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детермінація цілепокладання та регіональні особливості

У статті сформульовано авторський концепт інноваційної трансформації поствоєнної економіки України для прискореного усунення наслід-
ків військового вторгнення держави-агресора глобального масштабу та модернізації структуроутворюючих ланок національного господар-
ства і регіональних господарських комплексів. Обґрунтовано, що в умовах значної територіальної неоднорідності галузевої структури госпо-
дарського комплексу вибір пріоритетів інноваційної трансформації поствоєнної економіки має враховувати особливості розвитку економіки 
регіонів України. Встановлено, що детермінація цілепокладання інноваційної трансформації поствоєнної економіки має передбачати іден-
тифікацію основних детермінант (воєнних, інституційно-цифрових, ресурсно-виробничих і екологічних, соціальних, макроциклічних і макро-
фіскальних, глобальних), які на даний момент визначають базові тренди функціонування національного та регіональних господарських комп-
лексів. Обґрунтовано, що основними принципами інноваційної трансформації поствоєнної економіки України та регіональних господарських 
комплексів виступають: 1) принцип соціальної відповідальності; 2) принцип дирижизму; 3) принцип інклюзивності; 4) принцип коеволюції;  
5) принцип конвергенції; 6) принцип глокалізації. Доведено, що визначений комплекс базових принципів здійснення трансформаційних процесів 
у поствоєнний період на інноваційних засадах детермінує такі основні цілі: 1) відновлення економіки та посилення господарської самодостат-
ності; 2) зміцнення обороноздатності країни та відродження військово-промислового комплексу; 3) побудова соціальної держави; 4) чисте до-
вкілля. Встановлено, що основні цілі (цілі першого порядку) мають конкретизуватися у цілях другого порядку: територіально-секторальних, 
еколого-енергетичних, соціально-демографічних і науково-технічних. Обґрунтовано, що детермінація цілепокладання інноваційної трансфор-
мації поствоєнної економіки України має повною мірою враховувати регіональну специфіку виробничого та інфраструктурного комплексоут-
ворення, щоб забезпечити максимально результативне використання ресурсно-виробничого потенціалу територіальних утворень та вигід 
і нових можливостей, зумовлених поглибленням децентралізаційних процесів.
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Matrunchyk D. M. Innovative Transformation of the Post-War Economy of Ukraine:  
The Determination of Goal Setting and Regional Peculiarities

The article formulates the author’s own conception of innovative transformation of the post-war economy of Ukraine for accelerated elimination of the 
consequences of the military invasion of the aggressor state on a global scale and modernization of the structural units of the national economy and regional 
economic complexes. It is substantiated that in the context of significant territorial heterogeneity of the sectoral structure of the economic complex, the choice 
of priorities for innovative transformation of the post-war economy should take into account the peculiarities of economic development of Ukraine’s regions. It is 
found that the determination of goal-setting for the innovative transformation of the post-war economy should include the identification of the main determinants 
(military, institutional-digital, resource-production and environmental, social, macro-cyclical and macro-fiscal, global), which currently determine the basic trends 
in the functioning of national and regional economic complexes. It is substantiated that the main principles of innovative transformation of the post-war economy 
of Ukraine and regional economic complexes are: 1) the principle of social responsibility; 2) the principle of dirigisme; 3) the principle of inclusiveness; 4) the 
principle of co-evolution; 5) the principle of convergence; 6) the principle of glocalization. It is proved that the defined set of basic principles for the implementation 
of transformation processes in the post-war period on an innovative basis determines the following main goals: 1) economic recovery and strengthening of 
economic self-sufficiency; 2) strengthening of the country’s defense capability and revival of the military-industrial complex; 3) building a welfare state; 4) clean 
environment. It is established that the main goals (goals of the first order) should be specified in the goals of the second order: territorial-sectoral, ecological-
energetic, socio-demographic, and scientific-technical. It is substantiated that the determination of goal-setting for the innovative transformation of the post-war 
economy of Ukraine should fully take into account the regional specifics of production and infrastructure complex formation in order to ensure the most efficient 
use of the resource-production potential of territorial entities and the benefits and new opportunities resulting from the deepening of decentralization processes.
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Вступ. Доцільність зміцнення обороноздатності та 
господарської самодостатності України і наявність квазі-
ринкових інститутів в економіці України вимагають по-
дальшого здійснення трансформаційних змін з урахуван-
ням попереднього вітчизняного досвіду ринкових перетво-
рень, наявних ендогенних та екзогенних викликів, високо-
го рівня зношення об’єктів виробничої інфраструктури та 
позитивних зрушень останніх років в реалізації пріоритетів 
цифрової трансформації. Збройна агресія Російської Феде-
рації проти українського народу призвела до загибелі вели-
кої кількості мирного населення, а також руйнації цілісних 
майнових комплексів житлового та виробничого призна-
чення. З огляду на це, вже сьогодні визріла необхідність 
розроблення концептуальних засад і прикладного інстру-
ментарію здійснення трансформації поствоєнної економіки 
України у зв’язку зі значними і непоправними втратами та 
руйнуваннями, які зазнало українське суспільство внаслі-
док збройного вторгнення на суверенну територію нашої 
країни держави-терориста глобального масштабу. Більше 
того, Україні потрібна інноваційна модель трансформації 
поствоєнної економіки, щоб прискореними темпами усу-
нути жахливі наслідки збройного вторгнення російських 
агресорів, модернізувати енергомісткі сегменти націо-
нального господарства, забезпечити масове впроваджен-
ня сучасних інноваційних технологій у всі фази відтворю-
вального процесу та використати наявний транзитивний, 
природно-ресурсний та виробничо-технічний потенціал 
регіональних господарських комплексів для усунення те-
риторіальних диспропорцій соціально-економічного роз-
витку. Важливою концептуальною передумовою розро-
блення дієвого інструментарію інноваційної трансформа-
ції поствоєнної економіки України виступає ідентифікація 
основних детермінант, котрі вирішальною мірою визнача-
ють цілі та складові інноваційних трансформаційних про-
цесів у національній економіці та в регіональних господар-
ських комплексах. 

Метою статті є теоретико-методологічне забезпе-
чення процесу детермінації визначення цілей та основних 
складових інноваційної трансформації поствоєнної еконо-
міки України з урахуванням масштабів втрат і руйнувань, 
понесених українським суспільством внаслідок терорис-
тичних дій Російської Федерації, а також регіональних осо-
бливостей відновлення та модернізації соціальної і вироб-
ничої інфраструктури. 

Актуальні проблеми формування інституційного 
підґрунтя та прикладних механізмів трансформації на-
ціональної економіки вже тривалий період розглядалися 
і розглядаються у працях В. Базилевича, І. Вахович, В. Ге-
єця, В. Голяна, Б. Данилишина, Л. Дейнеко, Б. Кваснюка, 

І. Крючкової, А. Поручника, В. Сіденка та інших [1–12], де 
уточнюється зміст поняття «трансформація» як базової 
наукової категорії, розкриваються ідеологія та протиріч-
чя трансформації моделі економіки України у 90-х роках 
минулого століття, розглядаються бюджетно-податкові 
та грошово-кредитні детермінанти трансформації еконо-
мічних відносин, аналізуються динаміка, суперечності та 
вплив на економічний розвиток структурних трансфор-
мацій, оцінюються перспективи імплементації передово-
го іноземного досвіду здійснення трансформаційних змін 
з огляду на національний інтерес та наявне інституційне 
середовище регуляторного впливу на відтворювальні про-
порції як на рівні держави, так і на рівні територіальних 
громад. Водночас не достатньо обґрунтованими є підходи 
стосовно трансформації поствоєнної економіки на іннова-
ційних засадах.

Вихідною передумовою, яка має враховуватися при 
розробленні комплексу методів та інструментів іннова-
ційної трансформації, є те, що в умовах воєнного та по-
ствоєнного стану трансформаційні процеси в національній 
економіці, зокрема у регіональних господарських комплек-
сах, мають передбачати застосування широкої гами різно-
манітних інновацій, щоб прискореними темпами усунути 
наслідки руйнувань і пошкоджень, які виникли у зв’язку 
з  вторгненням російських військ на територію України. 
Реалізація вказаної мети потребує детермінації цілепокла-
дання трансформації поствоєнної економіки України на 
інноваційних засадах. 

Необхідність теоретико-методологічного забезпе-
чення детермінації цілепокладання інноваційної трансфор-
мації повоєнної економіки зумовлена впливом на відтво-
рювальні пропорції комплексу детермінант, котрі мають 
бути враховані при використанні методів та інструментів 
інноваційної трансформації відповідних секторів націо-
нального господарства, а також окремих територіальних 
утворень. Виходячи з того, що велика кількість громадян 
нашої країни загинула, а частина населення виїхала за 
кордон, житлова та господарська інфраструктура зазнала 
руйнувань і пошкоджень, в національній економіці відбу-
ваються турбулентні процеси на фінансовому ринку, спо-
стерігаються позитивні зрушення в сфері діджиталізації 
публічного сектора та сектора підприємницької діяльності, 
доцільною є ідентифікація основних груп детермінант, які 
найбільшою мірою здатні вплинути на вибір пріоритетів 
(цілей) та механізмів інноваційної трансформації поство-
єнної економіки України (рис. 1). 

При формуванні набору регуляторних підойм і від-
повідних форм інноваційної трансформації поствоєнної 
економіки, в першу чергу, мають бути враховані воєнні 
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Рис. 1. Детермінація цілепокладання трансформації поствоєнної економіки України на інноваційних засадах
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детермінанти, які знайшли свій прояв у численних втратах 
населення, різкому збільшенні кількості людей з інвалід-
ністю та психічними розладами, руйнації житлових будин-
ків та об’єктів соціальної і виробничої інфраструктури. Вій-
ськові дії також справили великий еколого-деструктивний 
та природо-руйнівний вплив на навколишнє середовище, 
що вимагає розроблення сучасного інструментарію масш-
табного застосування технологій екологічного реінжині-
рингу екологічно розбалансованих територій, щоб усунути 
прояви шкідливого впливу на життя людей забруднених 
повітря, водних, земельних та інших природних ресурсів. 
Воєнні чинники значною мірою мають також детерміну-
вати вибір форм і методів інноваційної трансформації по-
ствоєнної економіки через те, що протягом двох десяти-
літь внаслідок недалекоглядності представників окремих 
владних інститутів фактично відбувався занепад вітчиз-
няного військово-промислового комплексу, і Україна була 
змушена завозити певні види озброєнь, які при належній 
модернізації та реконструкції реально виробляти на під-
приємствах всередині країни.

Набір інструментально-методологічного забезпе-
чення інноваційної трансформації поствоєнної економіки 
має однозначно детермінуватися врахуванням соціальних 
чинників, зокрема фактору пастки бідності. Пастка бід-
ності – це наявність таких інституційних умов, при яких 
ускладненим є процес подолання злиднів і забезпечення 
більш високих стандартів життя великої кількості грома-
дян країни. Великий деструктивний вплив на вітчизня-
ний ринок праці здійснює значний відтік робочої сили за 
кордон, в першу чергу, висококваліфікованих інженерних 
кадрів. Необхідно також враховувати той факт, що відтік 
робочої сили мав місце ще до початку активних бойових 
дій на території України. Тобто війна лише інтенсифікува-
ла цей процес, причини виникнення котрого знаходяться у 
площині наявності прорахунків при реалізації пріоритетів 
соціального блоку державної економічної політики. 

Вагомий деструктивний вплив на економічну динамі-
ку в країні здійснює також низька купівельна спроможність 
значної кількості громадян, що призводить до згортання 
внутрішнього попиту на товари, послуги та роботи, а це 
у підсумку кумулятивним чином впливає на ефективність 
функціонування суб’єктів вітчизняного бізнесу і змушує їх 
скорочувати рівень завантаженості виробничих потужнос-
тей. Падіння національної економіки прискорилося на по-
чатку 2022 року, що не дає можливості органам державної 
влади нарощувати розмір соціального пакета для найменш 
захищених верств населення, що ще більше відкидає цих 
громадян за межу бідності. У зв’язку з військовими діями 
та вимушеним переселенням жителів територій, де йдуть 
активні бойові дії, посилилася майнова сегрегація населен-
ня в сторону збільшення питомої ваги збіднілих громадян. 
У зв’язку зі складним соціально-економічним становищем 
всередині країні, особливо з початком активних бойових 
дій, прискорилися процеси «старіння» вікової структури 
населення через виїзд громадян країни жіночої статі за 
кордон, що у середньостроковій перспективі також нега-
тивно відобразиться на динаміці населення в цілому. 

Виходячи з кращих іноземних практик відбудови 
зруйнованих війною цивільних та оборонних об’єктів та 
враховуючи структурні особливості розвитку національно-

го господарства, при проєктуванні та стратегуванні інно-
ваційної трансформації поствоєнної економіки необхідно 
повною мірою врахувати ресурсно-виробничі та екологічні 
детермінанти соціально-економічного розвитку секторів 
господарського комплексу країни та окремих регіонів і на-
селених пунктів. Інноваційна трансформація поствоєнної 
економіки має бути націлена на усунення синдрому «гол-
ландської хвороби» [3], який притаманний вітчизняному 
господарському комплексу і полягає у значній його за-
лежності від експорту декількох видів сировини, в першу 
чергу сільськогосподарської рослинницької сировини. Цей 
синдром культивує сировинну спрямованість вітчизняно-
го експорту і фактично призводить до вивезення доданої 
вартості закордон. 

Із синдромом «голландської хвороби» тісно 
пов’язаний рецидив «ресурсного прокляття», який перед-
бачає забезпечення певного рівня господарської самодос-
татності країни за рахунок надмірної експлуатації певного 
виду природних ресурсів. В умовах української практики – 
це родючі ґрунти, які завдяки природній продуктивності 
забезпечують прийнятний рівень рентабельності сільсько-
господарського виробництва та первинної переробки сіль-
ськогосподарської сирини навіть за умови мінімальних ви-
трат в освоєння сучасних інноваційних способів та техно-
логій вирощування сільськогосподарських культур. Мож-
ливість великими сільськогосподарськими виробниками 
присвоювати земельну ренту не стимулює їх забезпечувати 
підвищення ефективності виробничо-господарської діяль-
ності за рахунок інноваційних чинників, що гальмує про-
цес просування країни у нову фазу постіндустріального 
розвитку. 

Низький рівень конкурентоспроможності вітчизня-
ної продукції у більшості секторів національного господар-
ства значною мірою зумовлений високим рівнем енерго-
місткості її виробництва у зв’язку з надмірною зношеністю 
основних засобів та об’єктів інфраструктурного забез-
печення, тому інноваційна трансформація поствоєнної 
економіки має бути націлена на забезпечення відповідних 
інституційних та фінансово-економічних умов для масш-
табної модернізації основного капіталу сфери промислово-
го виробництва та оновлення мережі об’єктів виробничої 
інфраструктури, щоб знизити витрати на одиницю готової 
продукції і створити кращі конкурентні умови для її збуту 
як на зовнішньому, так і на внутрішньому ринку. 

Враховуючи те, що тривалий період на території 
України функціонував достатньо потужний енерго- та 
ресурсомісткий виробничий комплекс, серцевиною яко-
го була важка індустрія, у більшості регіонів утворилися 
значні обсяги промислових відходів, які роками не підда-
валися утилізації, що виступає перманентним джерелом 
забруднення довкілля і вкрай негативно впливає на життя 
і здоров’я людей. Поряд з промисловими надзвичайно де-
структивний вплив на природні біогеоценози та здоров’я 
людей справляють побутові відходи, розміщення котрих 
часто-густо носить стихійний характер і здійснюється без 
належного технічного супроводження. Також актуальною 
залишається проблема мінімізації негативного впливу на-
слідків аварії на Чорнобильській АЕС на людей, довкілля 
та окремі ланки господарського комплексу, особливо в зоні 
Полісся. Усунення перерахованих проявів екологічної ди-
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гресії, а також упередження негативного впливу сфери ма-
теріального виробництва та житлово-комунального госпо-
дарства на атмосферне повітря та інші складові довкілля 
мають отримати відповідне інституційне супроводження 
і  відповідний комплекс регуляторів стимулюючого впливу 
в системі інноваційної трансформації поствоєнної еконо-
міки України.

Перспективна модель інноваційної трансформа-
ції поствоєнної економіки також повинна відштовхува-
тися від тих позитивних результатів, які було досягнуто 
у  2015–2022 роках в системі інституційного устрою краї-
ни та інформаційних технологій. Проведення бюджетно-
фіскальної децентралізації [2; 5] та дерегуляції земельних 
відносин дали територіальним громадам додаткові фінан-
сові та територіально-просторові ресурси для активізації 
ділової активності і ефективнішого використання місце-
вого ресурсно-виробничого потенціалу, що потребує вра-
хування максимальною мірою можливостей і резервів, 
які можуть використати регіони та територіальні грома-
ди в  частині здійснення інноваційних трансформацій-
них процесів у різноманітних сегментах господарського 
комплексу. В останні роки відбулися процеси завершен-
ня корпоратизації державних підприємств, що фактично 
перетворило їх із відомчих структур у мобільні суб’єкти 
підприємницької діяльності, які націлені на прискорену 
імплементацію передового іноземного досвіду та максимі-
зацію прибутковості використання наявного основного та 
оборотного капіталу. 

Значний позитивний вплив на темпи соціально-
економічного розвитку та зниження трансакційних і 
трансформаційних витрат здійснила діджиталізація діяль-
ності регуляторних структур публічного сектора, що ско-
ротило час на опрацювання статистичного і фактологіч-
ного матеріалу, прискорило процеси документообігу та на 
порядок зменшило прояви корупційних дій та конфлікту 
інтересів при прийняття рішень, пов’язаних з інтересами 
держави, регіонів і територіальних громад, а також при 
освоєнні бюджетних коштів. Діджиталізація забезпечила 
певне зниження рівня асиметричності публічної інформа-
ції, що вирівняло умови для різноманітних суб’єктів госпо-
дарювання в частині отримання бюджетних преференцій 
та різного виду послуг, які надають публічні органи. Отри-
мання очікуваного позитивного ефекту від діджиталіза-
ції стало можливим завдяки прискореному розвитку IT-
індустрії, яка в останні роки значно збільшила свою частку 
в структурі сукупної доданої вартості, що створюється 
в Україні. Тому цифрова трансформація має стати серце-
виною інноваційної трансформації поствоєнної економіки 
в цілому як у короткостроковій, так і у середньостроковій 
перспективі.

Стратегування інноваційної трансформації поство-
єнної економіки також має детермінуватися наявними 
макроекономічними умовами, що сформувалися внаслі-
док військової агресії Російської Федерації і відповідно 
під впливом часткового згортання ділової активності ві-
тчизняного та іноземного бізнесу. Концепт інноваційної 
трансформації має охоплювати комплекс антиінфляційних 
та антикризових заходів, які допоможуть приборкати гало-
пуючу інфляцію та подолати стагнаційні процеси в реаль-

ному секторі економіки [7; 10], щоб підняти інвестиційну 
привабливість національної економіки як для внутрішніх, 
так і для зовнішніх інвесторів. Для прискорення мобіль-
ності та оборотності капіталу необхідним є поглиблення 
регуляторних функцій держави в частині розбудови інфра-
структури фінансового ринку та основних його сегментів, 
що дасть змогу підвищити рівень доступності кредитних 
коштів та спрямує «вільні» кошти у найбільш інвестиційно 
привабливі сектори національної економіки. 

Необхідним є умонтування в спектр пріоритетів дер-
жавної та регіональної економічної політики комплексу 
протекціоністських заходів, які даватимуть змогу поступо-
во нарощувати потенціал вітчизняного експорту, особливо 
в частині виробництва продукції з високою доданою вартіс-
тю, щоб зменшувати негативне сальдо платіжного балансу 
і зміцнювати національну грошову одиницю. Варто закла-
дати додаткові стимули, щоб заінтересовувати суб’єкти 
підприємницької діяльності максимальною мірою пере-
робляти сировину всередині країни і експортувати готову 
продукцію з різною глибиною переробки, щоб поступово 
усунути структурні дисбаланси між галузями добувної та 
переробної промисловості, а також в національному АПК, 
де частка сировинної ланки має бути зменшена на користь 
сектору переробно-харчових виробництв. Додатковим ка-
талізатором відновлення поствоєнної економіки повинна 
стати репатріація капіталу, який був вивезений з України 
внаслідок відсутності сприятливих інституційних та фі-
нансових умов для його авансування у розвиток реального 
та фінансового секторів національного господарства. 

Розробляючи інституційне забезпечення реалізації 
пріоритетів інноваційної трансформації поствоєнної еко-
номіки на загальнонаціональному та регіональному рівнях 
необхідно враховувати зрушення у глобальній архітекто-
ніці регулювання світогосподарських зв’язків [9]. Це сто-
сується методів та способів імплементації в національну 
модель інноваційної трансформації базових резолюцій 
Нової кліматичної угоди в частині боротьби з негативними 
кліматичними змінами, зокрема щодо обмеження викидів 
парникових газів та інших негативних екологічних екстер-
налій. Коли такі методи та способи будуть імплементовані, 
Україна не тільки увійде у планетарні тренди регулювання 
впливу на довкілля, але й матиме змогу отримувати кошти 
з глобальних екологічних фондів, що є критично необхід-
ним в плані прискорення процесів відновлення зруйно-
ваних війною цивільних та оборонних об’єктів, які без-
посередньо пов’язані з впливом на навколишнє природне 
середовище. Особливо прискіпливо необхідно підходити 
до формування інституційного та фінансово-економічного 
забезпечення реалізації в Україні окремих Цілей сталого 
розвитку, затверджених ООН, які стосуються подолання 
бідності, збереження середовища існування та створення 
надійних джерел енергетичних ресурсів, що дасть змогу 
залучити зовнішні інвестиції у базові ланки національного 
господарства.

Ідентифікація впливу перерахованих детермінант 
інноваційної трансформації поствоєнної економіки має 
слугувати основною передумовою інституціоналізації 
комплексу принципів, які повинні враховуватися при об-
ґрунтуванні цілей інноваційних трансформаційних проце-
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сів у період післявоєнного відновлення економіки України. 
Виходячи з ендогенних чинників соціально-економічного 
розвитку та екзогенних умов розвитку національного гос-
подарства, такими принципами мають виступати: принцип 
соціальної відповідальності; принцип дирижизму; прин-
цип інклюзивності; принцип коеволюції; принцип конвер-
генції; принцип глокалізації. 

Дотримання принципу соціальної відповідальності 
при виборі цілей інноваційної трансформації поствоєнної 
економіки та механізмів їх досягнення має відштовхувати-
ся від наслідків військових дій як в частині зростання заги-
блих громадян України внаслідок безпосередньо ворожих 
атак на українських військових та ракетних ударів по мир-
ному населенню, різкого збільшення кількості сиріт, людей 
похилого віку без підтримки працездатних родичів, людей 
з інвалідністю та психічними розладами, зростання кіль-
кості людей, що втратили власні помешкання і були змуше-
ні тимчасово переміститися в інші регіони. Даний принцип 
також необхідно враховувати, виходячи з того, що в країні 
дуже велика кількість людей похилого віку з мізерними 
пенсіями та малозабезпечених людей, що однозначно ви-
магатиме диференційованого підходу до формування паке-
та соціальної допомоги як прямої, так і не прямої.

Принцип дирижизму, який передбачає активний без-
посередній вплив держави на соціально-економічні про-
цеси, має бути використаний при здійсненні інноваційної 
модернізації поствоєнної економіки, оскільки окремі її 
складові безпосередньо стосуються проблем зміцнення 
обороноздатності країни, що досягається за рахунок від-
новлення потенціалу у свій час занедбаного вітчизняного 
військово-промислового комплексу. Також держава як 
власник більшості природно-ресурсних благ має встанов-
лювати прозорі правила щодо регуляторного впливу на 
процеси забруднення навколишнього природного серед-
овища та розширеного відтворення і господарського осво-
єння найбільш ліквідних складових природно-ресурсного 
потенціалу. Принцип дирижизму має бути дотриманий  
і у питаннях еквівалентного розподілу державної допомоги 
щодо підтримки людей, постраждалих внаслідок воєнних 
дій, учасників бойових дій та малозабезпечених верств на-
селення. 

Умонтування принципу інклюзивності в комплекс 
принципів інноваційної трансформації поствоєнної еко-
номіки випливає з передового іноземного досвіду, згідно 
з яким максимальна кількість населення через інститути 
громадянського суспільства залучається до процесів, які 
відбуваються у різних сегментах соціуму. Даний принцип 
фактично забезпечує систему противаг між окремими 
суб’єктами трансформаційних процесів, яка формується 
внаслідок участі громадськості у реалізації проєктів онов-
лення, модернізації та реконструкції об’єктів життєдіяль-
ності, рівень функціонування котрих визначає якість жит-
тя та формує набір життєво необхідних послуг. 

В умовах формування нової глобальної природоохо-
ронної архітектоніки, а Україна приєдналася до основних 
міжнародних природоохоронних конвенцій, необхідним 
при виборі цілей інноваційної трансформації поствоєн-
ної економіки в частині реалізації середньострокових та 
довгострокових пріоритетів є дотримання принципу ко-

еволюції, який передбачає поряд із освоєнням природно-
ресурсних благ і створення умов для пристосування сфери 
матеріального та нематеріального виробництва до вимог 
повноцінного функціонування природних біогеоценозів. 
Тобто дотримання цього принципу вимагає розширеного 
відтворення та примноження біорізноманітття, економно-
го використання вичерпних природних ресурсів, віднов-
лення та відтворення невичерпних природних ресурсів, 
результативнішого використання у господарському обігу 
екосистемних послуг, які продукуються природними біо-
геоценозами. Також реалізація цього принципу дасть змо-
гу цілі інноваційної трансформації поствоєнної економіки 
України синхронізувати з базовими положеннями глобаль-
ної природоохоронної архітектоніки, основу котрої скла-
дають нова кліматична угода, глобальні цілі сталого роз-
витку, резолюції авторитетних міжнародних організацій 
природоохоронного спрямування.

Незважаючи на те, що Україна в певних секторах 
соціально-економічного розвитку випередила високороз-
винені країни (цифрова трансформація), в цілому спосте-
рігається значний інституційний та технологічний розрив 
між нашою країною та високорозвиненими країнами За-
ходу. З огляду на це, комплекс цілей інноваційної транс-
формації поствоєнної економіки має бути спрямований на 
зближення (конвергенцію) з названою групою країн. Тому 
принцип конвергенції має бути врахований при визначенні 
пріоритетів інноваційно-технологічної модернізації сфери 
матеріального виробництва та розвитку сервісних секторів 
національного господарства. 

Схвалення Україною численних міжнародних конвен-
цій економічного, соціального, самоврядного спрямуван-
ня, зокрема укладання Угоди про асоціацію між Україною 
та ЄС, зобов’язує нашу країну запозичувати, освоювати та 
імплементовувати передові іноземні практики побудови 
громадянського суспільства та соціально-ринкової еконо-
міки. Водночас імплементація таких практик має бути мак-
симальною мірою пристосована до умов України, щоб не 
спровокувати інституційні пастки та інституційні розриви 
в тих чи інших сферах суспільного розвитку. Уникнення та-
кого роду негативних екстерналій стане можливим за умо-
ви дотримання принципу глокалізації, тобто пристосуван-
ня глобальних передових практик інноваційного розвитку 
до конкретних умов вітчизняної економіки.

Названий комплекс принципів має бути закладений 
в методологію цілепокладання інноваційної трансфор-
мації поствоєнної економіки, щоб максимальною мірою 
враховувати потреби та інтереси громадян країни, ви-
користовувати наявний ресурсно-виробничий потенціал 
розвитку господарського комплексу, вдало доповнювати 
вітчизняний позитивний досвід реформування суспіль-
них відносин, зокрема публічного сектора, у попередні 
періоди, вчасно та системно імплементовувати кращі іно-
земні практики інноваційного розвитку, усувати систем-
ні, структурні та циклічні економічні кризи. Виходячи 
з ускладненості та багатофункціональності господарсько-
го комплексу та соціальної сфери України цілепокладання 
інноваційної трансформації поствоєнної економіки має 
передбачати виокремлення цілей двох порядків. Цілями 
першого порядку мають бути цілі, які забезпечують відпо-
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відний рівень національної безпеки та господарської са-
модостатності країни з врахуванням комплексу глобаль-
них викликів та вимог, а цілі другого порядку стосуються 
розвитку базових секторів національного господарства та 
секторів, які формують техніко-технологічне та інформа-
ційне підґрунтя безпосередньо інноваційної трансформа-
ції поствоєнної економіки. 

Серед цілей першого порядку необхідно виокремити 
ціль, яка передбачає відновлення економіки та посилення 
господарської самодостатності країни. В межах досягнення 
даної цілі необхідним є усунення наслідків руйнацій жит-
лових приміщень та об’єктів виробничої інфраструктури 
та подальше зведення на основі сучасних технологій і у ко-
роткі терміни значних площ доступного житла та побудова 
і запуск виробничих корпусів підприємств, які виготовля-
тимуть продукцію інвестиційного призначення та критич-
но необхідний рівень продовольчих товарів. З цією метою 
держава повинна створювати сприятливі режими інвесту-
вання як для вітчизняних, так і для іноземних суб’єктів ви-
робничого, фінансового та комерційного підприємництва. 
Доцільною стане інституціоналізація додаткових форм 
публічно-приватного партнерства для залучення інозем-
ного приватного капіталу у зведення інфраструктурних 
об’єктів. Значною мірою реалізація названої цілі пов’язана 
зі зміцненням енергетичної безпеки через відновлення по-
шкодженої енергетичної інфраструктури, налагодження 
виробництва енергоносіїв з відновних джерел та диверси-
фікацію енергетичного забезпечення стратегічно важливих 
виробництв. 

Враховуючи прецедент антигуманної та антицивілі-
заційної військової агресії зі сторони Російської Федерації 
по відношенню до нашої країни, однією з основних цілей 
інноваційної трансформації поствоєнної економіки має 
стати зміцнення обороноздатності України та відродження 
її військово-промислового комплексу. В першу чергу по-
требує відновлення виробництво тих видів озброєнь, які 
традиційно випускали українські підприємства і забезпечу-
вали їх експорт. На користь реалізації даної цілі також свід-
чить той факт, що відновлення потужностей у виробництві 
озброєнь створить значний внутрішній попит на метало-
продукцію і тим самим знизить залежність вітчизняних 
металургійних підприємств від кон’юнктурних коливань 
на глобальних ринках металопродукції. Також складовою 
реалізації вказаної цілі є будівництво комплексу фортифі-
каційних споруд на кордонах з агресором та його союзни-
ком, а також створення мережі укриттів для убезпечення 
життя громадян. 

Однією з цілей першого порядку інноваційної транс-
формації поствоєнної економіки є побудова соціальної 
держави, що передбачає формування інституційного за-
безпечення для створення сучасного соціального пакета 
допомоги для постраждалих від війни громадян, учас-
ників бойових дій та малозабезпечених, запровадження 
справедливих систем пенсійного забезпечення, створення 
мобільної системи перекваліфікації робочої сили, надання 
допомоги в отриманні престижної освіти, усунення расо-
вої, релігійної та майнової дискримінації населення. Дана 
ціль отримає конкретизацію в переліку цілей другого по-
рядку, в тому числі і в територіальному, і в секторальному 

розрізі.
Останні тренди глобального масштабу підтверджу-

ють важливість дотримання природоохоронних вимог при 
реалізації пріоритетів соціально-економічного розвитку. 
Екологічна компонента у високорозвинених країнах стала 
вагомою складовою поступального розвитку національ-
них господарств. Тому забезпечення чистого довкілля як 
необхідної передумови створення сприятливих умов для 
життєдіяльності населення варто виокремити як окрему 
ціль першого порядку інноваційної трансформації поство-
єнної економіки. Тим більше, що екологізація економіки 
виступає важливим фактором підвищення її інвестиційної 
привабливості і запорукою залучення коштів глобальних 
екологічних фондів. 

Формування цілей другого порядку формується на 
основі цілей першого порядку з відповідною конкрети-
зацією реалізації останніх в окремих регіонах країни та 
секторах національного господарства. Фактично осно-
вний зміст цілей першого порядку переноситься і на цілі 
другого порядку, але з виокремленням конкретних секто-
ральних та територіальних пріоритетів з ідентифікацією 
механізмів фінансово-інвестиційного їх забезпечення. До 
цілей другого порядку, в першу чергу, необхідно віднести 
територіально-секторальні цілі, що передбачають реалі-
зацію проєктів інноваційної трансформації регіональних 
господарських комплексів та секторів національного гос-
подарства. Реалізація таких цілей дасть змогу врахувати 
притаманні окремим територіям особливості комплексо-
утворення і максимізувати ефект соціально-економічного 
розвитку регіонів та територіальних громад. 

Окремим блоком цілей другого порядку необхід-
но виокремити еколого-енергетичні цілі. Модернізація 
паливно-енергетичного комплексу виступає запорукою 
зменшення залежності від зовнішніх джерел постачання 
енергоносіїв та зниження енергомісткості сфери промис-
лового виробництва. Також реалізація даної цілі дасть 
змогу створити альтернативу імпортованим викопним вуг-
леводням за рахунок нарощення власного газовидобутку 
та налагодження виробництва різноманітних видів біоло-
гічного палива на основі утилізації побутових відходів та 
вторинної природної сировини (відходи сільськогосподар-
ського та лісогосподарського виробництва). Тобто фактич-
но вирішення комплексу проблем енергетичного забез-
печення національного господарства може бути вирішено 
через розв’язання багаторічних екологічних проблем, тому 
й еколого-енергетичні цілі і позиціонуються одним блоком 
в спектрі цілей інноваційної трансформації поствоєнної 
економіки другого порядку.

Врахування повною мірою людського чинника при 
здійсненні інноваційної модернізації поствоєнної еко-
номіки стане можливим за умови реалізації комплексу 
соціально-демографічних цілей, зокрема в частині соціаль-
ного захисту населення, пенсійного забезпечення, підви-
щення рівня зайнятості та самозайнятості, формування мо-
більних ринків робочої сили та адаптованих до вимог ринку 
систем підготовки та перепідготовки професійних кадрів, 
стимулювання збільшення народжуваності та захисту ма-
теринства. Реалізація соціально-демографічних цілей осо-
бливо важлива у поствоєнний період, оскільки значна кіль-
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кість населення виїхала з країни і вітчизняний ринок праці 
відзначається численними системними перекосами, що 
негативним чином відображається на динаміці зайнятості 
та розвитку національної економіки в цілому. Потрібна роз-
робка механізмів повернення громадян в країну, особливо 
висококваліфікованих кадрів, щоб підвищити мобільність 
ринку робочої сили і сформувати на ньому конкурентне 
середовище, а також підвищити рівень кваліфікації вищої 
ланки менеджменту як безпосередньо суб’єктів господа-
рювання, так і центральних та регіональних органів вико-
навчої і представницької влади. Вагомого значення набуває 
реалізація комплексу заходів по покращенню морально-
психічного стану учасників бойових дій та мирних грома-
дян, постраждалих внаслідок російської агресії.

Реалізація перерахованих цілей другого порядку 
напряму залежить від рівня інноваційності методів при-
йняття рішень, а також технологій виробництва. Позитив-
них зрушень в цьому плані можна досягти не лише через 
трансфер закордонних технологій, але і через модерніза-
цію вітчизняної технічної освіти, відновлення втраченого 
потенціалу науково-дослідних інститутів технічного та 
природничого профілю, створення науково-дослідних та 
дослідно-конструкторських лабораторій у виробничому 
секторі національного господарства. З огляду на це, необ-
хідно виокремити науково-технічні цілі окремим блоком 
в спектрі цілей другого порядку при реалізації інноваційної 
трансформації поствоєнної економіки. Вагомою складовою 
даного блоку цілей має виступати комплексний механізм 
стимулювання науково-технічних кадрів стосовно про-
дукування процесних та продуктових інновацій, що дасть 
змогу активізувати національний ринок інноваційних тех-
нологій та підвищити рівень їх комерціалізації.

Перераховані цілі першого та другого порядку ви-
ступають методологічною передумовою розроблення 
інструментарію державного регулювання інноваційної 
трансформації поствоєнної економіки. Основними скла-
довими регуляторного механізму інноваційної трансфор-
мації національного господарства у поствоєнний період 
виступає реалізація державних програм розвитку окре-
мих секторів національного господарства, національних 
планів вирішення проблем функціонування певних ланок 
національного та регіональних господарських комплексів, 
національних проєктів модернізації виробничої та соці-
альної інфраструктури, створення сучасних логістично-
складських комплексів. Важливою складовою означеного 
регуляторного механізму є набір інструментів прямого та 
непрямого бюджетного стимулювання інноваційної транс-
формації економіки регіонів та господарства територіаль-
них громад. 

Висновки. Модернізація поствоєнної економіки 
України вимагає реалізації політики її трансформації на 
інноваційних засадах. Важливою методологічною переду-
мовою формування концепту інноваційної трансформації 
поствоєнної економіки України є детермінація цілепокла-
дання трансформаційних процесів, тобто врахування комп-
лексу детермінант випливу на відтворювальні пропорції 
при визначенні конкретних цілей. Дослідження показали, 
що такими детермінантами виступають наступні детермі-
нанти: воєнні, інституційно-цифрові, ресурсно-виробничі 

та екологічні, соціальні, макроциклічні та макрофіскальні, 
глобальні. Своєю чергою, ідентифікація перерахованих 
детермінант дала змогу визначити комплекс принципів 
здійснення трансформаційних процесів: соціальної відпо-
відальності, дирижизму, інклюзивності, коеволюції, кон-
вергенції, глокалізації. Водночас даний комплекс принци-
пів повинен лежати в основі визначення цілей інноваційної 
трансформації національної економіки. До цілей першого 
порядку інноваційної трансформації національного гос-
подарства відносяться такі цілі: 1) відновлення економіки 
та посилення господарської самодостатності; 2) зміцнен-
ня обороноздатності країни та відродження військово-
промислового комплексу; 3) побудова соціальної держави; 
4) чисте довкілля. Цілі першого порядку конкретизують-
ся у цілях другого порядку: територіально-секторальних, 
еколого-енергетичних, соціально-демографічних, науково-
технічних. Детермінація цілепокладання дала можливість 
ідентифікувати основні складові державного регулювання 
інноваційної трансформації поствоєнної економіки: дер-
жавне програмування, національне планування, національ-
не проєктування, бюджетне стимулювання. 
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