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The formation of a competitive electric energy market is an international obligation of Ukraine and the national interest of its society. Currently, the European model 
of the electric energy market is being implemented in Ukraine, but in the EU the process of its revision is also underway to accelerate the «green» energy transition. 
The article expounds that the neoliberal economic paradigm that has dominated the world for the past 90 years needs to be revised to enhance interaction in 
the interests of society and the environment. The new economic paradigm is recognized as post-neoliberalism, which implies a strategic partnership between 
the State and business in the interests of society and the environment. The formation of a competitive electric energy market on a post-neoliberal basis is able to 
ensure the effectiveness of its functioning, prevent electric energy crises and promote sustainable adequate development. The theoretical basis for the formation 
of a competitive electric energy market should be the theory of the sectoral market, synergetics and the theory of economic mechanisms, the principles of which 
should constitute the basis of a competitive electric energy market. The electric energy market on a post-liberal basis is based on 3 functions: market effectiveness, 
electric energy safety, and adequacy of development – and also provides for the introduction of 2 direct economic mechanisms: the commodity market, the 
market of capacities (mechanisms of the market of ancillary services and throughput capacities are subsidiary to them). The article proposes a conceptual model 
of a competitive electric energy market on a post-neoliberal basis, highlighting the principles, tasks; defining the roles of participants; formulating a system of 
hypotheses and provisions for its implementation. The operating model for the introduction of a competitive electric energy market consists of four stages: its 
identification by key determinants, analysis of development tendencies, construction of an economic mechanism, selection of diagnostic tools.
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Концепція конкурентного ринку електричної енергії України на постнеоліберальній основі

Формування конкурентного ринку електроенергії є міжнародним зобов’язанням України та національним інтересом її суспільства. Наразі 
в Україні відбувається імплементація європейської моделі ринку електроенергії, однак і в ЄС процес її перегляду для прискорення «зеленого» 
енергетичного переходу. У статті стверджується, що неоліберальна економічна парадигма, яка домінувала у світі протягом останніх 90 ро-
ків, потребує перегляду для посилення взаємодії в інтересах суспільства та довкілля. Новою економічною парадигмою визнається постнео-
лібералізм, який передбачає стратегічне партнерство держави та бізнесу в інтересах суспільства та довкілля. Формування конкурентного 
ринку електроенергії на постнеоліберальній основі здатне забезпечити результативність його функціонування, запобігти електроенерге-
тичним кризам та сприяти сталому адекватному розвитку. Теоретичним підґрунтям формування конкурентного ринку електроенергії має 
бути теорія галузевого ринку, синергетика та теорія економічних механізмів, принципи яких мають бути закладені в основу конкурентного 
ринку електроенергії. Ринок електроенергії на постнеоліберальній основі будується на основі 3 функцій: результативності ринку, електро-
енергетичної безпеки та адекватності розвитку, – та передбачає впровадження 2 прямих економічних механізмів: товарного ринку, рин-
ку потужностей (механізми ринку допоміжних послуг і пропускних потужностей є субсидіарними до них). У статті запропоновано концеп-
туальну модель конкурентного ринку електроенергії на постнеоліберальній основі, виділено принципи, завдання, визначено ролі учасників; 
сформульовано систему гіпотез і положень її реалізації. Операційна модель впровадження конкурентного ринку електроенергії складається 
з чотирьох етапів: його ідентифікація за ключовими детермінантами, аналіз тенденцій розвитку, побудова економічного механізму, вибір 
інструментів діагностики.
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Вступ. Формування конкурентного ринку електро-
енергії (далі РЕЕ) є міжнародним зобов’язанням України, 
що міститься у Договорі до Енергетичної Хартії 1998 р. 
[1], Договорі про заснування Енергетичного співтовари-
ства 2005 р. [2], Угоді про асоціацію між Україною, з однієї 
сторони, та Європейським Союзом, Європейським співто-
вариством з атомної енергії і їхніми державами-членами, 
з іншої сторони 2014 р. [3] та зафіксовано в Енергетичній 
стратегії України на період до 2035 р. «Безпека, енергое-
фективність, конкурентоспроможність» [4]. Україна здій-
снила перехід до обов’язкової односторонньої біржової 
торгівлі електроенергії (далі ЕЕ) у 1996  р., а у 2019 р. – до 
двосторонньої біржової та позабіржової торгівлі. На цей 
час РЕЕ України функціонує за європейською децентралі-
зованою моделлю. Однак відсутність глибокої рефлексії 
концептуальних засад формування обумовила викрив-
лення його моделі в  українському варіанті, створивши 
квазіконкурентний РЕЕ в Україні [5]. Одночасно виклики 
сталого розвитку, боротьба з глобальними кліматичними 
змінами, загострення енергетичних криз обумовлюють 
необхідність подальшого врахування новітніх засад еко-
номічної політики, що, своєю чергою, потребує розробки 
/ перегляду концептуальних засад формування конкурент-
ного РЕЕ на основі методології. 

Аналіз останніх публікацій. Із 2002 р. РЕЕ України 
перебуває в процесі трансформації [6; 7; 8] та постійно 
привертає увагу вчених щодо дослідження проблем його 
трансформації. Розробці теоретичних, методологічних, 
методичних, прикладних питань формування ринку елек-
троенергії України присвячені роботи таких українських 
учених, як І. В. Блінов, С. В. Дубовський, А. С. Завербний, 
М. О. Кизим, О. В. Кириленко, Ю. Д. Костін, Б. А. Костюков-
ський, О. В. Коцар, М. М. Кулик, В. В. Мушенок, Є. В. Парус, 
У. Є. Письменна, С. Є. Саух, О. М. Суходоля, В. Є. Хаустова 
[9–23]. Проте питання формування конкурентного ринку 
електроенергії України залишається й досі невирішеним 
та потребує перегляду його концептуальних засад згідно 
з новітньою парадигми економічного розвитку, якою в цьо-
му дослідженні вважається парадигма постнеоліберальної 
економіки.

Мета статті – формування концептуальних засад 
створення конкурентного ринку електроенергії України 
на постнеоліберальній основі, що передбачає стратегічне 
партнерство держави та бізнесу в інтересах довгостроко-
вого розвитку суспільства та збереження довкілля.

Виклад основного матеріалу. Обґрунтування кон-
цепції конкурентного РЕЕ потребує вибору наукової пара-
дигми (у визначенні цього поняття Т. Куном [24]), пов’язаної 
із лібералізацією економічної відносин у суспільному гос-
подарстві. 

У ХХ ст. розвивалося декілька течій неліобералізму, 
з-поміж яких здійснювався вибір особливостей форму-
вання економічної політики [25]: теорія спонтанного рин-
кового порядку Ф.-А. фон Хайєка [26], теорія економіки 
ринків М.-Ф.-Ш. Алле [27], монетарна теорія М. Фрідмана 
[28], теорія раціональних очікувань Р. Лукаса [29], теорія 
непослідовності політики у часі Ф. Кідленда та Е. Пре-
скотта [30]. Господарюючою науковою парадигмою еконо-
мічної політики напротязі останніх 90 років у світі стала 

неоліберальна парадигма спонтанного розвитку, яку було 
сформовано Ф. Хайєка у 1940-х рр. Згідно із визначенням 
Ф. Хайєка неолібералізм – це «політика, яка свідомо оби-
рає в якості впорядкованого початку конкуренцію, ринок 
і ціни, і використовує правову рамку, підтримувану силою 
держави, для того щоб зробити конкуренцію настільки 
ефективною і благотворною, наскільки можливо» [26]. На 
відміну від класичного лібералізму, заснованого на абсо-
лютному принципі laiser faire, неолібералізм дозволяє дер-
жаві регулювання економіки, але тільки для встановлення 
принципів конкуренції та законів вільного ринку [31]. На 
думку Б.  Сехта, основними принципами неолібералізму 
стали: свобода / індивідуальність, раціональність, толе-
рантність  [32].

Загальносвітовий курс неоліберальної політики ви-
значений у Вашингтонському консенсусі, який був сфор-
мульований Дж. Уільянсоном у 1989 р. та передбачав ма-
кроекономічну та фінансову стабілізацію країн-учасниць 
МВФ та Світового банку [33] на основі 10 правил [34]: фіс-
кальна дисципліна, переупорядкування пріоритетів дер-
жавних видатків, податкова реформа, лібералізація відсо-
ткових ставок, конкурентний обмінний курс, лібералізація 
торгівлі, лібералізація прямих іноземних інвестицій, при-
ватизація, дерегуляція економіки, захист прав власності. 
На думку самого Дж. Уільянсона, до Вашингтонського 
консенсусу було закладено 3 головні ідеї: макроеконо-
мічну стабільність, ринкову економіку та відкритість для 
всього світу [35]. 

Європейський курс неолібералізації економічних 
відносин було закладено ще раніше в Римському дого-
ворі 1957 р. та підтверджено Маастріхтським договором 
1992 р., зокрема, у ст. 3 кожного з них визначено, що вну-
трішній ринок ЄС повинен характеризуватися «скасуван-
ням перешкод вільному пересуванню товарів, осіб, послуг 
і капіталів між державами-членами» та «сприяти станов-
ленню системи, що запобігає порушенням на ньому» [36; 
37]. Ці два документи закріпили неолібералізм абсолютно 
у всіх сферах ЄС та зорієнтували його зовнішню політику 
на експансію неолібералізму [38]. Однак, як пише У. Голді, 
самокерований курс європейської економічної політики 
був грубим і екстремальним [39].

Ідеологізація неолібреальної парадигми призвела до 
численної її критики серед вчених, зокрема, серед осно-
вних доводів звучать такі [40]: 

не існує суспільства, немає культур чи колектив-��
них органів, а є лише окремі індивіди; 
жадібність і спрага наживи ‒ це добре, жадіб-��
ність – це цінність;
чим багатшими стають багаті, тим краще для всіх, ��
тому що кожен отримає вигоду від цього процесу 
завдяки ефекту струменя; 
вільна і невикривлена конкуренція на вільних ��
ринках сприймається як єдиний бажаний спосіб 
координації людської діяльності задля суспільно-
го блага; 
обмежень немає, завжди чим більше, тим краще; ��
альтернативи немає. ��

У роботі [41] неолібералізм визначається як доміную-
чий паттерн регулюючого реструктурування економіки, що 
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визначається сукупністю соціальних процесів і пов’язаний 
з поліморфними формами та результатами, які мають де-
структивний характер, які проявляються в: (1) нав’язуванні 
теології вільного ринку; (2) нерівномірному просторовому 
соціально-економічному розвитку; (3) сукупності локаль-
них траєкторій розвитку, випадкових форм і гібридних по-
єднань; (4) розвитку монопольно-фінансового капіталізму 
та накопиченні фінансового капіталу у спекулятивній фор-
мі; (5) створенні надлишкових потужностей та перенако-
пиченні у світовому господарстві; (6) примусовому скоро-
ченні державних витрат і нав’язуванні боргів країнам, що 
розвиваються; (7) перекладенні на суспільство приватних 
ризиків; (8) погоні за економічним зростанням.

У зв’язку з неможливістю досягнення повного нео-
лібералізму науковим товариством у ХХІ ст. формується 
ідея про зміну наукової парадигми економічної політики 
з неоліберальної на постнеоліберальну. Гостра потреба 
зміни парадигми виникла після світової фінансової кризи 
2008–2009 рр. [42; 43; 44], хоча окремі передумови її станов-
лення співвідносяться з кризами в Латинській Америці та 
Азії наприкінці 1990-х – на початку 2000-х рр. [45]. Перша 
згадка про постнеолібералізм у WoS Claritive Database міс-
титься в роботі Е. Р. Т. Чалліс, В. Е. Мюррей 2008 р., які по-
рівнюють домінуючу останні 80 років політико-економічну 
парадигму неолібералізму, розроблену для підтримки 
принципів вільного ринку, аналізуються сили, які виклика-
ли необхідність зміни її на постнеоліберальну, засновану на 
неоструктурній економічній політиці на засадах стратегіч-
них торгових партнерств [46; 47]. Найбільшу популярність 
цій економічній течії надала праця Дж. Пек, Н. Теодор, 
Н. Бреннер 2010  р., в якій постнеолібералізм розглядаєть-
ся як стійка форма соціально-просторового перерозподі-
лу, що має соціальну, економічну та екологічну насущність, 
і представляє форму багатостороннього, наднаціонального 
економічного співробітництва [41]. У 2015 р. Н. Етлінгер, 
К. Д. Гартманн довели, що в основі постнеолібералізму 
лежать соціальні цінності та неексплуатаційний підхід до 
природи [48].

У 2020 р. трьомастами інтелектуалами з 33 країн 
світу було підписано Другий Конвівіалістичний Маніфест 
«До постнеоліберального світу», який визначив 6 керівних 
принципів/постулатів постнеолібералізму [40]:

загальної природності ‒ люди не живуть поза при-��
родою, вони є її частиною і взаємозалежні з нею;
загальної людяності ‒ існує лише одне людство, яке ��
має поважати особистість кожного його члена; 
загальної соціальності ‒ люди є соціальними іс-��
тотами, і вони зберігаються в асоціаціях, суспіль-
ствах чи спільнотах різного розміру та характеру;
законної індивідуальності ‒ законною є така по-��
літика, яка дозволяє кожній людині розвивати 
свою особистість повною мірою, розвиваючи свої 
здібності, силу бути і діяти, не завдаючи шкоди ін-
шим, з метою досягнення рівної свободи;
творчої опозиції ‒ нормально, щоб люди були ��
в опозиції один з одним, але це є законним, якщо 
це не загрожує рамкам загальної людяності, за-
гальної соціальності та загальної природності, що 
робить суперництво родючим, а не руйнівним; 

контролю над перевагою пронизує всі інші і по-��
кликаний служити їм регулятором і захистом.

Постнеоліберальна наукова парадигма стає все біль-
ше пріоритетною в умовах загострення екологічних, еко-
номічних, фінансових, соціальних, політичних і моральних 
проблем, пов’язаних зі зростанням антидемократичних 
тенденцій, наслідками неолібералізму та ефектами еконо-
мічної та соціальної нерівності, породженими ринковими 
відносинами [40]. Розвиток постнеолібералізму стає осо-
бливо актуальним в епоху антропоцену, оскільки неолі-
бералізм обумовив стрімке збільшення рівня парникових 
газів в атмосфері, призвів до скорочення біорізноманіття 
та надмірного споживання природних ресурсів, що завдало 
непоправної шкоди довкіллю [49].

Щодо практичних аспектів прояву постнеолібера-
лізму, то на сьогодні саме ця парадигма дозволяє виявити 
справжню цінність ЄС як інтеграційного проєкту, який по-
лягає в гарантуванні в усій Європі принципу верховенства 
закону, мультинаціональній кооперації в питаннях міграції, 
змін клімату та глобальних потреб, які окремі держави не 
можуть вирішити самотужки [38].

Із цієї точки зору реформування енергетичних рин-
ків з позиції постнеолібералізму здатне забезпечити при-
скорення «зеленого» енергетичного переходу. Термін 
«енергетичний перехід» було визначено В. Смілом як «змі-
на складу (структури) первинного енергозабезпечення, по-
ступовий перехід від конкретної схеми енергозабезпечен-
ня до нового стану енергетичної системи». На його думку, 
наразі відбувається 4-й енергетичний перехід, який почав-
ся з 2017 р., коли головним енергетичним ресурсом стають 
відновлювані джерела енергії [50]. Однак саме цей перехід 
принципово відрізняється від попередніх трьох, оскіль-
ки, на відміну від останніх, пов’язаних не з максимізацією 
економічних вигід, спрямований на вирішення соціально-
екологічних проблем (відносин людини з природою), під-
риваючи економічне здоров’я окремих інститутів та в ціло-
му енергетичних ринків.  

Світовий економічний форум наполягає, що успіх 
«зеленого» енергетичного переходу залежить від збалансу-
вання трьох складових: безпеки та доступності, екологіч-
ної стійкості та економічного розвитку [51]. Сучасний етап 
енергетичного переходу є складним та спирається на такі 
положення: визначається політикою, а не технологіями, 
порушує процеси лібералізації енергетичних ринків і під-
риває їх економічну основу, є технологічно неповним, тому 
потребує нових бізнес-моделей [52].

З метою втілення цих ідей та ініціатив у життя саме 
наукова парадигма постнеолібералізму має бути осново-
положною при формуванні державної політики на конку-
рентних енергетичних ринках.

Лідером такої трансформації прагне бути ЄС, який 
впровадив найбільшу регіональну угод про співробітни-
цтва ‒ European Green Deal ‒ яка має на меті: відсутність 
чистих викидів парникових газів до 2050 р., економічне 
зростання, відокремлене від використання ресурсів, щоб 
жодна людина та жодне місце не залишилося позаду [53]. 
Для забезпечення досягнення цих цілей було прийнято 
Четвертий пакет транснаціонального законодавства ‒ 
«Clean energy for all Europeans package» [54]. Аналіз норма-
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тивних документів цього пакета (4 директив та 4 регламен-
тів) дозволяє стверджувати, що формування конкурентно-
го РЕЕ на постнеоліберальній основі є ключовим завдання 
«зеленого» енергетичного переходу та має розглядатися 
як вагома складова нової економічної політики у європей-
ському просторі.

Щодо практичної проблеми формування конкурент-
ного РЕЕ в Україні, то слід зазначити, Україна хоча і прийня-
ла європейську модель конкурентного РЕЕ, однак впрова-
дила її у квазінеоліберальний спосіб ‒ з метою максимізації 
вигід стейкхолдерів ринку, а не з метою максимізації вигід 
суспільства та здолання негативного впливу на довкілля. 
Як стверджує С. Близнюк, «програма ринкових реформ 
в Україні не була розроблена на основі власного досвіду, 
а запроваджувалася келійно» [55, с. 20]. Окрім цього, но-
вітні положення транснаціонального законодавства ЄС не 
включені урядом України до графіку імплементації євро-
пейського законодавства в національну практику. Зважаю-
чи на це, концептуальні засади формування конкурентного 
РЕЕ в Україні потребують докорінного перегляду, з огляду 
на новітню економічну течію постнеолібералізму, інтереси 
суспільства та вимоги щодо захисту довкілля.

Теоретичним підґрунтям концепції конкурентного 
РЕЕ на постнеоліберальній мають бути: теорія галузевих 
ринків, теорія систем та її синергетична парадигма, теорія 
економічних механізмів і її складова теорія аукціонів.

Теорія галузевих ринків, як зазначається в праці [56], 
пройшла 3 етапи, кожний з яких знаменувався якісними 
зрушеннями у розумінні предметної галузі та методології 
дослідження, що виступає способом встановлення зв’язку 
«між теорією та реальністю»:

1) представники гарвардської школи (Е. Мейсон [57], 
Дж. Бейн [58]) досліджували зв’язки між струк-
турою галузевого ринку, поведінкою учасників 
ринку та результативністю його функціонуван-
ня. Методологічний інструментарій цього етапу 
спирався на використання емпіричних даних, що 
надаються панельними дослідженнями та статис-
тичними джерелами;

2) у тулузькій школі (Ж. Тіроль) досліджувалося 
питання пошуку ефективної структури ринку. 
У 2014 р. Ж. Тіроль отримав Нобелівську премію  
«за аналіз ринків і їх регулювання» [59]. У своїх 
працях Ж. Тіроль розглядає методи державного 
регулювання ринків із недосконалою конкурен-
цією. На його думку, монопольні та олігопольні 
ринки мають право на існування у технологічних 
та інфраструктурних секторах економіки з метою 
просування інновацій, але потребують держав-
ного регулювання. Таке регулювання повинно 
виходити з позиції стимулювання інновацій в ін-
тересах суспільства, не завдаючи шкоди довкіллю. 
Тоді як учасники конкурентних ринків змушенні 
витрачати забагато зусиль на конкурентну бо-
ротьбу та не в змозі фінансувати потужні науково-
дослідницькі проєкти самостійно. Держава на не-
досконалих ринках виступає як регулятор, який 
встановлює правила гри та компенсує «провали» 
ринку. Протиставляючи конкурентну та промис-

лову політику держави, Ж. Тіроль доходить ви-
сновку про доцільність державного регулювання 
першої з огляду на вирішення 4 макроекономічних 
проблем: клімату, безробіття, фінансів та євро. 
Методологічну базу цього етапу склали мікро-
економічний аналіз, із розгортанням так званої 
«теоретико-ігрової революції» з використанням 
економетричних методів аналізу;

3) нова емпірична теорія галузевих ринків (Х. В. де 
Йонг В. Г. Шеферд [60], Шмаленсі, Уіліг [61]) за-
ймається вивченням кожного галузевого ринку 
з урахуванням специфіки попиту, функції витрат 
та особливостей внутрішньогалузевої конкурен-
ції. Методологічна задача полягала в тому, щоб, 
зберегти системність аналізу ринку, властиву ту-
лузькій школі, подолавши проблему емпіричного 
аналіз гарвардської школи – ненадійність методів 
і недосконалість показників.

Формування конкурентного РЕЕ на постнеолібе-
ральній основі є новим та складним завданням, тому по-
становка та вирішення завдань, що входять до предметної 
області теорії галузевих ринків, є особливо актуальними, 
серед них:

дослідження внутрішньогалузевої специфіки фун��
кціонування РЕЕ;
забезпечення результативності функціонування ��
РЕЕ;
запровадження правил РЕЕ в інтересах суспіль-��
ства та довкілля;
визначення напрямів інноваційного розвитку ��
РЕЕ.

Об’єкти електроенергетики функціонують в єдиній 
електроенергетичній системі, порушення рівноваги одно-
го з них матиме неминучі наслідки для інших. Тому дру-
гою є теорія систем та її синергетична парадигма. Витоки 
теорії систем спираються на праці Л. фон Берталанфі [63], 
який виходить із ізоморфізму функціонування системних 
об’єктів, які представляють холістські цілісності. Сучасний 
етап розвитку теорії систем пов’язується із синергетикою, 
яка дозволяє структурувати динамічно складні системи, 
що постійно розвиваються. Синергетика претендує на між-
дисциплінарний статус у галузі досліджень та, як наслідок, 
впровадження міждисциплінарної методології у сучасній 
науці [64]. В. Будановим виділяється 7 методологічних 
принципів синергетики: 2 принципи буття (що виражають 
фазу порядку, тобто стабільного функціонування систе-
ми) та 5 принципів становлення (що відображаються фазу 
трансформації, тобто оновлення системи) [65], а саме: го-
меостатичність, ієрархічність, нелінійність, незамкнутість, 
нестійкість, емерджентність, спостережуваність.

Синергетичні засади формування конкурентного РЕЕ 
особливо є актуальними з моменту відкриття конкуренції 
на ньому. До цього моменту державно регульовані ринки 
електроенергії функціонували як закриті системи, тобто їх 
дослідження як простих систем за допомогою синергетич-
ної методології було надмірним. Відкриття конкуренції на 
РЕЕ обумовило становлення відкритих самоорганізованих 
систем: зокрема, самодиспетчеризація учасників обумов-
лює неочікувані результати функціонування та багато-
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векторності розвитку, виникнення електроенергетичних 
криз.

Із огляду на теорію синергетики постають такі за-
вдання щодо формування конкурентного РЕЕ:

визначити ступінь і напрями розвитку електро-��
енергетичної системи;
сформувати ієрархічну будову електроенергетич-��
ної системи;
сформувати систему підготовки до виникнення ��
електроенергетичних криз;
розробити сценарії розвитку електроенергетич-��
ної системи;
стимулювати розвиток електроенергетичної сис-��
теми.

Третьою складовою теоретичного підґрунтя форму-
вання конкурентного РЕЕ є теорія економічних механізмів 
та її складова теорія аукціонів. Теорія економічних механіз-
мів, за яку Л. Гурвіц [66; 67], Р. Майєрсон [68; 69] та Е. Мас-
кін [70] отримали Нобелівську премію у 2007 р., намагаєть-
ся вирішити прикладну задачу щодо встановлення єдиних 
правил стратегічної взаємодії економічних суб’єктів в умо-
вах асиметричної економічної інформації. 

Згідно із визначенням Л. Гурвіца економічний меха-
нізм ‒ це взаємодія між суб’єктами та центром, що склада-
ється з трьох стадій: кожен суб’єкт у приватному порядку 
посилає центру повідомлення mi; центр, отримавши всі по-
відомлення, обчислює очікуваний результат: Y = f (m1, ..., mn);  
центр оголошує результат Yі, та, за потребою, втілює його 
в життя [71]. На думку Л. Гурвіца, ключовим компонентом 
економічних механізмів із асиметричною інформацією є 
умова принципу сумісності стимулів, тобто припущен-
ня про раціональність поведінки економічних суб’єктів 
[67;  71]. 

Своєю чергою, Р. Майєрсон визначив принцип вияв-
лення [68], змістовно який зводиться до вирішення завдан-
ня синтезу оптимального механізму при прямих рішеннях 
учасників ринку, що не маніпулюються, при цьому ситуа-
ція, в якій рівновага відповідає недостовірній інформації, 
виключається. 

Завданням центру є вибір механізму, у якому рівно-
важні стратегії елементів забезпечують максимальне зна-
чення очікуваної корисності [72]. Спираючись на функції 
розподілу, Р. Майєрсон формулює теорему про еквівалент-
ність доходів, яка доводить ефективність кінцевого розмі-
щення об’єкта між учасниками: у багатьох ситуаціях навіть 
теоретично не існує такого механізму перепродажу, який 
гарантував би передачу об’єкта від того, хто його цінує 
вище, до того, хто його цінує нижче [68; 73].

Е. Маскін через систему принципів визначає основи 
справедливого вибору, до яких відносить принципи [74]: 
(а) консенсусу ‒ якщо всі згодні, що А краще, ніж B, то B 
не повинен бути обраний; (б) анонімності – переваги учас-
ників мають рахуватися однаково, тобто не має значення, 
хто обирає; (в) нейтральності – не існує переваги у жодного 
з учасників; (г) «No Nader effect» – результат не залежить 
від «неважливих» учасників, тобто при вирішенні, чи пере-
може А або B, не має значення, що приймає С.

Таким чином, економічний механізм зводиться до 
сукупності прямих механізмів, у якому існує правдива рів-

новага, що призводить до максимізації очікуваної корис-
ності. Своєю чергою, прямий механізм задається двома 
функціями: функцією розподілу, яка визначає хто отримує 
товар, та функцією плати, яка визначає, хто і скільки пла-
тить [71; 73; 74].

Із огляду на теорію економічних механізмів постають 
завдання щодо формування економічного механізму кон-
курентного РЕЕ, який забезпечить:

1) відсутність спроможності учасників маніпулювати 
інформацією;

2) раціональність поведінки учасників ринку;
3) ефективність розподілу ЕЕ між учасниками ринку;
4) справедливу порівнянність пропозицій учасників 

ринку;
5) анонімність торгів;
6) нейтральність учасників ринку;
7) об’єктивну значущість результатів торгівлі.
Ґрунтуючись на наведених вище теоретико-методо

логічних положеннях, можна запропонувати концепцію 
конкурентного РЕЕ на постнеоліберальній основі (рис. 1). 
Ця концепція виходить із універсального значення ЕЕ на 
сучасному етапі господарювання. Сьогодні це єдиний 
енергетичний продукт, здатний задовольнити усі без ви-
нятку енергетичні потреби суспільства. До того ж вироб-
ництво ЕЕ можливе в екологічно нейтральним спосіб. На 
додаток ЕЕ представляє однорідний продукт чітко регла-
ментованої якості, що забезпечується та підтримується 
електромережами. Із фізичної точки зору, не може бути 
будь-якої її диференціації [75; 76]. Ця властивість визна-
чає можливість створення РЕЕ, наближених до умов чистої 
конкуренції [77], з усіма властивими цій формі конкуренції 
принциповими умовами: анонімність, однорідність, доско-
нала інформація, ідеальна мобільність, унікальна ринкова 
рівноважна конфігурація кількості та ціни [78]. Водночас 
обмежені можливості зберігання ЕЕ зумовлюють склад-
ність будови РЕЕ. 

Таким чином, генеральна мета концепції конкурент-
ного РЕЕ на постнеоліберальній основі може бути сформу-
льована як запровадження економічного механізму функ-
ціонування РЕЕ, який забезпечує стратегічну взаємодію 
між учасниками ринку та державою щодо результативнос-
ті його функціонування, енергетичної безпеки постачання 
ЕЕ та адекватності розвитку електроенергетичної системи 
в інтересах суспільства та довкілля. Декомпозиція гене-
ральної мети концепції конкурентного РЕЕ за складовими 
дозволяє виділити її субконцепції, які зводиться до сукуп-
ності прямих механізмів:

1) механізму взаємодії між учасниками товарного 
РЕЕ, що забезпечує результативність розподілу 
комерційних потоків ЕЕ у просторі та часі;

2) механізму підтримання електроенергетичної без-
пеки та превентивного запобігання електроенер-
гетичним кризам, що збалансовує фізичні потоки 
ЕЕ в електроенергетичній системі;

3) механізму взаємодії між учасниками РЕЕ та держа-
вою щодо підтримки обраного вектора розвитку 
відносно поставленої цілі, що скеровує учасників 
ринку розвивати відповідні потужності в інте
ресах суспільства та довкілля.
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Завданням формування конкурентного РЕЕ є забез-
печити безперебійність поточного його функціонування за 
комерційними та фізичними потоками ЕЕ, а також збалан-
сованість строкового розвитку електроенергетичної сис-
теми, для чого мають виконуватися функції:

1) функція результативності ринку, що відбиває по-
точну збалансованість розподілу комерційних по-
токів ЕЕ:

	 Price = f (Supply, Demand),	 (1)

де    Price ‒ функція ціни ЕЕ залежно від стану ринкової 
кон’юнктури; 

Supply ‒ пропозиція ЕЕ як складова ринкової 
кон’юнктури;

Demand ‒ попит ЕЕ як складова ринкової 
кон’юнктури;

2) функція електроенергетичної безпеки, тобто нор-
мального розподілу фізичних потоків ЕЕ в елек-
троенергетичній системи та превентивного запо-
бігання електроенергетичним кризам:

	 Generation = f (Consumption, Resource),	 (2)

де     Generation ‒ функція виробництва ЕЕ як ендогенна 
складова балансу електроенергетичної системи;

Consumption ‒ споживання ЕЕ як екзогенна складова 
балансу електроенергетичної системи;

Resource ‒ ресурси для виробництва ЕЕ як екзогенна 
складова балансу електроенергетичної системи:

3) функція адекватності розвитку, що передбачає 
стратегування розвитку потужностей електро-
енергетичної системи:

	 Adequacy = f (Load, Capacity), 	 (3)

де   Adequacy ‒ функція адекватності розвитку електро-
енергетичної системи; Load ‒ споживче навантаження 
в  електроенергетичній системі;

Capacity ‒ генеруючі потужності наявно доступні 
в  електроенергетичній системі.

За централізованого підходу функціонування кон-
курентного РЕЕ під єдиним керівництвом, тоді як за де-
централізованого підходу комерційні та фізичні потоки 
ЕЕ розмежовані, що викликає необхідність розмежування 
повноваженнями відповідних структур.

На конкурентному РЕЕ держава здійснює виконання 
цих функцій опосередковано через призначених нею опе-
раторів: 

1) операторів товарного РЕЕ, які впроваджують пра-
вила торгівлі і взаємодії, встановленні державою, 
між продавцями і покупцями ЕЕ;

2) оператора систем передачі, який регулює фізич-
ний баланс електроенергетичної системи, взаємо-
діючи з виробниками та споживачами ЕЕ;

3) оператора ринку потужностей, який забезпечує 
відбір інвестиційних проєктів із різними типами 
потужностей для забезпечення адекватного роз-
витку електроенергетичної системи.

За централізованого підходу функції всіх трьох опера-
торів об’єднані під єдиним керівництвом оператора систе-
ми, тоді як за децентралізованого ‒ вони є розмежованими. 

Ролі учасників РЕЕ трифуцировані за його підсисте-
мами:

1)	 виробники ЕЕ = продавці / покупці ЕЕ = операто-
ру потужностей;

2)	 споживачі ЕЕ = покупці / продавці ЕЕ = оператори 
потужностей.

Формування концепції конкурентного РЕЕ на постне-
оліберальній основі ґрунтується на доведенні або спросту-
ванні гіпотез та імплементації таких положень (табл. 1).

Для обґрунтування / спростування гіпотез концепції 
розроблено операційну модель формування конкурентно-
го РЕЕ (рис. 2).

Таблиця 1

Проблеми та гіпотези концепції конкурентного РЕЕ на постнеоліберальній основі

Гіпотеза Теоретична проблема Практична проблема Положення концепції

1 2 3 4

Г. 1. РЕЕ взаємопов’язує 
інтереси учасників 
ринку, суспільства та 
довкілля

Неоліберальна економічна 
політика держави нездатна 
сприяти функціонуванню РЕЕ 
в інтересах суспільства та до-
вкілля

Економічні інтереси учас-
ників РЕЕ не збігаються з 
і нтересами суспільства та 
довкілля

Економічний механізм РЕЕ бу-
дується на засадах постнеолібе-
ральної економічної політики, що 
забезпечує сталий розвиток елек-
троенергетичної системи через су-
купність взаємопов’язаних прямих 
механізмів

Г. 2. Модель конкурент-
ного РЕЕ складається 
за ключовими детермі-
нантами

Вибір моделі РЕЕ розгалуже-
ним завданням державної 
економічної політики, яке 
передбачає множинний вибір 
за кожною детермінантою її 
формування

Моделі РЕЕ еволюціонували 
стихійно та на практичній 
основі, тому «сліпе» пере-
йняття закордонного досвіду 
неприйнятне

Модель РЕЕ визначається за клю-
човими детермінантами, вибір 
з-поміж яких потребує врахування 
особливостей електроенергетич-
ної системи, національних інтер-
есів суспільства та міжнародних 
зобов’язань із збереження до-
вкілля

Г. 3. Інтеграція націо-
нальних РЕЕ у суміжний 
регіональний простір

Постнеоліберальна  
модель економічного  
розвитку ґрунтується

Розвиток переривчастої 
«зеленої» електроенергетики 
вимагає інтеграції національ-

Забезпечення сталості розвитку 
електроенергетичної системи по-
силюють конкурентні переваги
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1 2 3 4

посилює ризики конку-
рентної боротьбі

на «зеленому» енергетичному 
переході

них РЕЕ у регіональних про-
стір

учасників ринку в умовах інте-
грації

Г. 4. Організація товар-
ного РЕЕ на біржовій 
основі наближає його 
до умов чистої конку-
ренції

Акумулювання у просторі та 
часі заявок попиту та пропози-
ції ЕЕ потребує запровадження 
ефективного механізму визна-
чення результатів функціону-
вання РЕЕ

Прямі двосторонні домов-
леності між учасниками РЕЕ 
призводять до маніпулюван-
ня ринковою інформацією

РЕЕ передбачає створення про-
зорих, недискримінаційних та 
справедливих умов біржової тор-
гівлі відповідно до можливостей 
учасників ринку, в інтересах сус-
пільства при дотриманні балансу 
електроенергетичної системи

Г. 5. Фінансові інстру-
менти здатні хеджувати 
ризики строкової дис-
балансованості РЕЕ

Довгострокове планування фі-
зичних поставок ЕЕ є складною 
науковою задачею економіко-
математичною моделювання

Споживання ЕЕ є варіабель-
ним, тому довгострокові 
контракти не відбивають 
його специфіки

Строкова торгівля на РЕЕ здій-
снюється на фінансовій основі із 
можливістю конвертації у фізичні 
продукти у міру наближення до 
реального часу постачання ЕЕ

Г. 6. Розвиток конкурен-
ції на РЕЕ відбувається 
через підвищення 
результативності його 
функціонування 

Конкурентний РЕЕ передбачає 
мінімізацію втручань держави 
в діяльність його учасників, 
проте не гарантує стабільності 
роботи ринку

Концентрація учасників РЕЕ 
надає можливості маніпулю-
вання результатами торгів

Результативність функціону-
вання РЕЕ визначається за 
кон’юнктурними його складо-
вими (попитом і пропозицією), 
взаємопов’язаними через ціну ЕЕ

Г. 7. РЕЕ є джерелом за-
гроз електроенергетич-
ної безпеки 

РЕЕ є системним об’єктом, що 
має бути взаємоузгодженим за 
підсистемами забезпечення, 
перетворення та споживання 
ЕЕ

Дії учасників РЕЕ щодо мак-
симізації вигід / мінімізації 
збитків можуть порушувати 
безпеку функціонування 
електроенергетичної сис-
теми

Електроенергетична безпека пе-
редбачає дотримання рівноваги 
між підсистемами забезпечення, 
перетворення та споживання ЕЕ 
у  електроенергетичній системі

Г. 8. Стратегування РЕЕ 
здійснюється за про-
гнозом адекватності 
розвитку потужностей 
електроенергетичної 
системи

Збалансованість розвитку 
електроенергетичної системи 
потребує погодинного плану-
вання балансу електроенер-
гетичної системи на строкову 
перспективу

Учасники РЕЕ мають прийма-
ти превентивні управлінські 
рішення щодо подальшого 
розвитку потужностей

Стратегічний розвиток РЕЕ перед-
бачає перехід від базового до 
цільового сценарію адекватності 
розвитку потужностей електро-
енергетичної системи

Г. 9. Стратегічний роз-
виток РЕЕ забезпечує 
ринок потужностей

Підтримка цільового розвитку 
електроенергетичної системи 
потребує додаткових фінансо-
вих стимулів для учасників РЕЕ 

Учасники РЕЕ не в змозі 
самостійно визначити дов-
гострокові інтереси суспіль-
ства та довкілля

Ринок потужностей як окремий 
продуктовий сегмент РЕЕ, скеро-
вує учасників до обраного страте-
гічного вектора розвитку електро-
енергетичної системи

Г. 10. Оцінка інвес-
тиційної привабли-
вості потужностей 
електроенергетики 
взаємопов’язує еко-
номічну ефективність 
генерації ЕЕ, із її цінніс-
тю для суспільства та 
впливом її генерації на 
довкілля

Сталий розвиток електроенер-
гетичної системи потребує 
компромісу між екологічними, 
соціальними та економічними 
цілями

Кожен існуючий / потенцій-
ний оператор потужностей 
самостійно приймає рішення 
щодо напрямів розвитку 
об’єкта електроенергетики, 
що йому належить

Перехід до цільового сценарію 
розвитку електроенергетичної 
системи забезпечується за раху-
нок відбору найкращих інвестицій-
них проєктів у площині «вартість-
цінність-чистота» ЕЕ

Джерело: власна розробка 

Закінчення табл. 1

На першому етапі здійснюється ідентифікація клю-
чових детермінант (ІКД) формування конкурентного РЕЕ, 
якими є: географічна демаркація (ГД), спосіб диспетчери-
зації (СД), ринкова інфраструктура (РІ), форми торгівлі 
(ФТ), часові сегменти (ЧС), методи ціноутворення (МЦ) 
і продуктова диверсифікація (ПД). Теоретичне узагальнен-
ня моделей формування РЕЕ (ТУМ) за ключовими детермі-
нантами формування дозволяє виявити їх відмінності. Се-

ред таких моделей розглядаються європейська, американ-
ська та австралійська. Порівняльний аналіз досвіду (ПАД) 
формування РЕЕ за прийнятої моделей дозволяє виявити 
переваги (П+) та недоліки (Н-) у їх функціонуванні.

На другому етапі відбувається аналіз тенденцій роз-
витку електроенергетичної системи в регіональному про-
сторі (АТРЕЕСРП) та виявлення ризиків (Р-) і можливос-
тей (М+) її функціонування та розвитку в умовах інтеграції. 
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Такий аналіз передбачає декілька підетапів: визначення та 
порівняння регіональний (РТР) і національних тенденцій 
розвитку (НТР), оцінку сталості розвитку (ОСР) електро-
енергетичних систем та оцінку дисперсії цін (ОДЦ) на рин-
ках електроенергії у регіональному просторі. 

Третім етапом є розробка теоретико-методичних 
положень економічного механізму функціонування РЕЕ 
(ЕМРЕЕ), що передбачає розробку двох прямих механізмів 
взаємодії між учасниками щодо поточного функціонуван-
ня РЕЕ ‒ товарного РЕЕ (ТРЕЕ), ‒ та між учасниками та дер-
жавою щодо довгострокового функціонування РЕЕ ‒ ринку 
потужностей (РП). Для кожного прямого механізму визна-
чаються мета (М), принципи (П), завдання (Н) та напрями 
(Н) функціонування та очікувані результати (ОР). Обґрун-
тування кожного прямого механізму передбачає визначен-
ня технологічного регламенту (ТП) його функціонування, 
за ключовими детермінантами його формування.

На четвертому етапі обґрунтовується запроваджен-
ня інструментів діагностики РЕЕ (ІДРЕЕ). Оскільки за де-
централізованого підходу формування РЕЕ фізичні та ко-
мерційні потоки ЕЕ є розмежованими, то і інструменти діа-
гности повинні бути розмежовані, але взаємоузгодженими 
між собою. Кожна функція передбачає оцінку поточного 

стану (ОПС) та вибір регуляторного впливу (ВРВ) на учас-
ників РЕЕ. Інструментами операційної діагностики РЕЕ є 
оцінювання електроенергетичної безпеки (ОЕБ) за фізич-
ними потоками ЕЕ та оцінювання результативністю ринку 
(ОРР), а інструментом стратегічної діагностики є оціню-
вання адекватність розвитку (ОАР).

Висновки. Формування конкурентного РЕЕ полягає 
у доведенні висунутих гіпотез щодо спроможності його 
функціонування на постнеоліберальній основі шляхом за-
провадження прямих прозорих, недискримінаційних та 
справедливих складових економічного механізму та реалі-
зації функцій результативності ринку, електроенергетичної 
безпеки та адекватного розвитку потужностей. Означені 
завдання потребують розробки відповідних теоретико-
методичних положень
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