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the role of the rhetorician (in the spirit of Aristotle, Marcus Fabius Quintilianus, and
Marcus Tullius Cicero), as well as on insights into the connections between Aristotelian
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znik tohto textu suvisi s hladanim tedrie,! ktora reflektuje metodologicku
nedostatocnost literarnej interpretacie izolovaného textu, rétorickeé as-
pekty literarnej komunikacie a rehabilituje pristup ,,¢o tym chcel basnik
povedat“ (v modifikovanej formulacii: ,,éo autor pisanim svojho diela uvedome-
ne robil®, pripadne ,,na vyvolanie akého efektu sa pritom zameriaval®). V tejto
suvislosti dava podnetné stimuly tedria recovych aktov, v ktorej sa re¢ chape ako
sucast spravania.? Prostrednictvom jej aplikacii mozno zachytit aj funkény syn-
kretizmus star$ej literatury, to, Ze mnozstvo textov plni uréité ,,praktické ciele,
zaroven ich vSak chapeme ako ,,plnohodnotné” literarne diela so svojou estetikou.

Zamery (intencie) v rétorike

Pri interpretacii diel starSej literatury sustavne reflektujeme skuto¢nost, ze ich
poetiku determinovala rétorika ako tedria a praktické umenie verbalneho pre-
svied¢ania. Rétorickeé prirucky obsahovali vseobecné vychodiska aj Specifické na-
vody, ako koncipovat text, ktory plni urc¢ité komunikaéné funkcie. Tak ako tedria
recovych aktov, aj v rétorike sa verbalne prejavy chapu performativne, v kontexte
toho, ¢o sa nimi robi, respektive dosahuje. Preto je namieste spomenut zaklad-
ny ciel rétoriky, za ktory sa zvycajne oznacuje presviedcanie, ¢i aristotelovské tri
druhy reénictva: rokovaci (poradny, deliberativny), sudny (judicialny) a oslavny
(slavnostny, epideikticky), ktorych zakladnymi znakmi st povzbudzovanie a od-
radzovanie, zalovanie a hajenie, chvalenie a hanenie (Rétorika I, 3; Aristoteles
2009:59-60; Aristotle 2009: 51-57). O tieto ciele sa opiera aj Marcus Fabius Quin-
tilianus (Institutio Oratoria, III, IV; Quintilianus 1985: 130-132; Quintilian 1921:
390-396), ktory vSak vyberovo uvadza aj mnozstvo dalsich ¢iastkovych typov za-
merov: stazovat sa, uteSovat, chlacholit, poburovat, desit, povzbudzovat, napo-
minat, vysvetlovat nejasné slova, rozpravat, prosit, dakovat, blahozelat, karhat,
nadavat, popisovat, davat ulohy, podavat spravu, vyjadrovat prianie a domnienku
a tak dalej (Institutio Oratoria, III, IV, 3; Quintilianus 1985: 131; Quintilian 1921:
390). Rétorika tieZ pracuje so $pecifickymi funkciami a cielmi spatymi s definic-
nymi kritériami jednotlivych Zanrov vratane prilezitostnych (napriklad oslava,
blahozelanie, podakovanie, uvitanie, rozlucka, gratulacia, napomenutie). Vo vzta-
huk zamerom viazanym na efekt re¢ina adresata su vyznamné tri klasické ulohy
re¢nika (takzvané officia oratoris): poucenie, pobavenie a pohnutie (povzbudenie)
kzamysleniu, konaniu ¢i zaujatiu stanoviska. Tieto ulohy® spomina Marcus Tullius
Cicero na pocetnych miestach svojich diel,* ich triadu mozno nazvat ustrednym
konceptom jeho rétorickej tedrie (Kennedy 2008: 207). Podobne Quintilianus
uvadza, ze re¢nik nema len poucit, ale aj dojat a pobavit posluchaca (Institutio
Oratoria, XII, I1, 11; Quintilianus 1985: §54; Quintilian 1922: 388).5

1 Vspojitosti s metodologiou projektu VEGA ¢islo 2/0045/21 Subjekt - intencia - text (Podoby poetiky
starsej slovenskej literatiiry) a s aktudlnymi vyskumami prilezitostnych literarnych pamiatok.

2 Vslovenskom vyskumnom kontexte polozili zdklady vyskumu literarnej komunikacie predstavitelia
Nitrianskej $koly (Miko - Popovi¢ 1978).

3 Probare/docere, conciliare/delectare a movere/flectere. V prirucke The Oxford Handbook of Rhetorical
Studies sa v$ak docere a probare vy¢lenuju ako samostatné ulohy (MacDonald 2017: 786).

4 Thomas O. Sloane v tejto suvislosti uvadza: De oratore 2.182, 310, 3.104; Orator 69; Brutus 185,
276; De optimo genere 3 (Sloane 2001: 269).

5 O spominané ciele sa opiera aj stratifikacia $tylov v rétorickej te6rii (napriklad Caplan 1954:252-253,
poznamka c; Kraus 2011: 57).



Zamery (intencie) v teorii recovych aktov

V tedrii reCovych aktov sa za zakladnu a najmensiu jednotku recovej komuni-
kacie povazuje recovy akt. John Austin navrhol rozli$enie lokucie (prehovor ja-
zykovymi prostriedkami), ilokucie (vykonanie urcitej ¢innosti danym prehovo-
rom) a perlokucie (i¢inok tejto ¢innosti na adresata; Austin 1962: 94-107, 2004:
94-106). Vymedzil konstatacné vety, ktoré mozno klasifikovat podla pravdivosti
a nepravdivosti, a performativne re¢ové akty, ktorymi sa nie¢o (vhodnym alebo
nevhodnym spésobom) vykonava (Austin 1962: 1-11, 2004: 12-21). Navrhol kla-
sifikaciu re¢ovych aktov podla typov iloku¢nych aktov na verdiktivne (napriklad
vynesenie verdiktu, posudenie, odhad, vycislenie a ocenenie, urcenie ¢i zistenie
faktu alebo hodnoty), exercitivne (vymenovanie, hlasovanie, prikaz, vyzva, rada,
varovanie), komisivne (slub, prisaha, zasnubenie), behavitivne (ospravedlnenie,
blahozelanie, pochvala, vyslovovanie sustrasti, nadavanie) a expozitivne (napriklad
odpoved, pripustenie, argument, priklad, predpoklad; Austin 1962: 150-15,2004:
145-146).6 Iloku¢ny akt povazoval za neodmyslitelnu vyznamovu zlozku recoveé-
ho konania (Kamhal 2017: 88). Na jeho tedriu nadviazal John Searle (1969, 2007,
1976), ktory tiez navrhol delenie iloku¢nych aktov na reprezentativne, respektive
asertivne (tvrdenia, vyhlasenia, hypotézy, opisy, navrhy), komisivne (napriklad
sluby, prisahy, hrozby), direktivne (napriklad prikazy, ziadosti, vyzvy, pozvania,
predvolania), deklarativne (napriklad pozehnania, krsty, akty prepustenia, zatknu-
tia, uzatvorenia sobasa, rozsudky, vyhlasenia niecoho za nefunkéné), expresivne
(napriklad vyjadrenia psychickych stavov alebo postojov: pozdravy, ospravedl-
nenia, gratulacie, sustrast, podakovanie) a verdiktivne (hodnotenie, posudenie,
odpustenie; Searle 1976: 10-16).7

Vzajomny vztah rétoriky a pragmatiky

Jifi Kraus konstatuje, ze od konca 19. storo¢ia dochadza k poklesu spolocenskej
prestize rétoriky okrem iné¢ho preto, Ze sa jej latka stala naplnou inych predme-
tov (materinského jazyka, zakladov poetiky a estetiky, odbornych predmetov),
pricom v este vac¢sej miere si jej tradiény predmet ,,privlastiiuju“ novo vznika-
juce odbory ako tedria komunikacie, lingvistika textu, pragmaticka lingvistika
ainé (Kraus 2011:195). Ako vSak uvadza v starSej Studii, pocetné spojnice vztahov
medzi rétorikou a jazykovou tedriou boli uz niekol’kokrat v historii pri¢inou ob-
rodeného zaujmu o rétoricku problematiku (Kraus 1974: 136, 138). Aj na pomedzi
novo vznikajucich odborov mozno konstatovat pomerne zivy zaujem o rétoricka
problematiku a, naopak, odbornici na dejiny rétoriky cerpaju iz podnetov novych
vednych disciplin a subdisciplin. Mnozstvo badatelov upozornuje na bohaté pre-
mostenia rétoriky a pragmatiky, pricom vzajomny vztah tychto disciplin sa chape
rozne (Gu1994; Dascal - Gross 1999; Larrazabal 2002; Liu-Zhu 2011; Hou 2017,
2022; sthrnne k suvisiacim tedriam Hou 2017: 641-642). V pracach, v ktorych sa

6 Verdiktivne akty su typické vynesenim zaveru o nie¢om, exercitivne akty su spité s vykonom moci,
prava alebo vplyvu, pre komisivne akty je typicky prislub, zavizok ¢i (zavdzujuca) deklardcia umyslu
a podobne, behavitivne akty suvisia s postojmi a so socialnym spravanim, expozitivne akty vysvetluju,
ako nase vypovede zapadaju do komunikacie.

7 Direktivne akty su spété so snahou priviest adresata k ur¢itému konaniu, komisivne so zaviazanim
sa k ur¢itému konaniu, expresivne s vyjadrenim citov, deklarativne so zmenou vonkajsej situdcie pro-
strednictvom rec¢ového aktu a reprezentativne s vyjadrenim postoja voci pravdivosti urcitej propozicie.

473

studie



474 teodriarétorickej argumentacie spaja s teoriourecovych aktovJ. Austina a J. Searla,

ro¢.70, 2023, ¢.5

figuruje ako klucovy prvok aristotelovska typologia re¢nickych zanrov zalozena
na trichotomii deliberativnych, sidnych a epideiktickych reci (Pepe 2013: 522-523;
Beale 1978; Danblon 2001: 35). Walter H. Beale uvadza, ze Austinovo povodné
rozlisSovanie medzi performativnym re¢ovym aktom a konstataénymi vetami sa
vztahuje na celé diskurzy alebo , rétorické akty*, pricom pojem performativu je
hlavnym definiénym znakom rétorickej kategorie tradi¢ne oznacovanej za epi-
deikticke reci (Beale 1978: 221). Podla Emmanuelle Danblonovej mozno konsta-
tovat uzke prepojenie medzi aristotelovskymi druhmi re¢i a jednotlivymi typmi
iloku¢nych aktov: sudnym zanrom a prejavmi asertivneho iloku¢ného typu, kto-
rych ucelom je opisat svet a stanovit pravdivost faktov, deliberativnym zanrom
a direktivnymi alebo komisivnymi iloku¢nymi aktmi, ktorych cielom je vyvolat
rozhodnutie predchadzajuce prechodu ku konaniu, a napokon epideiktickymi
recami chvaly a hanenia, ktoré sa vyznacuju amplifikaciou, a expresivnym ilo-
ku¢nym zamerom (Danblon 2001: 35).

Vyskum prilezitostnych literarnych diel umoznuje sformulovat postreh,
Ze stym, ¢oJ. Austin nazyva behavitivnymi aktmi (Austin 1962:151,1§9-160, 2004:
1485, 153-154) a J. Searle expresivnymi aktmi (Searle 1976: 12-13), je spaty mimo-
riadne Siroky okruh epideiktickych prilezitostnych textov. Popri tom vsak existuju
aj deliberativne prilezitostné basne alebo reci,® ktoré su spité s exercitivnymiilo-
ku¢nymi aktmi (Austin 1962: 150, 154-156, 2004: 145, 148-150), respektive direk-
tivnymi iloku¢nymi aktmi (Searle 1976: 11), a tiez literarne texty zodpovedajuce
sudnemu druhu re¢i, ktoré su spaté s verdiktivnymi (Austin 1962: 150, 152-153,
2004: 145, 146-147), respektive asertivnymi ilokué¢nymi aktmi (Searle 1976: 10-
-11). I ked sudny druh rec¢i sa v rdznych obdobiach realizuje v nezanedbatelnom
mnozstve apologetickych ¢i obvinujucich textov, oproti zvy$nym dvom druhom reci
v urcitych etapach literarnych dejin a oblastiach literarnej tvorby v istom zmysle
zaostava. Podla ucebnice rétoriky Manuductio ad eloquentiam® (1689, neskorsie
vyslav Trnave v roku 1709) sajudicialny Zaner v ¢ase jej vzniku prili§ nevyuzival,
ztohto dovodu sa v nej prebera vyhradne exornativny (to jest oslavny, demonstra-
tivny) a deliberativny druh re¢i (Manuductio ad eloquentiam 1689: 317,1709: 407;
Kordo$ 2019: 60). Podobny stav panoval aj v oblasti klasickej prilezitostnej poé-
zie, ktora bola vzorom najma pre humanisticku ¢i neskor klasicisticka basnicka
produkciu. Taliansky humanisticky uc¢enec Julius Caesar Scaliger (1484 - 1558)
v danom kontexte rozsiruje epideiktické prilezitostné zanre o obmedzeny pocet
deliberativnych zanrov (Poetices liber III, caput CV; Scaliger 1561: 168), o judici-
alnych zanroch sa v§ak nezmienuje.

llokucéné zamery v interpretacii literarnych diel
O premostenie recovych aktov ako najmensich jednotiek recovej komunikacie
a komplexnych, strukturovanych diel sa zasluzil Teun A. van Dijk. Vychadza

8 Parainetikon, protreptikon, nuthetikon a paramythetikon (Poetices liber III, caput CV; Scaliger 1561:
168); homiletické zanre ako adhortacia a podobne.
9 Tato prirucka, ktora sa pouzivala aj na uzemi dnesného Slovenska, vychadza z rétoriky De arte rheto-

zdroje Kordo$ 2019: 58-59.
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pripisat globalnejsi vyznam na urovni sémantickych makrostruktur (téma). Po-
dobne sekvencia re¢ovych aktov (text) ako celok moze podla neho predstavovat
globalny recovy akt vyjadreny v ramci pragmatickych makrostruktur. Napriklad
poradit niekomu moéZeme nielen jednou vetou, ale aj ovela dlhsim textom, po-
vedzme dokumentom, v ktorom formou tvrdeni alebo inych recovych aktov roz-
vedieme dovody a dosledky nasej rady (Dijk 1980: 5). Aj literarny text zvycajne
pozostava z viacerych viet, z ktorych kazdu mozno povazovat za samostatny re-
covy akt, zaroven vsak moze byt re¢ovym aktom ako celok a na globalnej urovni
fungovat ako jeden makrorecovy akt (Dijk 1980: 7). Vo svojej koncepcii odlisuje
T. A. van Dijk literarne texty od inych typov recovych aktov. Uvadza, ze literarne
diela vo vSeobecnosti Citatela nezavizuju a nemusia ho smerovat k nejakej forme
socialneho konania (Dijk 1980: 8), ze mnozstvo literarnych textov, ale aj vtipy, Zar-
ty azabavné historky predstavuje na makrourovni kvazitvrdenia, ktoré nemozno
brat vazne ako faktické informacie, a ze mnohé literarne texty, ako aj dalsie pre-
javy maju povahu kvaziexpresivnych recovych aktov (Dijk 1980: 8). V odlisnom
myslienkovom kontexte sa o obdobné vychodiska ¢erpajice z Austinovej a zo
Searlovej koncepcie opiera aj Wolfgang Iser: v pripade literarnej fikcie ide podla
neho o simulaciu beznych iloku¢nych aktov (Iser 1994 [1976]: 103-104),*° ktora
predstavuje osobitny iloku¢ny recovy akt s absenciou spolahlivého situa¢ného
kontextu (Iser 1994 [1976]:105-106). T. A. van Dijk argumentuje v prospech za-
vedenia Specifického druhu iloku¢ného aktu, ktory zahrna zamer zmenit postoj
ahodnotiace postoje adresata k autorovi, samotnému textu alebo k jeho uréitym
vlastnostiam. Tento druh re¢ového aktu nazyva ,impresivnym® alebo ,, ritudlnym*
recovym aktom (Dijk 1980: 8-9). Literatura patri podla neho funkéne do tej istej
triedy recovych aktov ako vtipy, zarty a podobne a lisi sa od nich predovsetkym
socialne - svojim institucionalnym charakterom (Dijk 1980: 9). Uvadza, ze hoci
niektoré typy diskurzu maju zretelnu ,, neritualnu“ pragmaticku funkeiu, v réznych
recep¢nych kontextoch im mozno pripisat estetické funkcie. Literatura podla neho
moze plnit aj ,,praktickejsie” pragmatické funkcie (tvrdenie, varovanie, blahoZe-
lanie, kritika, obrana, rada a podobne), ktoré v nej mo6zu dokonca prevladat; tento
jav vysvetluje pojmom nepriameho recového aktu (Dijk 1980: 10).
Produktivnost Dijkovho pristupu mozno demonstrovat aj na prileZitost-
nych textoch starsej literatiry. Humanisticka i neskorsia literatura prevzali a ak-
tualizovali anticku zanrovu typologiu prilezitostnych basnickych zanrov, o ktorej
sformovanie sa zasluzil rimsky basnik Publius Papinius Statius (asi45-96 nasho
letopoctu) a o jej teoretické uchopenie rétor Menander z Laodicey (druha polovi-
ca 3. alebo 4. storo¢ia).** Na zaklade klasifikacie Julia Caesara Scaligera mozno
ako zakladné prilezitostné poetické zanre vyclenit: gratulacné basne - epithala-
mion (epithalamium; pri prilezitosti svadby), genethliakon (genethliacum; pri
prilezitosti narodenin), dalej soterion (soterium; basnické podakovanie, gratu-
lacia ¢i vyjadrenie radosti pri prilezitosti uzdravenia alebo inej zachrany), eu-
charistikon (vo vSeobecnosti dakovna basen); deliberativne texty - parainetikon

10 Literarna komunikacia sa podla neho zaklada na ur¢itom presune konvencii z historického do lite-
rarneho kontextu (Iser 1994 [1976]: 99-101).
11  Prilezitostnym zanrom gréckej a rimskej literattiry sa suhrnne venuje Cairns 1972.

studie



476 (paraeneticon;zalozené na pouceniach a prikladoch), protreptikon (zalozené na

ro¢.70, 2023, ¢.5

nabadani), nuthetikon (zalozené na napominani) a paramythetikon (ute$na basen);
texty pri prilezitosti prichodu, cesty alebo odchodu - propemptikon (rozluckova
basen adresovana odchadzajucemu priatelovi), apopemptikon (basen odchadza-
juceho ¢loveka adresovana zostavajucim), hodoeporikon (cestopisna basen ¢iiti-
nerarium), epibaterion (prejav cestovatela pri prilezitosti jeho navratu z cudziny
¢iprichodu do nejakého mesta), apobaterion (rozlucka jednotlivca, ktory opusta
svoju vlast, respektive iné miesto alebo poziciu); dalej paideuterion (paedeute-
rium; podakovanie uéitelovi, chvala ucitela ¢i prospechu vzdelania), panegyrikon
(panegyrik; verejna oslava urcitej osoby, spolocenstva, institucie, miesta a podob-
ne), laudatio (enkomion/encomium; laudacia; enkdmium; chvalore¢, napriklad
na pocest nebohého, jubilanta); hymnus (rozli¢né typy chvalospevov); smutocné
zanre - epitaphium a epicedium (epitaf a epicédium; kratky prilezitostny text,
smutocna basen na pocest nebohého), rozne lamenty, consolatio (konsolacia;
ute$ny prejav) ainé (Poetices liber ITI, caput C - CXXIII; Scaliger 1561: 150-169).12

Nacrtnuty katalog zachytava len urcity vysek a vyber zo zanrového bohat-
stva prilezitostnej poézie; vzhladom na dobu svojho vzniku, zameranie na literarnu
produkciu z urcitého obdobia literarnych dejin a tiez na mimoriadnu pocetnost
prilezitostnych Zanrov ¢i ich skupin je nutne neuplny. Z neskor frekventovanych
zanrov star$ej slovenskej literatury v iilom absentuje napriklad onomastikon (basen
pri prilezitosti menin), valedikcia (vo vSeobecnosti rozluckova basen alebo rec¢,
najma pri prilezitosti pohrebu alebo opustania uradu), applausus (vS§eobecne po-
chvalna basen na osobnost dedikanta) ¢i topographia (basen venovana urc¢itému
miestu). Vo vztahu k basnickej tvorbe patri medzi vyhody Scaligerovej klasifikacie
jej zameranie na poeticku tvorbu, priliehavost k poézii vznikajucej pod vplyvom
klasickych vzorov a tiez blizkost su¢asnému vymedzovaniu prilezitostnych po-
etickych zanrov (aj vdaka svojmu vplyvu na ustalovanie zanrovej terminologie).
Nezachytava vsak rozmanité premeny zanrového systému v poklasickom obdobi
ani vplyv krestanskej kultury na povahu jednotlivych zanrov.

Neskorsiu prilezitostnu - prozaicku aj poeticku tvorbu - determinovali
rétorické pravidla, ktoré definovali funkcie a nalezitosti jednotlivych zanrovych
typov. V intenciach uplatniovania dobovych rétorik mozno analyzovat mnozstvo
prilezitostnych literarnych pamiatok starsej literatury. Patri k nim napriklad roz-
siahly korpus prilezitostnych homiletickych textov - svadobné, smutocné, insta-
la¢né, primicné, jubilejné (z hladiska typu prilezitosti), ale aj paraenetické (z hla-
diska ucelu), panegyrické (z hladiska obsahu) a iné kazne, ktoré vo svojej podstate
predstavuju re¢nicke prozy. Na druhej strane k nim v$ak patria aj poetickeé texty,
ktoré svojou funkciou, obsahom a struktirou zodpovedaju jednotlivym re¢nic-
kym podzanrom. V suvislosti s rétorickou zanrovou klasifikaciou mozno uviest
delenie z uc¢ebnice Manuductio ad eloquentiam, ktoré sa zaklada na aristotelovskej
genologickej trichotomii redukovanej na dva druhy reci. V ramci tychto druhov
sa vyclenujujednotlivé typy oslavnych a deliberativnych re¢i. Medzi oslavné reci
patria: oratio genetliaca (genethliaca; gratulacia pri prilezitosti narodenia), lustrica
(najma chvala mena alebo dietata prinarodeni alebo krste), epinicion alebo oratio

12 Zanrové charakteristiky s ¢iastoénou oporou o Scaligera M. B. Zanre charakteristické vysostne pre
anticku grécku a rimsku literattiru sa vynechavaju.
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(gratulacia pri povyseni do funkcie), lamentatoria (lamenta¢na re¢), epithalami-
ca alebo nuptialis (epithalamicka alebo svadobna rec), petitoria (prosebna rec¢),
salutatoria (pozdravna rec), dedicatoria (zasvitenie, venovanie), oratio funebris
(pohrebna rec). K deliberativnym re¢iam patria: oratio suasoria (presviedc¢acia
rec), hortatoria (povzbudzujtcarec), commonfactoria alebo paraenetica (varujuca
alebo paraeneticka re¢), commendatoria (chvala na konci porady, odportcanie),
iniciatoria alebo concitatoria (podnecujuca rec), conciliatoria (zmierujuca rec)
a consolatoria (atesna re¢). Okrem vymedzenia jednotlivych druhov a zanrov
sa podava aj ich charakteristika vratane kompozi¢nej struktury (Manuductio ad
eloquentiam 1689: 317-341, 1709: 407-438).

O nacrtnutu zanrovu klasifikaciu sa mozno (napriek jej neuplnosti)
opriet pri demonstracii Specifik prilezitostnych literarnych textov po stranke ich
komunikacnej funkcie. Tieto diela plnia esteticku, respektive, povedané spolu
s T. A. van Dijkom, impresivnu ¢i ritualnu pragmaticku funkciu - zameriavaju
sa na ovplyvnenie hodnotiacich postojov adresatov k autorovi a najma k textu
¢iurcitym jeho vlastnostiam.'3 Ich ,neritualna“ pragmatickd funkcia je zretelne
vyjadrena a priamo sa spaja so Specifickym pragmatickym kontextom, na ktory
sa viaze iloku¢na sila literarneho diela ako makrorec¢ového aktu: predovsetkym
konkrétnou udalostou, osobou, spolo¢enstvom, instituciou, miestom, vecou a po-
dobne, zvyc¢ajne pomenovanych v dedikacii, nazve daného textu alebo rozsiahlej-
sieho diela, ktorého sucast text predstavuje. Napriklad epithalamion, genethliakon
a onomastikon plnia funkciu gratulacie a su priamo spaté so svadbou, s narode-
ninami ¢i meninami dedikanta, soterion plni funkciu podakovania, gratulacie ¢i
vyjadrenia radosti a je priamo spité so zachranou pred podlahnutim chorobe ¢i
inému nebezpecenstvu, eucharistikon plni funkciu podakovania a je priamo spité
s darom ¢i obdobnou okolnostou.** (V tomto zmysle mozno k prileZitostnym tex-
tom zaradit aj rozne vyznania citov, 0dy, elégie, apologie, pamflety, predhovory,
kalendarové basne na urcité obdobia a iné¢ literarne texty.)

Existuje, pravda, mnozZstvo textov, ktoré plnia pragmaticku funkciu zod-
povedajucu ur¢itému prilezitostnému zanru, avsak ich tematika, kompozi¢na struk-
ttra ¢i literarna forma nespinaju prislugné zanrové kritéri.'s V takomto pripade
text nereprezentuje prislusny zaner, ale mozno hovorit o funkénej ekvivalencii,
ked'iloku¢na sila textu ako celku zodpoveda ilokucii charakteristickej pre niekto-
ry z prilezitostnych zanrov. Napriklad prilezitostny charakter Tablicovej skladby
Zuzana Babylonskd (Tablic [1803]) ,,naznacuje nanajvys uvodna dedikacia a istym
sposobom zavereénd pasaz vo forme prihovoru k vSetkym nositel kam tohto mena“
(Riskova 2020:127), pricom basnik sa ,,zasadne vzdaluje od tradi¢ného zanrového
ramca: svoju basnicku vypoved posuva od oslavnej prileZitostnej basne smerom
k epickému zanru“ (Riskova 2022: 132). Pragmaticka funkcia textu kore$ponduje

13 Toto ponimanie koresponduje s funkénym synkretizmom starsej literatury, to jest s tym, ze mnozstvo
textov plni ,praktické” ciele, zaroven ich vSak chapeme ako ,,plnohodnotné“ literarne diela.

14 Vpripade epideiktickych textov mozno za integralnu funkciu spravidla oznacit chvalenie, zatial ¢o
v pripade deliberativnych textov povzbudzovanie a odradzanie od nejakého konania.

15 Tematika aliterarna forma predstavujujavy z oblasti lokucie, zatial ¢o kompozi¢nu $truktiru mozno
vymedzovat na zaklade loku¢nych aj iloku¢nych parametrov.
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lezitosti ich menin), i ked basen tento zaner v striktnom zmysle nepredstavuje.

Suvisiaci problém je spity s tym, zZe na mikrourovni sa literarne texty
¢lenia na vety, ktoré predstavuju samostatné recové akty a spajaju sa do vacsich
celkov na zaklade vzajomného (sémantického i pragmatického) suvisu. Toto ¢le-
nenie sanasledne premieta do kompozicnej struktury textov. Napriklad epicedium
podla]. C. Scaligera obsahuje uvod, chvaly, poukazanie na velkost straty, smutok
a oplakavanie, ktoré sa dalej ¢leni na utechu a napomenutie (Poetices liber III,
caput CXXII; Scaliger 1561: 168), epithalamia obsahuju chvaly zenicha, chvaly
nevesty, predpovede dobrej buducnosti, ¢asti venované bezstarostnej zabave
ahre, nasleduju prisluby potomstva a povzbudenia ¢i priania ohladom manzelské-
hol6zka (Poetices liber III, caput CI; Scaliger 1561: 150) a podobne. Podla prirucky
Manuductio ad eloquentiam epithalamicka alebo svadobna re¢ (ktorej v dejinach
literarnej tvorby zodpovedali aj basnické epithalamia - poznamka M. B.) mo6ze
mat metaforicky ¢i alegoricky charakter. Uvod (exordium) médZe vychadzat zo
vSeobecnej radosti a oslavy svadobného sprievodu; z podakovania (najma ak ide
ovelké kniezata), ze krajina ziska splodenim buduceho potomstva nové deti (po-
dobné tymto kniezatam v spravovani §tatu); z nejakého starobylého svadobného
obradu; zo spolo¢ného priania, aby sa manzelstvo vydarilo; z okolnosti miesta
alebo Casu; z vlastnej osoby re¢nika (ked mozu byt uvedené dovody, ktoré ma
$pecificky on sam na gratulaciu, najmai ak je zaviazany preukazanym dobrodenim
alebo zvlastnym blizkym vztahom s novomanzelmi) ¢i z moznych vyhod man-
zelstva pre celu krajinu, ked recnik moze gratulovat v mene celej vlasti. Dokazy
(confirmatio) mo6zu obsahovat tri Casti: chvala zZenicha a nevesty, zmienky o dobre,
ktoré vzide z takéhoto manzelstva, a napokon priania, aby mladomanzelia zostali
spolu dlho, zuslachtovali krajinu a tak dalej. Tretia Cast sa moze pouzit aj miesto
epilogu (Manuductio ad eloquentiam 1689: 324-325, 1709: 416-417).

Kompozic¢na struktura jednotlivych zanrov a ich literarna forma sa ca-
som menia, ¢o sposobuje neistotu ohladom vymedzenia ich defini¢nych vlas-
tnosti, respektive vedie k rozkladu zanrovej nomenklattry na viacero suvisiacich
rovnozvucénych terminov. Za najstalejsiu vlastnost prilezitostnych zanrov mozno
povazovat prave pragmaticku funkciu textu ako celku, i ked pragmaticka funkcia
jednotlivych casti sa moze lisit.16

Kategoria iloku¢ného zameru je relevantna aj pri interpretacii ideovej
stranky jednotlivych casti literarnych textov. Na potrebu rekonstrukcie ilokucie
priinterpretacii diel star$ej literatury upozornil historik myslenia Quentin Skin-
ner (Skinner 1969, 1972). Poukazal na Austinove zavery, ze pochopenie vypove-
de nezahrnalen pochopenie jazykového vyznamu, ale aj intencnej ilokucnej sily.
Konstatoval, Ze otazka, ¢o mo6ze konajuci urobit vyslovenim svojho prejavu, nie
je otazkou zmyslu, ale otazkou paralelne; sily, ktoru treba spravne pochopit, aby
sme rozumeli danému prejavu (Skinner 1969: 46). Podla neho mozno konstato-
vat najuzsi (ekvivalentny) vztah medzi intenciami autora a vyznamom urcenym
tym, ¢o chcel autor povedat svojim dielom (Skinner 1972: 404). VSetky vedomé
vypovede sprevadza vyznam aj ilokucna sila; vyslovenim (zmysluplnej) vypovede

16 Napriklad pragmatickou funkciou epithalamia je na makrourovni gratuldcia k sobasu, pri¢om jeho
Casti moézu predstavovat chvaly, prisluby, povzbudenia, priania a podobne.



hovoriaci nevyjadruje len jazykovy vyznam, ale moze uspesne vykonat iloku¢né 479

akty ako slub, varovanie a podobne (Skinner 1972: 401-402). Na zaklade iloku¢nych
aktov mozno charakterizovat konanie autora: ¢i mal napriklad zamer napadnut
alebo obranovat urcitu argumentaciu, vystupit s kritikou nejakej tradicie alebo
k nej, naopak, prispiet. Poznat vyznam, ktory do diela vlozil autor, znamena po-
znat to, s akymi intenciami ho tvoril (Skinner 1972: 404). Evidentnymi pripadmi,
ked'je zachytenie tejto sily nevyhnutnym vodidlom k pochopeniu textu, je podla
Q. Skinnera netspesné pouzitie nejakej argumentacie ¢i jej nepouzitie, pouzitie
prvkov, ktoré by stucasnici ihned oznacili za vtipy, r6zne narazky, nepriame od-
kazy a podobne (Skinner 1969: 47-48). Klucovou otazkou je, ¢o presne mohol
autor, ktory pisal v ur¢itom case pre publikum, ktoré chcel oslovit, v praxi pove-
dat. Poznanie intencie podla neho predpoklada pochopenie toho, ¢i autor hovoril
vazne, zo zartu ¢i ironicky, a toho, aky re¢ovy akt realizoval (Skinner 1972: 400).
Pre pochopenie toho, ¢o chcel autor svojou vypovedou urobit, musime vychadzat
z textu a prevladajucich konvencii determinujucich pristup k suvisiacim problé-
mom a témam,*” pochopit povahu a rozsah toho, ¢o bolo mozné rozpoznatelne
dosiahnut pouzitim danej myslienky v danom konkrétnom ¢ase a sustredit sa na
myslienkovy svet spisovatela a na oblast jeho presvedceni (Skinner 1972: 406-407).

Na demonstraciu produktivnosti tohto pristupu aj v oblasti literarnej in-
terpretacie uvediem niekolko typologicky odlisnych prikladov, ktoré majuvyberovy
charakter anemaju ambiciu byt reprezentativnym ¢i vyCerpavajucim katalogom.
Jednotlivé strofy - tropare kanonov byzantskej tradicie zvycajne obsahuju odka-
zy na irmosy: prvé a vzorové strofy kazdej piesne prevzaté na zaklade cyklického
kluca zirmologii alebo inych kanonov, a prostrednictvom nich na biblické kantika.
Mimoriadne ¢asté su pritom pripady zbiehania irmosov a troparov v refrénovom
zakonceni. Napriklad v troch zo Styroch troparov siedmej piesne takzvaného Me-
todovho Kanonu na pocest svitého Dimitra Solunskeho sa pouziva refrén ,,Pre-
velebny Pan a Boh otcov, si dobroreceny“ (Matejko 2004:176, 69, 70, 72; preklad
M. B.), ktory pochadza zo zaveru irmosu danej piesne a prostrednictvom neho
odkazuje na Kantikum, respektive na zaciatky chvalospevnych versov, ktoré pod-
la Knihy proroka Daniela 3, 26; 52 predniesli Azarias a traja babylonski mladenci
vohnivej peci, ked prijimali mucenicky udel. Podla prvého troparu siedmej piesne
slova refrénu vyslovuje velkomucenik Dimiter, v druhom a vo $tvrtom tropari sa
kladu do ust veriacim oslavujucim jeho sviatok. Pouzitie refrénu v prvom tropari
navodzuje myslienku, Ze Dimiter prijal mucenicky udel s rovnakym postojom
ako Azarias ¢i vetci traja mladenci v ohnivej peci. Opakovanim refrénu podla
druhého a stvrtého troparu tejto piesne akoby veriaci napodobniovali postoj, ktory
pri prijimani mucenickej smrti zaujal Dimiter a pred nim babylonski mladenci.
Autor kanonu tak prostrednictvom spleti intratextovych i intertextovych odkazov
v spitosti s regulujucimi konvenciaminavodzuje myslienku, ze Dimiter prijal

17 Ponimanie konvencii v Skinnerovej koncepcii vychadza z teérie re¢ovych aktov, v ktorej sa iloku¢né
akty chapu v spitosti so svojou konven¢nou povahou (Austin 1962: 103-105, 2004: 102-103; Searle
1969:45,2007: 69-70). Odlisnym spdsobom uplatiiuje vychodiska tejto tedrie literarny vedec Stanley
Fish: na zaklade jej aplikacie na naraciu a konanie postav v klasickom literarnom texte urcuje socialne
a kulturne konvencie, ktoré robili dielo spolo¢ensky zrozumitelnym (Fish 1976). Odchodne ¢erpa z jej
podnetov aj W. Iser, ktory vo svojej teorii estetického posobenia predpoklada, Ze literarna komunikacia sa
zaklada na urc¢itom presune konvencii z historického do literarneho kontextu (Iser 1994 [1976]: 99-101).
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anabada veriacich k prijatiu ich prikladu.

Aj dalsi priklad z omnoho neskorsieho obdobia poukazuje na potrebu
poznaniaregulujucichliterarnych konvencii. V rukopisnom diele Daniela Kr-
mana Hungaria Evangelica, sive Historia Evangelica Jesu Christi in Hungaria et Pro-
vinciis ejus (1718) sa latka evanjelickych cirkevnych dejin rozdeluje na dve ¢iastky:
od doby apostolskej po Jana Husa a od Husa po Zilinskud synodu (Kva¢ala1935: 8).
Druha ciastka obsahuje vyklad evanjelickej cirkevnej historie po¢nuc husitskym
hnutim po Lutherovu reformaciu a vlastné dejiny evanjelickej cirkvi v Uhorsku
(Zsilinszky 1901: 91,1899: 84). Na rozdiel od neskorsich proponentov mytu o hu-
sitskom povode slovenskych evanjelikov, ktori nachadzaju pociatky reformacie
v predchadzajucom rozsireni husitskej (kali$nickej) viery, vidi D. Krman priekop-
nikov reformacie v nemeckych mestach a magnatoch (Varsik 1932: 48; Kvacala
1935: 52). Struktira diela je vSak funkéne zataZena a ma symbolicky rozmer. Pri
interpretacii zohrava vyznamnu rolu poznatok, Ze absencia argumentu v starsej
literatire ma nezriedka inten¢nu povahu. Struktirou diela autor naznacuje
duchovnu jednotu husitského hnutia a lutherovskej reformacie v Uhorsku.

Na potrebu poznania regulujucichliterarnych konvencii poukazuje aj
basen Juraja Palkovi¢a Na pamdtku urozené panip. Johany Kristiny z Kovacic... (OSZK
Kézirattar, Folia Latina 112: folio 365-367; Tydennik 1816: 479-480). Pri identifi-
kacii autorskych intencii sa nezaobideme bez poznatkov o ustalenej kompozi¢nej
strukture epicedialneho zanru: uvod, chvaly, poukazanie na velkost straty, smutok,
utecha a napomenutie (Poetices liber ITI, caput CXXII; Scaliger 1561: 168; podob-
ne Stépan 2002: 54; Pelc 1980: 138-139). Styri z tychto ¢asti (chvaly, poukizanie
na velkost straty, smutok a utechu) vSak v basni reprezentuju totozné dve strofy
tematizujuce vznik smuto¢nych basni na pocest nebohej. Tektonicka kondenza-
cia ma inten¢nu povahu a autor nou zdérazinuje vyznam organiza¢no-zostavo-
vatelského pocinu pozostalého manzela. Funkcie kondenzovanej zlozky basne,
rovnako ako funkcie nasledujucich ¢asti, su pritom pochopitelné prostrednictvom
znalosti literarnych konvencii. Nejasna by bez nej zostala napriklad exhortativ-
na (napominacia) funkcia zavere¢ného stvorversia (vo vztahu k nasledujucim
generaciam): ,,I di o tobé let p#istich vnucka, vzdychnouc: / Skoda ji hnit v zemi!
Tot jest byla prava / koruna zen, manzela téz / svého utécha vzdy sladka!“ (OSZK
Kézirattar, Folia Latina 112: folio 367; Tydennik 1816: 480).

J. Palkovi¢ vo svojich kalendaroch pravidelne uverejnoval basne veno-
vané vybranému ro¢nému obdobiu. Od roku 1810 sa v nich objavuje (prizvucny)
adonsky vers$ s metrickou schémou -vu-v, ktory nachadzame napriklad v bas-
ni na privitanie jari v roku 1810 (,,Jizs tu! Jiz liba / Zeme té liba. / Vitej, 6 jas-
né, / milostné, krasné / podleti, vitej!“; Kalendar 1810: nestrankované), v basni
na privitanie leta v roku 1811 (,,V kvétnouci dob¢ / obéti tobé / na dynnich po-
lich, / na bujnych rolich / v Uhtich chci konat“; Kalendar 1811: nestrankované).
Adonis, ktorého meno nesie spominana ver§ova forma, bol podla antickej my-
tologie najkraj$i muz, po smrti ktorého si Afrodita vymohla od Dia, aby mohol
vzdy na jar vyjst z riSe mrtvych a zit s nnou. V starovekom Grécku sa na jeho let-
nych slavnostiach oplakavala jeho smrt a slavilo sa zmrtvychvstanie ako faza
cyklického striedania umierania a ozivania v prirode. Autor si zamerne vybral
adonsky vers ako metricky podorys pre zna¢nu ¢ast basni ro¢énému obdobiu, ¢im



narazal na takzvané adonie a popriinych prostriedkoch tak oslavoval prichod
novej fazy kolobehu ro¢nych obdobi.

J. Palkovi¢ v Kalenddri na rok 1847 uverejnil verse, podla ktorych sa slu-
§1, aby z kazatelnic znela na vzdelanie dusi re¢ pochadzajuca z chlievov a kréiem:
»Véruzchlévi, zkréem feé brat slusi, / jenz mé z kazatedlnic znit k vzdélani dusi!“
(Kalendar 1847, Februarius). Kontext basne ukazuje, plne v zhode s presvedcenia-
mi, ktoré autor prezentoval v mnozstve inych textov, ze ide o ironické tvrdenie,
ktoré zosmiesnuje pouzivanie ,,liptovéiny“ v kaziach. Podobne ked'sa v Palko-
vi¢ovej Kratochvilnej rozprdvke na rok 1807 pouziva vyraz ,pozehna s potomkem",
v kontexte predchadzajuceho mimoriadne ostrého zosmiesiovania mnohodet-
nosti hrdinu textu je zrejmé, ze ide o ironické kvazihodnotenie (Kalendar 1807:
nestrankované). Tieto diStinkcie mozno zachytit az na urovni ilokucie.

Posledny priklad sa tyka potreby opriet sa priinterpretacii o oblast pre-
svedceni autorov. V epithalamiach a dalsich prilezitostnych textoch slovenskych
evanjelickych spisovatelov nachadzame mnozstvo pasazi venovanych chvale man-
zelstva a manzelky v suvislosti s rutinnymi domacimi povinnostami (Braxatoris
- Riskova - Vanekova 2022). Sucasna optika (vo svetle vnimania zodpovednosti
zien za vSedné, opakujuce sa ulohy socialnej reprodukcie ako prostriedku na po-
siliovanie patriarchalnych noriem; Felski2000: 82, 93) mo6ze navadzat k redukeii
tychto pasazi na upeviovanie pozicie patriarchalnych hodnoét. I ked tieto hod-
noty nesporne hierarchizovali dobové rodinné a spolo¢enské vztahy, poznatky
o sirSom myslienkovom kontexte ukazuju, Ze v tvorbe Martina Luthera a dalsich
protestantskych teoldgov, ktorej ohlasy su pritomné aj v starsej slovenskej prile-
zitostnej tvorbe, oslava rodinnej kazdodennosti a sakralizacia rutinnych sucasti
manzelského zivota sprevadzali obranu manzelstva pred nadradovanim celibatu.
Slovami Trevora O’Reggia, M. Luther odstranil posvitné z kostola a umiestnil ho
dorodiny, aby vSedné ¢innosti varenia, vychovy deti a starostlivosti o domacnost
nadobudli sakralnu povahu; presunul sakralne z chramov a uviedol ho do rodin-
nych suvislosti, takze vSedné ¢innosti rodinného Zivota, vychova deti, varenie
aupratovanie nadobudli posvitny a hodnotny charakter (O’Reggio 2012:216-217,
214). Pasazami venovanymi rutinnym domacim povinnostiam mnohi autori od-
kazovali na lutherské chapanie povahy v§ednych ¢innosti manzelského zivota
a sakralizovali povinnosti spété s rodinnou kazdodennostou.

Perlokuéné zamery

Zda sa nesporné, ze rekonstrukcia ilokuénych zamerov (Cize zamerov vykonat
urcity ilokuény akt) je legitimnou a potrebnou sucastou literarnej interpretacie.
Vyvstava otazka, ako je to so zamyslanymi u¢inkamina adresata. Perlokucny akt
sa chape ako skuto¢ny uéinok recového aktu, ako napriklad presved¢enie, vyde-
senie, odradenie, nazlostenie, povznesenie, inSpirovanie a podobne (Searle 1969:
25,2007: 43; Austin 1962: 101-102, 2004: 100-101). S perlokuciou v§ak nemozno
stotoznit zamer ovplyvnit niekoho prostrednictvom recového aktu - perlokucny
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z hladiska efektu na adresata (porovnaj Alston 2000: 37).18

Q. Skinner konstatuje, Ze to, ¢i autor vytvoril dielo zo zavisti, z uraze-
nosti alebo v snahe osvietit ¢i pobavit ¢itatela, predstavuje relevantny poznatok,
ktory nevyhnutne vplyva na vnimanie textu (Skinner 1972: 400). Argumentuje
vsak, ze motivy, respektive vonkajsie okolnosti, ktoré viedli autora k napisaniu
textu, stoja na rozdiel od intencii (zamerov vytvorit urdity typ diela, respektive
opisujucich ho ako stelesnenie uré¢itého zimeru) ,,mimo“ diel, pri¢om informacia
onich neprinasani¢ k poznaniuich vyznamu (Skinner 1972: 400-401). Vnadvéz-
nostina Austinovo chapanie recovych aktov osobitne vyclenuje perlokuc¢né zame-
ry, ako napriklad zamer vyvolat urcity efekt ¢i reakciu, napriklad smutok, vznik
presvedcenia a iné, ktoré sa podla neho netykaju toho, ¢o autor zamyslal robit,
ale dosiahnutého efektu na adresata a s nim suvisiaceho umyslu (Skinner 1972:
402-403). Takéto zamery nesuvisia natol'ko s vyznamom diela, ako s uspesnos-
tou ¢ineuspesnostou jeho vystavby z hladiska zodpovedajucich efektov (Skinner
1972: 403). Navrhuje, aby sa pri interpretacii vyznamu textu perloku¢né zamery
neskumali osobitne, ak suvisiace otazky nemozno riesit na zaklade textu a viiom
obsiahnutych narazok na predpokladany spdsob recepcie (Skinner 1972: 403).

K perloku¢nym zamerom patri zakladny ciel rétoriky: presvedcit, ako aj
klasické ulohy re¢nika (officia oratoris): poucit, pobavit a pohnut k zamysleniu,
konaniu ¢i k zaujatiu stanoviska. Takéto perloku¢né zamery bezprostredne suvisia
svystavbou diel starsej literatury, ktoré nezriedka obsahuju aj pasaze tematizujuce
ucinok diel ¢isposobich recepcie, respektive opisuju dielo ako stelesnenie urcité-
ho zameru (napriklad uvodné verse v mnozstve rocnikov Palkovi¢ovho kalendara
-1805, 1806, 1807, 1832, 1841, 1842, 1843 - priamo tematizuju funkcie kalendara
zodpovedajuce uloham recnika).

Blizsi pohlad na prilezitostné literarne diela ukazuje, ze ilokucné a per-
loku¢né zamery su velmi uzko spojené. Napriklad s perloku¢nym zamerom ,,do-
siahnut, aby si ¢itatel so zaujmom osvojil poznatok® koresponduje ilokuény za-
mer ,poucat”, perlokuénému zameru ,,prekvapit vtipnym zakonéenim® moze
zodpovedat ilokuény zamer ,,dat pointu®. Napriklad J. Palkovi¢ v kalendarove;j
basni (Reéi) na rok 1845 piSe o meste s nazvom ,,Bratislava®, aby v zavere textu
odhalil, ze ide o slovansky nazov Presporku. Prostrednictvom zaverec¢nej pointy
tak pouca Citatela o slovanskom nazve mesta, ktory zrekonstruoval Pavol Jozef
Saférik a ktory este nebol vieobecne znamy (Safarik 1837: 831, 1842: 180). Auto-
rovym cielom bolo zrejme pobavit a poucit Citatela, vyvolat na jeho strane emoc-
nu odozvu a napomoct tak vyvolaniu zmeny v subore jeho vedomosti. Text v§ak
hypoteticky nemusel vyvolat ziaduci efekt, respektive u ¢asti adresatov mohol
vyvolatiny ako zamyslany uc¢inok.*® Napriek tomu vSak autor svojim textom sta-

18 Takyto zamer stotoziuje s vyznamom vypovede Herbert Paul Grice, podla ktorého ,,,A nieco mie-
nil prostrednictvom x‘ je (priblizne) ekvivalentné ,Zamerom A bolo vyvolat vyslovenim x ur¢ity ué¢inok
v posluchdéoch rozpoznanim tohto zédmeru‘“ (Grice 1992: 176, 1957: 384). Neskorsie vyskumy uz od
J. Austina a ]. Searla takuto uizku vizbu medzi pragmatickym vyznamom a perlokuénym zamerom vyvracaju
(Alston 2000: 33-50; Searlova argumentacia Searle 1969:42-50, 2007: 66-75). Odlisenie perloku¢ného
zameru od iloku¢ného zameru v$ak zostava produktivnym nastrojom.

19 Cast adresitov mohla ponikant informéciu vnimat ako nezaujimavd, vzdelanej$im a informova-
nejs$im Citatelom mohla pointa pripadat prediktabilna ¢i nudna a podobne.
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kovi¢ v Kalenddri na rok 1847 uverejnil versovanu parddiu na kazen v sturovskej
slovencine, realizoval nnou iloku¢ny zamer spity so zosmiesnovanim, a to bez
ohladu na to, ¢i text vyvolal u vSetkych ¢itatelov2° ziaduci efekt, ktorym zrejme
bolo vyvolanie posmechu, despektu a presvedcenia o nevhodnosti Sturovskej
slovenciny na vzneSenejsie ucely.

Autori prilezitostnych textov ¢asto pisali v suvislosti s benefitmi, ktoré
ziskavali od dedikantov - podporovatelov a patronov -, a to jednak ako vyjadre-
nie vdaky za uz poskytnutu priazen, jednak v snahe zabezpe(it si vyhody do bu-
ducnosti. Vistych pripadoch je vizba medzi textom a takymito zamermi priamo
vyjadrena, vinych pripadoch je vSak slabsia. Napriklad vznik Palkovic¢ovej Ody ke
dni 19-ho biezna 1805... (Kalendar 1806: 28-31, text vysiel bez nazvu s incipitom
»Kam, 6 Mzo, mne vsladkém vytrzen
Palatini Iosefi; Onomasticon 1805: 19-29) bol spity s perloku¢nym zamerom za-
bezpecit podporu dedikanda, palatina Jozefa Antona Habsbursko-lotrinského,

s
1

rok predtym v zborniku Onomasticon...

pri ziskavani povolenia na vydavanie slovenskych novin (Vyvijalova 1968: 150-
153; Brtan 1971: 56-57). Tento umysel, ktory sa napokon nenaplnil, sa do obsahu
textu explicitne nepremieta. Prilezitostné texty vratane spominanej basne vSak
Casto obsahuju explicitné i skryté, literarnymi konvenciami determinované na-
razky na kvality a skutky dedikantov. Vo vztahu k nim byva perloku¢ny zamer
nezriedka vyznamnym interpreta¢nym klucom (i ked zdaleka nie vzdy jedi-
nym ¢i najlep§im; Vrablova 2022: 21). Napriklad J. Palkovi¢ v spominanej basni
posobivo pracuje s motivom dedikanta ako pavezy a ochrancu slabych v Pano-
nii, ¢im sa nanho usiluje posobit, aby sa zastal Slovakov a pomohol im prisnahe
ovydavanie novin.

Podobne je to s poznanim ,vonkajsich okolnosti“ ako motivov vzniku
inych textov. Uvodné verse (Re¢) Palkovi¢ovho Kalenddra na rok 1811 obsahuju
bajku o oslovi a opici, ktora sa chcela stat rovnou ¢loveku, ale odhalili ju a vyhnali
(Kalendar 1811: nestrankované). Bajku nesprevadza vysvetlenie ani komentar, kto-
ry by umoznoval vyriesit otazku perloku¢ného zameru a nan viazaného spésobu
recepcie. Uvodné verse Kalend4ra na nasledujici rok 1812 vSak ukazuju, e autor
vdanom obdobi mohol reagovat na podvodné spravanie, ktorym bol poskodeny:
»Loupi mne z vlastniho jména mého sméle, / pise sije na svém nestydatém cele!
(Kalendar 1811: nestrankované). Poznatky o socialno-historickom kontexte uka-
zuju, ze bajka zrejme reaguje na to, ze banskobystricky tla¢iar Jan Stefani vydaval
vrokoch 1810 a 1811 pod Palkovi¢ovym menom kalendar s jeho nazvomis ¢astou
obsahu (Vyvijalova 1968: 316-317). Mimoliterarne suvislosti tak osvetluju iloku¢ny
zamer - skryté varovanie pred odhalenim a zosmie$nenim - aj perloku¢ny zamer
- odradenie konkurenta od dalsieho necestného konania. Socialny kontext pri-
tom mozno chapat ako vonkajsi indikator, nie vSak determinant pragmatického
vyznamu diela (Skinner 1969: 49).

20 Napriklad aj na predstavitelov a priaznivcov $turovskej skupiny.
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Ilokucia a nezriedka aj perlokucné zamery predstavujunevyhnutnu sucast literar-
nej interpretacie prilezitostnych diel starsej literatury. Z genologického hladiska
maju osobitny vyznam behavitivne, respektive expresivne ilokucné akty, zastupené
suvsak aj exercitivne, respektive direktivne, ako aj (marginalnejsie) verdiktivne,
respektive asertivne iloku¢né akty. Povahu prilezitostnych zanrov mozno vyjadrit
predovsetkym prostrednictvom pragmatickej funkcie literarnych textov, pricom
funk¢ny synkretizmus zodpovedajucich diel mozno uchopit prostrednictvom Djj-
kovho pojmu nepriameho recového aktu. V prilezitostnych dielach byva zretelne
vyjadrend ich ,neritudlna“ funkcia, ktord sa priamo viaze na $pecificky pragma-
ticky kontext, najma konkrétnu udalost, osobu, spolocenstvo, instituciu, miesto,
vec a podobne (ktoré sa zvycajne pomenuvaju v dedikacii alebo nazve daného
textu ¢i rozsiahlejSieho diela). Tato véizba je zavdzna pre prilezitostné texty ako
makrorecové akty, pricom jednotlivé kompozi¢né zlozky mézu plnit rozmanité
funkcie podla nalezitosti prislusného zanru a individualneho zameru autora. Kon-
krétne zanre sa spravidla vymedzuju na zaklade premenlivych kritérii viazanych
natematiku, kompozic¢nu Strukturu a zanrovu formu literarneho diela, na zaklade
ilokuc¢nej funkcie v§ak mozno identifikovat $irsi okruh funk¢ne ekvivalentnych
prilezitostnych textov. Interpretacné kluce a navody na ¢itanie jednotlivych zlo-
ziek literarnych pamiatok nezriedka poskytuju poznatky o dobovych literarnych
konvenciach, rétorika ako sprievodca po svete ciest k realizacii autorskych inten-
cii, informacie o postojoch a presvedceniach autora, jeho autorskej poetike, ako
aj dalsie poznatky z oblasti literarneho i mimoliterarneho kontextu.
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