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SUMMARY

In the present study, the preponderant purpose is to examine the constitutive signs of
the offenses provided for in art.176 of the Criminal Code of the Republic of Moldova. In this
article, we bring together four typical types of offences.

Thus, the following constitutive signs of these offenses are established: the special juridi-
cal object, material (immaterial) object and product, prejudicial action, mode and method
of commission, the form and type of guilt; motive and purpose, the subject. In parallel, argu-
ments are presented regarding the low quality of art.176' of the Criminal Code of the Repu-
blic of Moldova.

Keywords: fascist, racist or xenophobic organizations, fascist, racist or xenophobic ideo-
logy, fascist, racist or xenophobic symbols, Holocaust, the object of an offense, the objective
side of an offense, the subjective side of an offense, the subject of an offense.

REZUMAT

In cadrul studiului de fatd, scopul preponderent este cel de examinare a semnelor consti-
tutive ale infractiunilor prevdzute la art. 176’ din Codul penal al Republicii Moldova. In acest
articol, se reunesc patru variante-tip de infractiuni.

Astfel, se stabilesc urmdtoarele semne constitutive ale acestor infractiuni: obiectul juridic
special, obiectul material (imaterial) si produsul, actiunea prejudiciabild, modul si metoda
de scivdrsire, forma si tipul de vinovdtie, motivul si scopul, subiectul. In paralel sunt prezen-
tate argumente privind calitatea redusad a art.176' din Codul penal al Republicii Moldova.

Cuvinte-cheie: organizatii cu caracter fascist, rasist sau xenofob, ideologie fascistd, ra-
sistd sau xenofobd, simboluri fasciste, rasiste sau xenofobe, Holocaust, obiectul infractiunii,
latura obiectivd a infractiunii, latura subiectiva a infractiunii, subiectul infractiunii.
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Introducere. Prin Legea nr. 78 din
23.04.2021 pentru modificarea unor acte
normative [1], Codul penal al Republicii
Moldova (in continuare - CP RM) a fost com-
pletat, inter alia, cu art. 176'. In acest articol,
sub aceeasi denumire marginala de incalca-
re a drepturilor cetatenilor prin propagarea
fascismului, a rasismului si a xenofobiei si
prin negarea Holocaustului, se reunesc pa-
tru variante-tip de infractiuni.

Astfel, in acord cu alin.(1) art.176' CP RM,
prima varianta-tip de infractiune se exprima
in constituirea, aderarea sau sprijinirea, sub
orice formd, a unei organizatii cu caracter
fascist, rasist sau xenofob.

Potrivit alin. (2) art. 176" CP RM, cea de-a
doua varianta-tip de infractiune consta in
negarea sau contestarea in public a Holoca-
ustului ori a efectelor acestuia.

Conformalin. (3) art.176' CP RM, cea de-a
treia varianta-tip de infractiune se exprima
in confectionarea, vanzarea, raspandirea,
detinerea in vederea raspandirii de simbo-
luri fasciste, rasiste ori xenofobe, precum si
utilizarea in public a acestora.

in conformitate cu alin. (5) art. 176' CP
RM, cea de-a patra varianta-tip de infracti-
une constd in promovarea ideologiei fas-
ciste, rasiste ori xenofobe sau promovarea
cultului persoanelor condamnate definitiv,
de catre o instanta nationala sau internatio-
nald, pentru comiterea infractiunilor contra
pacii si securitatii omenirii sau pentru crime
de razboi si crime contra umanitatii, prin
propaganda, savarsita prin orice mijloace,
in public.

in fine, in corespundere cu alin. (4) art.
176" CP RM, nu constituie infractiune fapta
prevazuta la alin.(3) al acestui articol, daca
este savarsita in interesul artei sau al stiintei,
al cercetarii sau al educatiei.

Intr-o investigatie recentd am analizat
anumite carente ce caracterizeaza art. 176’
CP RM [2].n cadrul studiului de fata, scopul
preponderent este cel de examinare a ele-
mentelor constitutive ale infractiunilor pre-
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vazute la acest articol. In paralel cu aceasta
examinare, va fi dezvoltata ideea privitoare
la calitatea redusd a art. 176' CP RM.
Rezultate obtinute si discutii. Este
atributia legiuitorului sa decida asu-
pra obiectului juridic generic al oricarei
componente de infractiune. Deoarece art.
176" este inclus in Capitolul V ,Infractiuni
contra drepturilor politice, de munca si
altor drepturi constitutionale ale cetate-
nilor” al partii speciale a Codului penal, se
poate deduce ca obiectul juridic generic al
infractiunilor prevdzute de acest articol il
formeaza relatiile sociale cu privire la rea-
lizarea drepturilor constitutionale ale ceta-

tenilor.
Totodata, este imposibila stabilirea
derivatiei obiectului juridic special al

infractiunilor, prevazute la art. 176" CP RM,
din obiectul juridic generic al infractiunilor
prevazute de Capitolul V al partii spe-
ciale a Codului penal. Aceasta intrucat
infractiunile, prevazute la art. 176" CP RM,
nu presupun incalcarea unui drept stabilit
in textul Constitutiei Republicii Moldova.
Sub acest aspect, infractiunile, prevazu-
te la art. 176" CP RM, trebuie considerate
infractiuni atipice.

In cazul infractiunilor prevazute la art.
176" CP RM, obiectul juridic special il consti-
tuie relatiile sociale cu privire la:

-neadmiterea constituirii, aderarii sau
sprijinirii unei organizatii cu caracter fascist,
rasist ori xenofob (in cazul infractiunii pre-
vazute la alineatul (1));

- recunoasterea existentei Holocaustului
si a efectelor acestuia (in cazul infractiunii
prevazute la alineatul (2));

- neadmiterea circulatiei simboluri-
lor fasciste, rasiste sau xenofobe (in cazul
infractiunii prevazute la alineatul (3));

- neadmiterea promovadrii ideologiei
fasciste, rasiste sau xenofobe ori a cultului
persoanelor condamnate definitiv, de ca-
tre o instanta nationala sau internationals,
pentru comiterea infractiunilor contra pacii
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si securitatii omenirii sau pentru crime de
razboi si crime contra umanitatii (in cazul
infractiunii prevazute la alineatul (5)).

In ipoteza infractiunii specificate la alin.
(3) art. 176' CP RM atestam prezenta obiec-
tului material (imaterial) si a produsului. Ast-
fel, in prezenta modalitatilor normative de
vanzare, raspandire, detinere de simboluri
fasciste, rasiste ori xenofobe, precum si de
utilizare a acestora, obiectul material (ima-
terial) al infractiunii il reprezinta simbolurile
fasciste, rasiste sau xenofobe. In prezenta
modalitdtii normative de confectionare a
simbolurilor fasciste, rasiste sau xenofobe,
situatia este alta: obiectul material (imateri-
al) al infractiunii il constituie materia prim4,
materialele sau alte entitati preexistente din
care se confectioneaza simbolurile fasciste,
rasiste sau xenofobe; produsul infractiunii
il reprezinta simbolurile fasciste, rasiste sau
xenofobe confectionate.

Notiunea de simboluri fasciste, rasiste
sau xenofobe este definita in alin. (2) art.
1348 CP RM. Conform acestei norme, ,prin
simboluri fasciste, rasiste si xenofobe se
intelege drapelele, emblemele, insignele,
uniformele, sloganurile, formulele de sa-
lut, precum si orice alte asemenea insem-
ne care promoveaza ideile, conceptiile sau
doctrinele prevazute la alin. (1)”. Luand in
considerare dispozitia de la alin. (1) art. 1348
CP RM, se poate sustine cd, in esentd, sim-
boluri fasciste, rasiste sau xenofobe trebu-
ie considerate insemnele care promoveaza
ideile, conceptiile sau doctrinele fasciste,
rasiste ori xenofobe, precum ura si violenta
pe motive etnice, rasiale sau religioase, su-
perioritatea unor rase si inferioritatea alto-
ra, antisemitismul, incitarea la xenofobie si
extremismul.

Datorita specificului infractiunilor preva-
zute laart. 176" CP RM, acestea nu presupun
prezenta unei victime. In cazul acestor in-
fractiuni, titular al valorilor sociale protegui-
te este statul. Acesta nu poate avea calitatea
de victima a infractiunii.
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Latura obiectiva a infractiunilor, specifi-
cate la art. 176" CP RM, include fapta pre-
judiciabila exprimata in actiune. Aceasta
actiune se exprima in:

- constituirea, aderarea sau sprijinirea,
sub orice formd, a unei organizatii cu ca-
racter fascist, rasist sau xenofob (in cazul
infractiunii prevazute la alineatul (1));

- negarea sau contestarea Holocaustului
ori a efectelor acestuia (in cazul infractiunii
prevazute la alineatul (2));

- confectionarea, vanzarea, rdspandirea,
detinerea sau utilizarea de simboluri fascis-
te, rasiste ori xenofobe (in cazul infractiunii
prevazute la alineatul (3));

- promovarea ideologiei fasciste, rasiste
ori xenofobe sau promovarea cultului per-
soanelor condamnate definitiv, de cdtre o
instanta nationala sau internationala, pen-
tru comiterea infractiunilor contra pdcii si
securitatii omenirii sau pentru crime de
razboi si crime contra umanitatii (in cazul
infractiunii prevazute la alineatul (5)).

In afara de aceasta, latura obiectivd a uno-
ra dintre infractiunile, prevazute la art. 176
CP RM, include anumite semne secundare:

- modul public (in cazul infractiunilor
prevazute la alineatul (2) si (5), precum si in
cazul infractiunii prevazute la alineatul (3) in
prezenta modalitatii normative de utilizare a
simbolurilor fasciste, rasiste sau xenofobe);

- metoda de propaganda (in cazul
infractiunii prevazute la alineatul (5)).

In continuare, va fi analizat3, intai de toa-
te, actiunea prejudiciabila din cadrul infrac-
tiunilor, specificate la art. 176! CP RM. Dupd
aceasta vor fi examinate semnele secunda-
re ale acestor infractiuni.

Astfel, in cazul infractiunii prevazute la
alin. (1) art. 176" CP RM, distingem urmatoa-
rele trei modalitati normative ale actiunii
prejudiciabile:

1) constituirea unei organizatii cu carac-
ter fascist, rasist sau xenofob;

2) aderarea la 0 asemenea organizatie;

3) sprijinirea, sub orice forma, a unei or-
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ganizatii cu caracter fascist, rasist sau xeno-
fob.

Prin ,constituirea unei organizatii cu ca-
racter fascist, rasist sau xenofob” trebuie de
inteles, dupa caz:

a) luarea deciziei de creare a unei astfel
de organizatii;

b) alegerea / numirea persoanelor care
urmeaza sa conduca organizatia cu caracter
fascist, rasist sau xenofob;

¢) stabilirea structurii interne a unei ase-
menea organizatii;

d) trasarea scopurilor, formelor si meto-
delor de activitate a unei organizatii cu ca-
racter fascist, rasist sau xenofob, etc.

Prin ,aderarea la o organizatie cu carac-
ter fascist, rasist sau xenofob” se intelege
actiunea in rezultatul careia faptuitorul de-
vine membru al unei astfel de organizatii.

Prin ,sprijinirea, sub orice forma, a unei
organizatii cu caracter fascist, rasist sau xe-
nofob” se are in vedere acordarea ajutoru-
lui, sprijinului, suportului de ordin financiar,
material, logistic etc. in vederea asigurdrii
activitatii unei asemenea organizatii.

Din dispozitia alin.(1) art. 176" CP RM
aflam ca obiectul constituirii, al aderarii sau
al sprijinirii il constituie organizatia cu ca-
racter fascist, rasist sau xenofob. Conform
alin. (1) art. 1348 CP RM, ,prin organizatie cu
caracter fascist, rasist sau xenofob se intele-
ge orice grup format din trei sau mai mul-
te persoane care isi desfasoara activitatea,
temporar sau permanent, in scopul promo-
varii ideilor, a conceptiilor sau a doctrinelor
fasciste, rasiste sau xenofobe, precum ura
si violenta pe motive etnice, rasiale sau re-
ligioase, superioritatea unor rase si inferi-
oritatea altora, antisemitismul, incitarea la
xenofobie si extremismul. In aceast cate-
gorie pot fi incluse organizatiile cu sau fara
personalitate juridica, partidele si miscarile
politice, asociatiile si fundatiile, societatile
comerciale, precum si orice alte persoane
juridice care intrunesc conditiile prezentu-
lui alineat”.
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Intr-o investigatie recenta am afirmat:
,Folosirea in aceasta definitie a cuvantului
Lprecum” arata ca lista exemplelor enume-
rate nu este exhaustiva, ceea ce reprezinta
un factor de interpretare extensiva defavo-
rabila a legii penale” [2]. Scopul, descris in
alin. (1) art. 1348 CP RM - scopul promova-
rii ideilor, a conceptiilor sau a doctrinelor
fasciste, rasiste sau xenofobe, precum ura
si violenta pe motive etnice, rasiale sau re-
ligioase, superioritatea unor rase si inferi-
oritatea altora, antisemitismul, incitarea la
xenofobie si extremismul - ar trebui sa con-
tribuie la deosebirea organizatiei cu carac-
ter fascist, rasist sau xenofob de entitatile
care nu au un astfel de caracter. Ins3, aceas-
ta asteptare se dovedeste a fi exagerata.
Or, asa cum am afirmat in investigatia deja
amintitd, ,in aceeasi definitie se sugereaza
ca incitarea la xenofobie este un exemplu
de idei, conceptii sau doctrine xenofobe.
In acest caz, definitia este circulara, ceea ce
implica un viciu de forma al definirii unui
concept prin folosirea autoreferirii. Un alt
neajuns este ca notiunea ,xenofobie” nu
este definita in niciun act normativ” [2].
De asemenea, ridica semne de intreba-
re termenul ,extremism” folosit in alin. (1)
art. 134® CP RM. Potrivit art.1 al Legii nr.
54 din 21.02.2003 privind contracararea
activitatii extremiste, prin ,extremism” se
intelege ,atitudinea, doctrina unor curen-
te politice, care, pe baza de teorii, idei sau
opinii extreme, cautd, prin masuri violen-
te sau radicale, sa impuna programul lor”
[3]. Intr-o investigatie recentd am afirmat:
+Aceasta definitie este neclara si imprevi-
zibila. In afard de aceasta, din perspectiva
alin. (3) art. 32 din Constitutie, extremis-
mul nu poate fi interzis daca nu atenteaza
la regimul constitutional (de exemplu, nu
presupune militarea impotriva pluralismu-
lui politic, a principiilor statului de drept, a
suveranitatii si independentei, a integritatii
teritoriale a Republicii Moldova). Or, in cazul
Vajnai contra Ungariei, CtEDO a statuat:,[...]
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promovarea potentiala a ideologiei totali-
tare comuniste, oricat de insuportabila ar
putea fi aceasta, nu poate constitui unicul
motiv pentru limitarea utilizarii unui simbol,
in special, a unuia cu mai multe sensuri, prin
sanctionare penala. Simpla afisare sau folo-
sire a simbolului de catre o persoana fizica,
inclusiv de catre un membru al unui partid
politic inregistrat fara a fi cunoscut ca avand
ambitii totalitare (evid. ns.), nu poate fi ega-
lata cu o propaganda periculoasa” [2]. Toate
aceste incertitudini denota calitatea redusa
a definitiei de la alin. (1) art. 134® CP RM si,
implicit, a dispozitiei de la alin. (1) art. 176’
CP RM.

in altd ordine de idei, in cazul infracti-
unii prevazute la alin. (2) art. 176" CP RM,
actiunea prejudiciabild presupune doua
modalitati normative:

1) negarea Holocaustului ori a efectelor
acestuia;

2) contestarea Holocaustului ori a efec-
telor acestuia.

Prin ,negarea Holocaustului ori a efec-
telor acestuia” trebuie de inteles refuzul de
a recunoaste existenta Holocaustului ori a
efectelor acestuia.

Prin ,contestarea Holocaustului ori a
efectelor acestuia” se intelege: respinge-
rea ideii de existenta a Holocaustului ori a
efectelor acestuia; declararea acestei idei
ca fiind falsd, antistiintifica sau propagan-
distica.

Aprobarea, justificarea sau minimaliza-
rea Holocaustului ori a efectelor acestuia nu
atrage raspunderea in baza alin. (2) art. 176'
CP RM.

Din dispozitia acestei norme aflam ca
obiectul negarii sau al contestarii il repre-
zintd Holocaustul sau efectele acestuia.
Potrivit art. 134" CP RM, ,prin Holocaust se
intelege persecutia sistematica sprijinita de
stat, anihilarea si exterminarea unui numar
mare de membri ai comunitatii evreiesti de
catre Germania nazistda, precum si de aliatii
si colaboratorii sdi, in perioada 1933-1945".
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Prin ,efecte ale Holocaustului” trebuie de
inteles: depopularea unor localitati in care
au trait victimele Holocaustului; emigra-
rea din Europa a supravietuitorilor Holoca-
ustului; efectele psihologice resimtite de
supravietuitorii Holocaustului etc.

Negarea sau contestarea oricarui alt ge-
nocid decat Holocaustul (de exemplu, Ho-
lodomorul, genocidul armenilor, genocidul
comis de Khmerii Rosii etc.) nu intra sub
incidenta alin. (2) art. 176" CP RM. Aceasta
este pozitia legiuitorului moldav.

In alta privinta, in cazul infractiunii pre-
vazute la alin. (3) art. 176' CP RM, distingem
urmatoarele trei modalitati normative ale
actiunii prejudiciabile:

1) confectionarea de simboluri fasciste,
rasiste ori xenofobe;

2) vanzarea unor asemenea simboluri;

3) raspandirea de simboluri fasciste, ra-
siste ori xenofobe;

4) detinerea unor astfel de simboluri;

5) utilizarea simbolurilor fasciste, rasiste
ori xenofobe.

Prin ,confectionarea de simboluri fascis-
te, rasiste ori xenofobe” trebuie de inteles
producerea sau fabricarea unor astfel de
simboluri. Avand in vedere dispozitia alin.
(2) art. 1348 CP RM, notiunea ,confectiona-
rea de simboluri fasciste, rasiste ori xenofo-
be” se referd nu la oricare dintre asemenea
simboluri, ci doar la drapele, embleme, in-
signe, uniforme, precum si orice alte aseme-
neainsemne materializate care promoveaza
ideile, conceptiile sau doctrinele prevazute
la alin. (1) art. 134" CP RM.

Prin ,vanzarea de simboluri fasciste, ra-
siste ori xenofobe” se are in vedere cedarea
stapanirii definitive asupra respectivelor
simboluri, in schimbul unei sume de bani.

Prin ,raspandirea de simboluri fasciste,
rasiste ori xenofobe” se intelege punerea
la dispozitia altor persoane a unor astfel de
simboluri.

Prin ,detinerea de simboluri fasciste, ra-
siste ori xenofobe” trebuie de inteles exerci-
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tarea - in mod ascuns sau deschis - a stapa-
nirii asupra unor asemenea simboluri.

Prin ,utilizarea simbolurilor fasciste, ra-
siste ori xenofobe” se are in vedere arbora-
rea drapelului, afisarea emblemei, purtarea
insignei sau a uniformei, rostirea sloganului
sau a formulei de salut sau oricare alta pro-
fitare de calitatile utile ale simbolurilor fas-
ciste, rasiste ori xenofobe.

in altd ordine de idei, in cazul infracti-
unii prevazute la alin. (5) art. 176" CP RM,
actiunea prejudiciabila presupune doua
modalitati normative:

1) promovarea ideologiei fasciste, rasiste
ori xenofobe;

2) promovarea cultului persoanelor
condamnate definitiv, de catre o instanta
nationala sau internationald, pentru comi-
terea infractiunilor contra pacii si securitatii
omenirii sau pentru crime de razboi si crime
contra umanitatii.

in cazul ambelor modalitati, verbum
regens este ,promovare”. Se are in vedere
sustinerea, elogierea, glorificarea fie a ide-
ologiei fasciste, rasiste ori xenofobe, fie a
cultului persoanelor condamnate definitiv,
de catre o instanta nationala sau internatio-
nald, pentru comiterea infractiunilor contra
pacii si securitatii omenirii sau pentru crime
de razboi si crime contra umanitatii.

Referitor la prima modalitate normativa
a actiunii prejudiciabile prevazute la alin.(5)
art. 176! CP RM, intr-o investigatie recenta
am afirmat: ,Notiunea ,ideologie fascista,
rasista ori xenofobd” din alin. (5) art. 176' CP
RM nu este definita in niciun act normativ.
Ceea ce reprezinta un factor de interpreta-
re extensiva defavorabila a legii penale. In
plus,in HCC nr. 12/2013" se explica:,ldeolo-
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giile ar putea sa se suprapunad, impartasind
anumite idei si principii ce sunt susceptibile
interpretdrii de catre politicieni, cerceta-
tori si filosofi, fapt ce ar fi excesiv de rigid a
cere de la cetateanul simplu, fapt ce poate
provoca litigii judiciare cu tenta filozofica si
doctrinara”. Ceea ce demonstreaza ca alin.
(5) art. 176" CP RM constituie un exemplu
de incriminare excesiva”[2]. Din acest punct
de vedere, dispozitia alin.(5) art. 176' CP RM
nu respecta regula fixata in alin. (2) art. 3 CP
RM.

In ceea ce priveste a doua modalitate
normativa a actiunii prejudiciabile prevazu-
te la alin. (5) art. 176" CP RM, este utila re-
producerea cuvintelor care-i apartin lui A.
Amititeloae: ,Expresia ,cultul persoanelor”
poate sa insemne orice referire la cei ,vino-
vati” de savarsirea infractiunilor precizate in
text.2 Prin urmare, chiar si valorificarea ope-
relor si creatiilor lor stiintifice poate intruni,
prin interpretare, continutul infractiunii ,de
promovare”. Sunt opere care nu pot fi stu-
diate si intelese printr-o detasare completa
de personalitatea autorilor. Deci, potrivit
legii in discutie, aceste opere, indiferent de
valoarea lor, nu pot face obiectul studiilor,
dezbaterilor publice, popularizarii, fie in
procesul didactic fie in alte domenii si ne
gandim cg, in lipsa lor, instruirea si educatia
tinerilor devine mai saraca si mai straina de
fundamentul ei national si la fel de vitregita
devine si cultura si tot ceea ce tine de viata
spirituald a acestui neam. Si atunci, suntem
nevoiti sa constatam c4d, prin lege, ni se re-
strictioneaza accesul la culturd, ni se inter-
zice dreptul la afirmarea identitatii nationa-
le, daca avem in vedere ca multi dintre cei
stigmatizati, au fost promotorii idealurilor

! Se are in vedere Hotdrarea Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. 12 din 04.06.2013 pentru controlul constitutionalitatii unor

prevederi referitoare la interzicerea simbolurilor comuniste si a promovarii ideologiilor totalitare (Sesizarea nr.33a/2012), in Monitorul Oficial

al Republicii Moldova nr. 167-172 din 02.08.2013.

2Se are in vedere textul art.4 al Ordonantei de Urgenta a Guvernului Romaniei nr. 31 din 13.03.2002 privind interzicerea organizatiilor, sim-

bolurilor si faptelor cu caracter fascist, legionar, rasist sau xenofob si a promovarii cultului persoanelor vinovate de savarsirea unor infractiuni

de genocid contra umanitatii si de crime de razboi. Monitorul Oficial al Romaniei nr. 214 din 28.03.2002.
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de dreptate nationald, l[dasandu-ne si o im-
presionanta opera ca marturie peste timp si
scut de aparare a drepturilor sacre ale po-
porului roman”[5]. Aceasta observatie este
demna a fi luata in considerare. De aceea, in
acceptiunea alin. (5) art. 176' CP RM, pro-
movarea cultului persoanelor condamnate
definitiv, de catre o instanta nationald sau
internationald, pentru comiterea infractiu-
nilor contra pacii si securitatii omenirii sau
pentru crime de razboi si crime contra uma-
nitatii, trebuie sa se limiteze la sustinerea,
elogierea, glorificarea respectului nu pentru
0 persoana in general, ci doar pentru postu-
ra acesteia de infractor condamnat definitiv,
de catre o instanta nationala sau internatio-
nald, pentru comiterea infractiunilor contra
pacii si securitatii omenirii sau pentru crime
de razboi si crime contra umanitatii.

Ridica semne de intrebare sintagma
Jnfractiuni contra pdcii si securitatii ome-
nirii sau crime de razboi si crime contra
umanitatii”. Nu este clar ce are in vedere
legiuitorul. Probabil, prin ,infractiuni con-
tra pacii si securitatii omenirii” se au in
vedere infractiunile prevazute la art. 135,
1357, 136, 139, 140, 140", 142 si 144 CP
RM. Probabil, prin ,crime de razboi si cri-
me contra umanitatii” se au in vedere cri-
mele prevazute la art. 7 si 8 din Statutul
de la Roma din 17.07.1998 al Curtii Penale
Internationale [6]. Aceasta incertitudine
are un impact negativ asupra claritatii si
previzibilitatii alin. (5) art. 176' CP RM. Este
necesara interventia legiuitorului pentru a
remedia aceasta carenta a legii penale.

Mai sus am afirmat cg, in afara de fap-
ta prejudiciabila, latura obiectiva a unora
dintre infractiunile, prevazute la art. 176’
CP RM, include anumite semne secundare:
modul public (in cazul infractiunilor preva-
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zute la alineatul (2) si (5), precum si in ca-
zul infractiunii prevdzute la alineatul (3) in
prezenta modalitatii normative utilizare a
simbolurilor fasciste, rasiste sau xenofobe);
metoda de propaganda (in cazul infractiunii
prevazute la alineatul (5)).

Cele cinci ipoteze ale modului public de
savarsire a infractiunii sunt specificate in art.
131 CP RM.

Privitor la metoda de propagands,
aceasta presupune apologia unor idei, con-
ceptii sau doctrine, cu intentia de a convin-
ge si de a atrage noi adepti. A face propa-
ganda pentru ideologia fascistd, rasista sau
xenofoba sau pentru cultul persoanelor
condamnate definitiv, de cdtre o instantd
nationala sau internationald, pentru comi-
terea infractiunilor contra pdcii si securitatii
omenirii sau pentru crime de razboi si crime
contra umanitatii” inseamna a propovadui
conceptii, idei favorabile unei astfel de ide-
ologii sau unui asemenea cult si a cauta sa
se sadeasca aceste idei in constiinta altora.

incheind analiza laturii obiective a in-
fractiunilor prevazute la art. 176' CP RM,
este de mentionat ca acestea sunt infracti-
uni formale. Ele se considera consumate din
momentul savarsirii actiunii prejudiciabile.

Latura subiectiva a infractiunilor speci-
ficate la art. 176" CP RM se caracteri-zeaza
prin intentie directa.

Potrivit alin. (4) art. 176" CP RM, ,nu con-
stituie infractiune fapta prevdzuta la alin. (3)
daca este sdvarsita in interesul artei sau al
stiintei, al cercetarii sau al educatiei”. Consi-
der cd aceasta dispozitie se referd la scopul
infractiunii. Aceasta concluzie rezulta din in-
terpretarea per a contrario a prevederiide la
alin. (4?) art. 3 al Legii nr. 64 din 23.04.2010
cu privire la libertatea de exprimare:,in con-
ditiile alin. (3)*, se interzic [...] propagarea si/

3 Acest alineat prevede: Exercitarea libertatii de exprimare poate fi supusa unor restrangeri prevazute de lege, necesare intr-o societate

democraticd pentru securitatea nationald, integritatea teritoriald sau siguranta publica, pentru a apara ordinea si a preveni infractiunile, pentru

a proteja sandtatea si morala, reputatia sau drepturile altora, pentru a impiedica divulgarea de informatii confidentiale sau pentru a garanta

autoritatea si impartialitatea puterii judecatoresti”.
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sau utilizarea in scopuri politice a simboluri-
lor fasciste, [...] actiuni care se sanctioneaza
in conformitate cu legislatia in vigoare” [7].

La baza infractiunilor, prevdzute la art.
176" CP RM, se pot afla: ndzuinta de a dez-
aproba politica promovata de autoritatile
statului; motivele de sorginte extremista;
motivele de ura sociald, nationald, rasiala
sau religioasa; razbunare; interesul material
presupunand executarea unei comenzi in
schimbul unei remuneratii materiale, etc.

In alt context, este de precizat c, in con-
junctura infractiunii prevazute la alin. (3)
art. 176" CP RM, detinerea de simboluri fas-
ciste, rasiste ori xenofobe poate fi savarsita
doar in vederea raspandirii unor astfel de
simboluri. In acest caz, scopul special al
infractiunii este cel de raspandire a sim-
bolurilor fasciste, rasiste ori xenofobe. In
prezenta oricdrui alt scop, detinerea unor
asemenea simboluri nu poate fi calificata in
baza alin.(3) art.1761 CP RM.

Subiectul infractiunilor specificate la art.
176' CP RM este persoana fizica responsabi-
Ia care la momentul comiterii faptei a atins
varsta de 16 ani. De asemenea, in cazul
infractiunilor prevazute la alin.(1), (3) si (5)
art. 176" CP RM, subiect este persoana juri-
dica (cu exceptia autoritatii publice).

Nu este necesar ca subiectul infractiuni-
lor, specificate la art. 176" CP RM, sa pose-
de o calitate speciala. Folosirea situatiei de
serviciu la savarsirea uneia dintre infractiu-
nile, prevazute la art. 176' CP RM, depdseste
cadrul acestor infractiuni si, drept urmare,
necesita calificare suplimentara in baza art.
327 sau 335 CP RM ori a art.312 din Codul
contraventional.

Concluzii. Articolul 176" CP RM preve-
de raspunderea pentru patru infractiuni.
Obiectul juridic special al acestor infractiuni
il constituie relatiile sociale cu privire la: ne-
admiterea constituirii, aderarii sau sprijinirii
unei organizatii cu caracter fascist, rasist ori
xenofob (in cazul infractiunii prevazute la
alineatul (1)); recunoasterea existentei Ho-

locaustului si a efectelor acestuia (in cazul
infractiunii prevazute la alineatul (2)); ne-
admiterea circulatiei simbolurilor fasciste,
rasiste sau xenofobe (in cazul infractiunii
prevazute la alineatul (3)); neadmiterea pro-
movarii ideologiei fasciste, rasiste sau xeno-
fobe ori a cultului persoanelor condamnate
definitiv, de catre o instanta nationald sau in-
ternationald, pentru comiterea infractiunilor
contra pacii si securitatii omenirii sau pentru
crime de razboi si crime contra umanitatii (in
cazul infractiunii prevdzute la alineatul (5)).

In cazul infractiunii prevazute la alin. (3)
art. 176' CP RM atestam prezenta obiectu-
lui material (imaterial) si a produsului. Ast-
fel, in prezenta modalitatilor normative de
vanzare, raspandire, detinere de simboluri
fasciste, rasiste ori xenofobe, precum si de
utilizare a acestora, obiectul material (ima-
terial) al infractiunii il reprezinta simbolurile
fasciste, rasiste sau xenofobe. In prezenta
modalitatii normative de confectionare a
simbolurilor fasciste, rasiste sau xenofobe,
situatia este alta: obiectul material (imateri-
al) al infractiunii il constituie materia prim4,
materialele sau alte entitati preexistente din
care se confectioneaza simbolurile fasciste,
rasiste sau xenofobe; produsul infractiunii
il reprezinta simbolurile fasciste, rasiste sau
xenofobe confectionate.

Latura obiectiva a infractiunilor, specifi-
cate la art. 176" CP RM, include fapta pre-
judiciabila exprimata in actiune. Aceasta
actiune se exprima in: constituirea, aderarea
sau sprijinirea, sub orice forma, a unei orga-
nizatii cu caracter fascist, rasist sau xenofob
(in cazul infractiunii prevazute la alineatul
(1)); negarea sau contestarea Holocaustului
ori a efectelor acestuia (in cazul infractiunii
prevazute la alineatul (2)); confectiona-
rea, vanzarea, raspandirea, detinerea sau
utilizarea de simboluri fasciste, rasiste ori
xenofobe (in cazul infractiunii prevazute
la alineatul (3)); promovarea ideologiei fas-
ciste, rasiste ori xenofobe sau promovarea
cultului persoanelor condamnate definitiv,
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de catre o instanta nationala sau internati-
onala, pentru comiterea infractiunilor con-
tra pacii si securitatii omenirii sau pentru
crime de razboi si crime contra umanitatii
(in cazul infractiunii prevazute la alineatul
(5)). In afard de aceasta, latura obiectiva a
unora dintre infractiunile, prevazute la art.
176' CP RM, include anumite semne secun-
dare: modul public (in cazul infractiunilor
prevazute la alineatul (2) si (5), precum si in
cazul infractiunii prevazute la alineatul (3)
in prezenta modalitatii normative de utili-
zare a simbolurilor fasciste, rasiste sau xe-
nofobe); metoda de propaganda (in cazul
infractiunii prevazute la alineatul (5)).
Latura subiectivad a infractiunilor speci-
ficate la art. 176" CP RM se caracteri-zeaza
prin intentie directa. Infractiunea, preva-
zuta la alin. (3) art. 176! CP RM, nu poate fi
savarsita in interesul artei sau al stiintei, al
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cercetdrii sau al educatiei. In cazul aceleiasi
infractiuni, in prezenta modalitatii normati-
ve de detinere a simbolurilor fasciste, rasiste
ori xenofobe, scopul special este cel de ras-
pandire a unor asemenea simboluri. Motive
ale infractiunilor, prevazute la art. 176' CP
RM, sunt: motivele de ura sociald, nationa-
I3, rasiala sau religioasa; nazuinta de a dez-
aproba politica promovata de autoritatile
statului; motivele de sorginte extremista;
razbunare; interesul material presupunand
executarea unei comenzi in schimbul unei
remuneratii materiale, etc.

Subiectul infractiunilor specificate la art.
1761 CP RM este persoana fizica respon-
sabila care la momentul comiterii faptei a
atins varsta de 16 ani. De asemenea, in cazul
infractiunilor prevdzute la alin. (1), (3) si (5)
art. 176" CP RM, subiect este persoana juri-
dica (cu exceptia autoritatii publice).
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