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PRZESTEPCZOSC WIELOKROTNYCH RECYDYWISTOW I STOSOWANA
WOBEC NICH POLITYKA KARNA

I. CHARAKTER BADANIA

W warunkach art. 60 § 2 k.., przewidujacego znaczne zaostrzenie sankcji
karnych, corocznie skazuje si¢ u nas ok. 1500—1700 osobl. Im tez poswiecone sa
niniejsze rozwazania, ktére koncentrowac si¢ beda na wyczerpujacej charakterysty-
ce wybranej grupy wielokrotnych recydywistdw, ze szczegdlnym uwzglednieniem
podstawowych cech spoteczno-demograficznych, charakterystyki karalnosci, struk-
tury przestgpczosci, skutecznosci stosowanych s$rodkéw karnych oraz polityki kar-
nej realizowane] wobec badanych recydywistow w réznych okresach. W zakoncze-
niu zaprezentowane beda wnioski plyngce z niniejszego badania, jak roéwniez
innych, uprzednio prowadzonych badan poswigconych problematyce wielokrotnych
recydywistow.

W odroznieniu od wielu poprzednich badan tej problematyki (prowadzonych
glownie przez Zaktad Kryminologii Instytutu Panstwa i Prawa PAN), w ktorych
jako kryteria doboru proby przyjmowano zazwyczaj okreslony wiek, ple¢, liczbe
uprzednich skazan oraz rodzaj przestgpczosci badanych, w niniejszym badaniu
zastosowano odmienne kryteria. Chodzito bowiem przede wszystkim o ustalenie
cech charakterystycznych dla catej zbiorowosci recydywistow wielokrotnych ka-
ranych w warunkach art. 60 § 2 x.x. (tzw. recydywa wielokrotna specjalna). Tak
wigc zasadniczym kryterium doboru proby byt fakt prawomocnego skazania w wa-
runkach art. 60 § 2 kx. w latach 1975—1976. Badaniami, ktére przeprowadzono
w Instytucie Problematyki Przestgpczosci, objeto wszystkich recydywistow spetnia-
jacych powyzsze kryterium, skazanych przez sady na terenie woj. olsztynskiego,
lomzynskiego, opolskiego, tarnowskiego i walbrzyskiego, a wiec wojewodztw, na
terenie ktorych — o ile wiadomo — nie prowadzono badan tego typu?. Wybdr tych

1 Za przestepstwa popetione w warunkach art. 60 § 2 x.k. skazano w ostatnich latach odpowied-
nio: w 1975 r. 1534 osoby; w 1976 r. — 1476; w 1977 r. — 1609; w 1978 r. — 1774; w 1979 r. 1735;
w 1980 r. — 1767 osob.

2 Badania Zaktadu Kryminologii PAN po$wiecone problematyce recydywy obejmowaty recydywis-
tow przebywajacych w chwili badania w wigzieniach warszawskich i todzkich.
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wojewodztw wynikat z ustalen podjetych wczeéniej przez Instytut Probleméw Prze-
stepczo$ci z Prokuraturg Generalng. Wspomniane wzgledy natury techniczno-orga-
nizacyjnej uniemozliwialy niestety dobdr proby w drodze losowania. Wylania si¢
zatem istotna kwestia, w jakiej mierze uprawnione byloby uogdlnianie uzyskanych
wynikdw na calo$¢ populacji recydywistow wielokrotnych skazanych w omawianym
okresie lub szerzej — na ogdt wielokrotnych recydywistow. Chodzi wiec o pytanie,
na ile analizowang ponizej zbiorowo$¢ uzna¢ mozna za reprezentatywna dla calej
interesujacej nas populacji. OczywiScie najbezpieczniejsze byloby odnoszenie uzys-
kanych rezultatow wylacznie do omawianej proby. Istnieje jednak szereg przestanek
przemawiajacych za teza, iz uogoélnianie otrzymanych wynikoéw na cala populacje
wielokrotnych recydywistow nie byloby obarczone istotnym btgdem. Po pierwsze,
uzyskana proba jest relatywnie duza w stosunku do populacji, przebadano bowiem
akta i wyciagi z kart karnych blisko 10% wszystkich recydywistow wielokrotnych
specjalnych skazanych w omawianym okresie w calym kraju. Po drugie, podstawo-
we dane spoteczno-demograficzne (z wyjatkiem miejsca zamieszkania) przedstawia-
ja si¢ w przebadanej grupie prawie identycznie jak w innych badaniach poswieco-
nych wielokrotnym recydywistom, z ktorych przyttaczajaca wigkszo$¢ oparta byta
na doborze losowym. Po trzecie, analogicznie jak w innych badaniach tego rodzaju
przedstawia si¢ takze struktura przestgpczosci, jej ,.profil, wiek pierwszego skaza-
nia, tempo recydywy, liczba uprzednich skazan itp.

Reasumujgc, mimo iz w wigkszosci przypadkdw uzyskane rezultaty bedg prezen-
towane tak, jakby odnosity si¢ jedynie do omawianej proby, to jednak bez specjal-
nego ryzyka popetnienia bledu zapewne mozna je traktowac jako odnoszace si¢ do
catej populacji wielokrotnych recydywistow.

Materiat do badania gromadzono w sposob nastepujacy. Instytut Problematyki
przestepczosci wystapit z prosba do wszystkich prokuratur na terenie wspomnia-
nych wojewodztw o wyszukanie w repertoriach spraw, w ktorych przestepstwo
zostato popelnione w warunkach art. 60 § 2 k.., a nastgpnie o wystgpienie do
wiasciwych sadow o nadestanie akt spraw tego rodzaju. Na podstawie karty karnej
dotaczonej do ostatniej sprawy prokuratury wystepowaty do sadow z terenu catego
kraju (bowiem znaczna czg$¢ badanych recydywistow popetniata przestgpstwa
w roznych regionach Polski) o nadestanie akt wszystkich poprzednich spraw. Ze
wzgledéw obiektywnych (jak np. kasacja wielu akt spraw pochodzacych z lat
czterdziestych i piecdziesiatych, postepowanie toczace si¢ w innej sprawie lub po
prostu zagubienie odnosnych akt) do wielu, szczegodlnie wczesniejszych, spraw nie
udato si¢ dotrze¢. Wykorzystywano wowczas podstawowe dane zawarte W Wyro-
kach ze spraw poprzednich dotaczanych do ostatniej uzyskanej sprawy, inne
informacje zawarte w otrzymanych aktach dotyczace poprzednich przestgpstw lub
— W ostateczno$ci — opierano si¢ na wyciagach z kart karnych.

Nalezy mie¢ jednak na wzgledzie, iz w wielu sprawach pochodzacych ze
wczesnego okresu karalnosci badanych recydywistow, tych, do ktorych nawet udato
si¢ dotrze¢, brak bylo czesto podstawowych danych osobopoznawczych. Wynika to
z faktu, ze szersze wykorzystywanie w procesie karnym danych o przestepcy,
pochodzacych z wywiadu $rodowiskowego oraz innych zrddet charakteryzujacych
sylwetke sprawcy, ma stosunkowo niedlugg tradycje. Tak wiec niestety odnosnie do
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wielu istotnych czynnikéw zwigzanych z przestgpczoscia badanych wielokrotnych
recydywistow na poczatku ich przestepczej kariery (dotyczy to w szczegodlnosci
recydywistow w starszym wieku) wystgpowaly braki danych. Aby w maksymalnym
stopniu zmniejszy¢ ryzyko przeoczenia spraw dotyczacych badanej grupy, niezalez-
nie od informacji o wuprzedniej karalno$ci uzyskiwanych przez prokuratury na
podstawie analizy akt sadowych, sprawdzano dodatkowo karalnos¢ w Centralnym
i Rejestrze Skazanych Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz w Rejestrze Centralnego
Zarzadu Zaktadow Karnych. Zabieg ten okazal si¢ pozyteczny, bowiem zaré6wno
dane zgromadzone przez prokuratury, jak i uzyskane z rejestrow zawieraty luki®.
Sadzi¢ mozna, iz w wyniku weryfikacji danych na podstawie informacji uzyskiwa-
nych z trzech niezaleznych zrdodet materiat wyjsciowy do dalszej analizy uznaé
mozna za wzglednie wiarygodny.

Po zgromadzeniu wszystkich dostepnych akt spraw badanych recydywistow
wytypowani pracownicy prokuratur wypetniali specjalng ankiete, odrgbng dla kaz-
dej sprawy poszczegolnego recydywisty. Zanalizowano blisko 1000 akt spraw 142
wielokrotnych recydywistow. Jednakze ponizsze rozwazania odnosi¢ sie¢ beda do
przestepczosci 131 recydywistow, poniewaz dane o 11 osobach byly tak dalece
nickompletne, iz postanowiono ich nie uwzglednia¢ w dalszym etapie badania.

Il. CHARAKTERYSTYKA BADANEJ ZBIOROWOSCI

Ogoblng charakterystyke badanej grupy rozpoczaé wypada od przytoczenia
danych  dotyczacych  wieku recydywistow w  chwili  badania.  Srednia
wieku wynosi 40 lat. Blisko potowa badanych (49,6%) nie ukonczyla w chwili
badania 40 lat, blisko zas 10% nawet 30 lat. Prawie 10% badanych recydywistow
miato w chwili badania powyzej 50 lat (najstarszy z badanych miat 62 lata). Nieco
wyzsza przeci¢tna wieku w niniejszym badaniu w poréwnaniu z innymi badaniami
wynika z faktu, ze — co juz uprzednio sygnalizowano — nie czyniono zadnych
ograniczen do do wieku jako kryterium objecia badaniem.

Nie stosowano réwniez kryterium pici, w zwiazku z czym w analizowanej grupie
znalazto si¢ sze$¢ kobiet (4.6%).

Srednia wieku badanych recydywistow w chwili pierwszego ska-
zania wynosi 21 lat. Mtody lub bardzo mtody wiek, w ktorym wielokrotni recy-
dywisci. majg pierwsza sprawe¢ karng, wykazywany w innych badaniach znalazt
takze potwierdzenie w niniejszej analizie. Przeszlo potowa badanych (51,2%) miala
pierwsza sprawe karng przed ukonczeniem 21 lat, czyli jeszcze jako mlodociani
(17—20-letni). Z drugiej jednak strony 6,11% badanych miato w chwili pierwszego
skazania powyzej 30 lat, co jest do$¢ rzadko spotykane w badaniach poswigeconych
wielokrotnym recydywistom. Nalezy ponadto zwrdci¢ uwage na fakt, ze odsetek

3 Blizsze rozwazania na temat niedoktadnosci danych z rejestréw znalezé mozna w pracy

S.Szelhausa: Mlodociani recydywisci (spoleczne czynniki wykolejania), Warszawa 1969. s 16—20.
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recydywistow w omawianej grupie o poczatku karalno$ci powyzej 25 lat jest nieco
wyzszy niz w zblizonym badaniu S. Szelhausa*® — odpowiednio 15,3 i 11,4.

Niestety nie udato si¢ uzyska¢ doktadnych informacji odnosnie do karalnosci
badanych w okresie nieletniosci. Wynikato to z faktu, ze okres nieletniosci wigk-
szo$ci badanych przypadal badz na okres wojny, badz tez na pierwsze lata po
wojnie 1 w zwigzku z uptywem czasu odnosne akta ulegly kasacji. Nie bez przyczyny
byla takze bardzo duza migracja, jaka charakteryzuje si¢ badana grupa recydywis-
tow, co sprawiato, ze w wielu wypadkach ich miejsce zamieszkania nie pokrywalo
si¢ z terytorialng wlasciwosciag prokuratur, na ktorych terenie przeprowadzano
badanie. Ta ostatnia okoliczno$¢ takze w duzym stopniu utrudniala dotarcie do
spraw badanych rozpatrywanych przez sady dla nieletnich. Niemniej udalo si¢
ustali¢ iz 26% badanych przebywalo w okresie nieletniosci w zakladzie poprawczym.
Odsetek badanych, ktoérzy w nieletnio$ci mieli sprawy przed sadem dla nieletnich,
jest wiec z pewno$cig znacznie wyzszy, na co zreszta wskazuja wyniki innych
badan®,

Jak juz wspominano, grupa 131 badanych recydywistow charakteryzuje si¢
kilkoma odrebnosciami w pordwnaniu z recydywistami z innych badan, m.in.
miejscem zamieszkania przed pierwsza sprawa. Wickszos$¢
dotychczasowych badan dotyczyla recydywistow zamieszkalych w wielkich aglome-
racjach miejskich lub w ich najblizszych okolicach. Miejsce zamieszkania recydywis-
tow z omawianej grupy przedstawia si¢ odmiennie. Przeszto polowa badanych
(55,7%) mieszkata przed pierwsza sprawa na wsi lub w niewielkich miejscowos$ciach
(do 25 tys. mieszkancow). W miastach powyzej 100 tys. mieszkancow mieszkalo
jedynie 15,3% badanych, przy czym zadnego z tych miast nie mozna zaliczy¢ do
wielkich aglomeracji. Przeszto 70% badanych mieszkalo przed pierwsza sprawa
w miejscowosciach nie przekraczajacych 50 tys. mieszkancow®. Tak wiec miejsce
zamieszkania stanowi jedna ze zmiennych wyrdzniajacych badang zbiorowos$é
sposréd innych tego typu zbiorowosci’.

Inng zmienng, ktorej rozktad w grupach wielokrotnych recydywistow odbiega
od analogicznych rozktadow w grupach przestepcow jednorazowych i zbiorowos-
ciach o0sob niekaranych, jest wyksztalcenie. Pod tym wzgledem omawiana
grupa jest podobna do innych grup wielokrotnych badanych uprzednio.

Prawie 42% badanych legitymuje si¢ wyksztatceniem tylko podstawowym, co
stanowi odsetek znacznie nizszy w poréwnaniu z danymi GUS o wyksztalceniu

4 S.Szelhaus: dnaliza przestepczosci wielokrotnych recydywistéw, ,,Archiwum Kryminologii®,

t. 7, 1969, s 12.

SW badaniu S. Szelhausa (op. cit., s, 24—25) z 220 przypadkéw analizowanych szczegétowo 81
mialo w okresie nieletnio$ci sprawy sadowe. 45 za$§ przebywalo w zakladzie poprawczym. Zdaniem tego
autora faktyczna przestgpczo$¢ badanych recydywistow wielokrotnych w okresie nieletnio$ci byta jednak
znacznie wigksza.

®Dla poréwnania, z. 440 wiclokrotnych recydywistow badanych przez S. Szelhausa (op. cit.,
s. 12) 87% mieszkalo w Warszawie lub w najblizszej okolicy umozliwiajacej dojazd do pracy w War-
szawie.

"Plynie stad, jak sie wydaje, pewna wskazéwka metodologiczna na przyszto$é. Nalezatoby miano-
wicie przyklada¢ wigksza uwage do badan przestgpcow (i to bynajmniej nie tylko recydywistdw) po-
chodzacych i zamieszkujacych z dala od srodowisk wielkomiejskich.
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me¢zezyzn, pracownikéw fizycznych, zatrudnionych w gospodarce uspolecznione;.
Z danych GUS wynika bowiem, iz 7 i wiecej klas ukoficzylo 68,2%°2. Blisko 40%
badanych (37,4%) mialo wyksztalcenie niepelne podstawowe, przy czym kilkunastu
sposrod nich ukonczyto zaledwie 2—3 klasy, a zatem w praktyce mozna uznaé ich
za analfabetéw. Odsetek recydywistow, ktorzy nie ukonczyli szkoly podstawowej,
byt w badaniu Z. Ostrihanskiej nieco wyzszy i wynosit 41,4. Roznice te wynikaja
najprawdopodobniej z faktu, iz poziom wyksztalcenia w badaniu Z. Ostrihanskiej
ustalany byl w wyniku wywiadow prowadzonych bezposrednio z badanymi, w ni-
niejszym za$ opracowaniu opierano si¢ wylacznie na informacjach zawartych
w aktach sadowych. Ich podstawa sg zazwyczaj zeznania samych zainteresowanych,
ktérzy z rozmaitych wzgleddow maja tendencje do zawyzania swego faktycznego
wyksztatcenia®. Tak wiec bez specjalnego ryzyka bledu mozna przyjaé, iz rzeczy-
wisty poziom wyksztalcenia badanych jest prawdopodobnie jeszcze nizszy, niz
wynikatoby to z przytoczonego zestawienia.

Jednakze przy ocenie poziomu wyksztalcenia badanych recydywistoéw nalezy
mie¢ takze ma uwadze i t¢ okolicznos¢, ze w wielu przypadkach ich lata szkolne
przypadaly na okres wojny, co moglo rodzi¢ réwniez obiektywne trudno$ci w uzys-
kaniu odpowiedniego wyksztatcenia®®.

Jak juz wspominano, nie przeprowadzano z badanymi indywidualnych wywia-
dow, stad nie sposob bylo ustali¢, jakie czynniki wplyngly na tak niski poziom ich
wyksztatcenia, warunkujacy niewatpliwie niewielkie mozliwosci uzyskania intere-
sujacej, dobrze ptatnej pracy. Z innych jednak badan wynika, ze do czynnikow tych
(précz czasu, w ktorym wigkszos¢ badanych mogla uczeszczaé do szkoty, naleza
ponadto: niski iloraz inteligencji, co powoduje obiektywne trudno$ci® w nauce
szkolnej, zta atmosfera w domu rodzinnym, nie sprzyjajaca najczesciej systematycz-
nej nauce oraz zte warunki materialne rodziny. Tak wigc przy ogodlnej ocenie
poziomu wyksztatlcenia badanych recydywistow nie sposob abstrahowaé od rédzno-
rodnych czynnikow indywidualnych i spotecznych wplywajacych bez watpienia na
ten stan rzeczy.

Kontynuujagc przeglad podstawowych danych charakteryzujacych badang zbio-
rowos$¢, przejdziemy obecnie do oméwienia kwestiizawodu wykonywa-

8 Poziom wyksztalcenia zatrudnionych W gospodarce uspotecznionej, \Warszawa 1966.

®W badaniu Z. Ostrihanskiej szkote podstawowa ukonczylo 43,7% recydywistow. Z. Ostrihan-
ska: Wielokrotni recydywisci W swietle badan kryminologicznych i psychologicznych, ,,Archiwum Krymi-
nologii“. t. 7 1976, s. 21. Zatem byl prawie identyczny w poréwnaniu z niniejszym badaniem. Podobnie
mato wiarygodne sa informacje 0 pochodzeniu spotecznym, poniewaz ich podstawa sa informacje uzys-
kiwane od samych badanych i nie sa na ogdt poparte zadnymi danymi obiektywnymi. Tak wiec tylko
orientacyjnie podajemy, ze 72,5% badanych okreslito swoje pochodzenie jako robotnicze, 20,6% jako
chtopskie, z rodzin rzemieslnikow miato pochodzi¢ 6,1% badanych, 0,8% za$ (jedna osoba) uznata swoje
pochodzenie za inteligenckie.

0 Nalezy jednak zaznaczyé, ze z ustalen Z. Ostrihanskiej wynika, Ze roznice w poziomie wyksztal-
cenia migdzy recydywistami, ktorych uczgszczanie do szkoty przypadato na lata wojny i na okres powo-
jenny, nie byly duze (aczkolwiek statystycznie istotne), co $wiadczy, ze niski poziom wyksztalcenia bada-
nych recydywistow wynika takze z innych przyczyn. Wsréd nich cytowana autorka wymienia przede
wszystkim negatywne S$rodowiska rodzinne, obnizony poziom inteligencji wielu badanych oraz nieprzy-
stosowanie spoleczne datujace si¢ juz od okresu dziecinstwa i wczesnej miodosci (Ostrihansxka.
op. cit., s. 22).
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nego przez badanych przed pierwsza sprawa karng. Zwraca tu uwage przede
wszystkim wiele os6b me majacych zadnego zawodu badz wykonujacych zawody
najprostsze, nie wymagajace specjalnych kwalifikacji (jak np. pomocnik konwojen-
ta, roztadowywacz wagondéw kolejowych czy niewykwalifikowany pracownik bu-
downictwa) — 1tgcznie 38,2%. Jednakze, w zwigzku z bardzo niskim poziomem
wyksztalcenia badanej grupy, fakt ten nie powinien budzi¢ zaskoczenia. Ponadto
trudno byloby wskaza¢ na jakie§ szczegéOlnie popularne zawody w omawianej
grupie (np. w wielu badaniach poswigconych problematyce przestgpczos$ci zawodem
takim jest zawod kierowcy). Wynika to jednak prawdopodobnie z faktu, iz ok. 40%
badanych nie mialo w ogole zadnego zawodu i podobnie jak w badaniu Z. Ostri-
hanskiej'* (48,5%) pracowalo w charakterze niewykwalifikowanych pracownikow
fizycznych, o ile w ogole pracowali.

Jedynie 37,7% badanych pracowato przed pierwsza sprawg,
36,8% za$ nie pracowato wcale, co z pewno$cig nie pozostawato bez zwiazku z ich
pbézniejsza przestepczoscia (obok niskiego poziomu wyksztatlcenia i bardzo niskich

kwalifikacji zawodowych wiaze si¢ to takze z naduzywaniem alkoholu przez ba-
danych)*2,

I1l. KARALNOSC BADANYCH
Na jednego badanego przypada przecigtnie 7 Skazan, czyli tylko nieco

wiecej niz w badaniu S. Szelhausa, w ktérym na badanego przypadato 6,7 skazania
(tabl. 1).

Tablica 1. Skazania i pobyty w wigzieniu badanych recydywistow*

Liczba skazan lub pobytéw w wiezieniu Skazania Pobyt w wiezieniu
Ib. % Ip. %
Trzy 2 15 1 0,8
Cztery 12 9,2 11 8,4
Pig¢ 28 214 24 18,3
Szes¢ 19 145 19 145
Siedem 25 19,1 28 21,4
Osiem 14 10,7 15 11,5
Dziewigé 10 7,6 11 8,4
Dziesigé 9 7,6 8 6,1
Jedenascie i wigcej 12 9,2 14 10,8

* Uwzgledniono takze wykroczenia z art. 51, § 2 i art. 147 xw., o ile orzeczono kar¢ bezwzglednego pozbawienia wolnosci. W zesta-
wieniu pominigto natomiast skazania z warunkowym zawieszeniem wykonania kary, gdyz odsetek ich wynosit jedynie nieco ponad 1.

1 1hidem, s. 30. Co do pracy przed pierwsza sprawa, o 25 badanych nie udato si¢ uzyska¢ wiarygod-
nych informacji, stad powyzsze dane odnosza si¢ do 106 badanych.

2 1bidem, s. 33.
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Jednak w poréwnaniu z tamtym badaniem w niniejszym badaniu zaznaczyly sie
dwie istotne rdéznice. Po pierwsze, mniejszy odsetek badanych recydywistow byt
skazywany 5 razy lub mniej. Po drugie, wigkszy odsetek badanych byl skazywany
dziesi¢¢ razy i wigcej. Wigze si¢ to zapewne z nieco wyzsza przecigtng wieku recy-
dywistow w niniejszym badaniu®®.

Nie kazde skazanie oznacza automatycznie pobyt w zakladzie karnym (za-
wieszenie wykonania kary, amnestia itp.), a z kolei w omawianej grupie recydywis-
tow obserwujemy nierzadko pobyty w wigzieniu — wynoszace nieraz kilka miesigcy
— nie bedace nastgpstwem skazania (tymczasowe aresztowanie, kara aresztu orze-
kana przez kolegia ds. wykroczen). Dla oceny skutecznosci kary pozbawienia
wolnosci nalezato zatem uwzgledni¢ takze pobyty w wigzieniu nie zwigzane z wy-
rokiem sagdowym.

Wydaje si¢, ze z merytorycznego punktu widzenia dla prowadzonej analizy
,pozostale® pobyty w wigzieniu powinny by¢ traktowane tak samo jak kara
pozbawienia wolnosci orzekana przez sad. Chodzilo bowiem przede wszystkim
o stwierdzenie, w jakiej mierze pobyt w zakladzie karnym wplywa na tempo
recydywy niezaleznie od tego, jaka byta podstawa prawna inkarceracji.

Czestym zjawiskiem jest ponadto orzekanie kolejnej kary pozbawienia wolnosci
w stosunku do recydywistéw odbywajacych w chwili wydania wyroku kare za
poprzednie przestgpstwo. Wowczas — mimo dwoch kolejnych wyrokéw — nie bylo
przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci. W zwiazku z tym dwie rdzne
kary taczyly si¢ z jednym pobytem w wigzieniu.

Wystepowaly takze takie sytuacje, kiedy to obok kary pozbawienia wolnosci sad
orzekal rowniez dodatkows kar¢ grzywny Z zamiang — W razie jej nieuiszczenia —
na okreslong liczbe dni aresztu. W wypadkach, w ktérych zastgpcza kara pozbawie-
nia wolnosci byta wykonywana niebezposrednio po zakonczeniu odbywania kary
zasadniczej, liczono ja jako odrgbny pobyt w wigzieniu. Podobnie postgpowano w
wypadkach odwotania warunkowego zawieszenia wykonania kary badz amnestii.

Powyzej omawiane byly liczebnosci i odsetki skazan i pobytow w wigzieniu.
Teraz przechodzimy do ogolnej charakterystyki wysokosci orzekanych kar
i dlugosci faktycznych pobytow w wigzieniu.

Srednia orzekana kara wynosita 31,9 miesigca, czyli przeszto 2,5 roku (mediana —
24,09 miesigca), $redni za$ pobyt w zakladzie karnym wynosit 24.44 miesigca, czyli
nieco powyzej dwoch lat (mediana — 18,11 miesiagca). Jak wiec widaé, sredni pobyt
w wiezieniu badanych recydywistow byl nieco krotszy niz $rednia orzekana kara.
Gdyby przyjaé, ze wymiar orzekanej kary odpowiada w przyblizaniu stopniowi
spotecznego niebezpieczenstwa czynu (cho¢ oczywiscie nalezy sobie zdawaé sprawe,
ze jest to watpliwe zalozenie), to fakt, iz z 922 orzeczonych kar 43,1% nie
przekraczato poéttora roku, S$wiadczy¢ by mogl, ze badani recydywisci nie sg
sprawcami powaznych przestepstw. Teze powyzsza potwierdza dodatkowo niski
odsetek kar orzekanych w wymiarze 5 lat i powyzej — zaledwie 6,6% tabl. 2). Teza
ta znajduje takze kolejne potwierdzenie w toku dalszych rozwazan.

W tablicy tej uderza znacznie wyzszy odsetek krétkoterminowych pobytow

B¥Szelhaus:Analiza..., s. 15.
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Tablica 2. Orzeczone kary i pobyty w wigzieniu badanej grupy recydywistow

Kary orzeczone Pobyty w wigzieniu
Dtugo$¢ kary lub pobytu w wigzieniu Ib. % Ip. %
Ponizej 6 miesiecy 79 8,6 143 17,6
6—11 miesiecy 162 17,6 200 22,9
1rok — 1,5 roku 156 16,9 135 154
1,5 roku — 2 lata 107 11,6 101 11,6
2 lata— 3 lata 173 18,9 152 17,4
3lata—4 lata 124 13,4 77 8,8
4 lata—5 lat 59 6,4 35 4,0
5 lat i powyzej 61 6,6 20 23

Ogotem 922 100,0 863 100,0

w wigzieniu w poréwnaniu z odpowiednim odsetkiem kar orzeczonych w  tej
wysokosci. Ta pozorna sprzeczno$¢ jest rezultatem — sygnalizowanych juz uprzed-
nio — krotkoterminowych pobytow w wiezieniu, ktore nie byly nastepstwem
sprawy karnej (tymczasowe aresztowania, kary aresztu orzekane przez Kkolegia ds.
wykroczen itp.). Ponadto wypada zwrdci¢ uwage na nizszy odsetek pobytow w wig-
zieniu w poréwnaniu z odsetkiem orzeczonych kar w przypadku kar dtuzszych.

W niniejszym badaniu starano si¢ zweryfikowa¢ hipotez¢ o nieistnieniu zwigzku
migdzy kolejnoscia wyrokéw a dlugoscia orzeczonych kar. Okazalo sie, ze roznica
srednich kar orzekanych w pierwszych dwoch wyrokach (X = 16,62 mies.) oraz
w wyrokach nastepnych (X = 25,03 mies.) jest statystycznie istotna (Z = 5,959,
df = 959, p < 0,001). Pozwala to odrzuci¢ hipoteze¢ o roéwnosci wspomnianych
srednich. Kary orzekane w pierwszych dwoch wyrokach okazaty si¢ istotnie nizsze
od kar orzekanych w dalszych wyrokach, co zreszta jest zgodne z obowiazujaca
polityka karng w stosunku do recydywistow.

Weryfikowano  takze  hipotez¢ o  roéwnosci  Srednich  pobytow  na
wolnosci  po  kolejnych  wyrokach. Innymi stowy, starano si¢ udzieli¢
odpowiedzi na pytanie, czy istnieje zalezno$¢ mig¢dzy kolejnym wyrokiem a dlugos-
cig nastepujacego po tym wyroku pobytu na wolnosci (tabl. 3).

Tablica 3. Roznice $rednich dlugosci pobytow na wolnosci po kolejnych pobytach w wiezieniu
(w miesigcach)

Kolejny pobyt na wolnos$ci Wartos$¢ t Stopnie swobody
Drugi— x=14,81, D =16,27 0,712% 258
Trzeci — x=12,03,D =11,96 2,342 256
Czwarty— x=12,17, D = 12,63 2,164 246
Piaty — x=11,37,D=12,71 2,375 220
Szosty — x =11,27, D = 14,07 2,207 205
Siédmy i dalsze —x = 8,35, D = 10,27 4,780 271

# Warto$¢ nieistotna na poziomie 0,05.
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Na podstawie dokonanego zestawienia bez trudu mozna odtworzy¢ trend w kie-
runku zmniejszania si¢ okresow pobytu na wolnosci w miar¢ zwigkszania si¢ liczby
pobytdow w wiezieniu. Podczas gdy po pierwszym pobycie w zaktadzie karnym
31,5% badanych przebywato na wolnosci ponizej poét roku, to po czwartym lub
dalszym wyroku juz 44,2%. Po pierwszym pobycie w wigzieniu 15,4% badanych
przebywato na wolnosci ponad trzy lata, po czwartym za$ lub dalszym pobycie
jedynie 5,3% badanych przebywato na wolnosci dluzej niz trzy lata, (tabl. 4).
Przytoczone dane nader wymownie charakteryzuja poglebianie si¢ spotecznego \
nieprzystosowania badanej grupy recydywistow.

Tablica 4. Pobyty w wigzieniu a nast¢pujace po nich pobyty na wolnosci w badanej grupie

recydywistow
Pobyty nawolnosci
Pobyty w wigzieniu ogblem ponad 6 miesiecy — 3 lata
6 miesiecy 3 lata i powyzej
Ib. % Ib. % Ib. % Ib. %
Pierwszy 130 15,9 41 12,7 69 15,9 20 32,8
Drugi 130 15,9 46 14,2 73 16,8 11 18,0
Trzeci 128 15,6 46 14,2 75 17,3 7 11,5
Czwarty i dalsze 430 52,6 190 58,8 217 50,0 23 37,7
Ogotem 818 100,0 323 100,0 434 100,0 61 100,0

X? = 21,49; df = p < 0,001

Pamicta¢ jednak nalezy, ze omawiang grupe recydywistow cechuje ogblnie
bardzo szybka powrotno$¢ do przestepczosci. Bowiem na globalng liczbe 818 po-
bytéw na wolnosci blisko 40% nie przekraczalo sze$ciu miesigcy, odsetek za§ poby-
tow na wolnosci powyzej trzech lat wynosi w badanej zbiorowosci zaledwie 7.4.
Niemniej jest faktem, Zze owe pobyty ulegaja z wyroku na wyrok dalszemu skraca-
niu. Zwraca ponadto uwage fakt, Ze niezmiernie krotkie pobyty na wolnosci — do
jednego miesigca — stanowity az 11,4% wszystkich pobytow na wolnosci.

IV. STRUKTURA PRZESTEPCZOSCI

W poréwnaniu z recydywistami badanymi przez S. Szelhausa przestgpczosé
recydywistow objetych niniejszym badaniem jest bez porownania bardziej homo-
geniczna (tabl. 5). Przewazaja zdecydowanie przestepstwa przeciwko mieniu,
a wérdéd nich dominujg kradzieze mienia indywidualnego. Wynika to najprawdopo-
dobniej z faktu, ze wsérdd osob skazywanych w warunkach art. 60 § 2 k.x. zdecy-
dowang wigkszo§¢ stanowig sprawcy przestepstw przeciwko mieniu. Do rzadszych
wypadkow nalezy skazywanie w warunkach recydywy wielokrotnej specjalnej spraw-
cOw przestepstw o charakterze chuliganskim, a —jak wiadomo — te dwie kategorie
przestgpcow wyczerpuja kodeksowe mozliwosci stosowania przepisu o recydywie
wielokrotnej specjalnej. Tak wigc poza zasiggiem badania znalazto si¢ zapewne nie
tylko wielu sprawcow przestgpstw o charakterze chuliganskim w wyniku niewy-
czerpywania dyspozycji zawartych w tym przepisie, lecz takze wielu innych recydy-
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Tablica 5. Przestgpstwa popetniane przez badanych recydywistow

Przestepstwa Liczba Procent Procent
bezwzgledna

Przeciwko mieniu — ogdtem 1534 85,0 100,0
w tym:
kradziez mienia

indywidualnego 898 50,34 58,54
kradziez mienia spotecznego 171 9,59 11,15
wlamanie do obiektu

prywatnego 112 6,23 7,30
wlamanie do obiektu

uspotecznionego 81 4,55 5,28
rozbdj 37 2,07 2,41
wyludzenie 149 9,71 8,36
falszerstwo 12 0,67 0,78
0Szustwo 31 1,74 2,02
paserstwo 16 0,90 1,04
uszkodzenie mienia 14 0,78 0,91
inne 13 0,73 0,85
Przeciwko zyciu i zdrowiu — ogdltem 62 3,48 100,0
w tym:
naruszenie nietykalno$ci

cielesnej 16 0,90 25,81
uszkodzenie ciata 16 0,90 25,81
cigzkie uszkodzenie ciata 2 0,11 3,23
bojka lub pobicie 21 1,18 33,87
zabojstwo umyslne 2 0,11 3,23
inne 5 0,28 8,05
Przeciwko wladzom i urzgdom — ogotem 52 3,48 100,0
w tym:
zniewazenie urzednika 32 1,80 51,61
czynna napasé 28 1,57 45,16
inne 2 0,11 3,23
Przeciwko rodzinie — ogoétem 22 1,23 100,0
w tym:
alimentacyjne 10 0,56 45,45
zngcanie si¢ 11 0,62 50,00
inne 1 0,06 4,55
wojskowe 17 0,95
drogowe 11 0,62
seksualne 2 0,12
przestgpstwa z ustawy o zwalczaniu alko-

holizmu 27 1,51
ucieczka, z wigzienia 19 1,07
Inne 28 1,57
Ogodtem 1784 100,0

wistow popehiajacych gtownie lub wylacznie przestgpstwa przeciwko zyciu i zdro-
wiu, ktorzy w ogole nie sg objeci art. 60 § 2 x.x. Niemniej — mimo poczynionych
zastrzezen — Fakt tak wysokiego odsetka przestgpstw przeciwko mieniu (86%)
wsrod ogotu popelnionych przez badanych recydywistow przestgpstw jest zastana-
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wiajacy. Charakteryzuje ich bowiem znaczny okres karalnosci, nawet za§ w okresie,
w ktorym nie odpowiadali jeszcze kryteriom art. 60 § 2 kk., udzial innych
przestepstw w catoksztalcie ich przestgpczosci byt znikomy.

Wydaje si¢, ze czgdciowe przynajmniej wyjasnienie tej kwestii moze wigzaé si¢
z miejscem zamieszkania badanych recydywistow. Jak pamigtamy, przeszto polowa
z nich mieszkala na wsi lub w malych miasteczkach i, jak mozna przypuszczaé,
specyfika kulturowo-obyczajowa tych obszarow mogta wplyngé w duzym stopniu
na to, ze wiele faktycznie dokonanych przez badanych przestgpstw przeciwko zyciu
i zdrowiu (w szczego6lnosci bojki i pobicia oraz naruszenie nietykalnosci cielesnej)
mogto pozosta¢ nie ujawnionych.

Z kolei za$ niskie odsetki najczgsciej spotykanych przestgpstw przeciwko wila
dzom 1 urzegdom (zniewazenie urze¢dnika oraz czynna napas$¢) tlumaczy¢ by mozna
wzglednie mniejsza liczbg milicjantow w matych miasteczkach 1 na wsi, a jak
wiadomo z innych opracowan, te dwa rodzaje przestgpstw dokonywane sg prawie
wylacznie w wyniku kontaktow 2z funkcjonariuszami MO. Innymi stowy, niski
udziat tego rodzaju przestepstw mozna by tlumaczy¢ — przynajmniej w pewnym
stopniu — brakiem potencjalnych ofiar.

Pozostaje jeszcze do wyjasnienia kwestia wyzszej, w porodwnaniu z badaniem
S. Szelhausa, ktore wydaje si¢ najbardziej pod tym wzgledem zblizone do niniejsze-
go opracowania, ogélnej liczby przestepstw popetnionych przez omawiang grupe
recydywistow. 440 wielokrotnych recydywistow w badaniu S. Szelhausa popehito
tacznie 3862 przestgpstwa, 131 za$ wielokrotnych recydywistdéw z niniejszego bada-
nia popetnito tacznie 1784 przestepstwa, a wigc proporcjonalnie znacznie wigce;j.

Wynika to — jak si¢ wydaje — przede wszystkim z odmiennych kryteriow przy
kwalifikowaniu badanych jako wielokrotnych recydywistow. Jak juz wspomniano,
w badaniu S. Szelhausa kryterium tym byla ogdlna powrotno$¢ do przestepstwa,
podczas gdy w niniejszej analizie kryterium doboru proby byla recydywa wielo-
krotna specjalna art. 60 § 2 x.k. Stad nie mozna wykluczy¢, ze powyzsza okolicz-
no$¢ wptynela na to, iz w niniejszym badaniu zaobserwowano znacznie wigksza
globalng liczbg przestepstw w poréwnaniu z badaniem S. Szelhausa. Poza tym
wystgpowanie rozbieznosci tlumaczy¢ mozna rowniez wyzsza przecietng wieku
recydywistow objetych niniejszym badaniem w poréwnaniu z recydywistami bada-
nymi przez S. Szelhausa, a takze dluzszym przecigtnym okresem ich karalnosci.

W obecnym badaniu wyzszy tez byl odsetek recydywistow w wieku 50 lat
i wiecej. Okolicznosci te. wptynety najprawdopodobniej na wigksze potencjalne (jak
rowniez 1 rzeczywiste, o czym przekonamy si¢ ponizej) mozliwosci dokonania
wigkszej liczby kradziezy.

Nalezy mie¢ ponadto na uwadze takze i1 to, ze im wigkszy udzial spraw
0 przestepstwa przeciwko mieniu w ogdlnej liczbie spraw badanych (a wlasnie tego
rodzaju sprawy kwalifikowane sg najczgsciej w warunkach art. 60 § 2 k.k.), tym
wigksze prawdopodobienstwo, ze jeszcze wyzszy bedzie globalny udzial przestgpstw
przeciwko mieniu w caloksztalcie ich przestgpczosci. Wynika to z faktu, iz w prze-
ciwienstwie do spraw przeciwko zyciu i zdrowiu oraz wladzom i urzedom, w kto-
rych najczesciej sprawca odpowiada za popelnienie jednego tylko przestgpstwa,
w wypadku spraw o przestgpstwa przeciwko mieniu jedna sprawa obejmuje naj-
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czesciej kilka lub nawet kilkanaécie czynéw tego samego rodzaju'; czyny te na
uzytek niniejszego opracowania byly traktowane, jako odregbne przestepstwa.

Kolejnym czynnikiem wplywajacym najprawdopodobniej na wspomniane roz-
bieznosci byly nieco odmienne kryteria gromadzenia materialu. W niniejszym
badaniu starano si¢ dotrze¢ do wszystkich dostgpnych akt poprzednich spraw
badanych recydywistow. Stad ankiety dotyczace przestgpczosci wypeliane byly
W przewazajacej mierze na podstawie akt spraw, ktore — jak mozna sadzic —
zawieraja dokladniejsze informacje o popelnionych przestgpstwach w porownaniu z
danymi uzyskiwanymi z rejestrow. Jak za$§ wynika z opracowania S. Szelhausa,
dane o karalnosci 440 recydywistow uzyskiwano z Centralnego Rejestru Skazanych
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci i1 rejestru Centralnego Zarzadu Zaktadow Karnych.
Natomiast o karalnosci 220 recydywistow badanych szczegdélowo uzyskiwano do-
datkowe dane w oparciu o ,bogaty material aktowy obejmujacy ostatnie sprawy
pitowe oraz znacznag wigkszo$¢ (podkreslenie moje — A. S. ) poprzednich
spraw“’>, Z dalszych za§ wywodow wynika, ze: 1) odnosnie do 220 recydywistow
badanych szczegdétowo potozono specjalny nacisk na uzyskanie akt pierwszej
i ostatniej sprawy sadowej, 2) starano si¢ przede wszystkim dotrze¢ do akt powaz-
niejszych spraw?s.

Rzecz jasna i w niniejszym badaniu nie udato si¢ uzyska¢ akt wszystkich spraw
kazdego badanego (bylo to szczegdlnie utrudnione w przypadku akt spraw daw-
nych). jednakze nie mozna wykluczyé, ze prezentowany w tym opracowaniu
material jest nieco bardziej kompletny, w szczegoélnoéci co do spraw, w ktdrych
orzekano niskie kary. W zakresie wlasnie spraw tego rodzaju wystgpowaly najwigk-
sze luki w materiale S. Szelhausa, wcale za$ nie do rzadkos$ci nalezaly przypadki
spraw (o niewielkim ,ci¢zarze gatunkowym® i o znikomym spotecznym niebezpie-
czenstwie), w ktorych sprawca odpowiadat za popetnienie 3—5 bardzo drobnych
kradziezy, kwalifikowanych przez sad jako odrebne czyny'’.

Jak wigc przy, ocenie rozmiardw przestgpczosci przeciwko mieniu w oma-
wianej grupie 131 wielokrotnych recydywistow i zwigzanych z tym nizszych odset-
kow przestepstw innego rodzaju nalezy mie¢ na wzgledzie takze te formalne prze-
stanki. ktorych rezultatem jest wyzszy odsetek przestepstw przeciwko mieniu w ni-
niejszym badaniu w poréwnaniu z badaniem S. Szelhausa.

Majac na wzgledzie powyzsze zastrzezenia, przechodzimy obecnie do charakte-
rystyki przestgpczosci badanych recydywistow. Jak byta juz o tym mowa, wigkszos¢
czynéw popetnianych przez badanych stanowig przestepstwa przeciwko mieniu
(86,0%). W badaniu S. Szelhausa przestgpstwa przeciwko mieniu takze dominowa-
ty, lecz stanowily znacznie nizszy odsetek (59,2). Wszystkie pozostate przestgpstwa
stanowity jedynie 14,0%.

1 Nierzadko zdarzalo si¢ np. tak, Ze sprawca odpowiadat w jednej sprawie za kilkanascie drobnych
kradziezy.

» Szelhaus:Analiza..., s. 23.

6 Ibidem, s. 27.

1 Np. w jednej ze spraw sprawca odpowiadat za 7 wyhidzen kwot rzedu 70—130 zt w ciagu trzech
kolejnych dni od roznych osob, w zwiazku z czym z tej jednej sprawy badanemu recydywiscie przypisano
przy kodowaniu 7 odrgbnych przestepstw.
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Wsrod przestgpstw  przeciwko mieniu, ktérymi si¢ teraz zajmiemy, dominuja
kradzieze mienia indywidualnego — 58,5% wszystkich przestgpstw przeciwko mie-
niu. (W badaniu S. Szelhausa udziatl kradziezy mienia indywidualnego byl nieco
nizszy — 49,1%).

Kradziezy mienia spotecznego jest juz znacznie mniej (7,3%). Wsrod ogotu
przestepstw przeciwko mieniu wlamania (uznawane za kwalifikowany rodzaj kra-
dziezy) stanowig tylko 12,6%. W tym 7,3% stanowiag wlamania do obiektow
prywatnych, a 5,2% wtamania do obiektow uspotecznionych.

Rozboje, ujmowane w kodeksie karnym jako przestgpstwo przeciwko mieniu,
aczkolwiek spoteczne niebezpieczenstwo tych czynéw wynika przede wszystkim
z ich agresywnego charakteru (stad mozna je réwnie dobrze zaliczy¢ do przestepstw
przeciwko zyciu i zdrowiu), stanowiga w omawianej grupie przestgpstw zaledwie
2.4%. (W grupie recydywistow badanych przez S. Szelhausa odsetek rozbojow byt
takze niski, choé wyzszy niz w niniejszym badaniu — 6,5). W calosci przestepstw
rozboje stanowity 2,1% (u S. Szelhausa 3,8%).

Tak wigc niezmiernie niskie odsetki rozbojow uzyskane w obydwu badaniach
zdaja si¢ zdecydowanie przeczy¢ do$¢ rozpowszechnionej tezie o duzym spotecznym
niebezpieczenstwie przestepstw popelnionych przez wielokrotnych recydywistow.
Swiadczy o tym takze bardzo niski odsetek innych przestepstw okre§lanych w ko-
deksie karnym jako zbrodnie. Pamigta¢ ponadto nalezy, Zze rozbdj rozbojowi nie-
rowny. Ta sama kwalifikacja prawna moze obejmowaé bardzo rézne stany faktycz-
ne. O matlej szkodliwosci rozbojow dokonywanych przez badanych recydywistow
$wiadcza nie tylko znikome sumy, jakie uzyskiwali w ich wyniku, ale tez fakt, ze
jedynie w kilku przypadkach ofiary rozboju doznaly jakiegokolwiek uszczerbku na
zdrowiu — w badaniu S. Szelhausa az w 80% przypadkéw wystepowatl brak
obrazef u 0s6b poszkodowanych?®,

Rozpatrujgc przestepstwa przeciwko mieniu, w badanej grupie recydywistow nie
sposob abstrahowa¢ od sum, jakie badani uzyskiwali w wyniku tych przestepstw, co
— jak si¢ wydaje — stanowi niezly wskaznik niebezpieczenstwa tej kategorii
przestepcow dla porzadku prawnego. W 9,7% przypadkéw suma uzyskana w wy-
niku przestgpstwa nie przekraczata 500 zit, w 38,7% przypadkow — 1500 zi,
w 75.7%, przypadkow za$ sumy uzyskane w wyniku przestgpstw przeciwko mieniu

8 O stosunkowo niewielkiej szkodliwoéci rozbojow dokonywanych przez, badanych wielokrotnych
recydywistow $wiadczy m.in. sposob ich dokonywania. W omawianym materiale nie napotkano rozbo-
jow. ktore mozna by zaliczy¢ do kategorii planowanych, uprzednio przygotowanych napadéw rabunko-
wych na mieszkania, w ktorych sprawca (sprawcy) postugiwaliby si¢ bronig palng lub jej imitacja (w ba-
daniu S. Szelhausa odnotowano 22 rozboje tego typu), ani tez planowanych z goéry napadéw na prze-
chodniow o wygladzie $wiadczacym o ich zamoznosci. Zazwyczaj ofiarami rozbojow byly osoby uprzed-
nio od dawna sprawcy znane badz tez poznane, niedtugo przed dokonaniem rozboju. Do przestepstwa
dochodzito zazwyczaj po spozyciu wigkszej ilosci alkoholu i to zardwno przez sprawce, jak i ofiarg.
Nalezy wspomnie¢ ponadto, ze wiele czyndéw zaliczonych do rozbojow dokonanych w okresie obowiazy-
wania dawnego kodeksu karnego stanowily kradzieze rozbdjnicze, polegajace najczgsciej na wyrwaniu
ofierze torebki lub teczki. Przy czym sprawcy wszystkich czynow tego rodzaju pozostawali w chwili ich
dokonania w stanie nietrzezwym. Podobne rezultaty uzyskat S. Szelhaus [Analiza..., s. 32—34). Tamze
znalez¢é mozna klasyfikacj¢ rozbojow dokonywanych przez wielokrotnych recydywistow ze wzgledu na
sposob dziatania i, osobg ofiary.
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nie byly wyzsze niz 5 tys. zt. Jedynie w 11,4% przypadkow sumy uzyskane w wyni-
ku przestepstw tego rodzaju byty wyzsze niz 10 tys. zt*°.

Mimo iz w badanej grupie wielokrotnych recydywistow dominuja przestepcy
przeciwko mieniu, w zadnym wypadku nie mozna ich okresli¢ mianem ,,profesjo-
nalistow*. Teze t¢ potwierdza nie tylko fakt, ze sumy uzyskiwane w wyniku
przestepstw dokonywanych przez badanych byly znikome, ale réwniez bardzo
prymitywny sposoéb dokonywania kradziezy i wlaman oraz miejsca popetnienia
przestepstwa — przewaznie komorki, strychy, piwnice. Zaledwie o kilku badanych
mozna by powiedzie¢ (i to z pewna doza przesady), ze byli przestepcami zawodo-
wymi — w sensie pewnej specjalizacji i sposobu dziatania, ktore $wiadczy¢ by
mogty o znajomosci ,,fachu®.

Przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu stanowia 3,5% wszyskich prze-
stepstw popelnionych przez badana grupg. Wsréd nich na pierwszym miejscu
znajduja si¢ bojki 1 pobicia. Powazne przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, jakimi
sa cigzkie uszkodzenia ciala i zabojstwa umyslne, stanowia tacznie 6,5% prze-
stepstw tego rodzaju (dwa przypadki zabdjstw i dwa przypadki ciezkiego uszko-
dzenia ciata), wérod za§ ogoétu przestepstw popetnianych przez badanych ich
odsetek wynosi zaledwie 0,2.

Dwie najczgéciej wystepujace kategorie przestgpstw przeciwko wiltadzom
i urz¢dom (ktére stanowia 3,5% wszystkich dokonanych przez omawiana grupe
przestgpstw) to czynna napas¢ — 1,6% wszystkich przestgpstw oraz zniewazenie
urzednika — 1,8% wszystkich popetnionych przestepstw. Sa to prawie wylacznie
przestgpstwa popelnione w stanie nietrzezwym, poszkodowanymi za$ byli z reguly
funkcjonariusze MO. Jedynie w kilku przypadkach ofiarami przestepstw tego
rodzaju byli straznicy wiezienni, kontrolerzy PKS badZ konduktorzy.

1,2% przestgpstw popelnionych przez badang grupg stanowily przestgpstwa

przeciwko rodzinie. Z jednym wyjatkiem byly to przestgpstwa alimentacyjne
oraz zngcanie si¢ nad cztonkiem rodziny.
Na zakonczenie rozwazan poswieconych strukturze przestepczosci badanych
recydywistow nalezy podkres§li¢ z naciskiem, ze dokonana analiza wykazata jedno-
znacznie, iz wprawdzie mozna okres§li¢ omawiang grupe jako zbiorowos$¢ przestep-
cOw ,notorycznych®, lecz w zadnym wypadku nie mozna o nich powiedzie¢, by byli
to przestepcy ,.grozni. Swiadczy o tym: 1) niewielki odsetek przestepstw przeciwko
zyciu i zdrowiu; 2) stosunkowo drobne sumy uzyskiwane przez badanych w wyniku
dokonania przestepstw przeciwko mieniu; 3) miejsce i sposdéb dokonywania prze-
stepstw przeciwko mieniu dobitnie wskazujacy, ze omawiang grup¢ nie stanowia
przestepcy profesjonalni; 4) znikomy odsetek przestepstw popelionych przez-ba-
danych recydywistow, ktore sa W s$wietle obowigzujacego kodeksu karnego uznawa-
ne za zbrodnie. Bowiem na 1784 czyny przypadaja dwa zabojstwa umyslne, jedno
zgwalcenie, 37 rozbojow, (przy czym —jak juz byta mowa — okolicznosci ich

¥ Dane odnosza si¢ do 647 przestepstw przeciwko mieniu. Pominigto przypadki, w ktorych brak
bylo danych o wartosci zagarnigtego mienia oraz gdy sprawca zostal zatrzymany na usitowaniu
dokonania przestepstwa przeciwko mieniu, w zwiazku z czym zadnej kwoty nie uzyskal — w sumie 106
przypadkow.
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popetnienia upowazniaja do stwierdzenia, ze nie cechowaty si¢ one duzym tadun-
kiem spotecznego niebezpieczenstwa). Zatem w sumie badani recydywisci wielo-
krotni popehili jedynie 40 zbrodnie, co stanowi zaledwie 2,2% wszystkich prze-
stepstw?®,

V. SKUTECZNOSC SRODKOW KARNYCH

Mbwigc o skutecznoéci kary pozbawienia wolnosci?®® w odniesieniu do prze-
stepcy, ktoremu kara ta zostala wymierzona (gdyz abstrahujemy w tym miejscu od
ogolnoprewencyjnych funkcji kary), mozna m.in. oczywiscie wyrdzni¢ dwa znacze-
nia tego pojecia?’. W pierwszym rozumieniu kara pozbawienia wolnosci jest sku-
teczna wowczas, gdy w wyniku jej zastosowania sprawcg nie powraca juz na droge
przestgpstwa. Oczywiscie tym kryterium skutecznosci kary pozbawienia wolnosci
nie bedziemy si¢ postugiwali w niniejszym opracowaniu, poniewaz wszyscy badani,
mimo odbycia kary wig¢zienia, powracali do przestgpczosci i to niejednokrotnie.

Drugie rozumienie jest wzgledne i relatywne zarazem. Wzgledne, poniewaz

postugujac si¢ nim, mamy na mysli ,wzgledng skuteczno$¢ kary pozbawienia
wolnoséci" mierzong okresem nastgpujacego po jej odbyciu pobytu na wolnosci.
Relatywne, gdyz odnosimy je do S$redniego pobytu na wolnosci w analizowanej
grupie albo tez do okresu czasu spedzonego w wiezieniu. 1 tak np. mogliby$my
méwi¢ o wzglednej wickszej skutecznosci dlugookresowych kar pozbawienia wol-
nosci, gdyby okazatlo sie, ze po odbyciu takich kar badani recydywisci istotnie
dluzej przebywali na wolnosci niz po odbyciu kar krotkoterminowych. Takie
wlasnie rozumienie terminu ,skuteczno$¢ kary pozbawienia wolno$ci® przyjmiemy
na uzytek niniejszego opracowania.
Jak wynika z danych przytoczonych we wczesniejszej cze$ci pracy, badani
recydywisci odbywali kary pozbawienia wolno$ci o rdznej wysokosci, rézne tez byly
ich okresy pobytu na wolnosci po odbyciu kary danej wysoko$ci. Powstaje zatem
pytanie, czy istnieje pozytywna zalezno$¢ miedzy dtugoscig odbytej kary a dlugoscia
nastepujacego polej karze pobytu na wolnosci. Innymi stowy, czy jest tak. ze czym
dluzszy pobyt w wiezieniu, tym dluzszy nastepujacy po tym pobycie w wigzieniu
pobyt na wolnosci. Hipoteza ta, w wypadku gdyby znalazla potwierdzenie w wyni-
kach badania, potwierdzataby jednoczesnie shuszno$¢ prowadzonej od dhluzszego
czasu polityki karania, a przynajmniej $wiadczylaby o jej skutecznosci. Gdyby za$
potwierdzenia nie znalazta, oznaczaloby to, ze nalezy zastanowi¢ si¢ nad weryfika-

2 podobnie niski odsetek zbrodni wystgpit w badaniu S. Szelhusa (Analiza... s 16—19). W ba-

daniu tym stwierdzono; ze na ogdlng liczbe 4000 przestgpstw popelnionych przez 440 recydywistow

jedynie 5.4% kwalifikowato si¢ jako ,,przestgpstwa powazne’’, takie jak zabdjstwo, cigzkie uszkodzenie

ciala, zgwalcenie czy rozboj.

2\Wobec badanych recydywistow sady z niezmiernie nielicznymi wyjatkami orzekaja kare bez-
wzglednego pozbawienia wolnosci. Stad w odniesieniu do tej kategorii sprawcow przestepstw mozna
mowic tylko o skutecznosci tej wiasnie formy kary.

22Na temat sposobow rozumienia pojecia ,,skutecznosci kary” pisze szerzej T. Szymanowski ;
Powrotnosé do przestegpstwa po wykonaniu kary pozbawienia wolnosci. \Warszawa 1976. s. 83—106.
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cja tej polityki, o ile zalozymy. ze u podstaw obecnego ustawodawstwa i praktyki
wymiaru sprawiedliwosci nie lezy wylacznie zasada repres;ji.

Zwigzek migdzy dlugoscia odbytej kary pozbawienia wolno$ci a nast¢pujacym
po jej odbyciu pobytem na wolnoéci badano w pierwszym rzedzie poprzez oblicza-
nie korelacji. Operacja, o ktorej mowa, polegata na skorelowaniu zmiennej ,,pobyt
w wigzieniu" ze zmienng ,,pobyt na wolnosci". Korelacja okazata si¢ bliska zeru
(r = 0,02), co zdecydowanie pozwala odrzuci¢ hipotez¢ o istnieniu zaleznosci
miegdzy dilugoscia pobytu w wigzieniu 1 na wolnosci. Okazato si¢, ze dlugosc
pézniejszego pobytu na wolno$ci nie ma zwigzku z dlugosciag odbytej kary pozba-
wienia wolnosci.

Problem zaleznosci miedzy dhlugos$cia pobytu w wiezieniu a nastgpujacym po
tym pobycie w wigzieniu okresem przebywania na wolnosci badat uprzednio
S. Szelhaus. Wprawdzie w niniejszym badaniu zastosowano odmienng technike niz
w badaniu S. Szelhausa, jednakze wstepne rezultaty okazaly si¢ zbiezne. Badal on
istnienie zaleznos$ci miedzy odbyciem kary do 6 miesigcy, od 7 do 12 miesigcy, od
1 do 2 lat, od 2 do 3 lat oraz 3 lata i powyzej a dlugoscig nastgpnego pobytu na
wolnosci. W badaniu tym nie dosé. ze okazato si¢, iz pobyty na wolnosci po odbyciu
kar dlugoterminowych nie sg diluzsze niz po odbyciu kar krétkoterminowych, ale
takze ujawnilo si¢, ze pobyty na wolnosci w wyniku odbycia kar krotszych sa
dtuzsze niz po odbyciu kar dtuzszych?®,

W niniejszym badaniu postanowiono zatem powtorzy¢ t¢ analize przy zastoso-
waniu identycznych przedzialow czasowych oraz tego samego testu na istotnos¢
roznic. Na poczatku badano, czy istnieje zalezno$¢ w dlugosci pobytu na wolnosci
po odbyciu kary wiezienia o réznej wysokosci. Uzyskane rezultaty ukazuje tablica 6.

W badaniu S. Szelhausa zalezno$¢ miedzy dlugoscia pobytu w wigzieniu i na
wolno$ci byla statystycznie istotna (X = 54,44; df = 12; p < 0,001) i do$¢ wyraznie
szta w kierunku wydluzania si¢ pobytow na wolnosci wraz ze skracaniem si¢
odbytych kar pozbawienia wolnosci. W niniejszym badaniu zalezno$ci takiej nie
stwierdzono. Podobnie jak w wyniku zastosowania korelacji r Pearsona, tak i w wy-
padku testu X? okazalo sie, Ze wysoko$¢ wykonanej kary pozbawienia wolnoéci nie
ma ani pozytywnego, ani negatywnego wplywu na dlugo$¢ nastepujacego po jej
wykonaniu pobytu na wolno$ci. W jaki sposob mozna by stara¢ si¢ wyjasni¢
rozbiezno$ci wynikéw niniejszego badania w poréwnaniu z wynikami badania
S. Szelhausa? Po pierwsze, nie mozna wykluczy¢, ze brak zwiazku miedzy dlugoscia
pobytu w wigzieniu i na wolno$ci w niniejszym badaniu byt rezultatem rdznic
w metodologii zastosowanej w obydwu badaniach. Jak juz wspominano, w obec-
nym badaniu uwzgledniano w analizie wszystkie pobyty w wiezieniu, niezaleznie od
tego czy byty one bezposrednim nastepstwem skazania, czy tez nie. W opracowaniu
S. Szelhausa brak blizszych informacji co do sposobu, w jaki autor wspomniang
kwestie¢ rozwigzal. Sadzi¢ jednak mozna, ze analiza w tym zakresie byla prowadzo-
na jedynie w odniesieniu do pobytow w wiezieniu, ktére byly nastepstwem wyroku
sadowego. Po drugie, nie mozna wykluczy¢, ze na uzyskane rezultaty w niniejszym
badaniu miata wplyw pewna specyficznos¢ badanej zbiorowosci wielokrotnych

#ZSzelhaus: Analiza.... s. 57—58.
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Tablica 6. Dlugos¢ pobytéw na wolnosci 131 wielokrotnych recydywistow po krotszych i dtuzszych pobytach w wigzieniu

Pobyty wwigzieniu
Pobyty na wolnosci ‘o do 6 miesigcy 7—11 miesigcy 1—2 lata 2--3 lata 3lata ipowyzej
ogdtem
Ib. % Ib. % Ib. % Ib. % Ib. %
6 miesigcy i ponizej 358 44,2 88 45,6 98 42,8 91 43,5 44 44,4 37 46,3
7—12 miesigcy 173 21,4 42 21,8 50 21,8 42 20,1 22 22,2 17 21,3
1—2 lata 153 18,9 28 14,5 45 19,7 44 21,1 21 21,2 15 18,8
2 lata i powyzej 128 15,0 35 18,1 36 15,7 32 15,3 12 12,1 11 13,8
Ogotem 810 100 193 238 229 28,3 209 258 99 12,2 80 9,9

X2 - 5. 10; df — 12; ponizej poziomu istotnosci



recydywistow, w szczegolnosci ich, ogolnie biorgc, bardzo szybka powrotno$¢ do
przestepczosci. Tak czy inaczej powyzsze zagadnienie jest na tyle wazkie, iz warto
mu z pewnoscig poswigca¢ uwage takze w przysztosci. Niemniej, mimo wspomnia-
nych rozbiezno$ci, rezultaty obydwu badan pozostaja zgodne, w jednej kluczowej
kwestii: nie stwierdzono, by kary dlugoterminowe byly bardziej skuteczne w
zapobieganiu recydywie od kar krotkich.

Napotyka si¢ wszakze poglad, iz krotsze pobyty na wolnosci recydywistow,
ktérzy odbyli dluzsze kary pozbawienia wolnosci, nie sa wcale zaskakujace, ze
mamy tu wrgcz do czynienia z prawidlowoscig. Bowiem na dluzsze kary skazywani
sa zazwyczaj osobnicy bardziej wykolejeni i zdemoralizowani. Nic zatem dziwnego
— glosza eksponenci tego pogladu — zZe owi bardziej zdemoralizowani osobnicy
szybciej wkraczaja ponownie na droge przestepstwa po wyjsciu na wolnos¢.

Rozumowanie tego rodzaju jest oparte na mocno watpliwym zalozeniu, ze
wymiar kary jest wprost proporcjonalny do demoralizacji sprawcy. W rzeczywistos-
ci o wymiarze kary decyduja w duzej mierze okoliczno$ci zewngtrzne w stosunku do
osoby sprawcy, jak np. wysoko$¢ zagarnigtego mienia, ktéora w wielu wypadkach
jest najzupetniej przypadkowa. Ponadto ci sami sprawcy bywaja najpierw skazywa-
ni na kary dluzsze, a nastgpnic na kary krotsze. Trudno za$ byloby przyjac, iz
najpierw byli oni bardziej zdemoralizowani, a pdzniej ich proces wykolejenia ulegl,
zahamowaniu lub si¢ nawet cofnal (zreszta na wrecz przeciwna tendencje wskazuja
chociazby do tej pory referowane wyniki badania). Niemniej zmierzaliSmy do
empirycznego rozstrzygnigcia tej kontrowersji. W tym celu z grupy 131 wielokrot-
nych recydywistow wybrano takiego, ktorzy byli skazywani zaréwno na kary krotkie
(do 6 miesiecy), jak i na kary dlugie (przekraczajace 3 lata), i analizowaliSmy
szybkos¢ ich powrotnosci do przestgpczosci po odbyciu kar diugich i kar kroétkich.
Otrzymane rezultaty zawiera tablica 7.

Tablica 7. Dlugos¢ pobytéw na wolnosci po odbyciu kary do 6 miesiecy oraz co najmniej 3 lata
u 105 wielokrotnych recydywistow*

Pobyty w wigzieniu

Pobyty na wolnosci do 6 miesigcy 3 lata i powyzej
Ib. % Ib. %
6 miesigcy i ponizej 50 47,6 52 49,5
7—12 miesiecy 20 19,0 21 20,0
1—2 lata 16 15,2 16 15,1
2 lata i powyzej 19 18,1 16 15,2
Ogodtem 105 100,0 105 100,0

X? =0,32; df = 3; poniiej poziomu istotnosci
* Sposréd 131 badanych w tablicy uwzgledniony takich, ktérzy (oprécz innych; kar) odbywali co najmniej jedna kare nie przekraczajaca
6 miesigcy pozbawienia wolnosci oraz co najmniej jedna kar¢ w wymiarre 3 lata i powyzej — lacznie 105 przypadkéw.

Zgodnie z rezultatami uzyskanymi uprzednio przez S. Szelhausa, takze i w ni-
niejszej analizie nie zaobserwowano statystycznie istotnej roznicy w dlugosci pobytu
na wolnosci u recydywistow, ktorzy odbywali zaréwno krétkoterminowe, jak i dhu-.
goterminowe kary pozbawienia wolnosci. Tak wigc otrzymane rezultaty zaprzeczaja
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tezie, zgodnie z ktorg stopien demoralizacji pewnej grupy wielokrotnych recydy-
wistow (znajdujacy odzwierciedlenie w wysokosci orzekanej kary) wplywa na
szybko$¢ ich recydywy. Okazalo si¢ bowiem, ze gdy uwzgledniono wytacznie tych
recydywistow, ktorzy obok kar dlugich skazywani byli takze na kary stosunkowo
krotkie, rowniez nie otrzymano statystycznie istotnych ro6znic miedzy dlugoscia
pobytu w wiezieniu a nastgpujacym po tym pobycie okresie przebywania na
wolnosci.

Godna odnotowania jest jednak duza rozbieznos¢ w odsetkach recydywistow
z obu porownywanych badan, ktoérzy skazywani byli zaré6wno na kary dlugie, jak
i krotkie. W badaniu S. Szelhausa kryterium powyzsze spetniato jedynie 10% re-
cydywistow (80 z 400), w niniejszym badaniu za$ az 79,3% (105 ze 131). Roznice te
wyptywaja z faktu, iz pod rzadami nowego k.k. znacznie nasilita si¢ polityka
represji karnej w stosunku do wielokrotnych recydywistow. Stad w obecnym badaniu
znacznie wyzszy odsetek badanych (z ktorych wszyscy — jak pamigtamy —
spetniali kodeksowe kryterium recydywy wielokrotnej specjalnej) skazywany byt na
kary 3 lat i wigcej. ,,Problem* za$ polegal w tym wypadku na tym gléwnie, by
z calej badanej populacji moéc wybra¢ odpowiednig liczbge recydywistow odbywaja-
cych kary dlugie, nie za$ krotkie. Jak widaé¢, w niniejszym badaniu w przeci-
wienstwie do badania S. Szelhausa tego ,,ktopotu® niestety nie byto.

Rownie wymowne sg dane zawarte w tablicy 8, odnoszace si¢ do pobytow na
wolnoséci po odbyciu pierwszej kary pozbawienia wolnosci (lub po pobycie w wig-
zieniu, ktory nie byl rezultatem skazujacego wyroku sadu — tymczasowe areszto-
wanie, kara aresztu orzeczona przez kolegium — gdyz, jak pamictamy, w analizie
postanowiono uwzglednia¢ takze i tego rodzaju sytuacje). Mamy tu do czynienia
z sytuacja, w ktorej badani nie byli jeszcze recydywistami, w kazdym razie w
kodeksowym tego stowa znaczeniu.

Tablica 8. Dlugos¢ pierwszego pobytu w wigzieniu a dlugo$¢ nastgpujacego po nim pobytu na
wolnosci*

Pobyt w wigzieniu

- , do 7 miesigcy 2 lata
Pobyt na wolnosci ogbtem 6 miesicey do 2 lat i powyzej
Ib. % Ib. % Ib. % Ib. %
6 miesigcy i ponizej 46 36,2 12 29,3 28 41,8 6 31,6
7 miesiecy do 2 lat 52 41,0 17 418 27 40,3 8 42,1
2 lata i powyzej 29 228 12 293 12 118,9 5 26,3
Ogotem 127 100,0 41 100,0 67 1000 19 100,0

X? =2,80; df, = 4; ponizej poziomu istotno$ci
* W tablicy nie uwzglgdniono 4 przypadkow, w ktorych kara pozbawienia wolnosci zostata warunkowo zawieszona

Tablica 8 unaocznia brak zwiazku miedzy dlugoscia pierwszego pobytu w
zakladzie karnym a dlugos$cia nastgpujacego po tym pobycie okresu przebywania na
wolnos$ci. Warto zaznaczy¢, iz analogiczne rezultaty uzyskano po przeanalizowaniu
drugich i trzecich pobytow w wigzieniu.
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Reasumujac, przeprowadzona analiza zwigzkow miedzy dhlugos$cia pobytow w
wigzieniu 1 na wolno$ci nie wykazata, by zwiazki takie istniaty. Uzyskane wyniki
przemawiaja zatem za stuszno$cia tezy o nieskutecznosci kar dlugoterminowych
jako instrumentu zapobiegania powrotowi do przestepstwa?.

VI. POLITYKA KARNA WOBEC WIELOKROTNYCH RECYDYWISTOW

W literaturze kryminologicznej w ostatnim okresie coraz czg$ciej napotyka si¢
twierdzenie, iz punitywno$¢ naszego systemu wymiaru sprawiedliwosci zwicksza
sie?®. Ta teza, poparta wynikami badaf na populacjach oséb karanych w poszcze-
gblnych latach, budzi zrozumiate zaniepokojenie w kregach naukowych przede
wszystkim dlatego, Zze zgodnie z innymi ustaleniami (m.in. powyzszymi) zwigksza-
nie dlugosci kar nie prowadzi do wydluzania si¢ nastgpujacego po jej odbyciu
okresu przebywania na wolnosci. Niektére za§ wyniki badan zdajg si¢ potwierdzaé
poglad, iz wydluzanie kar prowadzi wrecz do odwrotnego w stosunku do zamie-
rzen skutku, tzn. do skracania si¢ pobytdéw na wolnosci. Wynika z tego, ze wysokie
kary pozbawienia wolno$ci przynosza suma sumarum wiecej szkody niz pozytku, co
znaczy, ze polityka karna polegajaca na zaostrzeniu kar jest niewlasciwa nie tylko
z humanitarnego, ale takze z czysto prakseologicznego punktu widzenia. Biorac
powyzsze pod uwage, wydawalo si¢ interesujace zanalizowanie, jak ksztaltowata sig¢
polityka karna w stosunku do badanej grupy przestepcow w roznych okresach.

Na wstepie badano, czy zachodzi roéznica w $redniej wysokosci pierwszych kar
orzekanych w stosunku do badanych recydywistow w latach 1950—1959 oraz
1960—1969%.

Nie zaobserwowano istnienia satystycznie istotnej réznicy w $redniej dlugosci
pierwszych orzekanych kar w obydwu analizowanych okresach. Uzyskany rezultat
byt zgodny z teoretycznymi oczekiwaniami, poniewaz zarowno w ramach pierw-
szego, jak i drugiego analizowanego okresu nastgpowaty drastyczne zmiany w rea-
lizowanej polityce karnej. Stad przyjecie za jednostke analizy tak dlugich okresow
zaciemnilo rzeczywisty obraz sytuacji. Postanowiono wigc zbadaé, czy rdéznice takie
wystapia, gdy dokona si¢ podzialu na krotsze okresy, odpowiadajace w zasadzie
dajacym si¢ wyodrebni¢ fazom polityki karania w naszym kraju. Dlatego tez
wyodrebnione okresy nie zawsze odpowiadaja okresom pigcioletnim. Uzyskane
rezultaty pokazuje tablica 9.

Jak wynika z tabeli 9, $rednie dtugosci pierwszych orzekanych kar w stosunku do
badanych recydywistow byly istotnie rozne w pierwszym okresie (lata 1948—1955)
w porownaniu z okresem drugim (lata 1956—1960) oraz przy poréwnywaniu okresu

2 Patrz takze m.in. S. Szelhaus: Kwestia skutecznosci dtugoterminowych kar pozbawienia
Wolnosci, ,,Panstwo i Prawo“. 1968, nr 11; T. Szymanowski: op. cit. oraz E. Janiszewska-
-Talago: Wykonywanie kar dlugoterminowego pozbawienia wolnosci, Warszawa 1980, s. 46—49 oraz
rozdz. V.

% Teze te wysunat m.in. J. Ja s i sk i : Punitywnosé systemow karnych. Rozwazania nad zakre-
sem, formami i intensywnosciq penalizacji, ,,Studia Prawnicze®, 1973. z. 35.
% Nie uwzgledniono kar orzeczonych po 1970 r., poniewaz nie dotyczylo to zadnego z badanych.
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Tablica 9. Srednia dhugo$é pierwszych kar orzekanych w réznych okresach

Srednia wysoko$¢ pierwszej Statystyczna istotno$¢ roznic
kary pozbawienia wolnos$ci miedzy $rednimi

19481955 X =2243,D=2397
19561960 X =11,89, D = 11,40 t = 2,252 o
1961 — 1965 X =12,75,D=9,19 df =58 t=2,148

Z=
19661969 X = Yljl, D = 16,36 df=57 0,793

df =47

* Wartosci Z Studenta istotne na poziomie 0,05.

pierwszego z okresem trzecim (lata 1961 —1965). Okazalo si¢, ze pierwsze orzekane
kary wobec poézniejszych wielokrotnych recydywistow w latach 1948—1955 byly
istotnie wyzsze niz w catym nastgpnym dziesi¢cioleciu (lata 1956—1965). Natomiast
srednia dhugo$¢ pierwszych orzekanych kar w latach 1948—1955 i 1966—1969 statys-
tycznie nie réznita si¢. Oznacza to, ze z wysokiego putapu, w latach 1948—1955
srednia dlugo$¢ pierwszych orzekanych kar w nastepnym dziesigcioleciu wydatnie
si¢ zmniejszyla (dotyczy to w szczegodlnosci lat 1956—1960), a nastgpnie znow
wzrastala, by w latach 1966—1969 osiggna¢ poziom niewiele nizszy w poréwnaniu
z okresem wyjsciowym, czyli koncem lat czterdziestych i w pierwszej potowie lat
piecdziesiatych.

Hipoteza, znana zreszta praktykom wymiaru sprawiedliwosci, ze w okresie
przed 1956 r. orzekano przecigtnie znacznie wyzsze kary niz w okresie pdzniejszym,
znalazta dodatkowe potwierdzenie, gdy poréwnano S$rednie dlugosci orzekanych
kar w latach 1948—1955 oraz s$rednie dlugosci kar orzekanych w latach 1956—19609.
Srednia dhugo$é kar orzekanych w pierwszym z okresow wynosita 20,87 (D = 25,74)
miesigca, w drugim za$ z okresow S$rednia ta wynosita 13,73 miesigca (D = 12,46).
Ta roznica w wysokoséci $rednich pierwszych orzekanych kar jest statystycznie
istotna (Z = 2,068, df = 128; roznica istotna na poziomie 0,01).

Gdy wezmiemy pod uwage specyfike ustawodawstwa i praktyki wymiaru spra-
wiedliwosci pod koniec lat czterdziestych i w pierwszej potowie lat pigcdziesigtych
(m.in. szerokie stosowanie m.k.k. i wielu ustaw specjalnych, w ktorych przewi-
dziane byly wyjatkowo surowe sankcje), roznice w wysokosci pierwszych orzeka-
nych kar w tym okresie w poréwnaniu z catym okresem pdzniejszym nie powinny
budzi¢ zdziwienia. Zastanawia natomiast wyrazny wzrost dlugosci orzekanych Kkar,
ktory nastapit pod koniec lat sze$édziesiatych. Nalezy przeciez mie¢ na uwadze
takze i to, ze powyzsza analiza dotyczyla osob karanych po raz pierwszy, w zwigzku
z czym wspomnianych rdéznic nie mozna by ewentualnie tlumaczy¢ wplywem wy-
tycznych Sadu Najwyzszego co do polityki karania recydywistow, ani tez wynikiem
stosowania m.k.k. czy ustaw specjalnych.

Reasumujgc, zaobserwowano nastgpujace tendencje odnosnie do wysokosci
pierwszych orzekanych kar, orzekanych w stosunku do badanej grupy recydywis-
tow. Okres konca lat czterdziestych i poczatku lat piecdziesigtych charakteryzuje
wysoki poziom orzekanych kar, ktory nastgpnie ulega obnizeniu, osiggajac najniz-
szy poziom u schytku lat pig¢édziesiatych. Nastepnie stale wzrasta, osiagajac pod
koniec lat sze$¢dziesiatych poziom zblizajacy si¢ do poziomu z okresu wyjSciowego.
Tendencj¢ powyzsza nalezy uznac¢ za wysoce niepokojaca.
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Podobny typ analizy zastosowano w odniesieniu do drugich kar orzekanych
w stosunku do badanej grupy recydywistow. Uzyskane rezultaty $wiadcza, ze w ca-
lym omawianym okresie nie zachodzily drastyczne zmiany w polityce karania osob
powracajacych do przestepstwa w omawianej grupie. Zadna bowiem z rdznic
migdzy $rednimi dlugosciami orzekanych kar drugich w poréwnywanych okresach
nie byla statystycznie istotna. Niemniej, podobnie jak w wypadku pierwszych Kar,
zaobserwowano te¢ samg tendencje. Mianowicie $rednia dlugos$¢ drugich orzekanych
kar jest najwyzsza w latach 1948—1955, nastepnie maleje, osiagajac najnizszy poziom
w latach 1956—1960, nastgpnic za$ wzrasta, osiagajac w latach 1970—1978 po-
ziom prawie rowny poziomowi z okresu wyjsciowego?’.

Szczegdlnie wymowne jest poréwnanie $rednich wysokosci drugich orzekanych
kar z lat 1948—1955 oraz z lat 1970—1978. Okazuje si¢ bowiem, ze zmiany prze-
pisow dotyczacych karania recydywistow doprowadzily do tego, ze srednia wyso-
kos¢ drugich orzekanych kar w latach siedemdziesigtych zréwnata si¢ niemalze ze
Srednig z okresu, ktory nie bez racji uwazany jest za najbardziej punitywny w po-
wojennej historii polskiego wymiaru sprawiedliwosci. Bowiem $rednia z pierwszego
okresu wynosi 20,50 miesiaca, z ostatniego za$ 19,60 miesiaca.

Analogiczny typ analizy zastosowano w odniesieniu do $rednich wysokosci
wszystkich orzekanych kar. Dazono do uzyskania odpowiedzi na pytanie, czy
zaobserwuje si¢ statystycznie istotne réznice wysokosci $rednich wszystkich orzeka-
nych kar migdzy wyodrebnionymi uprzednio okresami. Za merytoryczng zasadnos-
cig podjecia takiej proby przemawiato kilka wzgledow. Po pierwsze, we wszystkich
wyodrebnionych okresach zblizone byly odsetki os6b karanych po raz pierwszy,
karanych juz w warunkach recydywy oraz odsetki skazan ogotem. (Wyjatek stano-
wig jedynie skazani po raz pierwszy po 1970 r., poniewaz w omawianej grupie nie
zanotowano takich przypadkow). Po drugie, we wszystkich wyodr¢bnionych okre-
sach zblizony, a nawet jednakowy jest profil przestepczosci badanych (pod wzgle-
dem rodzaju przestepstw, warto$ci zagarnigtego mienia itp.), np. w zadnym z okre-
sOW nie zaobserwowano wiekszej w porownaniu z innymi liczby rozbojow, ktoére
moglyby ewentualnie wplywa¢ na réznice w wysokosci $rednich orzekanych kar.
Sadzi¢ zatem mozna, iz zaobserwowane réznice rzeczywiscie odzwierciedla¢ beda
ewentualne zmiany w polityce karania zachodzace w omawianych okresach.

Juz samo pordéwnanie wartosci $rednich uwidacznia stopniowy wzrost wysoko$-
ci przecigtnie orzekanych kar. Mamy tu wi¢c do czynienia z wyrazng tendencja
wzrostowa. Teze te potwierdzaja dane zawarte w tablicy 10, w ktorej dokonany
zostal podzial na kilkuletnie okresy.

Jak jednoznacznie wynika z tej tablicy, analiza karalnos$ci badanych przy
uwzglednieniu wszystkich orzeczonych kar ujawnia' t¢ samg tendencje, ktéra zaryso-
wata si¢ juz, gdy rozpatrywaliSmy S$rednie wysokosci pierwszych orzekanych kar.
Z pigciu rozpatrywanych okresow najwyzsza s$rednig dlugo$¢ orzekanych kar obser-
wujemy w okresie pierwszym. Okres drugi charakteryzuje si¢ najwigkszym spadkiem
wysokosci orzekanych kar. co uwidacznia najnizsza §rednia. W okresach trzecim

21 Poniewaz analogiczna tendencja ujawnita si¢ takze przy analizie trzecich kar, mozna z caly
pewnoscia wykluczy¢ przypadkowos¢ zaobserwowanego trendu.
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Tablica 10. Dtugos¢ srednich kar orzeczonych wobec badanych recydywistow w roznych okresach

Lata
1948—1955 1955—1960 1966—1969 1970—1978
Lata X =23,08 X =16,22 X=17,73 X =21,80 X =30,48
D =22,80 D =13,18 D =14,32 D=17,12 D =19,76
warto$¢ stopnie  wartos¢ stopnie warto$é stopnie warto$¢ stopnie warto$¢ stopnie
t swobody t swobody t swobody t swobody t swobody

1948—1955 2,405 159 2,099 236 0,478 307 2,535 375
1956—1960 0,8842 258 2,971 354 6,866 422
1961 — 1965 2,636 433 7,638 501
1966—1969 5,522 570

9 Wartosci t nieistotne na poziomie 0.05.



1 czwartym zaznacza si¢ stopniowy wzrost wysokosci $rednich orzekanych kar, az
do okresu pigtego, w ktorym nastgpuje gwalttowny wzrost $redniej wysokosci orze-
kanych kar. Przewyzsza ona znacznie analogiczng $rednig z okresu pierwszego. Tak
wiec w okresie pigtym wida¢ bardzo wyraznie skutki zmian ustawodawczych w za-
kresie karania Recydywistow.

Jeszcze bardziej wymowne jest poréwnanie okresu drugiego z okresem pigtym.
Mimo iz wickszo§¢ badanych byla juz recydywistami wlasnie w okresie drugim
(w tym wielu nawet w rozumieniu obecnego art. 60 § 2 k.k.), okres ten cechuje
najnizsza $rednia orzekanych kar. Poréwnanie obydwu S$rednich nieodparcie nasu-
wa wniosek, ze miedzy okresem, ktory charakteryzowata relatywnie niska punityw-
no$¢ (okres drugi), a okresem obecnym, -charakteryzujacym si¢ punitywnoscia
najwigksza, nastgpil prawie dwukrotny wzrost $redniej wysokosci orzekanych Kkar.
W  Swietle uprzednich rozwazan poswigconych skutecznosci (a raczej brakowi
skutecznosci) dlugoterminowych kar pozbawienia wolnosci ten drastyczny wzrost
sredniej wysokosci orzekanych kar napawac¢ musi niepokojem.

Rzecz jasna porownywanie $rednich obarczone jest wada polegajaca na tym, ze
z wyjatkiem warto$ci odchylenia standardowego nie mamy doktadniejszych infor-
macji, jak w poszczegodlnych okresach rozktadaty si¢ kary w okre§lonych przedzia-
fach wysoko$ci. Aby sprawe t¢ wyjasni¢, nalezato przesledzi¢ rozktad kar poszcze-
gblnych wysokosci w danym okresie.

Roéznice w odsetkach kar o réznej wysokosci orzekanych w poszczegdlnych
okresach sg istotne, a warto$¢ X? bardzo duza. W latach siedemdziesigtych orzeka-
no najwigcej kar w wysokosci 2 lata i powyzej, najmniej za§ kar do jednego roku.
Nie jest to jednak wcale rezultat zaskakujacy, gdy zwazy¢, iz: 1) wszystkie wyroki
wydane po 1970 r. dotycza oso6b karanych juz co najmniej jeden raz; 2) na okres ten
przypada poczatek obowigzywania nowego kodeksu karnego, ktory znacznie zao-
strzyt sankcje wobec recydywistow.

W tablicy 11 zaprezentowane sa rozklady kar w przedziatach wysokosci do 1
roku, od 1 roku do 2 lat oraz 2 lata i powyzej, ktore zostaly orzeczone wobec
badanych recydywistow we wszystkich analizowanych okresach.

Tablica 11. Dhugos¢ kar orzekanych wobec badanych recydywistow w réznych okresach

Kary orzekane
. 1 rok — ponizej o .. ,
Lata ponizej 1 roku 2 lat 2 latai ipowyzej ogotem
Ib. % Ib. % Ib. % Ib. %
1948—1955 22 38,6 13 228 22 38,6 57 100,0
1950—1960 45 43,3 33 317 26 25,0 104 100,0
1961 — 1965 66 36,1 62 339 55 30,1 183 100,0
1966—1969 70 27,8 89 353 93 36,9 252 100,0
1970—1978 38 11,9 66 20,6 216 67,5 320 100,0
Ogodtem 241 26,3 263 28,7 412 45,0 916 100,0

X2=119,19;df = ; 8 p<0,01
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Poroéwnanie odsetkéw kar danej wysokosci orzekanych w poszczegélnych okre-
sach unaocznia wyraznie zmiany w polityce karania, jakie dokonywaly si¢ w oma-
wianym trzydziestoleciu.

Jak wynika z tablicy 11, zmiany, o ktéorych mowa, najwyrazniej rysuja si¢
w przedziatach kar okre$lanych umownie krotkimi oraz dlugimi. Mianowicie w za-
kresie kar ponizej jednego roku obserwujemy wyrazng tendencje spadkowa w od-
setkach takich kar ferowanych przez sady w poszczegdlnych nastgpujacych po sobie
okresach. Najwyzszy odsetek kar krotkich notujemy wiatach 1948—1955 (blisko 40)
oraz w Kkolejnym okresie 1956—1960 (byl on wowczas najwyzszy ze wszystkich
poréwnywanych okresow, przekraczal bowiem 40). Lata nastgpne charakteryzuje
staly stopniowy spadek odsetkow kar krotkich. Gdyby nawet abstrahowal przez
chwile od lat 1970—1978 (ze wzgledu na specyfike ustawodawstwa w zakresie
karania recydywistow), to i tak wspomniana tendencja rysuje si¢ nader wyraznie.

1 tak np. w okresie 1966—1969 sady orzekly juz blisko dwukrotnie mniej kar w wy-
miarze do jednego roku w pordéwnaniu z latami 1956-1960, ktére cechowato pewne
ztagodzenie represji karnej. Niecate 12% kar krotkich orzekanych w latach
1970—1978 nie wymaga juz w zasadzie komentarza. Z tym moze zastrzezeniem, iz
z pewno$cig kary ponizej jednego roku niemalze nie mogly dotyczy¢ osob ska-
zywanych juz w warunkach art. 60 § 2, a to z tej przyczyny, ze konstrukcja tego
przepisu czyni bardzo mato prawdopodobne orzeczenie tak krotkiej kary. Nato-

miast — jak juz wspomniano — W analizowanym materiale nie odnotowano ani
jednego przypadku zastosowania art. 61, ktory przewiduje mozliwos¢ pewnego
ztagodzenia kary.

W zakresie kar zwanych umownie $rednimi trudno mowi¢ o jakiej$ jednolitej
tendencji. Najwiecej takich kar wydano w latach 1956—1969, najmniej za$ w la-
tach 1948—1955 oraz w latach 1970—1978 (w obydwu okresach ich udziat wynosit
nieco ponad 20%). Jednakze obraz i w tym wypadku zaczyna by¢ bardziej klarow-
ny, gdy przyjrzymy si¢, jaki byt udzial kar krotkich i $rednich lacznie w catosci
orzekanych kar w poszczegdlnych okresach. I tak podczas gdy w latach 1956—1960
kary do 2 lat stanowily lacznie doktadnie 75%, to w okresie poprzednim (1948—
1955) ok. 60%, podobnie w latach 1961 —1965 oraz 1966—1969, natomiast w latach
1970—1978 odsetek kar ponizej 2 lat wynosit juz tylko nieco powyzej 32.

Sygnalizowany, trend w kierunku nasilania si¢ represji karnej doskonale ilustruja
odsetki kar dlugich orzekanych w omawianych okresach. Z do§¢ wysokiego putapu
w latach 1948—1955 (blisko 40%) udziat kar w wysokosci 2 lata i powyzej raptownie
spadt w latach 1956—1960 o0 ok. 15%), nastgpnie za§ z wolna wzrastal, osiggajac w
latach 1966—1969 poziom zblizony do okresu wyjsciowego. W latach 1970—1978
odsetek kar w wysokosci 2 lata i powyzej wzrést blisko trzykrotnie w pordéwnaniu
z okresem ,popazdziernikowym®, prawie za$ dwukrotnic w poréwnaniu z okresem
lat 1966—1969, w ktorym tendencja do wzrostu represji karnej byta juz i tak bardzo
wyrazna.

Tak wigec w $wietle przytoczonych danych dotyczacych réznic w wysokosciach
$rednich pierwszych i drugich orzeczonych kar w poszczegdlnych okresach, jak
rowniez roznic w $rednich wysokosciach wszystkich orzeczonych kar w poszcze-
g6Inych okresach, teza o systematycznym wzroscie punitywno$ci naszego systemu
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wymiaru sprawiedliwos$ci poczawszy od potowy lat pigédziesigtych wydaje si¢ w pet-
ni uzasadniona.

VIL. WNIOSKI KONCOWE

Przeprowadzone badanie, jak réwniez wyniki innych badan poswigconych wie-
lokrotnym recydywistom nasuwajg nast¢pujace wnioski:

1.Z blisko tysigca zanalizowanych czynoéw jedynie 2,2% stanowily zbrodnie
w rozumieniu obowigzujacego kodeksu karnego. W przebadanej grupie recydywis-
tow minimalny odsetek stanowili sprawcy przestgpstw o charakterze chuliganskim,
jak réwniez innych przestgpstw przeciwko zyciu i zdrowiu.

Tak wigc ostrze represji karnej zawarte w art. 60 § 2 k.k. nie wydaje si¢ by¢
skierowane we wlasciwym kierunku. Zamiast mierzy¢é w powaznych przestgpcoOw
przeciwko mieniu oraz zyciu i zdrowiu, jest ono w praktyce skierowane w spraw-
co6w drobnych Iub bardzo drobnych przestepstw przeciwko mieniu, w gldwnej
mierze ,,matych zlodziei“, nie stanowiacych powazniejszego zagrozenia dla porzad-
ku prawnego. Jest watpliwe, czy intencja ustawodawcy bylo obejmowanie prze-
pisem przewidujacym znaczne zaostrzenie sankcji karnych wlasnie tej grupy
sprawcOw przestepstw.

Sytuacja ta sprawia, iz w praktyce wymiaru sprawiedliwosci nawet bardzo
drobna kradziez popelniona w warunkach art. 60 § 2 k.k. pociaggna¢ za soba musi
albo dlugoterminowe pozbawienie wolnosci, albo umorzenie postgpowania. Brak
elastycznosci norm kodeksowych, zmuszajac do stosowania przepisow o recydywie
wielokrotnej specjalnej, przyczynia si¢ do formalnego wzrostu recydywy wielo-
krotnej. Wprawdzie pewne mozliwosci tagodzenia sankcji stwarza, jak wiadomo,
art. 61, ale jego sformutowanie ogromnie zaweza zakres jego stosowania?®. Znalazto
to zreszta potwierdzenie w niniejszym badaniu. Jak juz bowiem wspomniano, nie
stwierdzono ani jednego przypadku zastosowania art. 61 x.x.

2. Oceniajac poziom recydywy wielokrotnej specjalnej, nie mozna abstrahowaé
takze i od pewnych formalnych przestanek natury proceduralnej, ktéore na ten
poziom wplywaja. Recydywisci w ogole, a recydywisci wielokrotni w szczegdlnosci sg
zazwyczaj doskonale znani lokalnym przedstawiciclom organdéw $cigania. Na nich
tez najczedciej koncentruje si¢ uwaga milicji i prokuratury w wypadkach, w ktd-
rych dokonano przestepstwa, a sprawca nie jest znany. Zatem fakt bycia recydy-
wista wielokrotnym zwigksza znacznie prawdopodobienstwo wykrycia przestgpstw
popelionych przez t¢ kategori¢ sprawcow w pordwnaniu z osobami uprzednio nie
karanymi lub karanymi jednorazowo.

Nie dysponujemy wprawdzie doktadniejszymi danymi odnos$nie do rozmiarow
»ciemnej liczby* przestgpstw w Polsce, ale dane takie istnieja w odniesieniu do

% Swiadczg o tym dobitnie dane liczbowe. Z art. 61 w zwiazku z art. 60 § 2 k.. skazano w 1975 r.

177 osob, w 1976 r. — 138, w 1977 r. — 144, w 1978 r. 147, w 1979 r. — 119, w 1980 r. za$ 214 osob.
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przestepczosci stwierdzonej, lecz nie wykrytej. Wiadomo wigc, ze nie kazdy sprawca
przestepstwa zostaje ujawniony. Jednakze przestgpcza stygmatyzacja osob okresla-
nych mianem wielokrotnych recydywistow sprawia®®, ze prawdopodobiefstwo
ujawnienia przestepstw dokonanych przez te kategori¢ sprawcow jest, jak juz
wspomniano, znacznie wyzsze w poréwnaniu z innymi kategoriami przestepstw.

Skoro mowa juz o przestepczej stygmatyzacji wielokrotnych recydywistow
i konsekwencji z tym zwigzanych, to nie od rzeczy bedzie wspomnie¢ jeszcze
o jednej implikacji ich specyficznego statusu. Mianowicie przestepcza stygmatyzacja
nie tylko zwigksza ryzyko ,,wpadki® wielokrotnych recydywistow, ale takze prowa-
dzi do innego rodzaju czestych kontaktow z przedstawicielami organdéw S$cigania.
Zazwyczaj nie. pracujacy i naduzywajacy alkoholu recydywisci wielokrotni stanowia
potencjonalne zagrozenie dla porzadku prawnego na terenie swego miejsca zamiesz-
kania. Stad po cze$ci zrozumiata sktonno$¢ lokalnych przedstawicieli organow
Scigania do jak najszybszego usunigcia ,,niebezpiecznego i wykolejonego elementu”
z danego obszaru. Powodem tego bywa nie tylko kolejny czyn sprzeczny z prawem
dokonany przez recydywiste. Wiadomo np. z praktyki, ze te kategorie osob bywaja
czesto zatrzymywane ,,profilaktycznie® w przededniu $wiagt panstwowych czy wizyt
waznych osobistosci. Oni tez. bywaja w pierwszej kolejnos$ci zatrzymywani przy
okazji wszelkiego typu ,akcji prawo, tad i porzadek prowadzonych w danej
okolicy. Nalezy wspomnie¢ wreszcie takze i o tym, ze w przypadku dokonania na
danym obszarze powaznego przestepstwa zatrzymuje si¢ badZz nawet tymczasowo
aresztuje znanych organom $cigania wielokrotnych recydywistow; w wyniku dal-
szych czynnosci procesowych okazuje si¢ czgsto, ze co najmniej cze$¢ zatrzymanych
czy tymczasowo aresztowanych recydywistow nie miata z tym konkretnym czynem
nic wspolnego. Rowniez tego rodzaju dziatania ,na wszelki wypadek™ wplywaja na
to, ze wielokrotni recydywisci czgsciej trafiaja do wigzienia w poréwnaniu z innymi
kategoriami przestgpcoOw.

3. Obok konsekwencji przestgpczej stygmatyzacji kolejnymi czynnikami, ktore

warunkuja szybka powrotnos¢ do przestepstwa i kolejne inkarceracje, sa mozliwos-
ci zarobkowe, mieszkaniowe oraz nasilenie alkoholizmu u recydywistow wielokrot-
nych.
Odno$nie do pierwszej kwestii to zardwno wyniki roznorodnych badan, jak
i obserwacje o0sob, ktére w zinstytucjonalizowanych badZ niezinstytucjonalizowa-
nych formach zajmowatly sie pomocg postpenitencjarng dla o0sob pozbawionych
wolnosci, wskazuja jednoznacznie, iz mozliwosci uzyskania pracy przez bylych
wieznidw, a w szczegdlnosci oséb karanych wielokrotnie, sa nader ograniczone®.
Zaklady pracy nie kwapig si¢ do zatrudniania wielokrotnych recydywistow nawet

®Na temat koncepcji stygmatyzacji, okre$lanej takze jako teoria naznaczania spolecznego, pisza
szerzej min. K. Cygielska: Przeglgd teorii, w: A. Podgodorecki (red.): Zagadnienia patologii
spolecznej. Warszawa 1976; M. Lo §: Teorie spoleczeristwa a koncepcje dewiacji, uv Zagadnienia...,
A. Siemaszko0: Spoleczna geneza przestgpczosci, Warszawa 1979, s. 219—239; A. Kojder: Co
to jest teoria naznaczania spotecznego. ,,Studia Socjologiczne*. 1980. nr 3.

30 Kwestii tej poswigca wicle uwagiJaniszewska-Talago: Wykonywanie..., rozdz. V,
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na stanowiskach nie wymagajacych kwalifikacji i nie zwigzanych z odpowiedzial-
no$ciag materialng. Tak wiec rozpatrujac nasilenie recydywy u oséb karanych
wielokrotnie, nie sposob abstrahowa¢ od faktu, ze czgsto nie sa one w stanie
uzyskac pracy gwarantujacej cho¢by minimum egzystencji.

Nalezy mie¢ ponadto na uwadze i rodzaj pracy, ktora zazwyczaj oferuje si¢ tej
kategorii osob. Je$li juz zaktad pracy sklonny jest zatrudni¢ recydywistow, to
zazwyczaj proponuje im si¢ bardzo cigzka monotonng i niskoplatng pracg, co tez
nie przyczynia si¢ do podejmowania przez nich stalego zatrudnienia. Sytuacja ta
sktania (a niekiedy wrecz zmusza) t¢ grupe osob do ponownego popehnienia
przestepstwa przeciwko mieniu nierzadko celem zdobycia $srodkow; do zycia.

O bardzo ograniczonych mozliwosciach realizacji prawidlowej opieki postpe-
nitencjarnej w stosunku do wielokrotnych recydywistow $wiadczy ponadto wyste-
pujacy czesto w niniejszym, jak rowniez i w innych badaniach tego typu brak ich
stalego miejsca zamieszkania. OczywisScie wynika to po czesci z faktu, ze wielu
recydywistow prowadzi swa przestepcza dziatalnos¢ w réznych regionach kraju,
zmieniajac w zwigzku z tym miejsce zamieszkania i pobytu. Czgéciowo jednak
wynika to takze z przyczyn obiektywnych. Trudnosci mieszkaniowe, z jakimi si¢
od lat borykamy, sprawiajg, ze recydywisci wielokrotni (uznawani w spotecznym
odczuciu za wyjatkowo negatywng, zdemoralizowang i malo wartoSciowa kategori¢
0sOb) znajduja si¢ zazwyczaj na samym koncu wszelkich list os6b oczekujacych
na mieszkanie, nawet na mieszkanie zastgpcze. Bardzo zla sytuacja bytowa i miesz-
kaniowa nie sprzyja oczywiscie ogolnej stabilizacji zyciowej wielokrotnych recydy-
wistow. Czlowiek, ktéoremu odmawia si¢ szansy uzyskania pracy i mieszkania, ma
z pewnoscig niewiele do stracenia, popetniajac nowe przestepstwo.

Mamy zatem do czynienia z sytuacja klasycznego ,,blednego kota®. Recydywista
wielokrotny wychodzacy z zaktadu karnego znajduje si¢ czesto w takim polozeniu,
ze dokonanie ponownego przestepstwa staje si¢ nierzadko koniecznos$cia. Po kazdym
kolejnym pobycie w wigzieniu jego sytuacja staje si¢ jeszcze trudniejsza, poniewaz
czym wigksza liczbe pobytow w wigzieniu ma na swym koncie dany recydywista,
tym gorsza cieszy si¢ opinig. U czlowieka, ktory na kazdym kroku spotyka sie
z niechetng lub wrecz wroga reakcja otoczenia, wytwarza si¢ stopniowo negatywny
obraz wlasny. Separowany w rdzny sposob od ,normalnego® spoteczenstwa,
recydywista zaczyna stopniowo mysle¢ i zachowywaé si¢ tak, jak mys$li o nim
i traktuje go otoczenie, tzn. jako cztowieka drugiej kategorii, osobnika ztego z grun-
tu wykolejonego, zyciowo ,nieudanego“.®! Zmiany w osobowo$ci, wynikajace ze
stopniowej zmiany obrazu wlasnego doprowadzaja do sytuacji, w ktorej bycie
wielokrotnym recydywista jest juz nie tylko formalnym konstruktem prawnym,
ale takze (a moze i przede wszystkim) okreSleniem specyficznego stosunku do
otoczenia i charakterystycznego trybu zycia.

Trzecim z czynnikow wptywajacych na znaczne tempo recydywy tej kategorii
sprawcow przestepstw jest alkoholizm. Wprawdzie w badaniach przytaczane sg

% Te stopniowa zmiang obrazu wlasnego dewiantéw w wyniku oddziatywan $rodowiskowych
przedstawia doskonale E. Lemert w pionierskiej dla teorii naznaczania spotecznego pracy Social
Pathology, New York 1951.



rozne odsetki alkoholikow w zaleznosci od przyjmowanych wskaznikow alkoholiz-
mu®2 (w niniejszym badaniu odsetek osob, co do ktorych istnialo przypuszczenie, iz
sa nalogowymi alkoholikami, przekraczal 60), ale co do jednej kwestii panuje catko-
wita zgoda — ze wszystkich kategorii sprawcoéw przestepstw odsetek natogowych
alkoholikdw wéréd wielokrotnych recydywistdw jest najwyzszy®®. W niektorych
badaniach szacuje sic g0 nawet na 80—90%3. Rozwazajac przyczyny tak wysokiego
tempa recydywy w grupie-recydywistow karanych wielokrotnie, nie sposob pominaé
takze 1 tej kwestii. Wielokrotni recydywisci popelniajg przestepstwa czesto w stanie
upojenia alkoholowego Iub w sytuacji silnego glodu alkoholowego, celem uzyskania
pienigdzy na alkohol. Objawy glodu alkoholowego ograniczaja w powaznym
stopniu mozliwo$¢ racjonalnego kierowania swym postgpowaniem i przewidywania
skutkow wlasnego dzialania. Mimo to okoliczno$¢ ta zazwyczaj nie jest brana pod
uwage jako ograniczajaca lub wykluczajaca odpowiedzialno$¢ karng w rozumieniu
art. 25 k.x. Tak bylto przynajmniej W analizowanym przez nas materiale.

Niepowolywanie bieglych w sprawach kwalifikowanych z art. 60 § 2 k.k., ktorzy
mogliby ewentualnie stwierdzié, czy oskarzony lub podejrzany nie jest po prostu
osobnikiem chorym (bo bez watpienia chorobg jest uzaleznienie od alkoholu),
stanowi jeden z powazniejszych mankamentéw postgpowania przygotowawczego
i sgdowego w sprawach kwalifikowanych art. 60 § 2 x.x. Ponadto w analizowanym
materiale jedynie w dwoch wypadkach sad skierowal recydywistow na przymusowe
leczenie odwykowe, podczas gdy z innych danych wynikato, ze na leczenie*takie
kwalifikowatoby si¢ blisko trzy czwarte badanych.

4. Podstawowym i jedynym S$rodkiem karnym stosowanym przez sady wobec
wielokrotnych recydywistow pozostaje nadal kara pozbawienia wolnosci (w zwigz-
ku ze zmianami wprowadzonymi przez nowy kodeks karny), zazwyczaj dlugotermi-
nowa. Jak za$§ pamigtamy, kary dlugoterminowe okazaly si¢ nie mie¢ wplywu na
tempo recydywy.

Jednakze stwierdzenie, iz kary dlugoterminowe nie sg bardziej skuteczne od kar
krotkoterminowych, wyczerpuje dopiero cze¢$¢ zagadnienia skutecznos$ci kary po-
zbawienia wolnosci. Jezeli bowiem powrotnos$¢ do przestepstwa jest taka sama

32 W alkohologii bowiem nie istnieje bynajmniej zgoda nawet co do tak podstawowej kwestii, jakie
kategorie 0sob naduzywajacych alkoholu ma si¢ okresla¢ mianem alkoholikow i jakie kryteria powinny
by¢ tu brane pod uwage. Ta paradoksalna jak na dyscypling naukowa sytuacja doprowadzita do tego, ze
ostatnio coraz czg$ciej pojawiaja si¢ postulaty, aby w ogodle zrezygnowaé¢ z operowania terminem
alkoholik" jako pojeciem naukowym.

3 patrz min. S. Szelhaus: Wyniki badan recydywistéw alkoholikéw o poczqtku przestepczosci
po ukonczeniu 25 lat, ,Archiwum Kryminologii", t. 5, 1972; W. Panek: Alkoholizm wig¢zniow
recydywistow skazanych za kradziez mienia, ,Przeglad Penitencjarny”, 1972, nr 3; S. Szelhaus: Zna-
czenie naduzywania alkoholu i alkoholizmu W genezie przestgpczosci, w: Zagadnienia nieprzystosowania
spolecznego i przestgpczosci w Polsce, pod red. J. Jasifiskiego, Warszawa 1978, cz. Il, rozdz. IX, s. 255
i dalsze. Tamze omowienie rezultatow wielu innych badan dotyczacych rozmiaré6w i nasilenia alkoholiz-
mu w$rdd recydywistow.

% Na 80 oszacowal odsetek alkoholikéw wsréd mtodych recydywistow S. Batawia: Miodociani
i milodzi recydywisci w swietle badan kryminologicznych, ,,Archiwum Kryminologii", t. 3, 1965, natomiast
S. Szelhaus (Znaczenie..., s. 257) ocenia odsetek alkoholikow wérdd recydywistow nawet na 92.



w wypadku orzekania kar dlugich jak kar krotkich, to rodzi si¢ kolejny problem,
ktéry mozna lapidarnie uja¢é w postaci nierzadko styszanego stwierdzenia: ,,Skoro
tak czy inaczej recydywisci wielokrotni powracaja do przestepczosci, poniewaz kara
ich nie wychowuje, to nalezy przynajmniej trzymaé¢ ich w izolacji jak najdtuzej, gdyz
stanowig powazne zagrozenie dla porzadku prawnego**®.

Stawianie powyzszego zagadnienia z calg otwartoScig nie jest ostatnio zbyt
rozpowszechnione w zwiazku z lansowanymi (co nie znaczy jednak, Zze powszechnie
aprobowanymi) pogladami odnosnie do funkcji kary pozbawienia wolnosci. W po-
gladach tych uwypukla si¢ szczegdlnie resocjalizacyjne funkcje kary, elementy za$
represyjne i izolacyjne traktowane sg marginesowo®®. Jak wolno si¢ domyslaé,
odbiciem pogladéw opowiadajacych si¢ przede' wszystkim za represyjnymi 1 izo-
lacyjnymi funkcjami kary pozbawienia wolnosci jest art. 60 § 2 obecnego kodeksu
karnego.

Czy rzeczywiscie dlugotrwata izolacja stanowi wlasciwy i skuteczny sposob
postepowania z wielokrotnymi recydywistami? Wydaje si¢, ze na tak postawione
pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi negatywnej. Pomijajagc nawet stwierdzony brak
Zwigzku miedzy dlugoscia pobytu w wiezieniu a szybkos$cia recydywy, ktory zostat
ujawniony zaréwno w niniejszym badaniu, jak i w innych badaniach %, na
poparcie tej tezy przytoczy¢ mozna takze i inne argumenty.

Przede wszystkim obierajac taka lini¢ postgpowania zaktada si¢ niejako z gory,
ze wielokrotni recydywisci stanowia istotnie kategori¢ przestgpcow niepoprawnych,
na ktérych Zadne inne formy oddzialywania nie wywieraja najmniejszego wplywu.
Stad takze i kara pozbawienia wolnosci stanowi w takich wypadkach jedynie
sposob izolacji takich przestgpcoOw od spoteczenstwa, nie zas Srodek wychowawczy.

Odno$nie do tej ostatniej kwestii przeprowadzona analiza wykazata jednoznacz-
nie. ze resocjalizacja wielokrotnych recydywistow nie przedstawia si¢ nalezycie. Na
przyktad poréwnanie poziomu wyksztalcenia i zawoddéw wykonywanych przez
badanych przed pierwsza sprawa karna i po sprawie ostatniej wykazalo, ze w przy-
tlaczajacej wickszosci przypadkéw nie podnies$li oni ani swych kwalifikacji zawodo-
wych. ani tez nie uzupehili bardzo niskiego wyksztalcenia, cho¢ wielu spedzito
w wiezieniu przeszto potowe czasu od uzyskania wieku odpowiedzialnoci karnej®®,
Tak wiec czasu na ewentualng dzialalno$¢ resocjalizacyjng z pewnoscig nie brako-
wato.

Wida¢ zatem, iz zaréwno rozwigzania ustawodawcze, jak 1 praktyka peniten-
cjarna nastawione sg obecnie przede wszystkim na dlugotrwatg izolacje wielokrot-

Poglad, ze jedynie dlugoterminowa kara pozbawienia wolnosci moze stanowi¢ skuteczny srodek
resocjalizacyjny badz odstraszajacy dla recydywistow, glosit swego czasu m.in. W Swida: Wielokrot-
na recydywa w Polsce, ,,Nowe Prawo*: 196S. nr 10.

3 W taki nieco wstydliwy i marginesowy sposob izolacyjne i represyjne funkcje kary pozbawienia .
wolnos$ci ujmowane sg zazwyczaj we wspolczesnych podrecznikach z zakresu penotogii.

5" len brak zwigzku ujawnil si¢ m.in. takze w badaniach S. Szelhausa (Analiza..), A. Ko-
busa i P. Wierzbiekiego (Resocjalizacja wigzniow a powrotnos¢ do przestepstwa, \Narszawa,
1967. wyd. powielaczowe OBP. s. 24), T. Szymanowskiego (op. cit., s. 159—164).

% Ten bardzo wazny problem podnosi m.in. Janiszewska - Talago:op.cit,s. 220.



nych recydywistow, przez co juz z gory rezygnuje si¢ z przywrocenia tej kategorii
0s0b spoteczenstwu.

Dlugotrwata inkarceracja prowadzi takze do stopniowego ksztaltowania sig¢
nowych roél spotecznych u wielokrotnych recydywistow, spolecznych rél wigznia.
Recydywista, ktory spedza w zakladzie karnym nierzadko polowe swego zycia,
zaczyna traktowa¢ to pod kazdym wzgledem specyficzne srodowisko jako normal-
ne. Przyzwyczaja si¢ do rytmu zycia i pracy w wigzieniu, okreslonych obowigzkow
i uprawnien wynikajacych z regulaminu zaktadu karnego, zawiera bliskie znajomos-
ci z ludzmi znajdujacymi si¢ w analogicznej sytuacji, tak, ze to, co pierwotnie miato
stanowi¢ dotkliwg karg, zaczyna by¢ czyms zupehie normalnym i naturalnym.

Z wielu badan wynika, ze po dluzszym okresie spedzonym w zakladzie karnym
czlowiek praktycznie przestaje by¢ przystosowany do zycia na wolnosci®®.

Problem ten wychodzi zazwyczaj na jaw w trakcie indywidualnych wywiadoéw
prowadzonych z wielokrotnymi recydywistami. Twierdza oni czgsto, ze ich prawdzi-
wy $wiat to $wiat warunkow wigziennych, na wolnosci za$ czuja si¢ wyobcowani
i nieprzystosowani. Czy w takiej sytuacji mozna si¢ dziwi¢, ze kara, ktéora w
zatozeniach ma odstrasza¢ od popetnienia przestepstwa, przestaje spetniaé te funk-
cje® Na istnienie zjawiska adaptacji do kary wskazujg zreszta jednoznacznie ustale-
nia psychologii uczenia sie®.

Tak wiec wydaje si¢, ze stosowanie dlugoterminowych kar pozbawienia wolnos-
ci (i to w warunkach odbiegajacych dalece od powszechnie akceptowanych wzoréw
pracy resocjalizacyjnej, ktéore to warunki generuja dodatkowo silne frustracje,
mogace uzewnetrznia¢ si¢ nastgpnie w przestepczosci o charakterze agresywnym)
jest ze wszech miar niewskazane.

Po pierwsze, kary takie sa nieskuteczne, gdyz stopniowa adaptacja do warun-
kéw wieziennych sprawia, ze recydywista po odbyciu kary dilugoterminowej (a tym
bardziej szeregu takich kar) nie odczuwa lgku przed nastepnym uwigzieniem.

Po drugie, dlugoletni pobyt w zakladzie karnym wywoluje wysoce negatywne
zmiany w obrazie wiasnym recydywisty i prowadzi do uksztattowania si¢ nowej roli
spotecznej — roli wigznia — co sprzyja dalszemu nasilaniu si¢ recydywy.

Co wigc w zamian? W tak krotkim opracowaniu nie sposob przedstawi¢ chocby
pobieznie zestawu $rodkéw o charakterze niepunitywnym, ktore sa stosowane
wobec wielokrotnych recydywistow w roznych krajach $wiata*'. Generglny wniosek
jest jednak nastepujacy: w ustawodastwie karnym jak réwniez w praktyce wymiaru
sprawiedliwo$ci nalezy bezwzglednie ograniczy¢ zakres stosowania $rodkow puni-
tywnych, a takze dlugo$¢ orzekanych kar, w wigckszym za$ zakresie stosowac $rodki
lecznicze (chodzi gtéwnie o leczenie odwykowe wielokrotnych recydywistow i te-

3 Na ujemne skutki dtugotrwatlej inkarceracji w sferze psychicznej i fizycznej wigzniow zwracaja

uwage m.in.:Janiszewska - Talago: op.cit,rozdz. V; B. Waligdra: Funkcjonowanie
czlowieka tr warunkach izolacji wigziennej, Poznan 1974; J. S1iw o w s k i : Kara pozbawienia wolnosci
We wspolczesnym swiecie. Rozwazania penitencjarne i penologiczne, \Warszawa 1981, rozdz. | i V.

40 Kwestie adaptacji do kary pozbawienia wolnosci podnosit swego czasu M. Rud nik : Z badan
nail problemami dolegliwosci kary pozbawienia wolnosci, ,,Panstwo i Prawo*, 1964, nr 8—9.
4l Szerzej, pisze natentemat S 1iwowski:op. cit., rozdz. V.



rapi¢ wobec recydywistow przejawiajacych roéznorodne odchylenia od normy psy-
chicznej).

5. Wniosek ostatni nie wymaga w $wietle powyzszych rozwazan szerszego uza-
sadnienia: nalezy generalnie ograniczy¢ zwigkszajaca si¢ stale punitywno$¢ polskie-
go systemu wymiaru sprawiedliwo$ci*?. Srednia wysoko$é¢ orzekanych kar z roku na
rok niepokojaco wzrasta. Jest to nie tylko catkowicie sprzeczne z ogdlnoswiatowa
tendencja, ale musi budzi¢ takze niepokdj, gdy zwazy¢ zaréwno nieskutecznosé
wydtuzania kar, jak tez szereg bardzo negatywnych konsekwencji, ktére powoduje
zwigkszanie represji karnej. Zamiast do stopniowego ograniczania przestepczosci,
moze to doprowadzi¢ do jej wzrostu, w szczegolnosci do wzrostu zjawiska re-

cydywy.

427 twierdzeniem o systematycznym wzro$cie punitywnosci polskiego systemu wymiaru sprawiedli-
woséci  wystepuje juz od lat J. Jasinski, ostatnio w pracy Przemiany polityki karnej sqdow
powszechnych rozwijanej na tle przepisow nowej kodyfikacji karnej (1970—1978), ,,Archiwum Krymino-
logu". t. 8—9, 1982.





