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1. WPROWADZENIE

Badania kryminologiczne nad najmtodszymi sprawcami czynéw karalnych - nie-
letnimi - naleza do najstarszych i tradycyjnych obszaréw badan w kryminologii.
W polskiej kryminologii ogdlnopolskie badania kryminologiczne przestgpczosei
nieletnich nie byly podejmowane przez ostatnich kilkanascie lat, wyjawszy badania
typu self-report nad przestgpczosécia i zachowaniami dewiacyjnymi polskiej miodzie-
zy (Kossowska, Krawczyk, Rzeplinska 1995; Gaberle 2001), w ktérych respondenci
sami przyznaja si¢ do popelionych przez nich w danym czasie czyndéw dewiacyj-
nych, w tym zabronionych prawem karnym. Badania te pozwalaja ocenié, jak szeroko
rozprzestrzenione sa w danej zbiorowo$ci zachowania niezgodne z prawem. Pytanie
o rodzaj czynow, ktore zdarzyto si¢ popetni¢ ankietowanym, umozliwia ocen¢ rodza-
ju i wagi przestepstw, ktorych dopuszczaja si¢ mlodzi ludzie. Pozwala takze, i jest to
drugi istotny walor tych badan, ,rozjasni¢” ciemna liczbg przestgpczosci, to znaczy
przyblizy¢ rozmiary tzw. przestgpczosci nieujawnione;.

W niniejszym artykule prezentuje¢ badania jakosciowe, ktorych celem jest ukazanie
sylwetki spotecznej i przestepczej nieletnich sprawcow czyndéw karalnych w dwoch
zbiorowos$ciach: wspotczesnej i dawnej, sprzed 15 lat. Pierwotnym zatozeniem bylo
zbadanie dwoch, réznigcych si¢ o pokolenie zbiorowos$ci nieletnich sprawcow prze-
stepstw: generacji rodzicow i generacji dzieci. Nie udato si¢ tego doktadnie tak zrea-
lizowa¢: ograniczeniem byla dostepnos¢ akt spraw nieletnich w sadach, jako ze akta
dawniejsze zostaly, zgodnie z prawem, zniszczone. SiggneliSmy po zachowane w sg-
dach akta z lat 1985-1988.

W referacie przedstawiamy obraz przestgpczosci nieletnich, w wieku 13-16 lat,
w dwoch zbiorowosciach: wspotczesnej - z 2000 r. - i dawnej - okoto 15 lat wezes-
niejszej, z okresu 1985-1988. Drzieli te zbiorowo$ci cezura zmiany spolecznej
1989 roku.

Zrodlem informacji sg akta spraw o czyny karalne nieletnich, prowadzone w wy-
dziatach rodzinnych i nieletnich sadow rejonowych.

! Referat przygotowany na 5. Doroczng Konferencje Europejskiego Towarzystwa Kryminologiczne-
go, Krakow, 31 sierpnia-3 wrzesnia 2005 r.
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Badania przeprowadzone zostaly na reprezentatywnej ogolnopolskiej probie akt
spraw karnych nieletnich zarejestrowanych w wydziatach rodzinnych i nieletnich sa-
déw rejonowych (wpisanych do repertoriow tych sadow)?.

Zbiorowos¢ wspodlczesnych nieletnich, okreslana jako zbiorowo$¢ ,20007”, liczy
771 os6b; nadestano 550 akt spraw nieletnich o czyny karalne z 62 sadow.

Zbiorowos$¢ ,,z lat 80.” liczy 555 nieletnich; nadestano 329 akt spraw nieletnich
o czyny karalne z 28 sadow.

Przedstawiamy tutaj zwyczajng przestgpczos¢ nieletnich - poza analizg pozostaje
stan przestepczos$ci najpowazniejszej, czyli tych osob, ktore po ukonczeniu 15 lat do-
puscity si¢ czynéw zabronionych okreslonych w art. 10 par. 2 k.k. (zbrodnie i najpo-
wazniejsze wystepki) i odpowiadaty na zasadach okreslonych w Kodeksie karnym.

Badaniami objeliémy nieletnich sprawcow czynéow karalnych - ujawnionych, to
znaczy tych, ktorych sprawy o czyn karalny zostaly zarejestrowane i zakonczone
w sadach rejonowych - wydziatach spraw rodzinnych i nieletnich.

W niniejszym artykule podejmujemy charakterystyke czynu karalnego nieletnie-
go: rodzaj, wage, sposob dzialania, miejsce popelnienia i motywy postgpowania nie-
letnich sprawcow, tak jak zostaty one przez nich samych okreslone.

Podmiotem badan byta szczegdlna frakcja wspodtczesnego pokolenia miodziezy,
w wieku 13-16 lat, obejmujaca osoby, ktore dopuscily si¢ czynu karalnego i wobec
ktérych toczyto si¢ z tego powodu postepowanie przed sadem dla nieletnich. Probo-
waliSmy stworzy¢ obraz przestgpczosci tych nieletnich, a wige okreslié, jakiego ro-
dzaju czynow karalnych si¢ dopuszczaja, w jaki sposob i gdzie je popelniaja oraz jak
powazne sg to czyny, kim sg pokrzywdzeni - to rownolatkowie, rodzina czy obcy?

Doniesienia prasowe z konca lat 90. w Polsce informowaty o szczegdlnych ce-
chach czynow nieletnich: brutalizacji czynéw skierowanych przeciwko osobie, na-
padach (rozbojach) dokonywanych na innych nieletnich, czesto kolegach ze szkoty,
powtarzajacych si¢ masowo wilamaniach do samochodow i bezkarnosci nieletnich
sprawcow. Odrebng kategori¢ stanowig nieletni sprawcy zabojstw i innych powaz-
nych przestepstw okreslonych w art. 10 par. 2 k.k., odpowiadajacy przed sadem jak
dorosli. O tych sprawcach i powigkszajacej si¢ liczbie bardzo powaznych czynow,
ktorych dopuscili si¢ nieletni, informowali dziennikarze. W doniesieniach prasowych,
ale i w ocenie policji pojawily si¢ opinie, ze wspodtczesna przestepczos¢ nieletnich
jest inna niz w minionej dekadzie: nieletni sa coraz mtodsi, bezwzgledni i brutalni
W sposobie popelniania przestepstw; odnotowywano zmiang w ich zachowaniu: brak
strachu wobec policji, a takze przed kontrolg i reakcja w postaci grozacych nieletnim
srodkéw wychowawczych i poprawczych. Policyjne statystyki przestepczosci nielet-
nich donosity ojej wzroscie w dekadzie lat 90. (Machajski 2004; Cieslik, Zaczyn-
ski 2005). PostanowiliSmy zbada¢ cechy spoteczne i cechy przestgpczosci nieletnich
z poprzedniej dekady, sprzed zmiany spotecznej 1989 r. - podmiotem badan zostaty
osoby, ktore miaty sprawy w sadach dla nieletnich w latach 1985-1988.

Dane z akt sadowych byly zbierane na podstawie tego samego kwestionariusza,
dla obydwu zbiorowosci nieletnich: wspolczesnej - to jest zbiorowos$ci zarejestro-

2 Autorkg koncepcji i doboru proby do badan jest mgr Wiestawa Dagbala - skladam Jej tutaj serdecz-
ne podzigkowania; szczegdétowy raport pisemny zawierajacy opis doboru proby do badan wraz z algo-
rytmem losowania proby znajduje si¢ w materiatach projektu badawczego 2 HO2 A 017 22: ,Nieletni
sprawcy przestepstw - dawniej i dzi$”, przechowywanych w Zaktadzie Kryminologii INP PAN.
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wanej w sadach w 2000 r. i tych sprzed transformacji - zarejestrowanej w sadach
w latach 80. ubieglego wicku.

Na ile sg podobni, jak bardzo sa r6zni? Tutaj przedstawiamy, jakimi byli i sa prze-
stepcami.

2. WSPOLCZESNI NIELETNI SPRAWCY CZYNOW KARALNYCH -
ZBIOROWOSC ,,2000”

Zbiorowo$¢ wspodlczesnych nieletnich podzielona zostatla na dwie grupy: tych,
ktorych sprawa obejmowata jeden czyn karalny - bylo ich 587, co stanowito 76,2%
zbiorowosci ,,2000” liczacej w sumie 771 o0sob, oraz druga grupe obejmujaca 184 nie-
letnich (23,8% ogotu tej zbiorowosci), ktorzy staneli przed sadem z powodu dwoch
i wiecej czynow karalnych.

Najliczniejsza wickowo grupe, wsrod sprawcow jednego czynu karalnego, stano-
wig osoby 16-letnie (45,5%), a kolejne: osoby 15-letnie (26,7%), 14-letnie (16,7%)
i 13-letnie (11,1%). Dominuja nieletni najstarsi 15- i 16-letni (72,2%).

Wigkszo$¢ stanowig chtopcy - 692 oséb (89,8%), dziewczynek za$ bylo 79
(10,2%).

W charakterystyce czynow karalnych tej grupy uderza ich rozmaito$¢ rodzajo-
wa, dlatego przedstawiam szczegoélowo kwalifikacje prawne czyndéw karalnych
nieletnich.

Liczba Procent

Kwalifikacje prawne czynéw nieletnich | nieletnich
Sprawcy czyn(')w karalnych przeciwko mieniu takich jak: 107 18,9
- wykroczenia
- kradziez zwykta 75 12,8
- kradziez z wtamaniem 76 12,9

Razem sprawcy czynéw karalnych przeciwko mieniu: 258 osob (43,9% zbiorowosci nieletnich,
ktorzy dopuscili sie jednego czynu karalnego)
Sprawcy czynow karalnych przeciwko zyciu i zdrowiu takich jak:

- naruszenie czynnosci narzadu ciata inne niz ciezkie 9 15
- haruszenie czynno$ci narzadu ciata na okres do 7 dni 22 3,7
- bojka lub pobicie z narazeniem ofiary na utrate zycia 37 6,3
- naruszenie nietykalno$ci cielesnej 11 9
Razem sprawcy czyndéw karalnych przeciwko zyciu i zdrowiu: 79 oséb (13,4%)

Sprawcy rozbojéw, wymuszen rozbdjniczych (dokonanych i usitowanych), 128 218
w tym 10 przypadkéw z uzyciem niebezpiecznego narzedzia '
Sprawcy przestepstwa niszczenia rzeczy 35 5,6
Sprawcy przestepstwa naruszenia bezpieczenstwa w ruchu lgdowym 5 08
i spowodowania wypadku drogowego '
Sprawcy puszczenia w obieg podrobionego pienigdza 2 0,3
Sprawcy przestepstwa grozby karalnej 5 0,8
Sprawcy przestepstwa naruszenia miru domowego 3 0,5
Sprawcy przestepstw z ustawy z dn. 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu 3 13
narkomanii '
Sprawcy przestepstwa paserstwa 5 0,8
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Liczba Procent

Kwalifikacje prawne czynéw nieletnich | nieletnich

Sprawcy przestepstwa przerobienia dokumentu lub uzywania takiego 5 0.8
dokumentu jak wkasnego

Sprawcy przestepstwa przekroczenia granicy RP wbrew przepisom 3 0,5
Sprawcy przestepstwa zaboru pojazdu w celu krotkotrwatego uzycia 8 13
(art. 288 par. 1i 2 k.k.) '
Sprawcy przestepstwa sprowadzenia zdarzenia zagrazajgcego zyciu 2 0,3
Sprawcy przestepstwa fatszowania pieniedzy 1 0,2
Sprawcy przestepstwa zniewazenia funkcjonariusza publicznego 1 0,2
Sprawcy nielegalnej sprzedazy ptyt CD - art. 116 ust. 3 prawa autorskiego 1 0,2

Sprawcy wykroczenia umyslnego niszczenia rzeczy 19 3,2

Sprawcy wykroczenia zaktécania porzgdku publicznego 3 0,5
Sprawcy wykroczenia prowadzenia bez uprawnien pojazdu na drodze 7 12
publicznej ,

Sprawcy wykroczenia paserstwa - wartosé do 250 zt 3 0,5
Sprawcy wykroczenia prowadzenia pojazdu po spozyciu alkoholu 3 0,5

Mniej niz potowe czyndw stanowia przestepstwa i wykroczenia przeciwko mie-
niu, w tym 107 (41,4%) to wykroczenia, a zatem czyny, w przypadku ktorych warto$é¢
przedmiotu przestepstwa nie przekroczyla 250 zi. Lista przedmiotéw, ktére kradna
nieletni, jest dluga i urozmaicona. Zwarte kategorie stanowig: artykuly spozywecze,
stodycze, ubrania, pieniadze, kosmetyki, plyty CD, kasety, sprzet RTV, rzeczy z sa-
mochodu, artykuly przemystowe, papierosy i inne artykuly z kioskow, paliwo, ben-
zyna, rowery.

O wadze czynu stanowi warto$¢ przedmiotu kradziezy. Dysponujemy danymi co
do 356 czyndéw - wsrod nich potowe stanowia te, w ktorych wysoko$¢ szkody nie
przekraczata 250 zt (przestgpstwa i wykroczenia). Siedem czynoéw to zdarzenia o bar-
dzo wysokiej warto$ci przedmiotu przestepstwa: powyzej 10 tys. zt.

Niemal wszystkie czyny przeciwko mieniu to czyny o warto$ci ponizej przecigt-
nego miesigcznego wynagrodzenia w 2000 r. w Polsce: w sumie 326 czynow (91,6%
czynow, o ktorych mamy dane co do wysokosci szkody)®.

Najczestszym sposobem popelnienia przez nieletniego przestepstwa jest: ,,wziecie
czego$ z poOtki (w sklepie) i schowanie do kieszeni”, wlamanie do pomieszczenia
przez wybicie szyby, wylamanie zamka, otwarcie zamka w drzwiach wytrychem.
Inne sposoby i okoliczno$ci popetnienia przestepstwa czy wykroczenia sg tak roézno-
rodne, ze nie da si¢ ich sensownie opisa¢ - np.: ,podtozyt petard¢ pod drzwi sgsia-
da”, ,skakali po dachu”, ,,weszli na dziatk¢ i zerwali owoce”, ,,wzigl metalowg rzecz
z krzakow przy drodze, myslat, ze to ztom”, ,,otworzyl wagon i wysypal wegiel na
tory”, ,rzucit palacy si¢ papieros - spowodowatl pozar”, ,rzucali kamieniami”, ,,jechat
rowerem/samochodem bez uprawnien”, ,,chlusnat wiadrem z woda w przejezdzajacy
samochod, kierowca przestraszyt si¢ i uderzyt w drzewo”.

Co trzeci nieletni popetnit czyn sam, pozostali, a wigc dwie trzecie, czyli wigk-
sz0$¢, wspolnie z kims: z jedng osobg, najczesciej kolegg (okolo jednej trzeciej bada-

3 Przecietne miesigczne wynagrodzenie brutto w Polsce w 2000 r. wynosito 2062 zt - dane: Maty
Rocznik Statystyczny Polski 2002, GUS, Warszawa.
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nych) wspoélnie z co najmniej dwiema osobami (jedna trzecia badanych). Co pigtemu
nieletniemu w popelnieniu przestepstwa towarzyszyta osoba powyzej 17 lat.

Badanie motywow popetnienia czynu karalnego przez nieletniego wskazalo, ze
najczesciej bylo to ,,zdobycie pieniedzy”, ,,che¢ posiadania rzeczy” - 252 przypadki
(46,4%). Ujawnita si¢ tez kategoria motywow, ktore mozna okresli¢ jako motywy
o charakterze niematerialnym: ,chcial nastraszy¢”, ,dziatat w obronie mlodsze-
go”, ,chcial si¢ popisa¢ przed dziewczyna”, ,chcial si¢ popisa¢ przed kolegami”,
,chcial da¢ w prezencie”, ,chciat si¢ przejechad,” ,z zemsty”, ,dla zartu”, ,kto§ go
namowil”.

Na trzecim miejscu - motyw nieznany, okreslany przez nieletniego jako: ,bez
powodu”, ,,nie wiem dlaczego”.

Nieletni popetniaja przestgpstwa w miejscach, ktére podzielitam na dwie réwno-
rzedne kategorie: 1. na otwartej przestrzeni (podwodrko, ulica, bazar, ogrodki dzial-
kowe, teren firmy, teren bylego Panstwowego Gospodarstwa Rolnego, przystanek,
park) - 249 zdarzen (42,4%); 2. w przestrzeni zamknigtej i jej najblizszym otoczeniu:
w sklepie - 119 przypadkéw (20,3%), w szkole - 72 przypadki (12,3%) - w mieszka-
niu, na klatce schodowej - 64 przypadki (10,9%).

Nieletni sprawcy wielu czyndéw karalnych, bedacych przedmiotem badanej spra-
wy w zbiorowosci ,,2000” stanowili 23,9% (184 osoby); co czwarty nieletni w tej
zbiorowos$ci popetnit wiecej niz jeden czyn formalnie stwierdzony i z tego powodu
wszczeto wobec niego postepowanie w sadzie dla nieletnich.

Najliczniejsza wiekowo kategorie wsrod tych sprawcow tworzg najstarsi, czyli
16-latki - 80 nieletnich (43,5% omawianej zbiorowosci), odpowiednio mniej liczne
sg kategorie 15-latkow - 46 o0sdb (25%), 14-latkow - 41 (22,3%) i 13-latkow - 17
(9,2%).

Najliczniejsza w tej grupie jest kategoria sprawcow dwoch czyndéw karalnych - 76
0s6b (41,3%).

Potowa tych nieletnich popetita wytacznie czyny karalne (przestepstwa i wykro-
czenia) przeciwko mieniu - 37 0sob (48,6%).

Sprawcoéw wyltacznie rozbojow i wymuszen rozbojniczych bylo jedenastu (14,4%),
a sprawcoOw wylacznie czynow skierowanych przeciwko osobie (zyciu i zdrowiu:
uszkodzenie ciata, naruszenie nietykalnosci cielesnej) byto szesciu (7,9%).

Pozostali, tj. 22 nieletnich, to sprawcy czyndéw réznych: grozby karalnej, uszko-
dzenia, niszczenia rzeczy, czyndw z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii (udziela-
nie innej osobie, wbrew przepisom ustawy, $rodka odurzajacego), zniewazenia, prze-
stepstw przeciwko mieniu, zaboru pojazdu w celu krétkotrwatego uzycia, przy czym
jeden sprawca popetnial rézne rodzajowo czyny.

Jak powazne byly te czyny, mozna okresli¢ na podstawie wartosci przedmiotu
czynu karalnego. Odpowiednimi informacjami dysponujemy w przypadku 88 czy-
now, z czego polowa (40 czynow, tj. 45,4%) to czyny dotyczace przedmiotu o war-
tosci do 250 zt (wlacznie), a 48 czyndow dotyczyto przedmiotu o wartosci od 300 zt
do 22 tys. zl.

Sposrod nieletnich odpowiadajacych za trzy czyny - bylo ich 29 (15,7% zbioro-
wosci) - niemal polowa miata ,,na swoim koncie” wylacznie czyny przeciwko mie-
niu. Dwoéch nieletnich byto wytacznie sprawcami rozbojow; pozostali byli sprawcami
roznych czynow, w tym w pieciu przypadkach zgwalcenia i przestepstwa obco-
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wania z osobg ponizej lat 15. Co trzeci czyn dotyczy mienia o wartosci do 250 zt.
W przypadku pozostatych warto$¢ mienia wynosita od 300 zt do 5050 zt.

23 nieletnich odpowiadato za cztery czyny, wszystkie skierowane przeciwko mie-
niu - 14 oséb (60,8%). Pozostali odpowiadali za rozne czyny, w tym jeden trzykrotnie
za zgwalcenie i obcowanie plciowe z osobg ponizej lat 15.

W przypadku 8 czynow (14,8% sposrdd 54 czyndéw w tej grupie, popetnionych
przeciwko mieniu) warto$¢ przedmiotu byta nizsza od 250 zt.

Po pig¢ czynow w jednej sprawie miato 16 nieletnich. Sprawcow jednorodnych
czynow, tylko przeciwko mieniu, bylo o$miu, tylko przeciwko zyciu i zdrowiu -
trzech, przeciwko ustawie o przeciwdziataniu narkomanii - jeden, reszta to sprawcy
réznych czynow; polowa wszystkich czyndéw przeciwko mieniu nie przekraczata pod
wzgledem wartosci 250 zt.

Matoliczne, ponizej 10 0sob, sa grupy tych, ktérzy maja w jednej sprawie 6, 7, 8, 9,
10, 12 czyndw, a pojedynczy nieletni to sprawcy kolejno: 15,18,19,20, 31, 37, 39, 46,
49 1 50 czynow. Lacznie nieletni ci odpowiadali przed sadem za 547 czyndéw. Zdecydo-
wana wigkszo$¢ tych czynow byla skierowana przeciwko mieniu; danymi o wartosci
przedmiotu przestepstwa dysponujemy w przypadku 271, tj. potowy czyndéw - jedna
trzecia z nich (32,1%) dotyczyta mienia o warto$ci nieprzekraczajacej 250 zt.

Nieletni, ktorego sprawa obejmowata 50 czyndéw - najwigcej sposrod badanych
- to sprawca, w przewazajacej liczbie, skierowanych przeciwko mieniu: kradziezy
oraz kradziezy z wlamaniem. taczna warto$¢ przedmiotow kradziezy to 27 020 zi;
srednio warto$¢ przedmiotu przestgpstwa w jednym czynie wynosita 540 zi; potowa
z tych 50 kradziezy miata za przedmiot mienie o wartosci nie wigkszej niz 250 zt.

Sposoby popetnienia kradziezy oraz kradziezy z wltamaniem przez nieletnich z tej
grupy sa klasyczne. Shuzy temu wylamanie zamka, wybicie szyby, otworzenie zam-
ka wytrychem, przecigcie kiodki lub tez wzigcie przedmiotu z poétki i schowanie do
kieszeni, wyrwanie z reki, zabranie rzeczy spod lady sklepowej lub sprzed sklepu.
Zwracaja uwage dwa zdarzenia: rzucanie przez nieletniego krzestem w nauczyciela
i wyrzucenie z IV pietra bryly asfaltu na radiowoz - w obydwu przypadkach nieletni
odpowiadali za czyny karalne.

Inne rodzaje niezgodnych z prawem zachowan to grozby karalne (,,nieletni grozil,
ze pobije”) oraz pobicia - nieletni bili rekami, kopali, ale nie uzywali niebezpiecz-
nych narzedzi, dopuszczali si¢ natomiast zniewazen.

Jakie rzeczy byly przedmiotem kradziezy badz kradziezy z wiamaniem dokony-
wanych przez nieletnich sprawcow wielu czyndw? Najczesciej rzeczy z samochodu,
na drugim miejscu - pienigdze, nastepnie: artykuly spozywcze, stodycze, alkohol, pa-
pierosy - czyli artykuty, ktore mozna zabra¢ ze sklepu lub kiosku, a poza tym: rower,
sprzet RTV, telefon komérkowy, bizuteria, zegarki, telefaks, rozne narzegdzia.

Miejscem popehienia czynu karalnego byta najczgéciej ulica, potem szkota i jej
najblizsze otoczenie, sklep, mieszkanie, a rzadziej: dyskoteka, garaz, podworko.

Wigkszo§¢ badanych nieletnich przyznala si¢ do popelnienia czyndéw karalnych
w analizowanej sprawie - do wszystkich czynow w swojej sprawie przyznalo si¢
135 0s6b (73,4%). Nie przyznato si¢ do popehienia zarzucanych im czyndéw karal-
nych 30 nieletnich (16,3%).

Dlaczego popetnili czyny karalne? Co ich motywowalo? Zdecydowana wigkszo$¢
odpowiadata, ze chcieli zdoby¢ pieniadze, mniejsza grupa, ale na drugim miejscu,
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mowi, ze chciala ,,zdoby¢ dang rzecz” - tacznie te dwa ,,wyjasnienia” podato 114 nie-
letnich (61,9%). Pozostatych - okoto 40% - podawato nastgpujace motywy: ,.dla
zartu”, ,,z zemsty”, ,byl pijany, odurzony”, ,chcial si¢ przejechac”, ,zareagowat na
zaczepke”, wreszcie kilkunastu sprawcoéw nie potrafito wyjasni¢ powodow swojego
zachowania.

Jakimi sg ,,przestgpcami”? Jaki jest rodzaj, waga, miejsca i motywy czynow karal-
nych popetionych przez wspoétczesnych nieletnich?

Po pierwsze, ich przestepczo$¢ najwyrazniej charakteryzuje réznorodno$¢ rodza-
jowa. Juz nie dominujg wsrod nieletnich czyny przeciwko mieniu - kradzieze oraz
kradzieze z wlamaniem stanowig tylko okoto 40% wszystkich czynow karalnych.
Ta druga czeg$¢, stanowigca 60%, to rézne rodzajowo czyny. Zwarte grupy tworza
rozboje 1 wymuszenia rozbdjnicze oraz czyny skierowane przeciwko zyciu i zdrowiu,
przestepstwo niszczenia rzeczy, pozostala czgs¢ to zestaw bardzo rdéznych zachowan
niezgodnych z normami prawa karnego. Czyny, ktére pojawily si¢ wspotczesnie, to
dzialania: skierowane przeciwko przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
wykroczenie umyslnego niszczenia rzeczy (m.in. graffiti), przestgpstwo przerobienia
dokumentu i poshugiwania si¢ nim jak wlasnym (np. prawa jazdy lub legitymacji
szkolnej).

Przestgpczos¢ tych nieletnich, ktorzy stangli przed sadem dla nieletnich z powodu
dwoch 1 wigeej czyndw, byla troche bardziej jednorodzajowa - prawie polowe stano-
wily czyny przeciwko mieniu. Pozostale to czyny rézne rodzajowo.

Analiza czynow przeciwko mieniu pokazuje, ze mniej wigcej potowa to czyny
o wartosci przedmiotu przestepstwa do 250 zt, kwalifikowane jako wykroczenia. Pra-
wie wszystkie czyny wartos$cig przedmiotu kradziezy nie przekraczaja przecig¢tnego
miesi¢gcznego wynagrodzenia w Polsce. Nieletni kradng najczesciej artykuly spozyw-
cze, stodycze, ubrania, kosmetyki, ptyty CD z supermarketu, ale i z innych sklepow:
kradng takze rzeczy z samochodu, do ktérego czgsciej wlamuja si¢, zeby ukras¢ radio
i inne przedmioty, niz caty samochod.

Miejsca, w ktorych nieletni popetniajg czyny karalne, to: ulica, podworko, bazar,

przystanek oraz szkota i jej najblizsze otoczenie.
Dlaczego popehili przestepstwo? Jak sami wyjasniaja swoje zachowanie? Naj-
liczniejsza grupa - okolo potowy, a w przypadku sprawcow wielu czynow - ponad
60% - podata motyw ,materialny”: chcieli mie¢ dang rzecz albo pienigdze. Druga
czg$¢ wskazywata na ,,niematerialne” motywy swego przestepczego dziatania: ,,z ze-
msty”, ,,z checi przejechania si¢ (rowerem, samochodem)”, ale pewna grupa nie po-
trafita wyjasni¢ motywow swojego postepowania.

3. NIELETNI SPRAWCY CZYNOW KARALNYCH DAWNIEJ
- ZBIOROWOSC ,LATA 80.”

Zbiorowo$¢ nieletnich z lat 80. ubieglego wieku zaprezentujemy, tak jak zbio-
rowos$¢ wspolczesnych nieletnich, w podziale na dwie grupy: 1. sprawcoOw jednego
czynu karalnego - byto ich 385, tj. 69,4% calej zbiorowos$ci liczacej 555 0sob; oraz 2.
nieletnich, ktoérzy ,staneli” przed sadem z powodu wielu czynow karalnych (co naj-
mniej dwoch; bylo ich 170, tj. 30,6%). Nieletni dawniejsi sg nieco mtodsi - dominuje
grupa 14- i 15-latkow.
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Nieletni dawniejsi, w przeciwienstwie do tych wspotczesnych, to sprawcy glow-
nie jednego rodzaju czynéw karalnych - przeciwko mieniu. Lacznie bylo ich 304
(79,1% wszystkich nieletnich sprawcow pojedynczego czynu). SprawcOw czynow
przeciwko zyciu i zdrowiu bylo zaledwie jedenastu (2,6%), sprawcow rozbojow i wy-
muszen rozbojniczych - dziewigciu (2,3%), zaboru pojazdu w celu krotkotrwatego
uzycia - o$miu (2,1%). Wérdd pozostatych zwracaja uwage dwa przypadki nieletnich
dziewczat, ktére dopuscity si¢ zabdjstwa dziecka w okresie porodu pod wplywem
jego przebiegu; sze$¢ przypadkéw nieletnich, ktorzy dopuscili si¢ czynu lubieznego
wzgledem osoby ponizej lat 15; jeden-nieletniego obcujacego z siostra (art. 175 k.k.
z 1969 r.). Pojedyncze przypadki to nieletni sprawcy: pozaru zagrazajacego zyciu
i zdrowiu ludzi albo mieniu w znacznych rozmiarach oraz wypadku drogowego
w stanie nietrzezwosci. Dwoch nieletnich to sprawcy czynu okre$lonego w art. 273
par. 2 kk. z 1969 r. jako sporzadzanie, gromadzenie i przechowywanie w celu roz-
powszechnienia falszywych wiadomoscei, jezeli moze to wyrzadzi¢ powazng szkode
interesom Rzeczypospolitej Polskiej.

Co bylo przedmiotem kradziezy nieletnich w latach 80.? Kolejno najczesciej: pie-
nigdze, rowery, motocykle, ubranie, buty, sprzet RTV, sprzet sportowy, turystyczny,
rzeczy z samochodu, artykuly spozywcze, papierosy, sygnalizacja konca pociagu,
pompa, elektronarzedzia. Danymi o warto$ci przedmiotu czynu karalnego dyspo-
nujemy w odniesieniu do 313 nieletnich: w przypadku 179 czyndéw (57,1%) wyso-
ko$¢ szkody byta ponizej dwczesnego Sredniego miesiecznego wynagrodzenia, czyli
20 005 zt*, przy czym czyny o najnizszej wartosci szkody - do 5 tys. zt - stanowity
facznie 98 spraw, czyli 31,3%, a wigc jedna trzecia), a czyny o najwyzszej wartosci
szkody od 30 tys. zt do 100 tys. zt - 41 spraw (13,1%).

Sposoby popetniania przestepstw przeciwko mieniu byly klasyczne: wywazenie
okna, zabranie ,,czego$” z tornistra, kieszeni, torebki, wejscie przez otwarte okno,
kradziez rzeczy z domu kolegi, otworzenie zamka wytrychem, wywazenie drzwi,
kupno lub pomoc w sprzedazy kradzionych rzeczy.

Matoliczne w tej zbiorowosci czyny przeciwko zyciu i zdrowiu byly stosunkowo
powazne i przyniosty w konsekwencji: wstrzgs mozgu, zlamanie zuchwy, wybicie
zgbow, obrazenia glowy, utrate oka, cigzkie uszkodzenie ciata. Popeliajac te czyny,
nie uzywano niebezpiecznych narzedzi.

Wigkszo$é, tj. dwie trzecie badanych nieletnich popetnita czyn karalny wraz z dru-
g3 osoba, najczescie] kolega, rzadko z bratem lub siostrg. Wspodtsprawcy w dwoch
trzecich wypadkoéw byli rownolatkami, to znaczy mieli 13-16 lat.

Najczesciej (w co trzecim przypadku) wskazywanym przez badanych motywem
popehienia czynu karalnego byta cheé¢ zdobycia pieniedzy - taki motyw podato 127
nieletnich (33%). ,,Zdobycie danej rzeczy” - to motyw popehienia czynu karalnego
dla 86 nieletnich (22,3%). ,,NamoOwienie przez kogo$” - 32 nieletnich (8,3%), a ,dla
zartu” - 24 nieletnich (6,2%). Zabdr pojazdu w celu krotkotrwatego uzycia i czesé
kradziezy roweréw czy motorowerow sprawcy ttumaczyli ,.checigpojezdzenia”. Gtod
jako motyw pojawit si¢ u 10 nieletnich (2,6%).

4 Por. Muncie 2004.
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Dwie nieletnie, ktére usmiercity swoje dzieci zaraz po urodzeniu, mowity, ze baty
si¢ powiedzie¢ rodzicom o tym, ze sa w cigzy, wigec ukrywaly ten stan i pozbycie si¢
dziecka byto tego konsekwencja.

Zdecydowanej wigkszosci czynow karalnych nieletni dopuscili si¢ w miejscowo-
$ci, w ktorej zamieszkuja. Czyny karalne 56 nieletnich (14,6%) zostaly popetnione
w miejscowosciach sgsiadujacych z ich miejscem zamieszkania lub takich, do kto-
rych nieletni czesto przyjezdzali. Co trzeci czyn popetniono na otwartej przestrzeni,
jak park, las, parking, basen. Drugie w kolejnosci miejsce (co piaty czyn karalny) to
mieszkanie, dom, piwnica, garaz. Niemal rownie czesto (76 czynow, tj. 19,7%) do-
puszczano si¢ kradziezy i kradziezy z wiamaniem: w sklepach, kioskach, zaktadach
ustugowych.

W szkole i jej bezposrednim otoczeniu zostato popetnionych 50 czynow (13% -
jest to odsetek zblizony do tego, jaki wystepuje w zbiorowosci nieletnich wspotczes-
nych, z 2000 r., tylko tam szkola i jej najblizsze otoczenie ,,wyprzedzita”, jako miej-
sce popetnienia przestgpstwa przez nieletniego, mieszkania czy klatke schodowa.

Kto byt pokrzywdzony czynem popetionym przez nieletniego? Najczesciej osoba
obca - nieznajoma (159 czynow, tj. 41,3%), nastepnie firma (127 czynéw, tj. 33%).
Osoba obca, ale znana nieletniemu, byla pokrzywdzona w 84 przypadkach (21,8%).
Pokrzywdzonych 0sob z rodziny nieletniego byto osiem (2,1%).

Jesli chodzi o wiek pokrzywdzonych czynem karalnym nieletniego: rownolatko-
wie sprawcOw oraz osoby miodsze stanowig zaledwie 35 osoéb (9,1%). Mtodzi doro-
sli (17-25 lat) byli pokrzywdzonymi w 30 przypadkach (7,8%). Dwie najliczniejsze
grupy pokrzywdzonych tworza osoby w wieku 26-39 lat (98 osob, tj. 25,5%) i po-
wyzej 40 lat (64 osoby, tj. 16,6%), przy czym osoby z tych dwoch ostatnich kategorii
to wilasciciele firm, mieszkan, domow, garazy, sklepow, w ktorych nieletni dokonali
czynow karalnych.

W prezentowanej tutaj ,,zbiorowosci z lat 80.” nieletni, ktorych badane sprawy
obejmowaly wigcej niz jeden czyn karalny, tworzyli grupe 170 osob (30,6% calej
zbiorowosci liczacej 555 nieletnich z tej dekady). To co trzeci nieletni - czesciej
niz w zborowosci wspoélczesnej, w ktorej wielu czynow karalnych dopuscita si¢ co
czwarta badana osoba.

W zbiorowoéci zdecydowanie przewazaja chlopcy w liczbie 165 (97,1%). Jest
wérod nich dwoch chtopcoOw narodowosci romskiej. Najliczniejsza jest grupa 15-lat-
kow - 56 (32,9%), nastgpnie: 14-latkow - 43 (25,3%), 13-latkéw - 41 (24,1%), za$
najmniej liczna grupa najstarszych nieletnich - 16-latkow - 30 0sob (17,6%).

Postgpowanie przed sadem dla nieletnich toczylo si¢ z powodu wigcej niz jednego
czynu Karalnego przypisywanego nieletniemu - w badanej zbiorowosci bylo to od
2 do 42 czynéw karalnych w jednej sprawie.

Najliczniejsi w tej grupie byli sprawcy 2 czynoéw karalnych - 55 (32,3%). Wiek-
szo$¢ z nich, 44 nieletnich (80%), to sprawcy obydwu czynow przeciwko mieniu;
jeden - sprawca dwoch wymuszen rozbdjniczych; 9 nieletnich popetnito dwa czyny
o charakterze mieszanym: przeciwko mieniu i przeciwko zyciu i zdrowiu, badz rozboj
i uszkodzenie ciata albo zabdr pojazdu w celu krotkotrwatego uzycia i uszkodzenie
ciata. Na 110 czynow tacznie, za ktorych popehienie odpowiadali nieletni, potowe
- 57 czynoéw (51,8%) - stanowily kradzieze z wlamaniem. Zatem czyny przeciwko
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mieniu, za ktore w przewazajacej wigkszosci odpowiadali nieletni, to - dominujace
w ich przestepczoscei - kradzieze zwykte i kradzieze z wtamaniem.

Czyny karalne przeciwko mieniu, o wartosci przedmiotu przestgpstwa do
5 tys. zt (kwota graniczna kwalifikacji czynu jako wykroczenie) stanowily 30%
(33 czyny na 110)°. Nieletni z trzema czynami karalnymi w jednej sprawie tworza
grupe 36-osobowa. Blisko 90% z nich bylo sprawcami wylacznie czynow przeciwko
mieniu: 31 0s6b (86,1%). Pozostalych 5 nieletnich to sprawcy: czynoéw przeciwko
mieniu, paserstwa, zaboru pojazdu w celu krotkotrwatego uzycia, sprowadzenia nie-
bezpieczenstwa pozaru.

Ponad polowa czyndéw przeciwko mieniu - 58 na tacznie 108 czynow (53,7%) - to
kradzieze z wlamaniem. Warto§¢ przedmiotu czynu w co trzecim przypadku (32 czy-
ny na 108, tj. 29,6%) wyniosta nie wigcej niz 5 tys. z1.

27 nieletnich stangto przed sadem z powodu 4 czynéw karalnych kazdy. Czyny
wylacznie przeciwko mieniu popehito 23 nieletnich (70 czyndéw ze 108, tj. 64,8%, to
kradzieze z wlamaniem). Czynéow o wysokosci przedmiotu przestepstwa do 5 tys. zt
bylto 29 (26,8%).

Nieletni o pigciu czynach w jednej sprawie tworzg grupe 13-osobowa; poza jed-
nym sa to sprawcy wylacznie czyndéw przeciwko mieniu, z ktorych dwie trzecie (41 na
facznie 65 czynow, tj. 63,1% ) to kradzieze z wltamaniem. Nieco ponad jedna trzecia
to czyny (23, tj. 35,4%), ktérych warto$¢ przedmiotu nie przekraczata 5 tys. zt.

Najmniejsza grupe stanowi 10 nieletnich, ktérych sprawa obejmowata po 6 czy-
noéw karalnych. Tylko jeden nieletni byt sprawca czynu innego niz przeciwko mie-
niu: sprowadzenia niebezpieczenstwa katastrofy (art. 136 par. 1 pkt 3 dawnego k.k.).
Wsrod czynow przeciwko mieniu przewazaty kradzieze z wltamaniem (76,7%), a po-
lowe stanowity czyny o wartosci do 5 tys. zt.

Ostatnia grupa, ktora omoéwimy tacznie, to nieletni odpowiadajacy przed sadem
za dokonanie od 7 do 42 czynéw; ltacznie popenili oni 415 czyndéw, w tym 370
(4. 89,2%) to czyny przeciwko mieniu: kradzieze i kradzieze z wlamaniem. Czyndéw
o warto$ci przedmiotu przestgpstwa do 5 tys. zl byto 97 wsérod tych 415 (23,4%, czyli
okoto jednej czwartej).

Trzech nieletnich obcigzyto po 15 czyndéw jednego rodzaju: z art. 176 k.k. z 1969 r.,
tj. czynu lubieznego wzglgdem osoby ponizej 15. roku zycia.

Kiedy analizujemy przedmioty dokonywanych przez nieletnich kradziezy badz
kradziezy z wltamaniem w latach 80., to ujawnia si¢ pewna jednostajnos¢: byly to kra-
dzieze przedmiotow z tzw. kioskéw ,,Ruch” (kioski z prasa, papierosami i drobnymi
artykutami toaletowymi), ze sklepow, z altanek dziatkowych; najczesciej zabierano:
pieniadze, artykuly spozywcze, alkohol, papierosy, na drugim miejscu: rower, moto-
cykl, samochod oraz rzeczy z samochodu, czgsci samochodowe, narzgdzia zwigzane
z samochodem, rowerem, motocyklem, na trzecim: sprz¢t RTV (fatwy do spienie-
zenia w tamtych czasach, gdyz trudno bylo go kupi¢ normalnie w sklepach), sprzet
wedkarski, sportowy, zeglarski.

Jesli natomiast chodzi o miejsca dokonywania kradziezy i kradziezy z wlama-
niem, to ,.kroluja” trzy: kiosk ,,Ruch” i sklep, ulica, parking, gdzie staty samochody,

5 W 1985 r. warto$¢ mienia lub szkody graniczna dla uznania czynu za wykroczenie wynosita do

5 tys. zh, w 1990 1. - do 50 tys. zt; za: Bojarski, Radecki 2002.
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z ktorych zabierano rzeczy i ktore same byty przedmiotem kradziezy, i jako trze-
cie: mieszkanie, blok, klatka schodowa. Na dalszych pozycjach sa: szkota i jej oto-
czenie, podworko, osrodek wczasowy, basen, bar, garaz, komorka, warsztat, zaklad
ustugowy.

Co powodowalo nieletnimi, dopuszczajacymi si¢ czynéw karalnych, w latach 80.?
Przytocze list¢ odpowiedzi na pytanie ,,Dlaczego nieletni popetil ten czy te czyny
karalne?” - udzielonych przez samych nieletnich zapisanych w aktach ich spraw:

- dla zartu,

- chcial zdoby¢ pieniadze,

- chcial zdoby¢ dang rzecz,

- kto$ go namowit,

-z zemsty,

- byt glodny, spragniony,

- chcieli zbudowa¢ szatas,

- chciat zapali¢ papierosa,

- chcial pojezdzi¢,

- przez nieuwage, nieumyslnie,
- nie wie dlaczego,

- byt pod wplywem alkoholu,

- dla zabawy, z nudow,

- byl zly,

- chcial pomoc koledze,

- chcial postucha¢ muzyki,

- dla whasnego uzytku,

- chcial wyptoszy¢ psy,

- bata si¢ powiedzie¢, ze jest w ciazy,
- chciatl dotyka¢ gotego ciata.

Co drugi sprawca podawal motyw zdobycia pienigdzy i drugi, w kolejnosci, ,,cheé
zdobycia danej rzeczy”. Obydwie przyczyny lacznie jako uzasadniajace popelnienie
czynu karalnego wskazato 126 nieletnich (74,1% badanych, ktérzy dopuscili si¢ wig-
cej niz jednego czynu karalnego). Inne znajdujace si¢ na liscie uzasadnienia popetl-
nienia czyndéw karalnych byly wskazywane w pojedynczych przypadkach. Pieciu nie-
letnich dokonato kradziezy ,,z glodu”. Zabdr pojazdu w celu krotkotrwatego uzycia
uzasadniany byt tym, Zze nieletni chcial nim pojezdzi¢. Kilkunastu nieletnich powotato
si¢ na namowe ze strony innej osoby do popelienia czynu karalnego.

Sprawcami jakich czynoéw karalnych byli nieletni z lat 80.? W obydwu grupach
- sprawcow jednego lub wielu czyndw nieletni dopuszczali si¢ czynéw skierowanych
przeciwko mieniu: kradziezy i kradziezy z wlamaniem. Rozboje, wymuszenia rozbdj-
nicze, czyny przeciwko osobie sa maloliczne, aczkolwiek te ostatnie byly powazne
w skutkach.

Warto$¢ przedmiotu przestepstwa w wysokosci do 5 tys. zi, a wigc graniczna war-
tos¢ do zakwalifikowania czynu jako wykroczenia, wystapita Srednio w co trzecim czy-
nie w obydwu grupach. A zatem dwie trzecie czyndow przeciwko mieniu popetionych
przez nieletnich ,,z lat 80.” bylo skierowanych przeciwko mieniu o wyzszej warto$ci
niz 5 tys. zt. Blisko 60% czynéw to te, w ktorych warto$¢ przedmiotu przestgpstwa nie
przekraczala sredniego miesigcznego wynagrodzenia w 6wczesnym czasie.
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Zwraca uwag¢ jednorodzajowos¢ czyndéw karalnych: dominujg te skierowane
przeciwko mieniu. Nieletni kradli bardzo rozne przedmioty, ale przede wszystkim
takie, ktore mozna bylo sprzedaé, przy czym w latach 80. w Polsce, przy braku to-
wardw w sklepach, wlasciwie wszystko (od artykuléw spozywczych po rowery oraz
sprzet RTV, turystyczny, wedkarski) mozna byto spienigzy¢.

Nieletni dokonywali czynow karalnych po pierwsze na parkingu, w parku, na uli-
cy, na basenie, po drugie: w mieszkaniu, piwnicy, garazu (wlamania do tych miejsc);
popehiali tez kradzieze i kradzieze z wlamaniem do sklepow i kioskow. W mniej-
szym zakresie w latach 80. czyny karalne nieletnich byly popetniane w szkole i jej
bezposrednim otoczeniu.

Co sktlaniato nieletnich do popehienia czynu karalnego? Na pierwszym miejscu
w obydwu grupach znalazty si¢ motywy materialne - che¢ zdobycia pienigdzy oraz
posiadania jakiej§ rzeczy. Na drugim: chgé przejechania si¢ rowerem lub motoro-
werem (znacznie rzadziej wowczas samochodem), a dalej ,dla zartu” lub czyjas
namowa.

Mata grupa nieletnich, ktora nie pojawita si¢ w zbiorowosci wspodtczesnej, wska-
zuje na glod jako powod popelnienia czynu karalnego.

Zupetnie nadzwyczajny jest przypadek dwoch nieletnich dziewczat, ktore ze stra-
chu przed ujawnieniem cigzy i porodu zabily swoje dzieci. Nie byto takiego przypad-
ku w zbiorowo$ci wspolczesnej ,,2000”.

4. DYSKUSJA

Jakimi przestgpcami sa nieletni dawniejsi i wspotczes$ni? Jakie czyny karalne po-
petniaja?

Pokazujemy tutaj tych nieletnich, wobec ktérych, z racji popelnionych i ujawnio-
nych czynéow karalnych, toczyto si¢ postepowanie przed sadem dla nieletnich. Bada-
lismy dwie zbiorowosci nieletnich: odpowiadajacych w latach 80. przed sadami dla
nieletnich oraz popehiajacych 15 lat p6zniej czyny karalne jako nieletni. Dzieli ich
cezura 1989 r. - zmiany ustroju politycznego i gospodarczego. Nieletni wspotczesni
sa przestepcami w innej rzeczywistosci spotecznej, ekonomicznej i politycznej. Czy
sa sprawcami innych czynow karalnych? A moze przestgpczo$é nieletnich, w swojej
masie, jest pod wzgledem rodzaju i wagi przestgpstw zawsze dos¢ jednolita?

Dawniej i wspolczesnie trzonem przestepczosci nieletnich pozostaja czyny karalne
przeciwko mieniu: kradziez i kradziez z wltamaniem. Dominujacym motywem ich po-
petnienia jest: ch¢é zdobycia pienigdzy lub upragnionej rzeczy. Cecha przestgpczosci
nieletnich, ktéra pojawita si¢ wspotczesnie, jest jej zréoznicowanie rodzajowe: oprocz
klasycznej przestgpczosci przeciwko mieniu, ktora juz nie dominuje, i znacznie mniej-
szej liczebnie przestepczosci skierowanej przeciwko osobie - to zbior rdéznorodnych
czynow: rozboje, niszczenie rzeczy, czyny przeciwko ustawie o przeciwdzialaniu nar-
komanii, czyny przeciwko dokumentom, paserstwo, grozby karalne, zabor pojazdu
w celu krotkotrwatego uzycia, wykroczenie prowadzenia bez uprawnien pojazdu na
drodze publicznej - tgcznie 17 rodzajow przestepstw i 5 rodzajow czyndéw bedacych
wykroczeniami. Czyny karalne skierowane przeciwko mieniu mozna oceni¢ i porow-
na¢ pod wzgledem ich wagi: tego rodzaju przestepczos¢ dawnych nieletnich wydaje
si¢ powazniejsza niz w przypadku nieletnich wspodlczesnych: jedna trzecia czynow
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przeciwko mieniu popelionych przez dawnych nieletnich to wykroczenia, a warto$¢
przedmiotu przestgpstwa w 60% przypadkow nie przekraczata $redniego miesigcz-
nego wynagrodzenia w O6wczesnym czasie. Odpowiednio wspodtczesnie: w potowie
czynow warto$¢ przedmiotu przestgpstwa ksztattowala si¢ na poziomie wykroczenia,
a niemal we wszystkich (powyzej 90%) - ponizej przecigtnego miesi¢gcznego wyna-
grodzenia w 2000 r. w Polsce.

Tak samo dawniej jak 1 dzi§ nieletni w wigkszosci popetniaja czyny karalne
,»,Z kim§”. Wspodlczesnie nie pojawily si¢ dwa zjawiska: popehlianie czyndéw karal-
nych przez nieletnich ,,z glodu” i drugie bardzo powazne: zabdjstwa nowo narodzo-
nych dzieci przez nieletnie.

Druga cechg charakterystyczna jest popeinianie przez nieletnich wspodtczesnych
przestepstw w szkole i jej najblizszym otoczeniu (kradzieze i rozboje) czesciej niz
mialo to miejsce w latach 80. Szkota przestata by¢ miejscem bezpiecznym dla ucznia
- tutaj i w bliskiej okolicy staje si¢ on ofiarg przestepstwa; niektorzy sposrod uczniow
sa sprawcami czynéw karalnych wobec wiasnych kolegow. Wydaje si¢ przy tym, ze
szkota 1 jej otoczenie to migjsce, gdzie w duzym stopniu mamy do czynienia z ,,ciem-
ng liczba przestepstw”, ktore maja miejsce, ale o ktorych nie melduje si¢ policji,
o czym pisata warszawska prasa.

I trzecia cecha: wspotczes$nie rzadziej mamy do czynienia w sadach z nieletnimi
odpowiadajacymi za wigcej niz jeden czyn.

Jaka zatem jest przestgpczo$¢ nieletnich? 1 dawniej, i dzi$, po zmianie spolecznej,
przestepstwa powazne wsrod nieletnich to rzadko$¢. Przestgpczo$é nieletnich nie jest
problemem ze wzgledu na wage ich czynow, a ze wzgledu na fakt, ze w tym wieku
w ogole zdarza si¢ popetia¢ przestepstwa (czyny karalne) i ma to okreslone konsek-
wencje dla dalszego zycia i funkcjonowania spotecznego sprawcoéw. Przestepstwa
popetniaja raczej ludzie mtodzi. Niektorzy z nich, jako czgs¢ swojego pokolenia, po-
zostaja w kregu aktywnosci przestepczej az do wyczerpania, tj. do okoto 40. roku
zycia, mimo stosowania wobec nich roéznych $rodkow wychowawczo-poprawczych
(w nieletnio$ci), a potem kar (Muncie 2004, s. 42 i nast.).
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