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Accounts of the character and deeds of Nikola IV Zrinski (1508 - 1566) who became
renowned for his heroic guarding of Szigetvar in 1566 and of the work and life of his
great-grandson Nikola VII Zrinski (1620 -1664), a 17th-century baroque poet, had
long played central roles in the building of national awareness and political ideology
in Hungary. The Slavic inhabitants of the Kingdom of Hungary were familiar with the
general who fought against the Ottoman Empire since the 16th century, butin the 19th
century, in the context of the idea of Slavic mutuality and Pan-Slavism, this historical
figure became more important. In 1866, Andrej Sladkovic (1820 -1872) wrote a histor-
ical epic Grdf Mikulds Subi¢ Zrinsky na Sihoti [Count Nikola Subié Zrinski at Sziget] in
which he described Zrinski’s heroic deeds from the perspective of Pan-Slavic identity
in detail. He drew on Jan Kollar’s sonnet “My sme dali Uhriim Zriniho” [We gave Zrinski
to the Hungarians] included in his Sldvy dcera ([The daughter of Slava] final version
published in 1852). The sonnet asserts that the Slavs left Zrinski to the Hungarians,
justlike they left Jan Hus to the Germans and Nicolaus Copernicus to the Italians and
that they also gave up Zrinski’s legacy. Sladkovi¢, in his epic poem, returned Zrinski
of Szigetvar to the Slavic Pantheon, based on the text of Zrinski the poet.
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aznamy a vyklady o osobnosti a hrdinskych ¢inoch Mikulasa IV. Zrinske-

ho (1508 - 1566, chorvitska podoba mena Nikola Subié Zrinski, madarska
podoba mena Miklos Zrinyi), ktory sa vyznamenal v bojoch proti Turkom
azomrel pri obrane pevnosti Sihot (madarsky Szigetvar) v roku 1566, a jeho prav-
nuka Mikulasa VII. Zrinskeho (1620 -1664, chorvatsky Nikola Zrinski, madarsky
Miklos Zrinyi), madarského barokového basnika 17. storocia, vojvodu a politika
s totoznym menom ako jeho predok, vplyvali v Uhorsku niekol'ko storo¢i na kon-
Struovanie politickej ideologie a narodného povedomia medzi Madarmi a narodmi
nehovoriacimi po madarsky (Hausner 2016). Habsbursky patriotizmus a uhorsky
(hungarus) patriotizmus sa hlasili k obom Zrinskym od druhej polovice 17. sto-
rocia. Pre ustalenie ich miesta v riSskom patriotizme zohrali d6lezitu ulohu his-
torici 18. storocia, ktori ich predstavili ako ochrancov katolickej viery a obhajcov
jednotnej habsburskej monarchie. Diela 19. storoc¢ia vyjadrujuce rissku identitu
zaradovali sihotského hrdinu a jeho pravnuka - basnika a politika - medzi znamych
Rakusanov v ri$skom zmysle, nakol'ko boli vyznamnymi osobnostami habsburskej
ri$e a sluzili cisarovi s bezhrani¢nou lojalitou. V sulade s tymto nazorom vydal
v roku 1807 Joseph Hormayr zZivotopis sihotského M. Zrinskeho v nemcine a Jo-
hann Peter Krafft namaloval vo Viedni obraz o Zrinskeho poslednom boji na Sihoti.
O niekol'ko desatroc¢i neskor zostala pre viedenské risske povedomie prijatelna
iba postava sihotského Zrinskeho, jeho pravnuk bol zbaveny tejto ulohy po tom,
ako vysli najavo noveé fakty svedciace o jeho konflikte s viedenskym vojenskym
vedenim, najmi s Raimundom Montecuccolim (Klaniczay 1952: 64). V sieni slavy
viedenského Vojenského muzea dostal miesto iba sihotsky Zrinsky, ale v rokoch
1864 -1865 zobrazili madarski sochari Miklos Vay a Miklds 1zs6 na jeho soche aj
¢rty tvare jeho pravnuka, ktorého takymto spdsobom ,,prepasovali“ do pantednu.
Basnik Zrinsky mal v tom case prvorady vyznam v madarskom stavov-

skom ideologickom nacionalizme. V prvej polovici19. storo¢ia, v dosledku zmien
kulturnych paradigiem v celej Eurdpe, sa spolo¢na tradicia Zrinskeho v mnoho-
narodnej habsburskej risi rozpadla - v Uhorskom kralovstve a Chorvatskom kra-
lovstve vznikli paralelné narodné diskurzy. Pri vzniku modernej politickej mys-
lienky o madarskom narode zohravali vyznamnu ulohu historiografia, literatura
afilologia. Postavy oboch muzov, M. Zrinskeho ajeho pravnuka, sa stali ddlezitou
sucastou narodnych symbolov. Podnetom pre rozvijanie ich symbolického odka-
zu boli na zaciatku 19. storocia dve edicie Ferenca Kazinczyho, ktory v roku 1816
vydal epos pravnuka Obsidio Szigetiana pod nazvom Szigeti veszedelem (Nebezpe-
¢enstvo v Sihoti, napisany 1647, vydany vo Viedni 1651 ako sucast zbierky Adriai
tengernek Syrenaia, v chorvatcine vydany v roku 1660 v Benatkach pod nazvom
Adprianskoga mora sivena) a v roku 1825 uverejnil Zivotopis sihotského M. Zrinske-
ho (Neubauer 2002: 230). Vdaka tomu objavili spisovatelia a myslitelia vyznam
Zrinskeho tradicie v epoche reforiem. Suveki uhorski/madarski politici Miklos
Josika, Jozef EOtvos a Laszlo Szalay videli v mladSom z dvojice Zrinskych politi-
ka, ktorého povazovali za predchodcu svojich vlastnych reforiem. Jeho postava
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Zrinsky symbolom madarského usilia o ziskanie autonomie a protikladom hab-
sburskych politickych snah. Tento obraz sa eSte viac posilnil po pade revolucie,
ked boli v roku 1853 vydané Zrinskeho politické state.

Interpretacia Zrinskeho a Zrinskych ako madarskych narodnych hrdinov
stala v protiklade s rakuskym aj chorvatskym vnimanim. V Chorvatsku bol silny
kult sihotského M. Zrinskeho (Mesi¢ 1866; Duki¢ 2018:148). Na zacdiatku ilyrizmu
anasledne po vystupeni Ante Starcevica (1823 -1896), zastupcu panslavistickej
platformy, sa stal este radikalnej$im politicky pristup namiereny proti Rakusku,
rakusko-uhorskému vyrovnaniu a Uhorsku. Vroku 1873 zalozili v Zahrebe verejny
park, ktory pomenovali po Zrinskom na Zrinjevac, ale neskor, ked sa Fran Krsto
Frankopan (1643 - 1671) a Petar Zrinski (1621 -1671), po neuispesnom sprisahani
protirakuskemu cisarovi Leopoldovi I. popraveni Habsburgovcami vo Viedenskom
Novom Meste, stali suc¢astou chorvatskeho narodného mytu, umiestnili do parku
Frankopanovu sochu (Artukovi¢ 1997; Jankovi¢ 2010: 164).

V pamiti slovanského obyvatelstva Uhorska, a to nielen u juznych Slo-
vanov, bola pritomna postava obrancu hradu Zrinskeho od 16. storocia. Uz v roku
1566 ospevoval anonymny autor (pravdepodobne tucastnik obliehania) v slovaki-
zovanej Cestine hrdinsku vydrz obrancov pevnosti a neskorsi pad Sihote do turec-
kych ruk v piesni O Sigetskom zdmku (Pjsen o Sigetském zamku... 2010: 33-46).
Vyskumy v 20. storo¢i poukazali na to, ze tato historicka piesen sa obsahovo po-
doba na madarsku basen rovnako neznameho povodu Historia az Szigetvdrnak
veszéserol (Sziklay 1962: 73, 78; Csanda 1963: 64). V slovenskej literature ziskala
postava Zrinskeho rozhodujuci vyznam v 19. storoci, v ¢ase silnejucich idei pan-
slavizmu a slovanskej vzajomnosti. Dve rozli¢né verzie slovenskej piesne zo 16.
storocia spopularizoval v tridsiatych rokoch 19. storocia Jan Kollar (1793 - 1852),
ked'ich zaradil do svojej zbierky Ndrodné spievanky (1834). Ich uverejnenie bolo
pre Kollara dolezité, nakol'ko Zrinskych spomina trikrat aj vo verSoch svojej bas-
nickej skladby Sldvy dcera (1824, 1832, konecna verzia 1852). V jednom sonete
vymenoval body ohranic¢ujuce izemia obyvané Slovanmi, pricom po vymedzeni
severnej a vychodnej hranice odkazal na juznych Slovanov cez prastara pevnost
Zrinskych: ,, Torun, kde jsou kosti Kopernika, / praly Dnépru, chobot Chvalinsky,
Zrin, / Plaé - to vse rdzem v oku znikd" (Kollar 1852: 274). V inom sonete spomina
Zrinskeho sluhu Crenka: ,,Crenko Celedinem Zriniho“ (Kollar 1852: 491). V trefom
speve Dunaj v sonete 329 nakoniec zd6raznil myslienku, ze ,, My jsme dali Uhriim
Zriniho (Kollar 1852: 329), ¢im vyzdvihol jednak hrdinov slovansky (chorvat-
sky) povod (,,i my mdme z kmene viastniho / muzii, kterym slusi éest a dika*; Kollar
1852: 329) a sucasne skutocnost, Ze slovanské narody umoznili privlastnit si jeho
odkaz cudzim, konkrétne Madarom (Uhrom), rovnako ako odovzdali Nemcom
Jana Husa a Mikulasa Kopernika Talianom. Kollarov akcent na chorvatsky povod
Zrinskych a ich miesto v panslavistickom kruhu neskor rozvinuli viaceri slovenski
autori 19. storo¢ia (Jankovi¢ 2011: 7-23, 48-5§3).

Okrem J. Kollara prispel k rozsireniu slovenského kultu Zrinskeho aj
Stefan Moyzes (1797 - 1869) (Jankovi¢ 2010: 163-170; Sesar 2020), ktory pdsobil
od roku 1830 ako profesor akadémie v Zahrebe a mal dobré vztahy s veducimi
osobnostami ilyrizmu-Ljudevitom Gajom (1809 -1872) a Stankom Vrazom (1810
-1851). Pocas jeho pdsobenia v Chorvatsku mala nanho velky vplyv chorvatska
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rickej basnickej zbierky Odiljenje Sigetsko, ktoru jej autor Pavao Ritter-Vitezovié
(1652 -1713) vydal pévodne v roku 1684 v Linzi. V uvode zvizku Moyzes preroz-
praval na zaklade chorvatskej narodnej ideoldgie pad Sihote a ¢iny M. Zrinskeho
aobrancov hradu (Moyses 2010: 20-22). Medzi svojimi zdrojmi uvadzal slovinske-
ho prekladatela 16. storo¢ia Samuela Budinu (medzi 1540 a 1550 - po 1571), ktory
v roku 1568 spristupnil chorvétsku kroniku Ferenca Crnka Histdria Sihote, dielo
madarského basnika a historika Mikulasa Istvanffyho (1538 - 1614) Historiarum
de rebus Ungaricis libri XXXIV, vydané povodne v latin¢ine az po smrti autora
vroku 1622, a J. Kollara, ktorého najdolezitejsie slova o Zrinskom aj citoval: ,,My
jsme dali Uhriim Zriniho.“ K chorvéatskemu prostrediu mal S. Moyzes blizko aj po
svojom odchode z Chorvatska. Silnejuca myslienka ilyrizmu vdobovom sloven-
skom narodnom hnuti sa tak da spojit s jeho pdsobenim po navrate domov, kde
podporoval formovanie slovenského narodného povedomia (Molda 2018; Sesar
2020). V slovenskom prostredi predstavoval S. Moyzes vyznamnu autoritu, ale
Madari povazovali za podvratné, ak niekto rozsiroval medzi Slovanmi panslavis-
tické myslienky (Borovszky 1903: 433).

V septembri 1866 uplynulo tristo rokov od smrti sihotského M. Zrinskeho,
¢o mimoriadne silno aktivizovalo chorvatske vedecké a umelecké kruhy. V Zah-
rebe publikoval Matija Mesic (1826 - 1878) monografiu o zivote obrancu hradu
Zrinskeho (Duki¢ 2018:156), syn L. Gaja Velimir (1845 -1902) napisal o Zrinskom
basen Nikola Zrinski a spolu s otcom dal publikovat dielo chorvatskeho renesan-
¢ného basnika Brneho Krnarutica (1515-1573) Vazetje Sigeta grada, napisané v ro-
koch 1568 - 1572, no vydané v Benatkach v roku 1584 az po smrti autora, filolog
ajazykovedec Vatroslav Jagi¢ (1838 - 1923) sa zaoberal eposom Petra Zrinskeho
(1621-1671) o dalSom martyrovi z rodiny Zrinskych, ktorého Habsburgovci pop-
ravili (Angyal 1959: 79-80).

Jubileum v$ak rezonovalo nielen v Chorvatsku, ale aj v slovenskom pros-
tredi. Predstavitelia Matice slovenskej sa dohodli na svojom rokovani 2. maja 1866
v Tur¢ianskom Svatom Martine, Ze k vyro¢iu usporiadaju oslavu a vydaju pamat-
nicu. Na spolupracu bol osloveny aj Andrej Sladkovi¢, vyznamny basnik roman-
tickej $koly, ktory 20. jula 1866 pisal v liste Augustovi Horislavovi Krémérymu, ze
svoju pracu - historicky epos Grdf Mikulds Subié Zrinsky na Sihoti, 7anrovo ozna-
¢eny ako ,,pejma epickd* - uz poslal objednavatelom: ,,Bolesti porodné pominuli
amatje v Sestinedeliach. Zrinskyada je okupana, povita a dana do Findethausu,
t.j. sekretaridtu mati¢nému doruéena k upotrebeniu patri¢cnému” (Kraus 1970:
229). Ako uvadza Cyril Kraus v komentari k druhému zvizku Sladkovicovho diela
zroku 1961, ,,kedy Sladkovi¢ pracoval na svojej basni, objasiuje nam jej rukopis
(28 listov rozmerov 34 x 21 cm)“, kde je ceruzkou dopisany datum ,,0d 20 Jun. do
16 Julia“ (Sladkovic 1961: 408).

1 Medzirokmi1849-1850saS. Moyzes zdrziaval vo Viedni ako dvernik Josipa Jela¢iéa a zucastnil sa
rokovani o chorvatskych zalezZitostiach (Molda 2018: 95). Svoje skusenosti z Chorvatska dokazal zirocit aj
pocas svojho posobenia v Hornom Uhorsku. 12. decembra 1861 predstupil na ¢ele slovenskej delegacie
pred cisara Franti$ka Jozefa, aby mu predlozil Memorandum slovenského naroda. 3. augusta 1863 sa
stal prvym predsedom Matice slovenskej, ktora vznikla podla vzoru Matice ilirskej zalozenej v Zahrebe
vroku 1842, tedav Case, ked Moyzes posobil v Chorvatsku.
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Samotna oslava sa konala 11. septembra 1866 v Banskej Bystrici. Vznik-
la publikécia Pamdtnik Matice Slovenskej ku tristoroénej oslave Mikuldsa Subica
Zrifiského, konanej na Slovensku v rozsahu stopitnast stran, v ktorej bola okrem
Sladkovicovej dlhej poémy, podrobne opisujucej okolnosti prepadnutia Sihote,
hrdinské ¢iny Zrinskeho a obrancov hradu a nakoniec bozské odpustenie, zarade-
na aj basen Jozefa Miloslava Hurbana Zrinsky na Sihoti, tematizujuca motiv viny
Jana Zigmunda Szapolyaiho na vzniknutej situdcii, hrdinskost obrancov hradu,
Sulejmanovu smrt ajeho koneény vypad (Hurban 2010:108-120). DalSie prispevky
pamitnice sa venuju udalostiam, ktoré predchadzali sihotskym bojom, a dobe a Zi-
votu M. Zrinskeho. Publikaciu uzatvara dalsia Sladkovic¢ova basen Zbit- lebo mriet!

Sladkovicov zaujem o Zrinskeho vSak nebol len vecou realizacie pria-
mej objednavky vyboru Matice slovenskej,? ale ukazuje aj na jeho vlastnu ide-
ovu orientaciu.3 Bastiou Grdf Mikulds Subié Zrinsky na Sihoti sa autor zapojil do
suvekej diskusie, komu oslavovany hrdina vlastne patri. Zaroven noureagoval na
predchadzajuce literarne spracovania zvolenej témy. Prijej analyze zameranej na
motivické prieniky s inymi textami vystupuju do popredia dva hlavné inspiracné
zdroje: Sladkovicovym vychodiskom bol nepochybne epos basnika Zrinskeho
Szigetiveszedelem vo vydani z roku 1816, druhym pramenom, z ktorého vychadzal,
bola historia obliehania hradu, ktort kronikarsky podrobne zaznamenal v 16. sto-
ro¢i komornik hradného kapitdna Franjo Crnko (Ferenc/Ferenac Crnko)* - nie
vsak jej chorvatsky original Podsjedanje i osvojenje Sigeta, ale latinsko-nemecky
preklad od Samuela Budinu z Lublany Historia Sigethi totius Sclavoniae fortissimi
propugnaculi quod a Solimanno Turcarum imperatore nuper Captum Christianisque
ereptum est ex Croatico sermone in Latinum Conversa, per M. Samuelem Budinam
Labacensem, vydany vo Viednivroku1568 (Budina 2019:133-200). Kym u Budinu
sa vyskytuju bezprostredné historické pramene, Zrinsky Cerpal z latinskej historie
Istvanffyho a chorvatskej basne Brneho Krnarutica.

Sladkovicova basen obsahuje vela epizdd a motivov, ktoré sa vyskytuju
v dielach Zrinskeho aj v dielach Budinu, su v iom tiez pasaze, ktoré vychadza-
juiba zo Zrinskeho, a zaroven také epizody, ktorych pramenom je len Budinov
preklad. Navyse, Sladkovic vyuzil aj ¢ast Kollarom zverejnenej epickej piesne

2 Akouvadza chorvétsky literarny vedec Marijan Sabié v stvislosti so Slddkovi¢ovou skladbou o Zrinskom,
»pravdepodobne prave biskup Moyses ho podnietil k napisaniu epickej basne, ktora ani poeticky, ani
zanrovo nezapadala do jeho dovtedajsieho opusu® (Sabi¢ 2021: 147).

3 Opolitickych nazoroch A. Sladkovica pisal napriklad madarsky slovakista Laszlo Sziklay, podla ktorého
niekedy hladal mozZnosti spoluzitia s Madarmi, inokedy zas presadzoval panslavistické myslienky (Sziklay
1962:330-348).

4  Predlozena interpretacia je vysledkom porovnavacieho ¢itania vSetkych troch diel. Vo vydanej
korespondencii A. Sladkovi¢a nie su ziadne basnikove vyjadrenia k tejto téme, neexistuju teda priame
dokazy ojeho inspira¢nych vychodiskach. Doterajsi badatelia sa blizsie nezaoberali otazkou pramennej bazy
tejto Sladkovicovej epickej basne s historickym nametom ani jej intertextualnymi odkazmi, napriklad L. N.
Zvérina vo svojom uvode k vydaniu skladby v roku 1929 konstatoval, ze ,,stvoril Sladkovi¢ vo svojej pejme,
odhliadnuc od reminiscencii z biblie, Homéra a Vergila, dielo zvd¢$a samostatné“ (Zvéfina 1929:11-12).
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jej dejova linia sa privelmi odliSovala od jeho vlastnej kompozicie a uhla pohladu
(o com sved¢inajma uplné vynechanie vypadu a umiestnenie smrti Zrinskeho do
nedostojnych okolnosti).

Z epizdd, ktoré sa nachadzaju v dielach vSetkych troch autorov - Zrin-
skeho, Budinu aj Sladkovi¢a -, sa d4 uviest titok pri Sikl6si. Kym Budina a Zrinsky
ho opisuju podrobne, Sladkovi¢ priblizuje prichod uhorskych vojakov a zrazku
s Turkamiiba v dvoch strofach, ked boje opisuje ako vzdialeny pozorovatel, ktory
sleduje oblak prachu a zablesky mec¢ov (Budina 2019: 178-180; Zrinyi 1984: tre-
ti spev, strofy 44-114; Sladkovic 2010: 72). Neskor, ked je uz hrad obkluceny a je
zrejmé, ze zrazka bude nevyhnutna, zavola si k sebe Zrinsky svojich kapitanov
azloziprisahuna obranu hradu. Ta odznie vo v$etkych troch dielach. Priame spo-
jiva su badatelné najmé medzi podanim Budinu a Sladkovica, a to napriek zjed-
noduseniam slovenského basnika.” Zjavna je tiez zhoda v ¢asti, ked sa M. Zrinsky
pripravuje na nastavajuci boj.®

Iba u Budinu a Sladkovica sa vyskytuje napriklad scéna s listom: v die-
le slovenského basnika na zaciatku deja drzi kapitan v ruke list od posla prina-
$ajuceho zlé spravy (Sladkovi¢ 2010: 70). Nie je vysvetlené, odkial prisiel posol
a o obsahuje list. Zrinskeho epos Szigeti veszedelem neobsahuje tento detail,
ale u Budinu podava druhy posol Zrinskemu list so spravami o pohybe tureckej

5  Pjseri o Sigetském zdmku je pribeh o jednom z obrancov hradu a jeho manzelke. Ked manzel videl, ze
situdcia je beznadejna, chcel zachranit svoju manzelku pred zneuctenim. Vytiahol preto svoj me¢ a chytil ju
zakrk, aby jej mohol odrezat hlavu. Zena véak prosila manZela, aby ju nezabil, rad3ej nech jej da huséarske
gaty amed. Turci viak hned spoznali na koni postavu Zeny a cheeli ju zajat. Zena podrezala sedem Turkov,
potom ju strelili do hrudnika a spadla z kona (Pjsen o Sigetském zamku... 2010: 43-44). V Sladkovic¢ovej
basni sihotski muzi vidiac svoju beznadejnu situaciu rozhodnu, ze nenechaju svoje manzelky padnut
do tureckych ruk a zneuctit, preto ich radsej zabiju me¢om. Ked Madlena videla, ¢o sa chysta, poprosila
muzov, aby mece znecistené tureckou krvou nevnorili do Zenskych stdc, ale radsej vlozili aj do ich ruk
me¢, aby mohli zomriet v spolo¢nom boji (Sladkovi¢ 2010: 93-94). Dejova podobnost je tu zjavna, na
rozdiel od eposu M. Zrinskeho, v ktorom vystupuje zena v muzskom riuchu - Szigeti veszedelem (Zrinyi
1984: trinasty spev, strofy 6-16).

6 Ked Turci dobyli Sihot, po troch diioch nasli leZiaceho Zrinskeho, vyviedli ho z izby a stali mu hlavu
(Pjsen o Sigetském zamku... 2010: 44-45).

7 TextBudinovho slubu: ,Ja, Mikul4s, gréf Subié zo Zrinu, prisahdm najprv najlepsiemu a najmocnejsiemu
Bohu, potom veli¢enstvu cisarovi, nasim najvyss$im svetskym vrchnostiam a trpiacej vlasti, a nakoniec vam,
udatnym a odvaznym muzom, ktori ste sa tu zhromazdili. Nech mi pomaha Boh Otec, Jeho Syn a Duch
Sviity, a Svita trojica a jeden Boh, Ze vas nikdy neopustim, s vami bud zvitazim, bud umriem, a dovtedy
nech sa stane ¢okolvek dobrého ¢izlého, prezijem spolu s vami“ (Budina 2019: 183;z madaréiny prelozila
L. P). Text Sladkoviéovho slubu: ,,Ja, ban Mikul4s, gréf Subié zo Zrinu, / prisahdm Bohu Zivému, - kralovi,
-/ ubohej vlasti a svojmu vojinu: / Ze Sihot tuto nepodddam vrahovi, / neopustim tron, vieru, nie ot¢inu,
-/ zit i mriet za to vzdycky suc hotovy: / jak to splnim, tak ra¢ mi pomahati / Boh Otec a Boh Syn a Boh
Duch Svity“ (Slddkovi¢ 2010: 34).

8 VSladkovi¢ovom spracovani uz svitd, ked kapitan prikaze, aby priniesli jeho modré a zlaté saty zo
zamatu, a nasledne siich obledie. PrikaZe sluhovi Crenkovi, aby prichystal do dvoch vriec dukaty, ale aby
medzi nimi neboli turecké peniaze. Do zahrenia si vlozi klu¢ od hradu. Vyberie a priviaze si na pas me¢
svojho otca. Vytiahne z puzdra me¢ a puzdro necha na stole (Sladkovi¢ 2010: 95-96). Tato epizdda sa
okrem niekol'kych detailov zhoduje s pripravou na boj v dalsich dvoch dielach. V diele Szigeti veszedelem
Zrinsky znesie dohromady svoje poklady a zapaliich. Vyberie si oblecenie, ktoré pouziva len na vynimo¢né
sviatocné dni. Rozdeli sto zlatych a d4 ich do dolomanu. Vyberie sijeden zo svojich nespocetnych mecov
a pripne si ho. U Budinu da Zrinsky priniest sto zlatych forintov, rozpara mentieku zo zamatu a peniaze
vlozi medzi zamat a podsivku. Crenko na prikaz gréfa prinesie $tyri lahké meée, aby siich kapitan vyskusal,
Zrinsky si vyberie otcov me¢ (Budina 2019:194-195).

rozhlady
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prirodny zivel trirazy znic¢il most. Motiv trikrat opakovaného prekazenia ludskej
vole prirodnymi silami a zni¢enie mostu zaplavami pripomina sc¢asti Vergiliov
epicky vplyv, scasti topicku tradiciu Xerxesovho budovania mostu, ktora vedie
spat k Herodotovym ¢asom.

So Zrinskeho dielom Szigeti veszedelem spajaju Sladkovi¢a napriklad mo-
tivy modlitby® ¢i prorockej vestby.1* Kym predpovedanie osudu sa u S. Budinu
nevyskytuje vobec, v Szigeti veszedelem sa nachadza vinej casti deja (predtym nez
armada obliehala pevnost).12 Zaver Sladkovicovej basne - anjelska armada pri-
chadzajuca pre duse hrdinov - je priamou aluziou na Szigeti veszedelem.*3

Prirodzene, stru¢nym zhrnutim pramenov a vplyvov nie je mozné vy-
Cerpat poetické hodnoty a vlastnosti Sladkovicovho historického eposu. Naprik-
lad kapitanov sen o stati hlavy sviatého Jana Krstitela sa zda byt jeho vlastnou
inovaciou.'* Zasadenim basne do kontextu dostupnych pramenov sa ukazuje,
ze slovensky basnik pouzil madarsky epos M. Zrinskeho a dobovu historicku
spravu S. Budinu. Dolezité je vSak zistenie, Ze motivy z oboch pramenov boli
prepisané, doplnené a prepracované podla panslavistickej ideologie. Pansla-
vizmus je zretelny na tych miestach, kde Sladkovi¢ zmenil zdroje, rozsiril a in-
terpretoval rad udalosti. Pri porovnani s J. Kollarom su jeho zmeny vyznamné
a dolezité. Ramcova Struktura prvej a poslednej slohy vyjadruje, ze sihotského
Zrinskeho, ktory je pre svoj chorvatsky povod ¢lenom slovanskej rodiny a teraz

9 Hassan-beg dostane Sulejmanov rozkaz a zlato¢ervenu $atku so $nurou zo zamatu. Okamzite zaéne
pripravovat stavbu mosta, ale ,,trikrdt uz brvnd breh o breh pripili / a trikrdt brvnd posli dolu vodou®
(Sladkovi¢ 2010: 74). V diele Budinu sa beg vola Hamza, ktory dostane prikaz od sultdna na vystavbu
mosta pod hrozbou, ze ak nesplni jeho prikaz, nastoknu ho na kol pred vlastnym domom. Beg za¢ne
vystavbu mosta: najprv postavi most nedaleko od Ujt, ale v noci ho zdplavové viny rozbijt a rozmetaju;
druhy raz postavi most niz$ie na Drave, ale aj ten cez noc znesie voda; treti raz sa pokusi postavit most
pri Osijeku, ale nemdze ho dokondit pre silny prud. Beg Hamza vysle posla k sultanovi so zlou spravou
o neuspesnej vystavbe mosta. Na to sultan posle spit $atku zo zamatu so zlatym pismom na okraji so
spravou, ze ak most nedokonc¢i, na tej $atke bude obeseny. Preto hned za¢ne znovu stavat most, ktory
dokon¢iza desat dni (Budina 2019:181).

10 UZrinskeho kapitan ako obvykle na usvite kla¢i pred svitym krizom a obracia sana Boha (Zrinyi 1984:
druhy spev, strofy 64-78). U Sladkovi¢a po vitazstve pri Sikléi zavladol v noci na hrade mier, hrdina klaci
na hradbéch a prosi Boha o pomoc: ,,UkriZovany! smiluj sa nad nami! / Nech Otca hnev sanands nevylieva!
-/ Shliadni na krajny tejto krvobrody! / Zkries palmy zvadlé! - pomiluj Gospodi!“ (Sladkovi¢ 2010: 73).
11 U Sladkovica pocas tureckého obliehania Sihote prisli vestci, ktori sa hodinu divali na stihvezdia
anebo, potom vyslovili vestbu: ,soka mojho pretne mec¢ plamenny, / hrob prisudeny obkro¢it sa neda,
/ padlym isté st raje Mahomeda!“ (Sladkovi¢ 2010: 78).

12 Sulejman zvolal divan a rozhodol sa zautocit na Sihot, ale najskor si zavolal vestcov a knazov. Knazi
povazuju za z1é znamenie, Ze mftvoly oviec zacali trhat mensie orly na kusy, potom ale prileti vel'ky ¢ierny
orol, ktory odozZenie orly a sam necha mrtvoly na pokoji. Sultan neveri kiiazom, ktori sa ho snazia chranit
pred pochodom na Sihot. Sultan si vysvetli udalosti po svojom, tvrdi, ze velky ¢ierny orol nejedol z tiel
mrtvych oviec, pretoze chce jest z krestanskych tiel (Zrinyi 1984: $tvrty spev, strofy 66-80).

13 Sladkovi¢ smrt Zrinskeho opisuje takto: madarski a chorvatski hrdinovia, obrancovia hradu, bez-
nadejne bojovali s Turkami. Zrinskemu prepichli hrud, ale on si hlboku ranu zakryl a dalej povzbudzoval
svojich muzov do boja. Chytil jedného Turka a spolu spadli do hlbokej jamy. Anjeli sa pozeraji z neba na
obetavy boj obrancov hradu a spievaju chvalospevy. Po skon¢eni boja jeden turecky bojovnik tajne vtiah-
ne do hlbokého hrobu Zrinskeho telo a hlavu, a tak ho symbolicky pochova. Duu M. Subiéa Zrinskeho
zdvihnu anjeli do neba (Sladkovi¢ 2010: 101-104). V diele Szigeti veszedelem po tom, ¢o Zrinsky zabije
sultdna Sulejmana, sa Turci k nemu neodvazia pribliZit, a preto ho zastrelia. Armada anjelov pristane na
zemi a gréfovu dusu zdvihne do neba (Zrinyi 1984: patnasty spev, strofa 106).

14 Je dolezité pripomenut ranonovoveké dielo chorvatskej literatury, basen Marullusa (Judita, 1521)
a pribeh Judity, ktora odsekla hlavu Holofernesovi.
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nedali Madarom, ale ti si ho od nich vzali.

» Tristo rokov! Tristo rokov v zajati

lezal Mikulds gréf Subié od Zrina! -

Uz ide domov, - teste sa, Horvdti,

uz ide, - tes sa Slavianska rodina! -

My ,Uhrom'‘ sme ho nedali; - hla, vrdti

to, ¢o vzali ndm - nestrannd dejina! -

Hej, ucit'ide svoj ndrod vojvoda:

Kde zit' nevolno, tam umret sloboda! -* (Sladkovi¢ 2010: 67)15

Pre Sladkovica je velmi dolezita porazka pri Mohaci, ktoru Zrinsky v epo-
se vObec nespomina, ale u Sladkovica je jednym z opakujucich sa motivov.*¢ Slo-
vensky romanticky basnik vo svojej poetickej vizii opisuje Mohac ako obklucenu,
strasidelnu podzemnu pevnost, kde v centralnom priestore sedia pri stole ducho-
via - biskupi, knazi, $lachtici a na jeho Cele sedi kral, ktory ma na obleceni blato
a piesok. Kralovsky duch sediaci v zablatenom oblec¢eni nad plesnivym a poka-
zenym jedlom je Ludovit II. Jagelovsky, cesky a uhorsky kral, po ktorého smrti
pri Mohaciuz nikdy nesedel slovansky vladca na uhorskom trone. Cudzi, rakuski
krali sa navyse nespoliehali na svojich slovanskych poddanych, ale privilegovali
pysné a nasilné uhorske stavy. Sladkovic s vel kou otvorenostou hovori aj o tomto.
Uz tu sa jeho text vyrazne lisi od textu Zrinskeho, ked vymenuva priciny, ktoré
vyvolali Bozi hnev proti Madarom. V diele Szigeti veszedelem su pri¢inou Bozieho
trestu rozne druhy moralnych hriechov.1” Podla Sladkovica je jedinym dévodom
Bozieho hnevu povy$enost a nezhoda medzi Madarmi. V basni sa opakovane
vyskytuje kontrast zhyralého, anarchistického pohana a moralne zijuceho kres-
tana.!8 Sladkovicove aktualne nazory z polovice Sestdesiatych rokov 19. storocia
vyjadruju dve strofy, v ktorych samoucelné vojenské nic¢enie a pokojna tvoriva
praca nesymbolizuju pohansky a krestansky svet, ale svet Madarov a Slovakov.

»Stavali mestd, - ti hniju bez sldvy,
riicali mestd, - tych velebia deje,

za ni¢ md svet tych, co svitili hlavy,
a tym, ¢o hlavy stinali, dobre je!
Pri hrobe tichych nik sa nezastavi,

15 Vzéaverelnejstrofe je v Siestom ver$i namiesto vyrazu ,,nestrannd dejina“ spojenie ,,ruka Hospodina“
(Sladkovi¢ 2010: 107).

16 Najprv sa hovori o tom, ako po vojenskej prehliadke na poli Siklé3 povzbudzuje M. Subié Zrinsky
svojich muzov, ktori sa pripravuji na suboj. Spomina na porazku, ktora utrpeli pri Mohaci, a na tych, ktori
tam zomreli alebo ich odvliekli do Istanbulu (Sladkovi¢ 2010: 71). K Mohac¢u sa vracia aj po tom, ¢o Turci
podpélili vonkajsie ¢asti hradu (Sladkovi¢ 2010: 88).

17 ,Sokfesletterkolcs és nehézkaromlas, / Irigység, gylolség és hamis tanacslas, / Fertelmes fajtalansag
és rdgalmazds, / Lopds, emberdlés és 6rok tobzodas” (Zrinyi 1984: prvy spev, strofa 10); v slovenskom
preklade: ,Vela zbyto¢nej moralky a silného rihania, / zavist, nenavist a falo$na rada, / ohavné smilstvo
a ohovéranie, / krddez, vrazda a ve¢né hyrenie“ (Sladkovi¢ 2010: 68).

18 Takymto prikladom je epizdda, ked po vesteni vypukne velky nepokoj v tureckom tabore, naproti
tomu v Sihoti vladne svity pokoj a ticha modlitba (Sladkovi¢ 2010: 79).
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vybojcov chvdlia sochy a trofeje, -
hej, tito pevcov a pejmy pdlili
a pevci, pejmy - palicov chvalili!

Siid, Hospodine Boze, sud ndrody!

Pycha a krivda obsadili trony,

ach, zle poboznym, zle sa dobrym vodi,

pdst a ndsilie prijima poklony!

Ci este éasom Tamerlan vyvodi? -

Trpis, Boze, viac, mimo dva Zdkony?

Ej, ticho, dusa, blizko doba sidu,

a poniZeni povyseni budu!“ (Sladkovi¢ 2010: 100)

Sladkovi¢ dorazne vyjadruje svoje nazory suvisiace s panslavistickou
identitou o cnostiach a historickom povolani Slovanov, ktoré su namierené proti
vlastenectvu habsburskej rise a uhorskému (hungarus) vlastenectvu.?® Jeho ne-
skoré prace nepochybne potvrdzuju koniec uhorského povedomia. Pre formulova-
nie svojejideovej koncepcie vyuzil vramci zvolenej historickej témy tak literarne,
ako aj historické pramene. Kym literarne diela ¢ital v madarcine a slovakizovanej
Cestine, historické dokumenty mu sprostredkovali chorvatske texty ¢i preklady
v latin¢ine a nemcine. Je pozoruhodné, ze obsahové elementy a aspekty madar-
ského barokového narodného eposu zuzitkoval v slovenskej epickej basni zame-
ranej na posilnenie slovanskej identity a slovenského narodného povedomia.
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