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AXEL HONNETH E A REFORMULACAO DA IDEIA DO
SOCIALISMO: DOS PROLETARIOS AOS CIDADAOS

LUIZ GUSTAVO DA CUNHA DE SOUZA!

RESUMO: Em seu recente estudo sobre a ideia do socialismo, Axel Honneth dedica algumas péaginas
de sua exposicdo a um tema lateral em seu modelo de Teoria Critica: a reflexdo sobre os destinatarios
do discurso critico. Na década de 1930, o espectro do proletariado como o destinatario da Teoria
Critica foi um elemento central para o desenvolvimento dessa tradicdo de pensamento por Max
Horkheimer, ainda que este autor efetuasse importantes rupturas com a heranga legada por Karl Marx.
Para geragdes posteriores de tedricos criticos, porém, a reflexdo sobre o destinatario do discurso critico
pareceu perder importancia, junto com as davidas quanto a possibilidade emancipatéria representada
pelo proletariado, de modo que a retomada do tema por Honneth oferece a possibilidade de langar um
novo olhar sobre o tema. A fim de fazé-lo, este artigo explora (I) a heranca do pensamento de Marx
para o estabelecimento dos destinatarios da Teoria Critica; (I1) a forma como Horkheimer se apropria
desta heranca ao mesmo tempo em que procura romper com alguns de seus elementos centrais; a
maneira como Honneth reapresenta a questdo, (I11) primeiro como um teoria das instituicbes e (V)

depois como uma teoria da democracia direcionada aos cidaddos de modo geral.
PALAVRAS-CHAVE: Axel Honneth; Teoria Critica; Proletariado; Cidadaos.

ABSTRACT: In his recently published study on the idea of Socialism, Axel Honneth touches an
apparently alien subject to his model of Critical Social Theory: the question about who are the
addressees of the critical discourse. In the 1930's, although Max Horkheimer distanced his project of a
Crtical Social Theory from the Marxist heritage of addressing the theory to the proletariat, this class
still played a role in the former's model. However, for the following generations of Critical theorists,
such a subject seemed unimportant, since their own models were exposed without reference to any
particular social group. Hence, Honneth's interest on the subject allows one to take a new look at that
old idea. In order to do so, this paper explores (1) the role the proletariat assumes in some works of
Karl Marx; (1) how Horkheimer deals with the Marxist heritage and at the same time breaks away
with any commitment with the proletariat and; how Honneth presents this problem first (111) from the

viewpoint of a theory of institutions and then (IV) as a theory of democratic citizenship.
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As pessoas sabem com bastante clareza aquilo que ndo
querem e aquilo que é revoltante nas atuais relagoes
sociais; ndo possuem, no entanto, nem mesmo uma ideia
parcial quanto a direcdo pela qual uma desejada

mudanca daquilo que existe deveria poder levar

Axel Honneth, Die Idee des Sozialismus

No texto em que formaliza o programa de uma Teoria Critica da sociedade, Max
Horkheimer define esse empreendimento como a dimensdo intelectual do processo de
emancipacao do proletariado, estabelecendo claramente o aspecto primordialmente tedrico da
Teoria Critica. Essa caracterizacdo é oferecida em meio ao questionamento quanto ao
potencial emancipatdrio do proletariado, ja que, entre os elementos diagnoésticos expostos pelo
autor, encontra-se a admoestagdo de que a entdo situacao presente da classe trabalhadora ndo
inspirava ilusGes quanto a seu potencial emancipatorio. Esse elemento diagndstico, a ruptura
com a ideia de que uma teoria critica da realidade social deva ser enderecada a um grupo
especifico dentro da realidade social € uma das principais divergéncias entre o projeto de
Horkheimer e aquele que remonta a obra de Karl Marx que, na Critica da Filosofia do direito
de Hegel, atribuira ao proletariado o papel de forca préatica da teoria. Essa ruptura, que
estabelece uma certa autonomia epistemoldgica a Teoria Critica da Escola de Frankfurt frente
aquilo que Marx entendia como teoria critica, se expressa por meio de uma questdo central
dentro do prdprio desdobramento histérico da Escola de Frankfurt: a questdo dos destinatarios

do discurso da Teoria Critica.

Porém, mesmo que Horkheimer tenha exposto a desesperanca no papel revolucionario
do proletariado, seu trabalho ainda parte de um didlogo com a tradicdo de pensamento critico
para a qual esta classe poderia desempenhar uma atitude emancipatdria; além disso, a
arquitetura de seu projeto de Teoria Critica esbogado no final da década de 1930 ainda é
devedora das categorias analiticas da critica da economia politica. Assim, no momento de sua
fundac&o, a Teoria Critica vive uma tensdo entre sua heran¢a marxista e a ruptura com um dos
elementos centrais desta tradi¢do. A solucdo encontrada por Horkheimer, entdo, é afastar a
tarefa de sistematizar o conteudo da consciéncia proletaria e, a0 mesmo tempo, manter a

tarefa de sistematicamente criticar a realidade social. Combinados estes dois elementos, ndo é
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dificil perceber que a Teoria Critica, enquanto uma corrente especifica de pensamento, nasce
como um projeto sem sujeito oficial, de modo que a pergunta sobre a quem fala a Teoria

Critica a tentadora resposta inicial seria: a ninguém, pois trata-se exatamente disso, da critica.

Esta atitude teorica parece ter sido legada por Horkheimer as geracGes seguintes de
tedricos que vieram a trabalhar na matriz frankfurtiana. No trabalho do principal autor da
segunda geracdo da Teoria Critica, Jirgen Habermas, essa ruptura com a herangca marxista
ganha um papel ainda maior. E justamente através da critica a laténcia da categoria trabalho
nos escritos de Adorno e Horkheimer sobre a totalidade social e a dominagdo racional,
especialmente na Dialética do Esclarecimento, que se desenvolve a teoria normativa da
comunicacdo. Todavia, também em Habermas, a ruptura com aspectos centrais do
pensamento de seus predecessores € acompanhada pela manutencéo da tarefa critica, que ele
associa a preservacao dos espacos comunicativos e deliberativos livres de restricdo. Assim,
enquanto Horkheimer operara uma ruptura com a esperanca revolucionaria no proletariado
mas preservara a ideia da critica como um processo intelectual de emancipacdo frente a
exploracdo diagnosticada pela critica da economia politica, Habermas rompe com a
representacdo materialista do processo de emancipagdo mas preserva a associacdo da Teoria
Critica a manutencdo ou estabelecimento de condi¢bes de emancipacdo. Assim como em
Horkheimer, em Habermas a funcédo critica parece se dirigir antes a propria concepcdo de
sociedade sobre a qual a Teoria Critica se debruca: a tarefa da teoria é criticar aquilo que ela
diagnostica e preservar, em uma dimensdo intelectual, a possibilidade de conceituar a

emancipacao.

Porém, justamente esse carater de uma teoria sem destinatario € o que motiva o mais
importante autor da terceira geracdo da Escola de Frankfurt a, mais uma vez, propor uma
reatualizacdo dessa tradicdo. Axel Honneth critica 0 modelo de Habermas por seu carater
excessivamente abstrato e desancorado da realidade social, 0 que resulta em um tipo de teoria
no qual ndo apenas relagbes de poder, mas também as proprias experiéncias de injustica
vivenciadas pelos sujeitos acabam ignoradas. Para Honneth, o ponto de apoio normativo de
uma Teoria Critica, dado 0 seu interesse emancipatorio, ndo pode ser definido de modo
abstrato, mas sim a partir das proprias demandas dos individuos envolvidos, de modo que €
necessario a teoria existir uma instancia categorial apta a captar as necessidades vitais e 0s
interesses pré-tedricos dos individuos e, apenas a partir desta compreensao, construir seus

motivos criticos. Honneth inicialmente estrutura seu préprio modelo de Teoria Critica ao
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redor da categoria de reconhecimento, de modo a associar a situagdo empirica da Teoria
Critica ao interesse na luta pela formagdo de uma personalidade socialmente reconhecida, mas
em seus escritos mais recentes também esse conceito de reconhecimento acaba recebendo um
tratamento abstrato por se situar dentro do projeto mais amplo de reconstruir as bases

institucionais da eticidade democratica moderna.

Naquilo que aparentemente representa uma mudanga de rumo, todavia, Honneth, ao
ser levado a defender seus escritos sobre a eticidade moderna da acusacdo de que estes
representariam um reforgo ideol6gico da sociedade existente, resolve fazé-lo por meio de uma
tentativa de renovacdo da ideia do socialismo, isto é, de uma reformulacdo de sua base
normativa. Ainda que um dos méritos de seu livro seja o de libertar a tradi¢cdo do pensamento
socialista de sua associacdo imediata ao marxismo, Honneth também faz concessdes a
tradicdo da revolugdo proletaria ao encarar a questdo sobre o destinatario do discurso do
socialismo — e, por consequéncia, da Teoria Critica — e, ao fazé-lo, formula também uma

Teoria Critica da democracia participativa.

O percurso esbocado acima € a principal inspiracdo deste artigo, mas nao a unica. Na
verdade, este artigo procura responder de modo ligeiramente diferente de Josué Pereira da
Silva a seguinte pergunta: a quem fala a Teoria Critica? Para tanto, o artigo toma como pano
de fundo sua tese de que o discurso da Teoria Critica mudara seu ponto de referéncia do
trabalhador para o cidaddo. No entanto, ao contrario de Silva, aqui pretende-se afirmar que é
apenas no trabalho mais recente de Honneth que esta mudanca ocorre plenamente. Assim, 0
artigo procurard reconstruir alguns estagios da relacdo entre a Teoria Critica e seus
destinatarios, iniciando (I) com sua pré-historia na elaboracdo por Marx de uma teoria social
critica e passando (1) pela forma como Horkheimer formula uma Teoria Critica da sociedade
na qual subsiste uma tensdo entre, por um lado, a heranga marxista da interlocucdo entre
teoria e grupos sociais e, por outro lado, a efetivacdo da critica social. Finalmente, o artigo se
dedicara a forma como Honneth, em primeiro lugar, (I11) critica o desancoramento social da
Teoria Critica e, em segundo lugar, (IV) acaba por retomar a questdo dos destinatarios do
discurso da Teoria Critica por meio de uma solugdo afim aquilo que Silva sugerira

anteriormente.

Parte | — Marx e a ideia de uma teoria social critica
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Naqueles anos do inicio da década de 1840 em que rompe com o sistema especulativo
de Hegel, Marx divide seu tempo entre a continuacao de seus estudos filosoficos e o trabalho
formal como editor da Gazeta Renana, um jornal liberal editado em Col6nia. Como editor
desse jornal, ele é levado, por um lado, a travar conhecimento com recentes contribuicdes
académicas a economia politica (uma disciplina que, no mais, ja possuia espaco dentro da
academia) e, por outro lado, a considerar o emergente movimento politico socialista, duas

tematicas que nunca mais deixariam sua obra.

Entre as atividades editorias dessa época se encontram seus escritos sobre a lei
prussiana acerca do roubo de lenha, nos quais o jovem editor ndo escondeu seu desdém pelo
modo como as classes proprietarias se apropriavam ndo apenas materialmente do territdrio,
mas principalmente deturpavam os professados principios universalistas do Estado prussiano
a favor de seus interesses particulares (L6éwy, 2011, 17). Todavia, o proletariado aparece aqui
apenas como uma classe cuja condicéo real € determinada exteriormente pela forma como as
classes proprietarias se relacionam com o Estado. Ainda que isso signifique que, nesse
momento, Marx ndo trata do proletariado como uma categoria filosofica, € justamente na

critica ao particularismo do Estado real que ele vem a descobrir categorialmente essa classe.

Afirmar que Marx descobre categorialmente o proletariado significa, de fato, que a
partir de determinado momento de sua obra esta classe passa a ocupar um lugar especifico na
arquitetura geral de seu sistema tedrico, isto €, no modo como Marx estruturalmente
compreende a sociedade que esta a analisar. A implicacdo dessa descoberta, como se vera
mais tarde, ndo é outra sendo o fato de que, a partir dela, Marx elabora um modelo particular
de teoria social critica, e um modelo que rompe com o padrdo da filosofia social de sua
época2. Por hora, porém, 0 que esta em jogo é notar que a critica de Marx ao sistema de
filosofia politica mais avangado de sua época, a filosofia hegeliana do Estado, inicia pela
constatacdo de que a associacdo entre o Estado prussiano real e a filosofia racional parte de
um lugar equivocado justamente por ndo considerar a existéncia do humano real. Esse é 0
tema central da Critica da filosofia do direito de Hegel. Neste texto, Marx procura demonstrar
como a escola hegeliana que associava o desenvolvimento real do Estado prussiano a filosofia
racional nada mais fazia do que construir um anacronismo, uma vez que a historia politica
alemd néo passara pelos mesmos desdobramentos do que a histéria de outros paises como a
Franca e a Inglaterra (Marx, 1981, 379). Apesar disso, 0 Estado prussiano aparece a escola

hegeliana do Estado racional como a realizacdo de seus principios filosoficos, o que leva
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Marx a afirmar que esta filosofia propicia aos alemaes vivenciar sua pés-histéria (Marx, 1981,
383). O motivo para tal situacdo é a tentativa de associar uma realidade historica e um sistema
filoséfico tomando como ponto de partida a possibilidade aberta pela reflexao, satisfazendo
assim a realidade de uma maneira puramente imaginaria e abstraindo o humano efetivo
(Marx, 1981, 384-5). A exemplo da critica da religido, porém, Marx afirma que na critica
politica 0 humano ha de ser tomado como produtor do mundo e ndo como um ser encolhido
do lado de fora deste ultimo. “O humano ¢ o mundo do humano, o Estado, a sociedade”
(Marx, 1981, 378), afirma ele, e na critica religiosa esse mote serviu ao entendimento de que
0s humanos podem agir como senhores de sua raz&o sem remeter a imagens divinas. Quanto a
critica politica, no entanto, a superacao do carater de limitada especulacéo filosofica demanda
uma superacdo da propria critica por meio de tarefas praticas (Marx, 1981, 385), isto €, tarefas

que permitam superar as limitacdes praticas do Estado efetivo.

Nesse momento da obra de Marx, como fica claro, o ponto central dessas tarefas
criticas ndo esta relacionado com a superacdo do capitalismo ou com o estabelecimento de
uma ordem social por uma classe, mas pela critica do particularismo. Ocorre que essa critica
radical, assim como na critica da religido, também deve tomar como sua raiz o proprio ser
humano e suas relacdes sociais (Marx, 1981, 385). No entanto, o ser humano que leva a cabo
a critica radical das realidades politica e filoséfica precisa ser concebido sem impedimentos
particularistas de um novo tipo. Esses novos particularismos ocorrem quando uma revolugédo
é liderada por uma determinada classe que, partindo de sua condicdo particular, pretende
libertar a sociedade. Nesse caso, a classe emancipa a sociedade, mas o faz sob seus proprios
pressupostos — como na Revolucdo Francesa de 1789, quando sucessivas classes ocupam o
poder clamando o papel de emancipadora universal (Marx, 1981, 390). Dai que a necessidade
de uma revolucdo radical é a necessidade ldgica de uma classe desprovida de interesses
particularistas, ou seja, é preciso que essa classe ndo represente algo na sociedade civil, mas
possua um carater universal e que seu sofrimento seja igualmente universal, que a esta classe
nada mais reste para ser reivindicado do que a prépria humanidade que lhe é negada. Essas
condig¢Bes Marx encontra no proletariado (Marx, 1981, 390).

Ao contrario do que Marx e Engels escreveriam posteriormente no Manifesto do
partido comunista, aqui a situacao revolucionaria do proletariado ndo se deve a sua condicao
de oprimido dentro das relacbes de producgdo e nem de qualquer implicacdo metafisica relativa

ao conceito de trabalho. A descoberta categorial do proletariado como a Unica classe capaz de
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preencher os critérios que fazem com que a critica radical da politica alemd e a critica radical
da filosofia alem& se encontrem € devedora da necessidade de superar o particularismo que

habita nestas duas.

Essa posicdo, segundo a qual o proletariado € o destinatario do discurso da critica,
logo seria incorporada em uma critica da economia politica, cujo primeiro esbogo ja apresenta
uma mudanga de énfase: nos Manuscritos econémico-filosoficos de 1844 Marx afirma que, de
acordo com os préprios pressupostos daquela ciéncia, o trabalhador se transforma em mera
mercadoria e que a sociedade como um todo se reduz as classes trabalhadora e proprietéria
(Marx, 1968, 510). Essa concepcdo da sociedade como uma estrutura divida em duas classes
antagonistas sera radicalizada no Manifesto, escrito em 1848, quando Marx e Engels afirmam
que, no processo de superacdo da organizacao social feudal, a nascente sociedade burguesa
ndo sé ndo suprimiu os antagonismos de classe — mas apenas Ihes emprestou novas formas,
substituindo as antigas classes, condi¢cdes de opressao e de luta por novas —, como também
simplificou os antigos existentes até entdo, uma vez que esta nova sociedade se caracteriza
pela divisdo gradual em dois grandes campos que se opdem, o da burguesia e o dos proletarios
(Marx e Engels, 1977, 463).

Ainda que em seus escritos histéricos, como O 18 Brumario de Luis Bonaparte, Marx
exponha uma visdo mais nuangada acerca da estrutura de classes das sociedades burguesas, a
nocdo de duas classes antagdnicas € aquela que permanece central em seu pensamento e em
sua critica da economia politica. Assim, n'O capital, particularmente no capitulo dedicado a
transformacdo do dinheiro em capital, ele enfatiza que a relacdo entre a classe dos
proprietarios e a classe daqueles que possuem apenas sua forca de trabalho é marcada pelo
antagonismo de seus interesses a ponto de que, enquanto o capitalista busca na circulacdo do
capital a valorizacdo de seu capital inicial (Marx, 1962, 168), ao proletario que € obrigado a se
submeter a relacdo comercial com o capitalista nada mais resta do que o curtume (Marx,
1962, 191). De fato, Marx entende as condicGes para a compra e venda da forca de trabalho
como o resultado de vérias variagdes econdmicas que levam ambos os lados a se encontrarem
no mercado, mas para o capitalista, prossegue ele, estas condi¢des pouco importam (Marx,
1962, 183), ou seja, a propria relacdo imediata entre as diferentes classes é concebida como
uma relacdo de interesses antagonicos. De fato, essa descricdo ecoa aquela do Manifesto,

segundo a qual o desenvolvimento da classe operaria depende do desenvolvimento do capital,
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pois aquela somente pode viver sob a condi¢do de aumentar o capital (Marx e Engels, 1977,
468).

Uma tal concepcdo dos antagonismos de classe entre burguesia e proletariado ndo esta
plenamente desenvolvida nos escritos que Marx produz na primeira metade da década de
1840. Ali, a descoberta categorial do proletariado remonta a uma critica do particularismo
politico e da parcialidade teérica. A este Gltimo ponto, que serd central para o
desenvolvimento da Teoria Critica por Horkheimer, acompanha uma outra critica, que
também desempenhara um papel de destaque no trabalho de Horkheimer: a critica de Marx a
limitacdo das categorias analiticas da economia politica. De acordo com Marx, o inicio da
economia politica (ou economia nacional) é o fato da propriedade privada. Todos 0s seus
outros pressupostos decorrem desse primeiro, mas tanto estes quanto aquele s&o tomados
como leis sem que suas causas sejam apontadas (Marx, 1968, 510). Dai que a parcialidade da
economia nacional é similar aquela da filosofia politica, pois ambas comecam por abstrair de
suas leis 0 mundo das relagcfes sociais reais. O que Marx esboc¢a nas paginas seguintes é sua
teoria da alienacdo, mas para este artigo o que importa notar é que nestas paginas sdo expostas
trés determinagdes do trabalho estranhado (na relagdo do humano com seu produto, na relagéo
do humano com relacdo a si mesmo e na relagdo do humano com sua espécie) que servem a
demonstracdo de que, ao ignorar que da divisdo do trabalho capitalista resulta uma
apropriacdo do produto do trabalho por um ser estranho, a economia politica falha em
perceber que a propriedade privada, seu nucleo analitico, é consequéncia do estranhamento do
trabalho (Marx, 1968, 519-20). Assim, a critica da economia politica € o0 movimento que
revela a relacdo entre a economia baseada na propriedade privada e a desvalorizacdo do

humano.

Antes de prosseguir, ha que se notar que através da descoberta categorial do
proletariado e da consequente associagdo dessa descoberta a uma critica das relacfes sociais
realmente existentes, Marx reelabora um tipo de pensamento politico associado a filosofia
social. Nessa tradicdo, segundo Honneth, o ponto de partida para a anélise se encontraria
menos, como quer Hobbes, nas condi¢fes sociais que permitiriam a existéncia e reproducao
do Estado do que, de acordo com Rousseau, nas causas para a degeneracdo desse Estado
(Honneth, 2000, 13 e ss.). Esta Gltima concepgdo encontraria posterior desenvolvimento na
obra de Hegel, que compartilha com Rousseau a ideia de que desenvolvimentos patoldgicos

das relacgdes sociais levam ao perigo da limitacdo das condi¢Oes da boa vida (Honneth, 2000,
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23), e nos Manuscritos que Marx redigiu em 1844 (Honneth, 2000, 26). No entanto, ja nos
Manuscritos, assim como antes na Critica da filosofia do direito de Hegel, o trabalho de Marx
parece ir além da filosofia social que se limita a teorizar as causas para a degeneracédo da vida
social. E verdade que, como Honneth interpreta, a teoria da alienacdo representa uma analise
de formas patoldgicas de sociabilidade, porém, a inclusdo de uma teoria sobre as relacfes de
classes e a forma como estas determinam as condicOes de existéncia dos membros dessas
classes, bem como a prépria organizacdo da sociedade, ultrapassam o0 espectro de
preocupacOes da filosofia social conforme concebido por Honneth. A esse novo tipo de
preocupacdo com a organizacdo da sociedade a partir da forma como 0s grupos que nela
habitam se relacionam entre si, chama-se teoria social. No caso especifico da teoria social
fundada por Marx, todavia, 0s grupos sociais identificados pelo autor ao analisar a sociedade
de seu tempo desempenham tanto um papel categorial quanto um papel politico. Portanto,
naqueles anos do comeco da década de 1840, Marx empreende a descoberta da classe
proletaria como uma categoria central para a analise do capitalismo, mas também descobre
gue a economia politica tradicional falha conceitualmente em entender a condicéo desta classe
e 0 que ela revela sobre as limitacGes politicas efetivas da sociedade capitalista. Da juncao
dessas descobertas decorre, em primeiro lugar, a constatacdo de que a critica radical € aquela
que, tal qual a critica da religido, agarra o problema pela raiz, que no caso dos seres humanos
é a prépria vida humana e sua organizagdo; em segundo lugar, porém, a constatacdo de que a
teoria sO se tornaria uma forca real quando agarrasse as massas (Marx, 1981, 385). Dai que, a
partir da metade dos anos 1840, o sistema marxista se dirige, em grau mais ou menos
explicito, as massas capazes de transformar a teoria em forga real, fazendo delas o destinatério
desse modelo de teoria social critica.

Parte Il — Horkheimer e a formulacdo de uma Teoria Critica da sociedade

Marx manteve com o movimento proletario uma relacdo de apoio e esperanca, por
vezes permeada por criticas as suas estratégias politicas e tedricas, documentadas
principalmente em seus estudos histéricos. Mas mesmo nesses escritos nunca houve sinal de
ruptura com aquela descoberta categorial realizada ainda na década de 1840, segundo a qual a
teoria somente se tornaria forca material quando agarrasse as massas. Pelo contrario: ja desde
0s escritos de juventude, o proletariado aparece como a Unica classe capaz de superar o
sistema capitalista porque é a Unica classe contra a qual se comete a injusti¢a por exceléncia,

que é a perda total da humanidade (Marx, 1981, 390).
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Obviamente, tais pressupostos estdo diretamente assentados sobre a experiéncia que
Marx tivera ao observar as condi¢Oes de vida da classe trabalhadora na Alemanha e na
Inglaterra3. No entanto, também essa concep¢do do mundo como uma enorme colecdo de
mercadorias que, por ndo estar ao alcance daqueles que as produzem, fazem dos trabalhadores
cada vez menores perde sua for¢a na virada do século XIX para o século XX, quando a
organizacdo politica dos trabalhadores comeca a render as primeiras politicas trabalhistas e o
proletariado ja vivencia uma integracdo maior ao sistema capitalista (Jay, 1973, 43). Apesar
disso, 0 modelo de uma teoria social critica em nada havia perdido sua forca quando Max
Horkheimer e seus colaboradores no Institut fir Sozialforschung (IfS) em Frankfurt am Main
ddo origem ao empreendimento que mais tarde seria chamado de Teoria Critica da sociedade
ou Escola de Frankfurt. Assim, Horkheimer afirma a respeito do proletariado que a
dramaticidade de sua situacdo pouco se alterou: a estrutura da economia burguesa, diz ele, é
tal que a riqueza produzida de um lado corresponde, necessariamente, do outro lado “uma
impoténcia material e intelectual” (Horkheimer, 1975, 142). No entanto, isso nao quer dizer
que a situacdo existencial dessa classe sirva como confirmacéo de propositos emancipatérios.
Ao contrario da tendéncia a unificacdo do proletariado em torno da causa da eliminagédo de
sua miséria causada pela exploracdo, Horkheimer afirma que na sociedade moderna, ainda
que sofram as experiéncias da miséria e da injustica, seus interesses imediatos ndo aparecem
inevitavelmente como uma forma de superar a diferenciacéo entre classes (Horkheimer, 1975,
142-3). Dentro dessa sociedade, o principio pelo qual se rege a economia é aquele segundo o
qual os individuos se preocupam apenas consigo mesmos e, por isso, 0 mundo aparece a
classe proletaria, assim como a todas as outras, como um mundo estranho, no qual interesses
pessoais e de classe sao opostos. Isso faz com que os individuos reproduzam “uma realidade
que os escraviza em medida crescente” (Horkheimer, 1975, 142). Devido a essa dificuldade
estrutural para o desenvolvimento de uma atitude unificada do proletariado contra o sistema
que aumenta a miséria de modo generalizado, “nesta sociedade tampouco a situacdo do

proletariado constitui garantia para a gnose correta” (Horkheimer, 1975, 142).

Em primeiro lugar, entdo, é preciso notar que a preocupacao de Horkheimer aponta
para um deslocamento do papel categorial atribuido por Marx ao proletariado. Afinal, Marx
baseava exatamente na condi¢do do proletariado o seu papel emancipador, ao passo que
Horkheimer ndo vé nesta condicdo uma garantia quanto ao direcionamento de uma teoria. Por
isso, alias, ele afirma que a mistificagdo das massas no pensamento de intelectuais com elas
comprometidos resulta em cegueira e enfraquecimento das proprias massas (Horkheimer,
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1975, 143). Ao contrério de tal intelectual, Horkheimer advoga um tipo de pensamento que
ndo respeite barreiras, mesmo quando este signifique se contrapor as massas. Para ele, trata-se
de desenvolver um tipo de postura intelectual que ndo se limite a sistematizar conteddos
psiquicos de determinadas classes, pois esta sistematizacdo tdo somente revela as contradigdes
entre uma dada ordem social e a classe que professa seus principios como uma panaceia, mas
ndo fornece uma imagem dos interesses emancipatorios que habitam a sociedade
(Horkheimer, 1975, 143). Esse modo alternativo de pensar, livre de compromissos especificos
com o proletariado, mas comprometido com o interesse na libertacdo, € visto por Horkheimer
como “a face intelectual do processo historico de emancipacdo do proletariado” (Horkheimer,
1975, 143). Ao pensamento baseado no interesse emancipatério e na experiéncia do

sofrimento, Horkheimer chama de Teoria Critica (Horkheimer, 1975, 138).

Ao efetuar uma mudanca de énfase com relacdo a como Marx tratava do proletariado,
Horkheimer opera uma mudanca dupla: por um lado, ao se distanciar do proletariado como
guia da emancipacdo, ele altera o destinatario do discurso da sua teoria; mas por outro lado,
ao estabelecer como nivel de atuacdo da critica a dimensdo intelectual (em oposi¢do ao
comprometimento politico), ele altera as prdprias bases da teoria, abrindo assim a senda para
um empreendimento filosofico particular. Para os propositos deste artigo, € melhor comecar o

exame pelo segundo ponto, a formulacdo de uma Teoria Critica em sentido especifico.

Ja nos escritos da década de 1840, absorvendo a heranca da economia politica, Marx
tratara de investigar como a relacdo entre as diferentes classes sociais determinava o conjunto
de relagbes de uma sociedade. Ao mesmo tempo, ele ndo abrira mdo de denunciar em suas
obras o fato de que esta era uma ordem injusta, na qual alguns individuos se valiam de sua
condicdo para explorar outros individuos e, assim, gerar para si mesmos mais riqueza — e,
consequentemente, mais miséria para 0s outros. Ao se interessar de modo critico pela maneira
como essas relagcdes entre as classes organizam a sociedade, Marx rompera com a tradi¢ao
classica da filosofia social mas também com a economia politica tradicional, colocando-se
entre 0s primeiros autores a formular uma teoria social critica. De modo ainda mais
especifico: o0 modelo marxista de teoria social critica se baseia no desvelamento do carater
injusto da sociedade capitalista e resulta na formulacdo de uma critica da economia politica.
No caso de Horkheimer, os pressupostos da critica da economia politica sdo explicitamente
reconhecidos como o ponto de partida do pensamento critico, pois sdo eles que colocam em

suspeicgéo as categorias do pensamento tradicional (Horkheimer, 1975, 138; 146). No entanto,
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a critica da economia politica ganha, para ele, os contornos de uma critica epistemoldgica
mais do que préatico-politica, dada a ruptura com a esperanga na revolucdo proletéaria: na
medida em que o comportamento critico ndo é mais concebido como uma teoria que deseja se
apoderar das massas e assim tornar-se uma forca pratica, o que Ihe resta € exercer um tipo de
pensamento que desvenda as condicGes para o surgimento de uma nova ordem (Horkheimer,
1975, 147). Para Martin Jay, isso significa que, devido as novas condic¢Ges sociais, a Teoria
Critica de Horkheimer se diferencia do projeto anterior de uma critica social porque esta
poderia ser dita uma critica imanente baseada na existéncia histérica de um sujeito, enquanto
aquela resta a transcendéncia originada da dissolugdo da classe revolucionéria (Jay, 1973, 43).
Desse modo, Horkheimer, acompanhado por seus colegas do IfS, funda o empreendimento

intelectual particular que seria associado a escola de Frankfurt.

Entretanto, esse empreendimento nao apenas reconhece o valor da critica da economia
politica como uma critica social, mas também percebe que as condi¢Bes sociais sob as quais a
Teoria Critica € realizada se diferenciam daquelas nas quais Marx e Engels se encontravam. O
proprio desenvolvimento de fraturas de classe e de elites intelectuais faz com que alguns
tedricos imaginem que o papel da teoria € o de oferecer uma visdo mais completa sobre a
sociedade, formando uma intelligentsia. Segundo Horkheimer, porém, tal posicdo se interessa
por guiar os oprimidos a superacdo de sua miséria a partir de uma posicdo supra social, ao
passo que a Teoria Critica interessa superar a tensdo entre individuo e sociedade (Horkheimer,
1975, 148). Aqui a fundacdo de um empreendimento intelectual especifico se encontra, pois,
com a outra mudanca operada por Horkheimer, a ruptura com o destinatario de um sujeito

para a Teoria Critica.

Antes de afirmar a perda de confianca no proletariado, Horkheimer expusera, ainda
como parte de sua critica epistemolodgica a teoria tradicional, a ideia de que “o individuo
aceita naturalmente como preestabelecidas as determinagdes basicas de sua existéncia”
(Horkheimer, 1975, 138). A isso se soma o fato de que, devido a divisdo do trabalho atual e as
diferengas de classe, o todo social aparece a Teoria Critica como cindido e contraditorio, pois
ao mesmo tempo em que os individuos reconhecem na organizagédo social o resultado de suas
atividades, também percebem que a sociedade que se organiza a partir da opressdo ndo pode
representar uma vontade autoconsciente e unitaria, isto €, ela ainda € organizada externamente
a partir de interesses do capital (Horkheimer, 1975, 138). Ao contrario de Marx, porém, que

via na prevaléncia dos interesses do capital aos interesses gerais da humanidade um duplo
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processo de apropriacéo particular e de exploracdo, Horkheimer enfatiza o carater de cisdo do
todo social que esse diagndstico representa. Por isso, o lugar ocupado pela critica da
exploracdo na arquitetura da teoria de Marx é ocupado, na Teoria Critica, por uma critica
abstrata da dominacdo generalizada, ja4 que a atual organizagdo social “¢ desumana, e essa
desumanidade repercute sobre tudo o que ocorre na sociedade” (Horkheimer, 1975, 140,
grifos meus). Essa mudanga de énfase frente a critica da economia politica, que apenas reflete
0 carater epistemoldgico que Horkheimer atribui ao seu modelo, acaba adicionando um
elemento a Teoria Critica que reforca seu carater autbnomo dentro da tradicdo das teorias
sociais criticas: como teoria do conhecimento, ela ndo possui um sujeito ao qual se dirigir,
mas propde um comportamento critico. Dai a mudanga mencionada por Jay, segundo a qual

esta seria uma teoria transcendente.

A radicalizag8o da critica a outras formas de conhecimento, levada a cabo na Dialética
do Esclarecimento, acaba por reforcar a ideia de que a Teoria Critica se tornara um discurso
sem destinatarios, mas também origina a tentativa, realizada por Habermas, de corrigir a
centralidade do paradigma do trabalho para a Teoria Critica. Sua critica se baseia no fato de
que Horkheimer acaba por considerar que o processo de racionalizacdo vivenciado pelo
mundo ocidental faz com que os subsistemas sociais de acdo racional se autonomizem frente
aos impulsos éticos e moralmente fundamentados de seus membros, resultando em sociedades
regidas puramente pela razdo instrumental (Habermas, 1984, 353), que é justamente o tipo de
racionalidade que, na Dialética do Esclarecimento, aparece como um desdobramento da
forma de dominacdo da natureza cujo paradigma € a atividade do trabalho (cf. Habermas,
1984, cap. 4). No entanto, de acordo com Habermas, a centralidade desse paradigma no
pensamento de Horkheimer (e de Adorno), expurga toda uma dimensdo de interagdes
intersubjetivas e comunicativas nas quais as formas assumidas pelos subsistemas de agéo
racional séo legitimadas. A fim de incluir também essas interacGes dentro do modelo de uma
Teoria Critica, Habermas opera um deslocamento do paradigma do trabalho e procura
reformular o modelo de critica social a partir de uma divis@o analitica que permita apreender
tanto a dimens@o comunicativa quanto a esfera da producéo da vida material. Esse € 0 modelo

bi-dimensional do sistema e do mundo da vida (cf. Habermas, 1987, cap. 6).

Entre os numerosos focos de interesse gerados pela estratégia reconstrutiva adotada
por Habermas, este artigo ird se ocupar daquele que Josué Pereira da Silva identificou como

uma mudanga especifica no destinatrio da Teoria Critica. Segundo ele, em uma interpretacdo
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ligeiramente diferente daquela de Jay, na mudanca de paradigma operada por Habermas, da
producdo para a comunicagdo, 0 sujeito da Teoria Critica passa a ser concebido de modo
intersubjetivo, e ndo mais subjetivo, de modo que ao invés de dirigir-se para um grupo ou tipo
de individuo especifico, a Teoria Critica passa a se dirigir a uma préatica associada a cidadania
(que Silva afirma ser pensada em sentido arendtiano, como um republicanismo dial6gico).
Dai a sugestdo do autor de que na transi¢cdo de Horkheimer para Habermas, “o discurso da
Teoria Critica esta mudando de destinatario, estd se transferindo do trabalhador para o
cidaddo” (Silva, 2008, 36). Nas proximas se¢Oes do artigo, pretende-se, a partir da analise de
dois momentos da obra de Honneth, aprofundar essa sugestdo de mudanca, mas demonstrando
que, se a principio Honneth ndo seguiria o caminho identificado por Silva, em sua

reconstrucdo da ideia normativa de socialismo essa tendéncia parece ter sido adotada.
Parte 111 — Honneth: do reconhecimento as instituicdes

A primeira contribuicdo de Honneth ao desenvolvimento da Teoria Critica foi sua
critica ao unilateralismo de diferentes modelos dentro desta tradi¢do. Assim, ele procurou
demonstrar que, cada uma a sua respectiva maneira, as obras de Horkheimer, Adorno e
Habermas supervalorizavam a dimensdo da integracdo sistémica ao custo da integragédo
social4, o que as deixa cegas a dimensdo da legitimacdo ética das normas e valores que
organizam as sociedades capitalistas. Por isso, alias, todos esses autores puderam expOr
teorias da dominacdo em que um sistema de normas totalizantes se impde sobre as interacdes
individuais, seja como uma forma de dominio cultural ou como uma colonizagcdo dos
imperativos sistémicos sobre os valores éticos, por exemplo (Cf. Honneth, 1991, 29; 268).
Apesar disso, Honneth afirma que a ldégica comunicativa esposada por Habermas poderia
orientar os esforcos de reconstrucdo da Teoria Critica, desde que sua l6gica consensual fosse
substituida por uma teoria da interagdo entre sujeitos sociais, de modo que o ponto de apoio
da Teoria Critica fossem as expectativas morais levantadas por esses sujeitos no momento de
sua socializacdo (Honneth, 1991, xvii-xviii). O resultado seria uma Teoria Critica que ndo se
dirigiria nem a algum macrossujeito histérico, como o proletariado, nem & preservacéo de
uma ldgica abstrata, como a comunicacdo desimpedida; pelo contrario, atores sociais
poderiam ser entendidos como grupos em busca da constituicdo de identidades sociais
baseadas na conquista de reconhecimento a partir de sua interagdo com outros sujeitos
(Honneth, 1991, 275).
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A partir da critica a excessiva abstragdo do modelo de Habermas, entdo, Honneth
procura desenvolver seu modelo de uma teoria da luta por reconhecimento, entendida néo
como uma mera demanda pela valorizacao da prépria identidade, mas como um processo de
interacdo mediado por um conflito entre expectativas quanto a esta personalidade. Desse
modo, reconhecimento para ele significa um padréo de interagcdo que corresponda aos valores
éticos explicitados pelos sujeitos e que preencha suas expectativas no momento da
socializacdo. Ao contrario do modelo habermasiano, Honneth enfatiza a dimensdo da
experiéncia do proprio sujeito em oposicao a légica por tras da interacdo, o que, de acordo
com Silvio Camargo, lhe permite explicar as causas de conflitos sociais e a experiéncia de
injustica vivenciada pelos individuos (Camargo, 2011, 136). Porém, esta critica ao caréater
abstrato da teoria da acdo comunicativa também indica que Honneth considera o modelo de
Habermas desprovido de destinatarios reais para a Teoria Critica, algo que seu préprio
modelo pretende corrigir ao endereca-la aos grupos que interagem em busca de
reconhecimento. Nesse sentido, a hipotese de que o modelo habermasiano marcaria um ponto
de inflexdo onde a Teoria Critica mudaria o destinatario do seu discurso (Silva, 2008, 48)
precisaria ser reformulada, pois mesmo este modelo se orientaria por uma imagem da
cidadania como obtencdo de consenso, € nd0 como uma construcdo ativa a partir da
experiéncia dos individuos. Dito de outra forma, a mudanca do destinatario da Teoria Critica
ndo parece ser tdo simples como Silva aponta, ja que mesmo a ideia de cidadania passivel de
ser associada a teoria da acdo comunicativa € mais abstrata do que pratica, como, alias, nota o
préprio Silva (2008, 51). Dai que, seguindo a trilha aberta por Honneth, o destinatario da
Teoria Critica se encontraria antes em individuos capazes de ordenar eticamente suas

expectativas quanto as normas de interacao.

Contudo, também essa alternativa seria abandonada. Inicialmente, Honneth
desenvolvera esse modelo interacionista da teoria do reconhecimento baseado em George
Herbert Mead, para quem o desenvolvimento da personalidade individual depende da forma
como as expectativas sdo cumpridas por um Outro externo que também altera suas
expectativas a partir do momento em que entra em contato com o primeiro individuo, o que
atribuiria a luta por reconhecimento um carater ndo apenas intersubjetivo, mas propriamente
conflitivo (Cf. Honneth, 2003[1994], cap. 3)5. Porém, em O direito da liberdade, Honneth
adota uma posicdo mais complexa quanto a interacdo intersubjetiva. Por um lado, ele
reconhece que a moralidade intersubjetiva do ideal comunicativo representa um avango para a
teoria social, porque € através dela que os sujeitos individuais puderam ser concebidos como
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membros autbnomos que se encontram dentro de uma comunidade na qual sua autonomia é
mediada pela presenca de outros individuos com 0s quais a pessoa constroi valores e normas
por meio da cooperagdo. A este processo, Honneth chama de uma dispersao do “Eu” no
“Nos” (Honneth, 2011, 69). Por outro lado, Honneth afirma que a consciéncia da dispersao do
“Eu” no “Noés” da comunidade, que ¢ o principio organizador da justica nas sociedades
modernas, somente pode ser alcangada quando sdo asseguradas ao individuo condi¢des para a
participacdo em instituicbes de reconhecimento reciproco, isto é, espacos nos quais a
formacgdo de um sujeito possa se autodeterminar como “Nos” (Honneth, 2011, 115). Esse
contexto institucional no qual o reconhecimento reciproco nao resulta da interacdo, mas de

um principio organizador das normas sociais, € o que Honneth chama de liberdade social.

Na medida em que nesse novo modelo a teoria da interagdo € substituida por uma
teoria da intersubjetividade institucional, o destinatario da teoria mais uma vez parece mudar,
ja que as instituicbes € que sdo responsaveis por permitir o desenvolvimento das condi¢cfes
emancipatdrias. Por isso, é tanto mais surpreendente que ao empreender a tentativa de
reconstruir normativamente a ideia do socialismo, Honneth tenha dedicado atencéo a questdo
sobre qual o destinatério desse discurso.

Parte IV — Honneth: das institui¢des a cidadania?

Na introdugéo a seu estudo sobre o socialismo, Honneth afirma que um dos motivos
que o levaram a escrever esta peca foi responder as criticas ao seu estudo anterior,
particularmente aquelas que apontavam que, ao enfatizar o pano de fundo normativo das
instituicGes da modernidade, ele se afastara de qualquer intencdo critica a sociedade presente
(Honneth, 2015, 12; Cf. Freyenhagen, 2015; Schaub, 2015). Para responder, Honneth
inicialmente afirma que, a0 mesmo tempo em que a indignacao social nunca foi tdo grande,
sua falta de diregdo é uma das marcas de nossa época. Esse diagndstico evidencia uma ruptura
com toda a tradicdo critica iniciada pela Revolugdo Francesa, segundo a qual todos o0s
movimentos que se insurgiam contra o capitalismo eram acompanhados por uma imagem
utopica (Honneth, 2015, 15), e leva a pergunta: Por que as visdes do socialismo ndo mais
convencem os concernidos de que a atual situacdo aparentemente imutavel das relacbes

sociais pode ser transformada para melhor através de esforcos coletivos? (Honneth, 2015, 20).

A estratégia adotada por Honneth para responder a esta indagacdo é dupla: por um

lado ele procura explorar as limitacbes que contribuiram para a perda de atracdo da utopia
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socialista; por outro lado, & luz da reconstrucdo e exposicdo dessas limitacdes, ele pretende
apresentar uma série de possiveis reformulagfes conceituais que permitam a este ideal
retomar seu potencial. Quanto ao primeiro desses passos, a critica das limitagcdes internas e
externas da ideia do socialismo, Honneth identifica trés complexos de problemas que
contribuiram para sua derrocada, mas antes procura demonstrar que a critica ao capitalismo
expressa pelos primeiros socialistas, de Robert Owen a Henri de Saint-Simon, passando por
Charles Fourier, ndo visava a implementacdo de um sistema de distribuicdo de bens mais
justo, mas a de uma nova forma de vida comunitaria na qual as condic¢des de realizacdo da
liberdade individual se afastassem do puro individualismo capitalista, na medida em que
considerava que 0s sujeitos s seriam livres enquanto membros de uma comunidade social
que, por sua vez, somente poderia ser considerada livre quando a realizacdo das intencdes
compartilhadas entre seus membros se baseasse antes em uma atitude de participacao
reciproca (Honneth, 2015, 53). Ou seja, de acordo com Honneth, o espirito do socialismo é
muito menos o de uma sociedade livre de desigualdades econdmicas do que o de uma
sociedade na qual a solidariedade entre seus membros corrigiria a tendéncia capitalista ao
egoismo. Esse ideal, que se assemelha ao da liberdade social, foi desenvolvido pelo
movimento socialista a partir de uma série de pressupostos que acentuaram seu “problema de
nascenca”, segundo Honneth. Em primeiro lugar, todos compartilhavam a ideia de que a
implementacdo de relacfes sociais solidarias dependia da superacdo do mercado capitalista;
em segundo lugar, concordavam que nas relagbes sociais entdo existentes 0os motivos e
condicdes para aquela derrubada ja estavam presentes, ja que trabalhadores, produtores e
gerentes possuiriam um interesse unificado em uma economia organizada de modo
cooperativo, de modo que o socialismo apenas representaria uma instancia teérica de uma
forca preexistente na sociedade; em terceiro e Gltimo lugar, todos os representantes de
primeira hora do movimento socialista se inclinam a uma visdo de que a mudanca social
possui uma certa necessidade histérica (Honneth, 2015, 53). Ainda que essas trés premissas
do movimento socialista estivessem ligadas entre si de alguma forma, aquela cuja critica
possui maior relevancia para a finalidade deste artigo € a segunda, isto é, a ideia de que o
movimento socialista pressupunha que a forca para a superacdo do capitalismo j& se

encontrava presente dentro da sociedade.

De acordo com Honneth, inicialmente nos escritos de Saint-Simon, mas
posteriormente também em Owen, Louis Blanc e Pierre-Joseph Proudhon esta presente, em
diferentes formas, a ideia de que dentro da sociedade capitalista se encontra um grupo de
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pessoas que possuem um interesse compartilhado em que a sociedade desenvolva-se na
direcdo de uma comunitarizacdo de todos os produtores (Honneth, 2015, 65-6). Para Honneth,
o0 problema nao esta em procurar dentro da realidade social as forcas capazes de causar efeitos
praticos que acompanhem a teoria, mas sim em identifica-las antes a partir dos interesses e
desejos que esse grupo deveria possuir do que a partir de seus interesses empiricos (Honneth,
2015, 66). Ou seja, quando a atribuicdo de um destinatario a teoria ndo se da a partir de uma
investigacdo socioldgica ou fatica, resta apenas inverter a ordem desta teoria e coloca-la antes
de seus sujeitos. Essa tendéncia tem sua representacdo mais marcante justamente nos
trabalhos de juventude de Marx, nos quais o autor se dedica a uma antropologia filosofica da
relagdo entre o produtor e seu interesse em ver sua atividade produtiva objetificada, interesse
este que sO pode ser representado pelo coletivo dos trabalhadores, uma vez que estes sdo 0s
unicos atores sob o capitalismo que se dedicam ao trabalho objetivo e, por isso, experimentam
0 estranhamento de sua natureza. No entanto, prossegue Honneth, em seus escritos tardios
Marx se afasta desta posic¢ao segundo a qual, como discutido na primeira sec¢do deste artigo, o
interesse dos proletarios na libertacao se deve a sua situacdo de nada possuir e poder tornar-se
tudo: o interesse na revolucdo proletaria se deve, n'O capital, a condicdo de exploracdo que
leva aquela classe a lutar pela prdpria sobrevivéncia por meio da destrui¢do deste sistema. Em
ambos 0s casos, entretanto, Honneth afirma que Marx opera com a pressuposi¢do de que, a
despeito de toda diferenca entre suas sensibilidades individuais, o sujeito coletivo
representado pelo proletariado deve possuir um interesse unificado na revolugdo. O que isto
resulta, para a doutrina socialista, ¢ que a partir de entdo ela se viu ligada “por necessidade
virtualmente transcendental a existéncia de um movimento social sobre o qual é
empiricamente bastante obscuro até mesmo se, na realidade social, ele existe da forma
prevista” (Honneth, 2015, 68). O que h& de mais sério nessa associacgdo, todavia, é que na
auséncia de um interesse pré-tedrico, o socialismo perde também a justificacdo de sua
existéncia, uma vez que sem a ligacdo a uma forcga social que possa efetivar seus objetivos, 0

socialismo passa a ser apenas uma teoria normativa qualquer (Honneth, 2015, 71).

Ora, a critica de Honneth a este “problema de nascenca” (Honneth, 2015, 54) do
movimento socialista remonta a formulacdo da Teoria Critica, particularmente a ruptura
efetuada por Horkheimer quanto a crenca no proletariado. No entanto, ao contrario deste
ultimo, Honneth acredita que a alternativa de um pensamento critico ancorado em interesses
internos a sociedade e suas diferencia¢fes funcionais € mais atraente do que sua atualizacéo
como mera teoria normativa, pois a doutrina socialista (ou esse tipo de critica ao capitalismo)
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é antes uma teoria reflexiva que objetiva novas formas de vida (Honneth, 2015, 86). Até este
momento, deve estar claro que a logica por meio da qual Honneth compreende a teoria
socialista € idéntica aquela por meio da qual Horkheimer caracteriza a Teoria Critica. Essa
impressdo se reforca ainda mais com a afirmacéo, feita por Honneth, de que a intencdo da
doutrina socialista € impulsionar forgas sociais a tornarem a sociedade moderna efetivamente
“social” (Honneth, 2015, 87), pois essa ideia ecoa aquela exposta por Horkheimer segundo a
qual a Teoria Critica deve contribuir para a superacdo de uma divisdo do trabalho que separa

os individuos de seu carater social.

Apesar disso, a postura adotada por Honneth ao apostar na identificacdo de interesses
criticos internos a vida social o coloca em oposicdo aquela transformacdo da Teoria Critica
em uma critica transcendental; também o coloca em oposi¢do a ampliacgdo, identificada por
Silva na obra de Habermas, do escopo da critica para uma logica abstrata. A versdo rediviva
da doutrina socialista apresentada por Honneth, afinal, se baseia tanto na critica dos
problemas de nascenca dessa doutrina quanto em sua reformulacdo a luz da tarefa de
encontrar as forgas capazes de realizar a critica interna da sociedade. E é quanto a este ultimo
ponto que Honneth, de modo inesperado, acaba por retomar o tema dos destinatarios da

Teoria Critica — ainda que os chame de destinatarios da doutrina socialista.

A fim de reformular aquela doutrina, Honneth afirma que a unido de seus trés
problemas de nascimento deve ser superada, ou seja, além do apoio em um Unico movimento
social, também a identificacdo entre capitalismo e mercado e o determinismo histérico que
permeiam a obra de seus tedricos, devem ser deixados de lado. O ponto de partida para
escapar a esta heranca é encontrado por ele na nocao de experimentalismo histérico, conforme
exposta por John Dewey. De acordo com Honneth, a forma como Dewey se vale dessa nocdo
0 aproxima do nucleo da doutrina socialista, pois para este ultimo o critério normativo para
que se determine qual o modo mais amplo de responder a situacGes especificas que sdo vistas
como problemas societérios é a capacidade oferecida pela solu¢do encontrada em afastar
barreiras que impegam a comunicagdo inteligente entre os membros da sociedade com o
objetivo de resolver problemas. Ao estabelecimento de um contexto social que pretenda
solucionar aqueles problemas identificados, Dewey chama, segundo Honneth, “experimentos”
(Honneth, 2015, 97). Para Honneth, a vantagem de um tal procedimento experimental, que
obviamente ndo é compativel com uma doutrina do determinismo histérico e da atribuicdo de

um papel central a uma classe especifica, reside no fato de que processos de mudanca social
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ndo possuiriam um carater pré-determinado pela lei histérica (Honneth, 2015, 96). No
entanto, Honneth somente associa esse procedimento ao nucleo normativo da doutrina
socialista apds notar que Dewey também considera que o estabelecimento de uma
comunicacdo mais amplamente livre de barreiras quanto possivel € uma forga critica interna a
sociedade, uma vez que, para o americano, qualquer grupo excluido “deve desenvolver um
interesse elementar por sua inclusdo em processos de comunicagdo da sociedade” (Honneth,
2015, 99). Nesse ponto, alids, fica claro que, diferentemente de Habermas, que via no
estabelecimento das condi¢des de comunicacdo livre o interesse transcendental da Teoria
Critica, Honneth acredita que é no interesse pela participacdo em processos societarios que se
encontra o impulso para a resolucdo de problemas da vida coletiva; também é vélido notar
gue, em uma aparente mudanca de posicdo frente a sua exposicdo n'O direito da liberdade,
aqui Honneth parece voltar a enfatizar o papel da interacdo social na construcao de condi¢des
para o exercicio da liberdade — ao invés de atribuir a institucionalizagdo de formas

intersubjetivas de reconhecimento reciproco esse papel.

Por meio dessa reformulagéo, prossegue Honneth, a doutrina socialista, por um lado,
ndo mais seria vista como a consciéncia articulada da mudanca social e, por outro lado, néo
mais seria entendida como um o6rgédo reflexivo do grupo mais avancado dentro da luta de
classes. Pelo contrario,

o0 socialismo deve ser entendido como a articulacio especificamente moderna do
fato de que no processo historico novos e, de acordo com as condic¢des da sociedade,
variados grupos empreendem, ao demolir barreiras de comunicagdo e
consequentemente tentar aumentar o escopo da liberdade social, esforgos para fazer

ouvir suas proprias reivindicagbes que, até o momento, ndo foram atendidas
(Honneth, 2015, 104).

Nesse sentido, Honneth caracteriza o movimento socialista como a forma
especificamente moderna da sempre presente tentativa de obter reconhecimento para as
demandas ainda ndo aceitas publicamente, mas ele tambeém caracteriza essa doutrina por seu
escopo qualitativamente mais amplo do que em outros momentos historicos, uma vez que a
exigéncia do “social” representa aqui um principio estrutural da sociedade de acordo com o
qual todos os impedimentos para uma pratica da liberdade como uma reciprocidade solidaria
(solidarischer Fureinander) devem ser removidos (Honneth, 2015, 105). Como consequéncia
desta reformulacdo, também a articulagdo desse nucleo normativo com as condi¢Ges sociais
deve ser reformulada, de modo que a esperanga no proletariado — ou em qualquer movimento
gue em um dado momento historico pareca encarnar uma ideia de emancipacdo — €

substituida pela sugestdo de que o progresso social se apresenta como uma ampliacdo das
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possibilidades de exercicio da liberdade social (Honneth, 2015, 116). Nesse sentido, Honneth
retoma a linha aberta em O direito da liberdade ao afirmar que as demandas desse novo
socialismo se deixam reconhecer antes nas conquistas institucionais da modernidade do que
em coletivos que surgem, desaparecem ou alteram demandas em diferentes momentos
historicos (Honneth, 2015, 118). Dai que, para Honneth, os destinatarios do discurso desse
socialismo reformado devem ser concebidos como os cidadaos capazes de perceber que sua
liberdade individual somente é efetiva se se expressa sob a forma de interacdo solidaria
(Honneth, 2015, 118)6.

Concluséao

Em meio a sua tentativa de reformular a ideia do socialismo, Honneth acaba por
retomar a questdo dos destinatarios da Teoria Critica — ou da doutrina do socialismo, que ele
associa a critica do capitalismo — e confirma a hip6tese levantada por Silva alguns anos antes,
de que o discurso da Teoria Critica se dirigia do proletario para o cidaddo. Ainda que Silva
tenha identificado esta passagem na obra de Habermas, é preciso lembrar que esse autor
concebe o ideal comunicativo mais do que os efeitos da comunicacdo como central para a
Teoria Critica. No caso de Honneth, a ideia de participacdo nos processos de determinacdo da
sociedade é que é central, de forma que a nocdo de cidadania que esta por tras do
direcionamento desse discurso da Teoria Critica aos cidaddos parece menos abstrata do que a
de Habermas e, além disso, parece submeté-la a condicdo de que o que deve ser objetivado
pelo discurso critico é a preservacao de condicdes da liberdade social. Portanto, a tese de que
o discurso da Teoria Critica se altera em direcdo ao cidaddo se prova correta, a0 mesmo
tempo em que os desenvolvimentos na propria Teoria Critica — de Honneth, ao menos —
parecem apontar para o esboco de uma teoria das praticas democréticas levadas a cabo pelos
destinatarios do discurso critico. Se essa teoria da interacdo experimental critica € capaz de
corrigir a énfase dada por Honneth a institucionalizagdo de espacos de liberdade é tema para

uma discussao ainda mais profunda.

NOTAS

! Professor de Sociologia na Universidade Federal de Santa Catarina. Doutor em Sociologia pela Universidade
Estadual de Campinas (Unicamp). E-mail: gustavo_cunha@yahoo.com.br.

2 Jacob Gorender considera que a obra tardia de Marx, centrada n'O capital representa uma unificacdo
interdisciplinar das ciéncias humanas, dadas suas ramificagdes, a partir da economia politica, em direcdo a
sociologia, & historiografia, & demografia, a geografia econémica e a antropologia (Gorender, 2013, 46). A
unificacdo destas disciplinas em um modo de fazer ciéncia social, porém, remonta ja aos estudos de Marx da
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década de 1840, quando o autor se dedica a estudos econdmicos, histdricos, legais e antropoldgicos sem perder
de vista a dimensdo normativa de seu sistema.

3 Kenneth Tucker, por exemplo, nota que o sindicalismo francés do século X1X possuia muito em comum com
aquilo que foi posteriormente teorizado como novos movimentos sociais e que seria orientado pela virtude
republicana do igualitarismo democratico representado pelo ideal da participacdo, e ndo pela tendéncia
revoluciondria (Cf. Tucker, 1991, 88 e ss.)

4 Esta critica a sobrevalorizacdo da integracdo sistémica frente a social continua presente em textos mais
recentes de Honneth, como nota Emil Sobottka acerca da reformulacdo honnethiana da categoria analitica do
trabalho (Sobottka, 2008).

5 Segundo Nancy Fraser, este modelo representa uma psicologizacdo das lutas sociais, 0 que afastaria a teoria
de uma critica das relagGes sociais existentes ou mesmo do mal funcionamento das instituicBes sociais. Para ela,
isso implicaria que o sujeito da critica ndo seria 0 mundo social e seu objetivo ndo seria a mudanca, mas
problemas relacionados a psicologia individual (Fraser, 2001, 24). Entretanto, como apontam corretamente
alguns autores, Fraser compreende o conceito de reconhecimento de modo equivocado (Saavedra e Sobottka,
2009, 397) e ignora que os efeitos psicoldgicos de categorias politicas também sdo dominios da teoria da justica
(Pilapil, 2011, 94).

6 Como afirmei por diversas vezes ao longo do artigo, seu tema central é a retomada da discussdo sobre 0s
destinatarios da Teoria Critica — ou da doutrina da critica ao capitalismo ou, ainda, do socialismo — no trabalho
mais recente de Honneth. Por isso ndo irei tratar aqui das implicagGes que sua reformulacdo da ideia do
socialismo geram para a relagdo entre Teoria Critica e capitalismo, nem da sua teoria do mercado, ainda que
considere ambas temas incontornaveis para que se entenda adequadamente seu trabalho.
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