DEMOCRACIA DE MASSA E FALENCIA
REPRESENTATIVA NO BRASIL

Manoel Pereira Lima Junior’

RESUMO: Nosso objetivo, com esse texto, é refletir sobre a faléncia
da politica representativa brasileira. Para tanto, faremos uma
rapida analise das no¢des de democracia e de republica, tomando
como referéncias a democracia ateniense e o republicanismo
romano. Feito isso, tentaremos mostrar como o modelo
representativo brasileiro, a despeito de reunir as condi¢des
para ampliar a participacdo democrética e o aperfeicoamento
do sistema representativo, fracassa. Do nosso ponto de vista, o
fracasso do sistema representativo brasileiro esta associado ao
processo de esfacelamento das classes sociais e a um processo
de desmobilizac¢ao social permanente que, como consequéncia
disso, tem gerado uma grande massa descrente da politica e uma
relagao de promiscuidade politica entre a esfera publica e a esfera
privada.
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ABSTRACT: Our puporse with this text, istoreflect over
the failure of the Brazilian representative politics. For this,
we willmake a brief analysis of democracy and republic
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notions, taking as references to Athenian democracy and
the Roman republicanism. Afterthat, try to show how the
Brazilian representative model, despite meets the conditions
to enlarge democratic participation and the improvement of
the representative system, fails. From our point of view, the
failure of the Brazilian representative system is associated
with the crumbling process of social classes and a permanent
social demobilization process that, as a result, has created a
great unbeliever mass of the politics and political promiscuity
relationship between the public sphere and the private sphere.

KEYWORDS: Democracy; Representativeness; Republic; Social
Class.
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Nossa analise comeg¢a com uma distingdo conceitual que faremos
entre os termos democracia e republica. O termo democracia
quer dizer poder do povo. A democracia ¢ um modelo de governo
criado nas cidades-estado gregas, especificamente Atenas. Na
democracia ateniense, todo cidaddo® tinha direito de participar
da vida politica da cidade por meio das discussdes, escolhendo
os ocupantes dos cargos publicos e sendo escolhido. O modelo
democratico implantado por Sélon possibilitou que os cidadaos
exercessem direta e efetivamente o poder politico, pois cada
cidaddo tinha direito a fazer o uso da palavra e a defender o
interesse publico junto aos seus pares. Os cargos publicos eram
ocupados por meio de sorteio®’, e ndo de elei¢do, e a incumbéncia
de organizar a vida publica era do conselho dos quinhentos, que
eram responsaveis pela administragdo publica, pela organizacao
dos eventos e pela convocagdo das assembleias populares. Os
quinhentos (como eram chamados) permaneciam no cargo por
um ano, sendo que todos os cidaddos, mais do que o direito,
teriam a obriga¢ao de participar da vida publica da cidade quando
sorteados. Assim, por meio da assembleia popular, os cidadaos
decidiam o destino politico da cidade.

A republica, por sua vez, ¢ uma criagdo romana que mistura
elementos da democracia grega e da aristocracia romana. O
modelo republicano dos romanos era um sistema politico misto,
no qual o senado exercia grande influéncia nas decisdes politicas.
Os senadores eram homens de posses e de alta dignidade
(geralmente ex-magistrados), que formavam o aparato burocratico
de Roma. Esse era o elemento aristocratico da republica romana.
O elemento democratico, derivado do pensamento politico
grego, era a assembleia popular, que tinha a funcdo de eleger
os magistrados e de aprovar ou rejeitar as leis propostas pelos
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magistrados®. Vejamos como Marco Tulio Cicero, importante
coénsul romano, descreve o modelo politico adotado por Roma:

[...] entre a impoténcia de um s6 e o desenfreamento da
plebe, a aristocracia ocupa uma situa¢do intermediaria
que, conciliando todos os interesses, assegura o bem-
estar do povo e, enquanto vigia o Estado, os povos gozam
necessariamente de tranqiilidade, confiando-se as maos
que nao se exporiam a ouvir a acusa¢do de descuidar um
mandato de tal natureza. Quanto a igualdade de direito
ou da democracia, é uma quimera impossivel, e os povos
mais inimigos de toda dominagao e todo jugo conferiram
os poderes mais amplos a alguns de seus eleitos, fixando-se
com cuidado na importancia das classes e no mérito dos
homens. Chegar, em nome da igualdade, a desigualdade
mais injusta, colocar no mesmo nivel o génio e a multidao
que compdem um povo, é suma iniqilidade a que nunca
chegarda um povo em que governem os melhores, isto é,
numa aristocracia (CICERO, 2005, pg. 45-46).

Como podemos ver no trecho citado acima, os proprios
romanos tomavam a democracia como algo utdpico e pouco
exequivel. Para eles, o melhor modelo era o republicano’, desde
que a aristocracia fosse a classe social a ocupar o topo dos cargos
politicos. Na visao de Cicero, o bom governo depende do mérito e
a classe aristocratica é aquela que detém os méritos necessarios e
suficientes para o bom governo, afinal, os membros da aristocracia
sdo preparados para assumir o poder politico, uma vez que tém
o poder econdmico e as condi¢des intelectuais para tal. Por essa
razdo, Cicero, que era aristocrata, entendia que o mérito deveria
ser o critério para o exercicio do poder politico. Mas, no final
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das contas, a republica romana era elitista e temia o poder do
povo, por isso o depreciava, pois, mesmo com toda dificuldade
economica e de educagao formal, os membros da plebe saberiam
representar seus interesses de classe sem intermediacdo da
aristocracia romana.

Comisso, podemos ver que os atenienses exerciam um modelo
de democracia direta e que os romanos criaram um modelo de
democracia indireta, pois as assembleias populares romanas s
serviam para eleger os representantes que comporiam o senado
para discutir e propor as leis para a cidade. As assembléias nao
tinham poder de discutir e propor leis, cabendo essa tarefa aos
senadores, que eram a aristocracia romana. Isso faz com que os
termos democracia e republica sejam distintos conceitualmente.
Desse modo, quando nos referirmos ao termo democracia, na
contemporaneidade, estamos falando de republicanismo, isto é,
de democracia romana e nao de democracia grega.

Feita a distin¢do, precisamos, agora, entender como o
modelo de democracia representativa, portanto, de republica, se
torna o modelo politico dominante. Na aurora da modernidade,
Nicolau Maquiavel escreve O principe®, obra inaugural que
forja o conceito de Estado e de republicanismo modernos. Em
O principe, Maquiavel desenvolve uma nogao de Estado forte,
em que o poder politico estd centrado no principe, isto é, no
governante. Para Maquiavel, o governante, se quiser se manter
no poder, nunca deve se aliar aos poderosos, pelo contrario,
deve aliar-se aos mais fracos e protegé-los, pois isso o ajudara
na manutencao do poder. Segundo Maquiavel,

Os romanos, nas provincias que tomaram, obedeceram
fielmente a estes preceitos: colonizaram-nas, sustentaram
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os mais fracos sem permitir que o seu poder fosse ampliado,
submeteram os poderosos locais e impediram que os
poderosos estrangeiros nela firmassem boa reputagiao
(1998, pg. 12).

O que vemos aqui? Ainda nao podemos falar em republica
moderna, mas, com toda seguran¢a, podemos falar em um
modelo de politica representativa moderna in statu nascendi.
Na medida em que o principe deve proteger os mais fracos, ele
assume o papel de seu representante politico. O principe, que
nao se confunde com o Estado na teoria de Maquiavel, deve
representar — além de seu prdprio interesse — o interesse dos mais
fracos frente ao interesse dos mais fortes no que tange a coisa
publica. Com Magquiavel, comeca-se a delinear uma concep¢ao
de Estado como um ente impessoal responsavel pela coisa publica
e que, exatamente por isso, ndo deve tomar partido dos fortes e
poderosos, uma vez que estes colocam seus interesses privados
acima do interesse publico, como toda classe aristocratica. Na
teoria politica de Maquiavel, governante e Estado nao sdao termos
idénticos, embora o governante, para se manter no poder, possa
usar os piores expedientes ancorando-se no Estado. Mas o uso
de tais expedientes s6 se justifica pela manuten¢do da harmonia
e do equilibrio de forgas no Estado. Maquiavel foi o primeiro a
perceber isso.

Essa nogao de Estado forte e de politica representativa ganha
novas feicoes com Thomas Hobbes. Para ele, o Estado resulta de
um contrato social feito entre os homens’. Esse contrato tem por
finalidade garantir a paz e a ordem social. Em Hobbes, o Estado
administra e disciplina a vida em sociedade, uma vez que todos os
cidaddos transferiram parte de seus direitos sobre si mesmos e de
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suas liberdades para o Estado. Nesse sentido, na teoria hobbesiana,
o Estado representa o interesse de cada individuo e, assim, deve
agir com imparcialidade, uma vez que todos sdo livres e iguais
e tém os mesmos direitos e deveres, pois a paz e a harmonia
dependem desse fragil equilibrio dos interesses individuais®. Por
assim dizer, o Estado ndo é somente o representante das forcas
e dos interesses individuais que outrora lhes foram transferidos.
Ele tem também o monopolio da forca e do direito, cabendo a
ele decidir o que ¢é justo ou injusto nas questdes que envolvam
litigio entre membros da sociedade contratualista que retirou os
homens do estado de natureza.

Ora, aqui, a nogao de Estado torna-se mais forte e impessoal
do que em Maquiavel. Salvo algumas exce¢des, a nogao de Estado
desenvolvida por Hobbes associada ao modelo republicano
romano, que tanto inspirou Maquiavel, é que predominara
na politica moderna. E claro que mudangas foram feitas, mas
no essencial, as republicas modernas tanto sdo de inspiragdo
romana, como guardam o principio de impessoalidade do Estado
presentes nas teorias de Maquiavel e de Hobbes. Por conta
dessas caracteristicas (a republica representativa romana e a
impessoalidade moderna), as republicas modernas conservaram
um elemento aristocratico e acrescentaram um elemento
democratico de controle da aristocracia: o elemento aristocratico
¢ o modelo representativo criado pelos romanos e o elemento
democrético é a impessoalidade do Estado, que teoricamente,
ndo fara distingao entre classes, dando igual direito a todas.

Esse é o ponto chave para chegarmos ao nosso objetivo,
pois o Brasil é uma republica moderna, e como tal traz
consigo elementos do republicanismo romano, o modelo
representativo, e elementos das republicas modernas, que é o
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principio de impessoalidade do Estado. Como fora exposto,
existe uma tendéncia, nas republicas, a organizacdo politica
da aristocracia (ou da oligarquia) enquanto classe social e,
por conta disso, a um dominio politico dessa classe sobre as
demais. No entanto, isso por si s6 ndo diz muita coisa, ja que,
nas republicas modernas, o principio de impessoalidade do
Estado deveria garantir que uma classe nao fosse favorecida
em detrimento de outra, tendo as mais diferentes classes
sociais ndo s os mesmos direitos politicos de organizagao
garantidos, mas também o efetivo exercicio da liberdade
politica na disputa pelo poder. No caso do Brasil isso nao é
diferente.

Todavia, o problema efetivamente se dd quando percebemos
que o modelo republicano de inspiragao romana carrega consigo
uma espécie de pecado original, qual seja: sendo a aristocracia a
classe social que concentra o poder politico em suas maos, nao
hesitard em propor e sancionar leis que defendam seus interesses
de classe. Como na republica o modelo politico é representativo,
o principio de impessoalidade é essencial para tentar corrigir essa
distor¢ao, dando as demais classes igual direito a se organizar
politicamente para propor e sancionar leis de seus interesses,
gerando um equilibrio de poder entre as classes.

O problema ¢ que a aristocracia, que sempre deteve o
poder, nunca se importou com a organizagao politica de outra
classe social, pois nunca teve a inten¢ao de compartilhar o
poder e de estender o status de cidaddao a todas as pessoas
indiscriminadamente’. Toda classe social que ndo fosse a
aristocracia deveria se organizar por si mesma e reivindicar o seu
direito de se autorrepresentar enquanto classe social. No Brasil,
durante décadas, a classe trabalhadora lutou para se organizar e
obter o reconhecimento politico na sociedade e frente as classes
dominantes, mas, exatamente no momento histérico em que a
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representatividade politica dos trabalhadores obtém sucesso,
inicia-se uma crise de legitimidade com os partidos brasileiros.
E isso é devido, sobretudo, ao abandono das ideologias que
tornavam cada partido (ou coligagdo de partidos) singular.
Quando a classe trabalhadora brasileira consegue se organizar
politicamente e enfrentar as velhas oligarquia e aristocracia da
politica nacional, assumindo o poder politico do pais, faz isso
dentro de uma perspectiva politica conservadora que nao permite
que os trabalhadores se reconhegam enquanto classe e, por isso
mesmo, nao se vejam representados politicamente. André Singer,
citando o cientista politico Juarez Guimaraes, diz o seguinte:

Guimardes tem razdo ao perceber que o PT se tornou
‘mais Brasil’ [...] o problema é que ao se tornar ‘mais
Brasil, ele se torna menos ‘dos trabalhadores, isto é,
opera um deslocamento de classe e, portanto, ideologico,
que Guimardes ndo incorpora a analise. A ascensdo do
subproletariado, do qual o PT se tornou representante na
arena politica, por isso se assemelhando a um ‘partido dos
pobres’ de estilo anterior a 1964, significa que as classes
fundamentais passam para o fundo da cena. (SINGER,
2012, pg. 24)

Isso gera graves consequéncias para o modelo representativo
brasileiro, pois a polarizacdo entre as classes classicas que
compdem uma sociedade capitalista se esfumaga, gerando
uma crise de identidade politico-ideolégica que atinge tanto
os partidos quanto os eleitores. Qual é a consequéncia direta
dessa transmutacao representativa? A resposta é simples: as
classes ndo precisam mais de representacao politica, ja que com
o desfalecimento da luta de classe, partidos e eleitores tendem a
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olhar a politica a partir de uma perspectiva mais individualizada,
na qual o interesse privado se coloca acima do interesse publico,
ou, se quisermos, o interesse de classe foi expulso dos embates
politicos.

Nesse sentido, uma vez que a luta de classes passa para o
fundo da cena, surgem no primeiro plano o individuo e os grupos
sociais atomizados, disputando a ampliacdo dos direitos sociais,
mas sem nenhum sentimento de pertencimento as classes sociais.
O individuo ndo se vendo mais como classe, ndo tem nenhum
senso de pertencimento classista e, assim, a organizagio e a luta
politica guiadas por interesse de classe perde espago para uma
democracia de massa, na qual a fragmentagdo dos grupamentos
sociais e dos individuos gera anseios e inquietagdes politicas como
aquelas de junho de 2013: sem objetividade nem organizagdo
politica — embora sejam anseios legitimos —, pois as massas
entram em cena quando a representatividade politica deixa de
fazer sentido e os politicos nada mais sdo sendo aqueles que
gerenciam o interesse privado.

Para a filésofa politica Hannah Arendt,

[...] Asmassas ndo se unem pela consciéncia de um interesse
comum e falta-lhes aquela especifica articulacao de classe
que se expressa em objetivos determinados, limitados e
atingiveis. O termo massa s6 se aplica quando lidamos com
pessoas que, simplesmente devido ao seu nimero, ou a sua
indiferenca, ou a uma mistura de ambos, nao se podem
integrar numa organizagdo baseada no interesse comum,
seja partido politico, organizagdo profissional ou sindicato
de trabalhadores. Potencialmente, as massas existem em
qualquer pais e constituem a maijoria das pessoas neutras
e politicamente indiferentes, que nunca se filiam a um
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partido e raramente exercem poder de voto. (ARENDT,
1989, pg. 361)

Esse fendmeno da democracia de massa nido ¢ algo
completamente novo no Brasil, mas se amplia e agrava a partir
da década de 1990, quando a politica neoliberal de Fernando
Henrique Cardoso aposta numa concepgao de Estado minimo,
com austeridade fiscal, diminui¢do dos gastos publicos e
privatizagdes das empresas publicas em nome da “eficiéncia” e
da “eficdcia” Entretanto, o recrudescimento da democracia de
massa se da no momento em que o Partido dos Trabalhadores
assume o poder politico — estranhaironia! Os dois governos Lula
e o primeiro governo Dilma foram os principais responsaveis
pela anestesia dos meios de formagdo da vontade coletiva. De
2003 a 2014 os movimentos sociais, as entidades de classe, o
MST e mesmo os partidos politicos pequenos e de oposicao
passaram por um processo de cooptagao e de desmobilizagao
social nunca antes visto na histdria desse pais™.

Na opinido do sociélogo Francisco de Oliveira,

J& no primeiro mandato, Lula havia seqiiestrado os
movimentos sociais e a organizagdo da sociedade
civil. O velho argumento lenilista-stalinista, de que os
sindicatos ndo teriam fun¢do num sistema controlado
pela classe operaria, ressurgiu no Brasil de forma matizada
(OLIVEIRA, E 2010).

Tal método é danoso para a democracia e para o exercicio
pleno da cidadania, pois o poder politico fica concentrado nas
maos do Estado e de seu aparelho burocratico, sobrando pouco,
ou quase nada, a sociedade civil organizada. E por isso que Luiz
Werneck Vianna, cientista politico, diz que
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[...] A afirmacdo da representagdo funcional como forma
de articulagdo de interesses, sob a arbitragem do Estado,
¢ mais um indicador da inten¢do de se despolitizar a
resolugdo dos conflitos em favor da negociagdo entre
grupos de interesse (VIANNA, 2007).

Mais adiante, Vianna afirma ainda que, como ¢é caracteristico
do presidencialismo de coalizdo a partilha entre os aliados de
posi¢oes ministeriais,

[...] os partidos politicos no governo passam a viver
uma dindmica que afrouxa seus nexos organicos com
a sociedade civil, distantes das demandas que dela se
originam. Tornam-se partidos de Estado, gravitando em
torno dele e contando com seus recursos de poder para
sua reproducio nas competic¢des eleitorais (Ibidem).

Por assim dizer, ¢ como se decretassemos a faléncia do modelo
representativo brasileiro e, assim, a pratica confirma a teoria de
Oliveira, segundo a qual:

[...] Essa falta de consisténcia confirma a irrelevincia
da politica partidaria no capitalismo contemporaneo.
Irrelevancia que é mais grave na periferia do que no centro.
Os partidos representam pouco, e a politica estd centrada
sobretudo nas personalidades. (OLIVEIRA, 2010).

Com isso, as demandas por direitos sociais e participagdo
efetiva na vida politica brasileira, que foram reprimidas,
estouraram nas recentes manifestagdes que pipocaram por todo
o pais. A despeito da estabilidade econdmica'!, das baixas taxas
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de desemprego e da politica social vigente, a sociedade perdeu em
poder de participagdo, pois o processo de dissolucao das classes
sociais engendrou uma democracia de massa em que a principal
caracteristica é a falta de lacos de solidariedade proprios as
estruturas de classe. Todavia, esse fenomeno recente, na politica
brasileira, a partir das manifestagoes de junho de 2013, pode
lancar luz sobre dois aspectos importantes: a) o primeiro, é por fim
a “[...] ilusdo de que o povo, em sua maioria participa ativamente
do governo e todo individuo simpatiza com um partido ou outro’;
b) e 0 segundo é que a massa nao é politicamente neutra, embora
seja, em muitos momentos, indiferente aos partidos'.

O caminho pelo qual estamos sendo conduzidos, o da
democracia de massa, ndo é promissor. Esse caminho é perigoso,
pois ndo s6 provoca a desergdo politica como é também incapaz
de atrair a aten¢do e simpatia dos mais jovens para as questdes
politicas mais relevantes para o pais. A crise do sistema politico
como um todo ficou evidente quando aqueles que protestavam nas
ruas em junho de 2013 gritavam: “Sem partido! Sem partido!'”.
A massa rompeu a indiferenca de seu consentimento silencioso
e explodiu de forma violenta. Esses ultimos acontecimentos
demonstram que a sociedade civil estd 6rfa de representagdo
politica efetiva e que, na auséncia de uma lideranga politica que
seja capaz de reorganizar e dar objetividade as demandas sociais,
a oposic¢do vira em forma de protestos que podem ser violentos
ou nao™.

Todavia, resta ainda um caminho para os representantes
politicos tentarem recuperar a credibilidade do parlamento
nacional. Sdo as reformas. Dentre elas, a mais urgente, parece-nos,
¢ a reforma politica. Concomitante a isso, as entidades de classe,
0s movimentos sociais e as institui¢des civis precisam recuperar a
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autonomia perdida. Tais entidades nado podem servir de aparelho
do Estado, pois ndo pertencem a classe politica, mas a sociedade
civil organizada. Ademais, para o pais avangar democraticamente,
conferindo o exercicio pleno da cidadania a todos os brasileiros,
faz-se necessario colocar fim ao processo de criminalizagdo das
lutas e movimentos sociais e despolitizar o judiciario nacional. Os
juizes, magistrados e ministros, no uso de suas atribui¢des, nao
devem tomar suas decisdes favorecendo partido A ou B, mas de
acordo com o principio de imparcialidade (inclusive, quando for
necessario e justo, votando contra o governo). Essas mudangas
ndo sdo suficientes, mas sdo necessarias para que o processo de
democratizacao do pais seja aperfeigoado e que a sociedade civil
seja contemplada em seus interesses, pois sem isso, aquilo que
entendemos por justica social terd sido amputado no que ha de
mais importante: a participagdo popular no que tange a coisa
publica.

NOTAS

'Mestre em Filosofia pela UFBA e professor da rede Estadual de Ensino.
llourencio@hotmail.com.

“Na democracia ateniense s6 os homens adultos eram considerados cidaddos.
A cidadania nédo era estendida as mulheres, criangas, escravos e estrangeiros.
3Para Solon, o sorteio era uma forma mais democratica do que a elei¢io,
pois, garantia que todos os cidaddos ocupassem pelo menos uma vez o cargo
publico. Se o cargo publico fosse exercido por meio da elei¢do, certamente
prevaleceria o poder econémico, favorecendo a aristocracia.

‘A assembleia popular romana ndo podia discutir as leis. Aprovava ou
rejeitava as leis que o senado propunha. Os membros da assembleia elegiam
0s magistrados e esses, sim, propunham e discutiam as leis. Assim nasce o
modelo representativo, ou seja, a democracia indireta.
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*Aqui cabe uma explicagdo adicional: decerto a republica e a democracia nao
sdo incompativeis. Entretanto, quando Cicero fala de democracia, estd se
referindo ao modelo ateniense em que o efetivo exercicio da politica nio é
privilégio da classe aristocratica. Nesse sentido, Cicero evoca o mérito como
critério para a atividade politica — como se o mérito ndo decorresse de
condigdes sociais e culturais privilegiadas.

®Nosso objetivo aqui ndo é discutir a obra ou o pensamento de Maquiavel, mas
utilizar O principe como um exemplo de construgdo da nogéo de republica e
de Estado na politica moderna.

’Na teoria politica de Hobbes, o Estado é uma consequéncia do contrato social
que da origem a sociedade civil, ele representa a sociedade como um todo
organico que deve propor leis e zelar pela justica e equilibrio social. Hobbes
compara o Estado a um monstro, pois seu poder é gigantesco frente aos
individuos isoladamente. Mas o Estado ¢ necessario, uma vez que o poder que
ele detém é impessoal, ou, é a soma de todas as forcas, de modo que todos
os individuos devem se sentir contemplados na gestdo da coisa publica (na
tradicdo contratualista anglosaxisonica, o Estado, claramente, é criado para
garantir interesses individuais).

8Diferentemente de Maquiavel, Hobbes pensa o Estado como o guardido do
interesse individual. No contratualismo hobbesiano, ndo se trata mais de
proteger os fracos dos fortes, mas de garantir os direitos individuais, pois todos
sdo iguais e livres. Hobbes langa os fundamentos para o liberalismo politico.
°E importante lembrar que o conceito de cidaddo nem sempre foi estendido
a todas as pessoas. Como ja vimos acima, em Atenas, ele se estendia a uma
pequena parcela da populagdo. Esse concepgdo de cidadania concebida pela
aristocracia s6 sera remodela com a Revolugdo Francesa de 1789. O citoyen,
passa a ser um conceito forte de cidadao, pois inclui os ideais da revolugédo:
liberte, egalité e fraternité.

E importante lembrar as greves de trabalhadores da limpeza publica no
Rio de Janeiro, feitas a revelia do sindicato. O mesmo ocorreu em Salvador
com a greve dos rodoviarios e de professores estaduais, passando por cima da
orientagao sindical de ndo fazer greve.

Qs ultimos dados mostram que a economia do pais estd retraida e que o
crescimento é quase zero. Com a elevacdo dos pregos dos combustiveis e da
energia elétrica, corre-se o risco de o pais entrar em recessdo, uma vez que
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pode ocorrer um efeito cascata no aumento dos precos, pois a cadeia produtiva
depende do fornecimento de energia e de combustivel.

2Tomamos como inspiragdo para essa interpretacdo o texto As Origens do
Totalitarismo de Hanna Arendt.

BE 0 mesmo ocorre agora com as manifestacdes de 2014, que defendem a
derrubada da presidenta Dilma Rousseft.

“Mais uma vez, tomamos com inspiracao para a nossa interpreta¢io o texto

As Origens do totalitarismo de Hannah Arendt.
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