LEGITIMITATEA PREZENTEI TRUPELOR ROMANE
IN BASARABIA. REACTIA POPULATIEI AUTOHTONE
FATA DE ACEASTA PREZENTA
(decembrie 1917 - martie 1918)

Cuvinte-cheie: armistitiu, anarhie, Armata Ro-
mana, propaganda, razboi mondial, unire.

Perioada cronologica propusa spre cercetare a fost
tratata in sursele istoriografice in mod diferit si
din diverse perspective. Istoriografia romaneasca
interbelicd, se axeaza in mare parte pe lucrarile in
baza confesiunilor martorilor oculari sau a docu-
mentelor din arhivele particulare, a materialelor
din presa vremii, care au pus accentul pe amploa-
rea miscarii nationale a basarabenilor. Atitudinea
basarabenilor fatd de Armata Roméana reprezinta
un subiect de controversa, iar cercetarea unui ma-
terial arhivistic mai valoros ar reusi si lamureasca
mai bine acest lucru. Stefan Ciobanu vorbeste des-
pre idei care au circulat in timpul revolutiei in Ba-
sarabia, ideea de autonomie, libertate nationala, li-
bertatea limbii materne in scoala, necesitatea con-
stituirii armatei nationale pentru instalarea ordinii
in regiune (prin constituirea cohortelor nationale),
pani la ideea de autodeterminare, de despartire de
Rusia si, natural, de Unire (Ciobanu 1993, 17). Cel
mai concludent in aceastd privinta pare a fi Petre
Cazacu (Cazacu 1992, 156), care a pus accentul pe
amploarea miscarii nationale a basarabenilor in
tentativa de stabilizare a ordinii in Basarabia.

Alexandru Boldur vine cu ideea ,,de ce si ne cream
noi armata nationald, cand ea deja exista”, in refe-
rintd la armata venita de dincolo de Prut, ,,Armata
Romana este armata noastra” (Boldur 1992, 505).

Onisifor Ghibu despre renasterea nationald a
romanilor basarabeni afirma, ca se datoreaza,
in primul rand, influentei ardelene, prin acele
intovarasiri de arme dintre soldatii ardeleni din
armata austro-ungard, luati prizonieri de armata
rusa, care au intrat in contact cu militarii basara-
beni inrolati in armata rusa (Ghibu 1997, 99).

O ampla sinteza distinsa prin amploare, bogitie
informativa si discriptiva ne-a lasat-o Constantin
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Kiritescu. In continutul tuturor acestor lucriri
cu caracter general, stiintific sau memoralistic
cel mai abordat subiect, dintre care implica par-
ticiparea directd a militarilor roméani in eveni-
mentele din Basarabia, Kiritescu insistd anume
in aspectul tariei de caracter al soldatilor romani
in lupta contra dezordinii si anarhiei (Kiritescu
1989, 223). In pofida faptului ci timp de un secol
a fost obiectul preocuparilor mai multor istorici,
scriitori, oricat de paradoxal ar fi, adevarul rama-
ne necunoscut chiar si astizi. Explicatia acestei
situatii este simpla prin prisma celui care expu-
ne informatia si complicatad din vizorul celui care
o receptioneaza. O parte a celor care au scris, au
ldudat prezenta ei, in timp ce altd parte au criti-
cat-o. Starea generala a istoriografiei acestei teme
se incadreazi perfect in optica acestor doua vizi-
uni asupra fenomenului. Parafrazandu-1 pe istori-
cul Ton Turcanu (Turcanu 2018, 11-12)}, dupa una
din ele prezenta armatei a fost intruchipata drept
institutia care a simbolizat ideea romanismului
basarabean, care sustine cd, din momentul apari-
tiei, a avut un singur obiectiv — unirea Basarabiei
cu Romania. Cealalta viziune, la fel de unilaterala,
aratd prezenta Armatei Romane ca ceva antipo-
pular si ostil intereselor populatiei basarabene,
catalogind-o ca fiind antiruseasca si antisovieti-
ca. Cercetatorii sovietici prezentau evenimentele
din Basarabia prin prisma si din perspectiva lup-
tei de clasi, evidentiind rolul revolutionar al mi-
litarilor rusi in lupta contra Guvernului Provizo-
riu in Rusia si contra Sfatului Térii in Basarabia.
Realititile basarabene de la sfarsitul anului 1917
- inceputul lui 1918, cand sunt tratate in comun
cu problemele si interesele militare, politice, in-
ternationale, oferd explicatia foarte clard cum de
a fost posibil ca intrarea trupelor roméane in tinut
sd aiba aprobarea si chiar sustinerea celor doua
blocuri militar-politice aflate in conflict; necesi-

! Istoricul se refera la institutia Sfatul Térii.
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tatea apararii cailor ferate si a depozitelor nu fu-
sese doar un pretext pentru introducerea trupelor
romane in Basarabia, care ar fi camuflat intenti-
ile reale de cucerire a acestui teritoriu (cum s-a
insinuat intotdeauna intr-o anumita categorie de
scrieri istorice). Nu dispunem de surse sigure ca
partea romana ar fi intentionat indata dupa lo-
vitura de stat bolsevica si dezagregarea armatei
ruse de pe Frontul Roman si puni stapanire pe
Basarabia, astfel de abordiri nu se faceau pen-
tru a nu fi interpretate de Puterile Centrale ca un
schimb de teritorii, de fapt romanesti, la viitoa-
rele tratative de pace. Insi chiar daci ar fi existat
o astfel de intentie, ea nu poate fi calificatd drept
una de cucerire din simplul motiv ca teritoriul
respectiv era parte integranta a spatiului etnic si
istoric romanesc si, prin urmare, guvernul roman
se vedea indreptatit sa trimitd armata pentru a-1
alipi la restul teritoriului national. Bineinteles ca
aceasta motivatie ar fi fost justificata cu conditia
ca si romanii din Basarabia sd imparta aceeasi
convingere. Astfel ajungem si intelegem ca Uni-
rea Basarabiei cu Romania nu a fost si nici nu pu-
tea fi rezultatul actiunii unui singur factor istoric,
oricat de important ar fi fost acesta (cel intern), ci
a fost produsul de neinchipuit al unui concurs de
imprejurari care nu puteau fi anticipate la ince-
putul razboiului (1914), sau in momentul intrarii
Romaniei in conflict (1916). Traditional se afirma
ca unirea Basarabiei cu Romaénia isi avea expli-
catia in resursele si cauzele interne, apoi in con-
tributia Antantei si mult mai putin in rolul jucat
de catre reprezentantii Puterilor Centrale. O exa-
minare mai atentad si mai aprofundati a faptelor,
evenimentelor, realitdtilor istorice acelei perioade
impune mutarea accentelor traditionale, din sim-
plu motiv, ci faptele vorbesc despre o conlucrare,
de o sustinere reciproca a trupelor romane care
intrasera in Basarabia si a celor austro-germa-
ne, care trecusera prin sudul si nordul provinciei
spre principalele centre urbane si industriale ale
Ucrainei (Turcanu 1998, 134).

Importanta proceselor derulate pe teritoriul Ba-
sarabiei in perioada 1917-1918, ca urmare a actiu-
nilor militare din imediata apropiere a razboiului,
justifica cercetarea problemei legate de prezenta
Armatei Romane in tinutul respectiv. La momen-
tul izbucnirii conflagratiei mondiale, pentru mol-
dovenii dintre Prut si Nistru aflati sub stdpanire
tarista, exista ipoteza de a lupta nu numai contra
romanilor aflati in Austro-Ungaria, dar si contra
celor din Vechiul Regat. Conform statisticilor,
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in perioada 1914-1916, aproximativ 300000 de
barbati, adicd 12% din populatia Basarabiei, a
fost mobilizatd pentru rdzboi pe fronturile con-
tra Germaniei si Austro-Ungariei? (fig. 1). Sute de
mii de persoane civile au fost antrenate in lucra-
rile de fortificatie, cum ar fi sdparea de transee pe
linia frontului si la construirea de cai ferate, ne-
cesare pentru transporturi de trupe si materiale.
Mai exista si obligatia locuitorilor de a incartirui
soldatii rusi. S-au organizat spitale pe front si in
spatele frontului, s-au infiintat comitete de Cruce
Rosies (fig. 2). Odata cu intrarea Romaniei in raz-
boi, de partea Antantei, Basarabia a fost inundata
de trupe rusesti, menite sa sustind Armata Roma-
nd (Romania 2016, 338).

Prezenta Armatei Romane a starnit numeroase
péreri si opinii, reactii negative in randurile ce-
lora care afirmau incercand sa argumenteze pre-
zenta lor ilegald si nedorita de catre populatia
acestui tinut. Sa ne imaginam contextul de pro-
pagandd anti-roméaneascd la inceput de razboi
(1914-1916), cand se credea cd Romania va lupta
impotriva Rusiei, iar tdranilor li se insufla ideea
ca ei sunt de alt neam — moldoveni, si nu romani,
ca romanii venind aici le vor lua pamaénturile, vor
introduce vechiul sistem boieresc. Evreilor li se
insufla ideea ca ar exista un antisemitism roma-
nesc, iar marii proprietari, functionarii si colonis-
tii stréini, erau loiali si solidari in jurul tronului si
al imperiului. Apoi, din anul 1916, cAind Roméania
devine aliatul Rusiei, iar majoritatea romaneasca
din Basarabia se organizeazi politic, isi creeaza
parlament si armatd, proclama republica si tin-
de spre apropierea de Romania, pledeazd cauza
intrarii trupelor romane pentru aducerea linis-
tii si sigurantei. Pe acest fundal se produc me-
tamorfoze sociale si politice greu de imaginat in
alte circumstante. Marii proprietari, negustorii,
burghezimea din orase, erau atat de interesati de
ordine si de sigurantd, incat au fost bucurosi sa
se expuna la orice sacrificii (inclusiv acceptarea
unei largi reforme agrare), oricui care ar fi adus
ordinea si linigtea, numai sa scape de bolsevism.
Inca din vara anului 1917, reprezentantii acestor
categorii au fost la Iasi, au avut intrevederi cu
diverse personalitati politice romanesti, atentio-
nandu-le asupra pericolului instaurarii anarhiei
in Rusia si Basarabia, cerand ajutor armat pentru
stabilirea ordinei. Momentul culminant al acestei

2 Muzeul National de Istorie a Moldovei (MNIM), nr. inv.

3508.
3 MNIM, nr. inv. 22324-13.
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Fig. 1. Basarabeanul Petru Cutulab (pe scaun), 1914
(din colectia MNIM).

pledoarii pro-romanesti a fost la inceputul anu-
lui 1918, cand Pantelimon Sinadino, unul din cei
mai bogati oameni ai Basarabiei si fost primar al
Chisinaului, in fruntea unei delegatii de latifun-
diari basarabeni, se intalneste la Iasi cu regele
Ferdinand I. In cadrul intlnirii, constientizand
pericolul bolsevic pentru ei si pentru Basarabia,
membrii delegatiei se declara sustindtori ai unirii
Basarabiei cu Romania, cu conditia de a le fi sal-
vate si garantate proprietatile de catre statul ro-
man#. Pentru a afirma sau infirma opiniile enun-
tate mai sus, este important sd cunoastem si sa
stim care a fost situatia reald a acelor evenimente,
atat in contextul factorilor interni cat si al celor
externi, care de multe ori este neglijata, in cazul
nostru, factorul extern s-a dovedit a fi predomi-
nant, a catalizat si accelerat derularea evenimen-
telor. Dezmembrarea Imperiului tarist, ca urmare

4 Ticu Octavian, De la Autonomie la Independenta (VI) - Per-
ceptii locale fata de intrarea armatelor romane: o istorie
necunoscutd a centenarului 1918-2018. Radio Europa Libe-
ra, 07 ianuarie 2018.

Fig. 2. Eugenia Colodiev, sora de caritate, in spate —
Grigore Tirzin, ofiter in armata taristd, 1916
(din colectia MNIM).

a loviturii de stat din februarie 1917,a insemnat
momentul crucial in care popoarele Imperiului au
accelerat lupta pentru afirmarea independentei
nationale si pentru organizare in state nationale
proprii, cum ar fi cel al finlandezilor, polonezilor,
balticilor, ucrainenilor, georgienilor si nu, in ul-
timul rand, al moldovenilor, in baza principiului
autodeterminarii (Ciobanu 1993, 16).

La sfarsitul anului 1917 starea de anarhie din Ba-
sarabia era intruchipatd sub doud forme legate
intre ele si anume prin dezordinile si faradelegile
provocate de numeroase unitati de soldati bolse-
vizati din armata rusa, dezertati de pe front. Pri-
zonierii rusi intorsi din Germania in drum spre
tarile lor se dadeau la acte de vandalism, violente,
crime, distrugeri care au destabilizat complet or-
dinea din Basarabia, si haosul din relatiile agra-
re, caracterizate de distrugerea de catre tarani a
marilor gospodarii funciare de cel mai dese ori
instigati fiind tot de acesti soldati si la indemnul
lor. Jafurile, pogromurile, distrugerile a tot felul
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Fig. 3. Funeraliile lui S. Murafa si A. Hodorogea la Chisindu, august 1917 (dupa: Centrul de Istorie si Cultura
Militara, Chisinau).

de bunuri, banditismul si chiar omorurile deveni-
serd fenomene obisnuite. Paginile ziarelor locale
erau pline de stiri cu privire la omoruri, jafuri,
violuri ale oamenilor pasnici savarsite de soldati
in stare indobitocitas. La 20 august 1917, s-a pro-
dus asasinatul contra avocatului Simion Murafa,
luptétor pentru unirea Basarabiei cu Romania, si
a inginerului Andrei Hodorogea® (fig. 3). In pri-
mévara lui 1918, nepotul lui Ion Pelivan, elev in
clasa a saptea de liceu, va fi ucis de céatre o banda
de bolsevici, pe motiv ca purta tricolorul la reve-
rul hainei sale (Constantin, Negrei, Negru 2012,
306) (fig. 4), momente ce zguduirad profund viata
din Basarabia (Turcanu 2016, 26-27). Incercand
sd contracareze acest fenomen, generalul rus
Scerbaciov, comandantul frontului ruso-roman,
aproba infiintarea a 16 cohorte” a cate o suta de
soldati moldoveni, condusi de ofiteri moldoveni,
iar putin mai tarziu, la 28 august 1917, i se cere
generalului rus, din partea Comitetul Central Os-
tasesc Moldovenesc, sa retragi din Basarabia uni-
tatile de rezerva din fosta armata rusa, puternic
influentate de ideile revolutionare, si sd aprobe
madrirea numarului cohortelor moldovene de la
16 la 50 plus 20 de cavalerie, insi si acest numar

5 Cuvant moldovenesc, 25 octombrie 1917.
¢ Cuvant moldovenesc, 277 august 1917.
7 Cuvant moldovenesc, 20 august 1917.
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era insuficient comparativ cu numarul unitatilor
bolsevice inarmate (Bruhis 1992, 185).

Pe la sfarsitul anului 1917 guvernul de la Pe-
trograd a intensificat actiunile contra trupelor
generalului Scerbaciov. In Basarabia, in speci-
al la Chisindu, aceste actiuni au creat o situatie
critica, populatia cerea Consiliului Directorilor
Generali luarea de masuri energice pentru pas-
trarea linistii publice, instaurarea ordinii. Tri-
miterea trupelor de pe front, indiferent cui ar fi
apartinut acestea, a unitatilor poloneze, cehe sau
sarbe, a corpului militarilor ardeleni, a trupelor
din Ucraina, a fortelor din Cartierul General de
pe Frontul Romén al generalului rus Scerbaciov
sau a unitidtilor Armatei Roméane in Basarabia
(Kiritescu 1989, 240), nu s-a facut decat dupi
realizarea unor importante mutatii in raporturile
dintre partile beligerante. Rasturnarea Guvernu-
lui Provizoriu rus si acapararea puterii de catre
bolsevici la 7 noiembrie 1917, precum si intentia
lor de a face pace cu Puterile Centrale periclitau
insasi existenta statului roman. Semnarea armis-
titiului de la Brest-Litovsk, la 5 decembrie 1917,a
fost succesul cel mai concludent al germanilor pe
Frontul de Est, dupa care acestia puteau sa se in-
tdreascd considerabil in vest si sd contribuie, cu
forte reduse, la distrugerea rezistentei Antantei
in Est. Acest fapt a oferit Puterilor Centrale posi-
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bilitatea inaintarii la mare adancime in teritoriile
din Résarit si a schimbat radical statutul politic si
militar al teritoriului din spatele frontului aces-
tora. Era evident ci regimul bolsevic, care a fost
zamislit si sustinut de diplomatia germana si care
cerea incetarea razboiului pentru consolidarea
propriilor sale puteri, constituia o mare primejdie
pentru aliatii din Antanta, in special punea Ar-
mata Romana si statul roman intr-o situatie total
disperatd, ramanand singurd si nevoitd sa faca
fata armatelor austro-ungare, germane si bulgare
si trupelor rusesti, masiv influentate de ideile bol-
sevice, scapate de sub conducerea aliata. De aceea
ei nu au intarziat sa ia masuri in vederea lichidarii
pericolului bolsevic si a refacerii Frontului de Est
(Hitchins 1994, 295). In vederea modelirii stra-
tegiilor si redresarii fortelor pe viitor, cele doua
parti aflate in conflict s-au grabit sa semneze un
armistitiu, cel de la Focsani din 9 decembrie 1917,
dup4 care Basarabia incepe sd ocupe un loc dis-
tinct in planurile strategice ale ambelor parti im-
plicate in conflict (Kiritescu 1989, 199).

Cuprinse de valul revolutiei, trupele rusesti aflate
pe teritoriul Romaniei isi pariseau posturile de
pe front lasand descoperite unitatile romanesti,
dedandu-se la jafuri si actiuni ostile, incepe pro-
paganda in randurile populatiei si armatei. Sunt
lansate actiuni provocatoare la adresa integritatii
statului roman prin instalarea, in decembrie 1917,
in gara Socola, a Statului-Major bolsevic al trupe-
lor conduse de S. Rosal, la ordinul nemijlocit al
lui Lenin, instalat initial drept comisar al Frontu-
lui Roméanesc, avand drept scop eliminarea con-
ducerii rusesti a frontului, respectiv a generalului
Scerbaciov si a ofiterilor sii si, mai special, elimi-
narea Cartierului General roméanesc, a guvernului
cu alungarea sau suprimarea regelui si desavar-
sirea transformarii Romaniei in republica bolse-
vicd. Exista teama cd eventualele actiuni contra
acestor bolsevici ar avea ca urmare pierderea te-
zaurului si inrautatirea relatiilor cu guvernul bol-
sevic. Cu toate acestea, prin hotdrarea de Guvern
din 22 decembrie 1917, Armata Roméana zdrobes-
te cuibul bolsevic din Socola, initiind campania
de eliberare a teritoriului Moldovei de unititile
ruse, masiv influentate de ideile bolsevice si tri-
miterea lor dincolo de Prut. Redresarea cat de cat
a situatiei era posibila numai prin luarea in stapa-
nire a Basarabiei si anihilarea unitatilor armatei
ruse bolsevizate. Roméania avea absoluta nevoie
de liniste in Basarabia, acesta fiind de fapt si in-
teresul vital al aliatilor, pentru ca astfel se putea

Fig. 4. Ion Pelivan impreuna cu doi nepoti:
Tonica D. Pelivan si Teodor Esanu, 1911.

relua aprovizionarea trupelor cu rezerve alimen-
tare ale frontului. Interventia Armatei Roméane in
Basarabia a reprezentat o actiune militara initiata
si derulata cu mijloace specifice de citre conduce-
rea militara a Romaniei, in intervalul decembrie
1917 - martie 1918. Actiunea s-a derulat in baza
unei intelegeri intre aliatii Antantei si a unor ce-
reri de ajutor militar din partea Guvernului Repu-
blicii Democratice Moldovenesti (Turcanu 2016,
51-65).

Sustinut de Fractiunea Blocului Moldovenesc,
Consiliului Directorilor Generali a obtinut votul
Sfatului Tarii prin care se autoriza sa se procedeze
cum va crede de cuviinta pentru pastrarea ordinii.
Directorul de externe Ion Pelivan si cel de la in-
terne Vladimir Cristi in perioada 8-17 decembrie
1917 s-au aflat la Iasi pentru a informa guvernul
roman si pe reprezentantii Puterilor Aliate despre
situatia din Basarabia si a solicita ajutor militar in
scopul stopérii procesului de anarhizare politica
si degradare economica. Rezultatul acestei mi-
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Fig. 5. Telegrama catre Ministerul de Rézboi al Romaniei, generalului Constantin Iancovescu (dupa: Centrul de
Istorie si Cultura Militara, Chisinau).

siuni a dezvaluit neputinta si nedorinta Aliatilor
de a ajuta cu forte armate din cauza problemelor
cu care se confruntau pe front, dar a deschis ca-
lea dialogului spre guvernul roman si armata ro-
mani. Intorsi la Chisindu si anuntind deputatii
despre rezultatul acestor discutii, pe parcurs s-a
iscat un conflict intre deputatii Blocului Moldo-
venesc si membrii Fractiunii Taranesti din Sfa-
tul Tarii, ultimii pronuntandu-se hotarat contra
interventiei in Basarabia a trupelor romane. In
sedinta Sfatului Tarii din 19 decembrie 1917 la
initiativa fractiunii minoritatilor s-a acordat tot
sprijinul guvernului in problema ordinii interne
prin solicitarea unei asistente din exterior. Con-
siliul Directorilor Generali a decis sa se apeleze
catre Cartierul General Rus de pe Frontul Roman
cu sediul la Tasi, dar fiind faptul ca insusi genera-
lul Scerbaciov era pazit de citre Armata Romana
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de furia soldatii rusi bolsevizati, rezultatul a fost
nul. Totodatd, Pantelimon Erhan, presedintele
Consiliului Directorilor Generali, si Ion Inculet,
presedintele Sfatului Tarii, au incercat sa negoci-
eze cu seful Statului-Major al districtului militar
Odesa, trimiterea in Basarabia a doui divizii de
cazaci, la fel nereusit (Constantin, Negrei, Negru
2012, 107-109). In aceste imprejuriri, sub sem-
natura lui Pantelimon Erhan, Ion Pelivan si Vla-
dimir Cristi, la 22 decembrie 1917a fost expediata
la Tasi o telegrama catre Ministerul de Razboi al
Romaniei, prin care oficialii moldoveni rugau pe
generalul Constantin Iancovescu sa dispuna tri-
miterea spre Chisindu a unui regiment ardelenesc
aflat la Kiev, care si fie pus la dispozitia execu-
tivului moldovenesc. Rezolutia pusa de ministrul
de Réazboi al Romaniei, dupa intrunirea Marelui
Stat-Major din 24 decembrie 1917, aproba aceasti
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cerere (Colesnic 2004, 49) (fig. 5). Guvernul din
Tasi ezita Insd sa dea un raspuns pozitiv guvernu-
lui din Chisindu, pentru a nu provoca guvernul de
la Petrograd, dar si guvernele de la Berlin si Vie-
na, care ar fi putut denunta armistitiul semnat la
inceputul lunii.

Consiliul Directorilor era in imposibilitate sa mai
mentind ordinea, ba mai mult, avea de infruntat
rezistenta violenta a bolsevicilor instigati de Mos-
cova. In decembrie, bande inarmate se dedau la
grave provocdri la adresa membrilor Consiliului,
iar atunci cand, la 6 ianuarie 1918, sosea din Kiev
la Chisindu corpul ofiterilor prizonieri ardeleni
pregatiti sa lupte contra trupelor austro-ungare,
acestia au fost dezarmati si maltratati de bolse-
vici. Fruntasii miscarii nationale erau amenintati
cu rafuiala fizica, o parte condamnati la moarte
precum Ion Pelivan, Nicolae N. Codreanu, Nico-
lae Secara, cativa deputati din Sfatul Tarii au fost
arestati, Teodosie Cojocaru, Anton Crihan (Con-
stantin, Negrei, Negru 2012, 114), altii au parasit
Chisinaul sub amenintarea cu moartea (Bruhis
1992, 189).

In conditiile dezordinii de nestdpanit, in cladi-
rea Zemstvei, iar mai apoi in casa lui Nicolae Co-
dreanu, au avut loc doui sedinte conspirative ale
membrilor Sfatului Térii si Consiliului Directori-
lor Generali (Colesnic 1998, 23), la care s-a luat
decizia de a trimite o a doua delegatie pentru a
cere guvernului roman concursul militar. Mem-
brii delegatiei — Ion Pelivan, Vasile Tantu, Ghe-
orghe Buruiana, Mihail Minciuna, au ajuns la Iasi
separat si pe cii diferite. Interventia delegatiei
basarabene, condusa de Ion Pelivan, in fata fac-
torilor de decizie, a determinat guvernul roman
sa urgenteze trimiterea Armatei Roméane in Basa-
rabia (Constantin, Negrei, Negru 2011, 110-112).

Comisarii judetelor Orhei si Cahul, trimit telegra-
me alarmante adresate Consiliului Directorilor
Generali, referitor la cererea de a trimite cat mai
repede Armata Romana pentru a instaura ordi-
nea si disciplina in societate bantuitd de anarhia
bolsevica®.

Trecerea raului Prut de citre Armata Romana a
fost asigurati de cétre Brigada 1 Graniceri, care a
prevazut cu vaduri si a efectuat apirarea flancuri-
lor celor patru divizii romane. Divizia 1 cavalerie,
aflata sub comanda generalului Mihai Schina, a
traversat Prutul pe la Tutora in data de 8 ianuarie

8 Cuvant moldovenesc, 11 ianuarie 1918.

Fig. 6. V. Gain4, printre primii basarabeni in Armata
Roménai (din arhiva lui V. Guzun).

1918, urmand sa se indrepte in nordul Basarabiei
spre directia Balti-Soroca pana la marginea regi-
unii ocupate de armata austro-ungara din tinutul
Hotin. Divizia a 11-a infanterie sub comanda ge-
neralului Ernest Brosteanu a trecut raul Prut pe
data de 10 ianuarie 1918, Brigada 22 infanterie
la Leova, iar Brigada 21 infanterie la Ungheni,
indreptandu-se spre Chisindau. Divizia a 13-a in-
fanterie sub comanda generalului Ioan Popescu
Sanitarul a trecut Prutul pe data de 11 ianuarie
1918 pe la Vadul lui Isac, compusi fiind din deta-
samentul format dintr-un batalion din Regimen-
tul 48 infanterie aldturi de artilerie si cavalerie,
si pe la Oancea, cea compusa din trei batalioane
din Regimentul 47 infanterie, alaturi de artilerie
si cavalerie, spre sudul Basarabiei. Divizia 2 cava-
lerie sub conducerea generalului Petre Greceanu
era ca legatura intre Diviziile 11 si 13 (Kiritescu
1989, 244-247).

Dupa intrarea trupelor roméane in Basarabia, ge-
neralul Constantin Prezan, sef al Marelui Carti-
er General Roman, avea sd emitd o proclamatie
L<Armata romana cdatre basarabeni, cetdteni ai
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Republicii Moldovenesti”, unde era invocata so-
licitarea Comandamentului militar rus in vede-
rea interventiei. Scopul consta in asigurarea or-
dinii publice, paza vietii si bunurilor locuitorilor,
precum si aprovizionarea armatelor roméane si
ruse aflate pe front. Trupele romane nu veneau
cu gand de cucerire sau de anulare a libertatilor
si drepturilor castigate de basarabeni dupa revo-
lutiile ruse. Militarii romani aveau sa paraseasca
Basarabia dupa restabilirea ordinii si linistii in re-
giune. O proclamatie similara a fost emisa de ge-
neralul Ernest Brosteanu, comandantul Diviziei
11 infanterie. Acesta insista pe prezenta trupelor
sale In Basarabia cu scopul de a pazi depozitele
romanesti, care altfel erau in pericol de a fi prada-
te® (Agrigoroaei 2007, 71).

Intrarea trupelor roméne in teritoriul Basarabiei
a fost o actiune pur militard avind drept obiec-
tiv de a urmari functionarea normala a spatelui
Frontului ruso-roman in conformitate cu regulile
stabilite pentru toate statele beligerante. Astfel
intrarea trupelor romane pe teritoriul Basarabiei
nu avea ca scop influentarea situatiei politice ac-
tuale si nici soarta acestei tari in viitor (Cojocaru
1998, 71-72). De aceeasi parere era si ambasado-
rul Italiei in Romania, C. Fasciotti, care afirma ca
~in privinta Basarabiei, interventia trupelor ro-
mane este o operatie militara, fara caracter poli-
tic, intreprinsa in plin acord cu aliatii si cu autori-
tatile basarabene, in scop evident umanitar, de a
garanta aprovizionarea trupelor aliate si protectia
populatiei civile” (Cazacu 1992, 358, 365). Prin
urmare, prin trimiterea trupelor roméne in Ba-
sarabia, Antanta urmarea doar propriile interese
strategice, neacordandu-i Romaniei nici un fel
de asigurare, garantii politice, ci in viitor aceasta
va putea stapani teritoriul de la rasarit de Prut.
Odata cu venirea si instalarea Armatei Roméane in
regiune, ar fi trebuit sa se sisteze orice activitate
legislativa din partea forului local, insa din con-
tra, se observa o mobilizare a liderilor locali care,
influentati de evenimentele politice din Ucraina,
prin proclamarea Independentei Republicii De-
mocratice Moldovenesti din 24 ianuarie 1918, se
proclama Independenta nu numai fatd de Rusia
Sovietica dar si fatd de Romania. Un lucru rama-
ne uitat cu desavarsire si de aceea poate si reactia
negativa fatd de Armata Romani, este si faptul
ca statul roméan s-a aflat printre primele care a

9 Intrarea Armatei Romane in Basarabia fusese hotirata in
Consiliul de Ministri din Iasi, la 1 ianuarie 1918, insa comu-
nicatul oficial s-a dat presei abia la 12 ianuarie 1918.
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intrat in lupta deschis, cu arma, contra bolsevici-
lor, contribuind astfel la stavilirea comunismului
in Europa, fara de care istoria si harta lumii ar fi
putut arata altfel. La acel moment niciunul din li-
derii lumii nu-si dddeau seama cu ce pericol urma
sa se confrunte omenirea.

De aceeasi liniste si situatie stabila in Basarabia
aveau nevoie si cei din blocul Puterilor Centrale
care, dupa armistitiul de la Brest-Litovsk si aproa-
pe totala disparitie a frontului Antantei in Est, pe
teritoriul Romaniei si in vecinatatea ei nu mai
existau forte capabile sd opuna rezistenta serioa-
sa Puterilor Centrale. Dar interesele lor strategice
cereau pastrarea nu distrugerea in rasarit a state-
lor slabe, pentru ca pornind ofensiva in februarie
1918 in Ucraina, austro-germanii aveau nevoie ca
in spatele lor nu doar si fie liniste dar sa-si poata
aproviziona ei ingisi cu alimente si furaje arma-
ta (Agrigoroaei 2007, 76). De aceea ei nu numai
ca nu ingenuncheaza definitiv Romania, dar o si
indeamna sa ia in stdpanire Basarabia, desigur
nu pentru ca ar fi sustinut drepturile legitime ale
acesteia in problema basarabeana. Pe langa moti-
vele de ordin strategic-militar mentionate, aveau
fata de Basarabia interese materiale. Problema
Basarabiei punea in fata Romaniei, pentru mo-
ment, sarcina incheierii ostilitatilor cu Puterile
Centrale, deoarece numai asa se putea face ordine
in tinut si in spatele Frontului Roméan. Dar toc-
mai necesitatea stapanirii in continuare a acestui
tinut a si fost unul din factorii principali care au
determinat guvernul roman sa accepte conditiile
de pace dure impuse mai intai la Buftea, apoi la
Bucuresti.

In urma incetirii ostilititilor si mai ales dupa
semnarea preliminariilor de pace de la Buftea,
Romainia a obtinut posibilitatea de a-si reface
fortele si a-si largi teritoriul pe care il stipanea
efectiv. In orice caz, situatia ei militar si politica
era mult mai buna decat la sfarsitul anului 1917.
Aceasta nu stirbea cu nimic puterea austro-ger-
manilor care inaintau spre resursele de materie
prima ale Ucrainei, guvernul romén se obliga sa
inlesneasca transportul de trupe ale Puterilor
Centrale prin Moldova si Basarabia spre Odessa,
reducand totodata si proportiile dezmatului bol-
sevic in aceastd parte. Istoriografia comunistd
a vazut in incercarea de a ajunge la o intelege-
re intre partile beligerante pe Frontul Roman,
in special intre Roméania si Puterile Centrale, o
conventie indreptatda exclusiv impotriva puterii
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sovietelor, o actiune impotriva statului bolsevic
(Liveanu 1956, 31). Iatd de ce afirmatiile ca oda-
ta cu intrarea pe teritoriul Basarabiei a Armatei
Romane situatia celor de la tarad s-a agravat sau
devenise la un moment critica sunt adevarate si
justificate, daca privim real statutul partilor be-
ligerante aflate in razboi, iar Romania se afla in
acea perioadd in razboi de partea Antantei contra
Puterilor Centrale. Romania avea nevoie de linis-
te si ordine in spatele liniilor sale de aproviziona-
re, la acel moment Basarabia constituia de fapt
sursa principala de alimentare si acele obligatii
indirecte ale maselor de a aproviziona o armata
sau alta cu furaje si alimente nu erau si nu au fost
agreate sub nici o form3a de nici o paturi sociala,
la un moment dat chiar si unii reprezentanti ai
Sfatului Tarii erau nemultumiti de aceasta sta-
re de lucruri, riscand ca Republica Democrata
Moldoveneasca sa rimana ea insasi fara surse de
existentd (Marghiloman 1927, 319, 493; Ciobanu
2010, 34).

O chestiune principiali legata de acest fenomen
este relatia violenta a militarilor roméani cu popu-
latia basarabeand. Armata este o institutie de for-
14, reprezinta forta si aplica forta. Simpla prezen-
{4 a unei armate este o exercitare a fortei, chiar
daca nu se trage. Armata este violenta prin defi-
nitie. Violenta trupelor romane impotriva popu-
latiei civile inarmate si neinarmate din Basarabia
a avut loc in mediul rural in contextul conflicte-
lor dintre taranii revoltati si mosieri. Amintim
cd multe mosii au fost ocupate abuziv de catre
tarani, invocand dreptatea revolutionara, fara a
mai astepta reglarea acestei situatii pe calea re-
formei agrare. Cand armata a intrat in Basarabia,
mosierii si-au pus speranta in ajutorul roméanesc,
si prin intermediul armatei contra taranilor, agi-
tatorilor bolsevici, in speranta de a-si recupera
padmanturile. Au existat zvonuri, propagate de
catre bolsevici, precum ca trupele roméane au ve-
nit ca sa retrocedeze mosierilor proprietitile lor,
prin aceasta tensionand si mai mult relatiile din-
tre tarani, mosieri si soldati (Torrey 2014, 298;
Ciobanu, 2001, 185-187, 220-222). Violenta din
partea trupelor romane putea fi vazuta in forma
arestarilor, batailor, rechizitiilor si foarte rar a
executiilor extrajudiciare, care erau raspunsuri,
probabil cu foc, la agresiunile venite din partea
taranilor contra soldatilor — cu furci, bate, topoa-
re. Spre exemplu, pentru ranirea presedintelui
comisiei de recrutare si a unui jandarm, un grup
de tdrani din satul Mascauti, judetul Orhei (P.

Morirescu, G. Oarzd, V. Varzaru, S. Ciobotaru,
M. Jomeru, I. Pascaru, I. Boghin, A. Sarbu si al-
tii), au fost condamnati de Curtea Martiala, prin
sentinta din 23 iulie 1919, la inchisoare corecti-
onala si munca silnica pe diverse termene. Ex-
primandu-si dezaprobarea fatd de unele actiuni
ale reprezentantilor puterii, taranii adesea recur-
geau la fortd. In cazurile cAnd rezistenta opusi
de tdrani autorititilor nu conducea la urmari
grave, condamnarile organelor judiciare nu erau
aspre (Bruhis 1992, 195). Un caz aparte, izolat
in aceastd ordine de idei, care a starnit polemici
in randul deputatilor Sfatului Tarii, il prezinta
tinta autoritatilor militare roméane contra lide-
rilor Fractiunii Partidului Taranesc, din cadrul
Sfatului Tarii, care promovau politica impropri-
etaririi taranilor cu pamant prin confiscarea de
la mosieri, fara despagubire; care se pronuntau
contra interventiei armatei romane in Basarabia,
iar dupa unele informatii ar fi instigat chiar si la
rezistenta armata. Armata romani era ,in stare
de razboi cu bolsevicii” si aplica fatd de aceste
persoane, implicate in actiuni inamice Romaniei,
legile militare pentru timp de rdzboi. Din partea
acestor lideri s-a produs o serie de atacuri deni-
gratoare in adresa armatei romane si a statului
roman, care a fost nevoita sa reactioneze cu du-
ritate, utilizand contra lor pedeapsa capitald®®
(Cojocaru 1998, 73). Cu toatd propaganda anti-
romaneasca a bolsevicilor, armata romana n-a
intdmpinat nici o rezistenta violenta din partea
populatiei bastinase si a etniilor conlocuitoare.
Dimpotriva, dupa cum atestd documentele tim-
pului, in majoritatea cazurilor trupele romanesti
erau primite cu bucurie. Evident ca nu exista o
parere unanima in acest sens, a existat o rezis-
tenta violenta, dar aceasta a fost rezistenta bol-
sevicilor, aproape toti originari din afara acestui
tinut, rezistenta lor fiind menita si destabilizeze
situatia din regiune, actionand nemijlocit la indi-
catiile directe din partea Moscovei. Istoriografia
sovietica interpreta crimele, jafurile si furturile
comise de citre soldatii rusi drept revolte anti-
mosieresti sau actiuni revolutionare. Privite din
alta perspectiva, cea a istoriei, lucrarile autorilor
sovietici, pun la dispozitia cercetétorilor un bo-

10 Vasile Rudiev (roman, executat), Stefan Arman (roman, re-
fugiat peste Nistru), Pavel Ciumacenko (ucrainean, execu-
tat), Litvinov (probabil rus, executat), Ioan Pantari (roman,
executat), Valentin Prahnitki (roméan, executat), Veniamin
Grinfeld (evreu, refugiat peste Nistru), Teofil Cotoros (ro-
man, executat) si Nadejda Grinfeld (evreica, executata).

1 Cuvant Moldovenesc, 16 ianuarie 1918.
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gat material factologic referitor la anarhia din
Basarabia anilor 1917-19182.

Contextul noilor conjuncturi politico-militare si
viteza de derulare, schimbare a unor sau altor

evenimente contrapuse valorilor in care au fost
educati, efectul cumulativ al razboiului mondial,
al revolutiei ruse, al pretentiilor teritoriale din
partea Ucrainei exprimate fatd de Basarabia si al
pericolului bolsevizarii, a schimbat mentalitatea
si convingerile politice ale unor deputati din Sfa-
tul Tarii, probabil, au determinat optiunea pro-
vinciei pentru revenirea in cadrul statului roman
intregit, grabind astfel semnarea Actului Unirii la
27 martie 1918 (Boldur 1992, 114).

In ianuarie 1918, atat Romania, cit si Republi-
ca Democratici Moldoveneasca, se aflau intr-o
situatie extrem de delicatd. Guvernul roman era
presat de Puterile Centrale sa negocieze si s sem-
neze o pace umilitoare. Generalul Averescu nu
dorea sa dea de inteles ci ar accepta Basarabia ca
pe o compensatie pentru o eventuala pierdere a
Dobrogei citre bulgari, desi i se facuse astfel de
aluzii, in timp ce Basarabia trebuia sa faca fata
anarhiei interne si sa t{ina piept pretentiilor ex-
pansioniste venite din partea Ucrainei.
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The legitimacy of the presence of Romanian troops in Bessarabia and the reaction of
the native population to it (December 1917 - March 1918)

Keywords: armistice, anarchy, Romanian Army, propaganda, world war, unification.

Abstract: For Bessarabia or, more correctly, for the Moldavian Democratic Republic, 1918, marked by profound
political, economic and social contradictions, is a turning point in the fate of the region. The political class in
Bessarabia, not always unanimous in desire and awareness of the need for unification, considered three options for
implementing this event. The Moldavian Bloc in the persons of Pantelimon Halippa, Daniel Ciugureanu, and Ion
Pelivan, representing the Romanian majority in the Country Counsel, pleaded for the immediate and unconditional
realization of the union. The second group, centered around Ion Inculet and Pantelimon Erhan, represented the
largest part of the Peasant faction and pleaded for the unification with the preservation of full autonomy. The other
part of the Peasant group and part of the minorities represented by Vladimir Tsyganko accepted this perspective
only in a “federative” format, that is, with the preservation of the Moldavian Democratic Republic. In the condi-
tions when external interests, as a rule, did not take into account the will and aspiration of the population and
there was a danger of territorial division because of the claims of Ukraine to the southern, and Austria-Hungary to
the northern territories, the presence of the Romanian Army meant for the population support and confidence in
the future day. The Romanian army brought order, put an end to anarchy and chaos, created the premises for the
implementation of those economic reforms and measures that benefited the vast majority of the population. The
army has managed to bring confidence and security even those skeptics who originally opposed its arrival in the
region. It was the optimal solution adopted and accepted by the majority of the then political leadership.
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JIEruTHMHOCTD IIPUCYTCTBUA PYMBIHCKHUX BOICK B beccapaGuu u peakinua KOPEeHHOTo
HacesieHus (Jexkadpp 1917 rojaa - MmapT 1918 roga)

Knrouesvle c1068a: iepeMupre, aHaApX¥s, PyMBbIHCKAsI apMI, IPOTIATaH/a, MUPOBasi BOMHA, 00beIMHEHHE.

Pesrome: [Ins Beccapabuu uiiu, IpaBUIbHEE cKazaTh, 1is1 MosiaBckoi JleMokpartuueckoii Pecrybiuku 1918 rog,
OTMEYEHHBIH ITIyOOKUMHU IOJIUTHIECKIME, SJKOHOMUYECKIMH U COIUAIbHBIMU IPOTUBOPEYHSIMH, SIBJIAETCS II0-
BOPOTHBIM B cyzibbe kpas. [Tosmutuueckuii kiiace beccapabum, He Beersia e JUHOAYIIHBIN B JKEJIAHUU, OCOSHAHUU
HeOoOX0UMOCTH 00bEIUHEHN S, PACCMATPHUBAJI TPU BAPUAHTA OCYIIECTBJIEHUS 3TOTO COOBITUS. MOJIaBCKui 610K
B sinnle ITanrenelimona Xaunisl, Jlanuena Yyrypsina u VlonHa [lesinBaHa, MpeCTaB/ISABIINN PYMBIHCKOE 60T~
muHceTBo Catys Lppuit, BelcTynal 3a HeMeJIeHHOe U 6e30r0BOPOYHOe OcyliecTBIeHNe 00beuHeHuA. Bropas
IpyImma, cocpefjoroueHHas Bokpyr Mona Mukystena u I[lanTtesneiimona EpxaHa, mpezcTasiisiaa HAaMOOJIBIIYIO YacTh
LPPAHUCTCKOHN (Ppakivu U BhICTyNAIA 3a 00beIMHEHNE C COXPAaHEHHEM TIOJIHOM aBToHOMUU. HakoHer, aApyras
YacTh IPPIHUCTCKOM TPYNIBI U YaCTh MEHBIIUHCTB, MpecTaBIeHHas Biaguvupom I[pIraHko, mpUHUMAJIA Ta-
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II. Materiale si cercetari

KyI0 IIepPCIIEKTHUBY TOJIBKO B «deiepaTUBHOM» (opMaTe, TO ecTh ¢ coxpaHeHUueM MoJigaBekoil JleMokpaTudeckoi
Pecrrybiuku. B ycsroBusAX, Kor/ia BHEIITHIE HHTEPECH], KaK IIPAaBUJIO, He IPHHIMAaJIA BO BHUMAHHE BOJIIO M CTPEM-
JIGHHe HaceJIeHWA U CyIeCTBOBaJIa OMACHOCTh TEPPUTOPUAILHOTO Pasziesia U3-3a NPeTeH3ul YKPauHbI Ha I0XK-
Hble, a ABCTpO-BeHrpun Ha ceBepHbIe TEPPUTOPUU, IIPUCYTCTBUE PYMBIHCKOM apMHUH 03HAUAJIO JJI HaceJIeHUs
HOJePKKY U yBepeHHOCTb B 3aBTpAIlIHeM JiHe. PyMbIHCKasA apMus HaBeJsla IOPAIOK, IOJI0XKUJIA KOHel aHapXUH
U Xaocy, CO37ayIa TMPEATIOCHIIKA JIJIA OCYIIEeCTBIEHHIA TeX SKOHOMHUYECKUX PedOopM, KOTOPBIE IPHHECTH HOIb3Y
HOZABJIAIONIeMY OOJIBIIMHCTBY HaceeHUA. ADMHH yalI0Ch BHYIIUTb YBEPEHHOCTh U 00€CIeYnTh 6€3011acHOCTD U
TeM CKeIITHKaM, KOTOpbIe IIepBOHAYAIBHO BBICTYIIAIN IIPOTUB ee IMPUCYTCTBUA B peTHOHE. DTO OBLIO ONTUMATh-
HOe pellleHue, IPUHATOE U ToAepKaHHOoe OOJIBITIHCTBOM TOT/IAIIHEro MOJTUTUYECKOTO PyKOBOZICTBA.

Cnucox uaarocmpayuii:
Puc. 1. Beccapaber ITerpy Kymynab (cunur), 1914 r. (u3 kosutekuun HMUM).

Puc. 2. Esrenus KosionpeBa, cectpa Musiocepaus, 3a Hell — ['purope Toip3uH, oduiep napckou apmud, 1916 r. (13
kostekriuu HMYM).

Puc. 3. [Toxopousl Cumuona Mypadsr u Anapes Xogopomaxu B Kumunese, aBrycr 1917 r. (mo: I{eHTp BoeHHOU
HCTOPHH U KyJIbTYphl, Kuiiinues).

Puc. 4. Vo IlenuBan ¢ apyms miemsuaukamu: Nonukoi /1. [lenruBanom u Teogopom Emmany, 1911 T.
Puc. 5. Tenerpamma renepaity Koncrantuna fInkoBecky B BoenHoe MunuCcTepeTBO PyMbIHIY (110: I]eHTP BOEHHOM

HCTOPHH U KyJIbTYpbl, Kummues).
Puc. 6. B. I'suna, cpesiu iepBhIX GeccapabiieB B pyMBbIHCKOH apmuu (u3 apxuBa B. T'y3yH).
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