PIESE DE METAL DIN EPOCA BRONZULUI SI CEA A
FIERULUI DESCOPERITE IN REPUBLICA MOLDOVA

Cuvinte-cheie: spatiul carpato-nistrean, epoca
bronzului, epoca fierului, piese de bronz.

Articolul de fati isi propune prezentarea si discu-
tarea catorva piese de bronz descoperite in Repu-
blica Moldova. Ele sunt, in majoritate, inedite, iar
introducerea lor in circuitul stiintific intregeste
imaginea de ansamblu a unor tipuri de obiecte de
bronz prin analizarea lor intr-un cadru geografic
si cultural mai larg®.

I. Descrierea pieselor

1. Satul Musteata, raionul Filestiz. Topor-celt de
bronz cu corpul hexagonal in sectiune si cu bor-
dura tocului de inmanusare realizata in relief,
turnat in tipar bivalv. Urechiusa toporului-celt nu
a capatat forma definitiva ca rezultat al turnarii
defectuoase, ea ramanand de fapt ca un turture
de turnare. Ambele suprafete late sunt previzute
cu muchii in forma de arcada, iar in partea su-
perioara a arcadei cu trei nervuri verticale para-
lele. Corpul piesei este usor asimetric, iar taisul
putin arcuit. L. 9,0 cm; 1 in dreptul taisului 4,5 cm;
adancimea tocului de inménusare 5,2 cm; gr. 235
g (fig. 1). Contextul descoperirii nu se cunoaste.
Muzeul de Istorie si Etnografie ,Lazar Dubino-
vschi”, or. Falesti, nr. inventar 103.

2. Raionul Rezina. Topor-celt de bronz cu corpul
hexagonal in sectiune, turnat in tipar bivalv. Gura
tocului de iInménusare si urechiusa prezinta de-
fecte de turnare. Ambele suprafete late au muchii
in forma de arcada, previzute in partea superioa-
rd cu trei nervuri verticale paralele pe o parte si
patru pe cealalta. L 8,2 ¢cm; | in dreptul taisului
4,3 cm; adancimea tocului de inméanusare 6,3 cm;
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gr. 200 g (fig. 2). Contextul descoperirii nu se cu-
noaste. Colectie particulara, or. Chisinau.

3. Satul Ilenuta, raionul Falesti. Ciocan-celt de
bronz cu corpul oval in sectiune, turnat in tipar
bivalv. Partea activa a piesei este deformata. Sub
gura foarte putin ingrosata a piesei, corpul pre-
zinta o usoara arcuire spre interior. Imediat sub
aceasta, pe ambele suprafete late ale corpului a
fost executat un decor compus din trei nervuri
verticale scurte, care se termina la capetele de
jos cu cerculete mici, in relief. L 8,8 cm; I lamei
4,0 cm; adancimea tocului de inménusare 5,0
cm; gr. 432 g (fig. 3). Contextul descoperirii nu se
cunoaste. Muzeul de Istorie si Etnografie ,Lazar
Dubinovschi”, or. Filesti, nr. inventar 57.

4. Butuceni, raionul Orhei¢. Ac de bronz cu ca-
pul bitronconic si corpul circular in sectiune. in
partea inferioara a capului si in cea superioara a
corpului piesa este decorata cu doua grupe de li-
nii incizate paralele, orizontale; la ambele grupe,
in partea lor inferioard, se afld o banda orizontala
de triunghiuri incizate, cu varful in jos. L 9,1 cm
(fig. 4). Descoperire izolata din zona complexului
arheologic ,,Orheiul Vechi”. Colectie particulara,
or. Chisinau.

5. Butuceni, raionul Orheis. Fibuld de bronz in
stare bruta, cu piciorul terminat cu un buton co-
nic si cu portagrafi dreptunghiulard. Partea de
mijloc, ingrosata, formeaza arcul si este poligona-
14 in sectiune. Piciorul are sectiunea circulara, iar
partea dinspre varf sau acul, dreptunghiulara. L
19,4 cm; gr. 12 g (fig. 5). Descoperire izolata din
zona complexului arheologic ,,Orheiul Vechi”. Co-
lectie particulara, or. Chisindu.

4 Studierea piesei a fost posibila datoritéd asistentei acordate
de catre dnii V. Tocmacov si I. Erhan, fapt pentru care le
suntem recunoscatori.

5 Informatia despre piesa o datoram dlui M. Onila, caruia ii
aducem sincere multumiri.
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Fig. 1. Musteata, raionul Falesti. Topor-celt.
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Fig. 2. Raionul Rezina. Topor-celt.
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Fig. 3. Ilenuta, raionul Falesti. Ciocan-celt Fig. 5. Butuceni, raionul Orhei. Fibula.
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II. incadrarea tipologici si determinarea
contextului cultural-cronologic

Topoarele-celt

Topoarele-celt analizate (fig. 1-2) sunt similare
unei grupe de topoare-celt cu o urechiusa, des-
coperite accidental in spatiul carpato-nistrean, la
care ambele suprafete late sunt de asemenea pre-
vazute cu muchii in forma de arcada, iar in par-
tea superioara a arcadei cu trei sau patru nervuri
verticale paralele (Sadurschi 1989, fig. 6/1; Der-
gacev 2002, Taf. 50/F; 75/A479; Usurelu 2003,
fig. 3/6-10).

Din aceasta regiune provin si topoare-celt cu o
urechiusi la care decorul compus din doua/trei
sau mai multe nervuri verticale paralele, este
amplasat in partea superioara a partilor late sau
a muchiilor plasate trapezoidal; piesele au fost
descoperite atat izolat (Petrescu-Dimbovita 1964,
fig. 6/3, 5-7; Coman 1980, fig. 116/6; 117/1; Ignat
1981, fig. 5/1; Chirica, Tanasachi 1984, fig. 9/3;
Dumitroaia 1985, fig. 3/a; Dumitroaia 1992, fig.
10/1; Dergacev 2002, Taf. 50/E.G.H; 51/F; 75/
A480; Usurelu 2003, fig. 2/1-11; 3/1-5, 11), cat si
in cadrul depozitelor (Sadurschi 1989, fig. 4/2;
Vulpe, Capitanu 1995, Abb. 2/8; Kuaysp 1893,
85, puc. 64 (desen corect) = JlepraueB 1975, fig.
9/4 (desen incorect); Usurelu 2003, fig. 4/2,6)°.

In ceea ce priveste depozitele din acest spatiu,
in care se gidsesc numai topoare-celt cu nervuri
verticale paralele amplasate in partea superioa-
rda a muchiilor in forma trapezoidald a partilor
late, cel de la Gioseni, este incadrat in intervalul
de unul sau doui secole a perioadei HaA (Vulpe,
Capitanu 1995, 240-241). Alt depozit de la est de
Carpati, cel de la Jijia, este datat diferit. intr-un
caz, nu este propusa o datare precisa (Paunescu,
Sadurschi 1983, 231, fig. 18/1-4; 19/1), in cel de-al
doilea, este plasat in BzD-HaA1 (Boroffka, Ridi-
che 2005, 185, lista 9B), iar in cel de-al treilea in
HaB1 (Dergacev 2002, 169; Usurelu 2003, 214).
Al treilea depozit, cel de la Pavlovka, din sudul
Basarabiei, este datat in HaA2-HaB1 (/Iepraues
1975, 74-75; Dergacev 2002, 169; Levitki 2003,
81-83)".

o

Cateva piese de bronz, printre care si doua topoare-celt cu
o urechiusa si nervuri verticale paralele amplasate in partea
superioard a muchiilor amplasate trapezoidal pe partile late,
care constituie probabil un depozit, sunt atribuite de I. Va-
tamanu (Vatamanu 1985, 483) depozitului de la Ruginoasa
(Ursachi 1968, 277-35).

Aflandu-se la extremitatea estica a ariei de raspandire a ces-
tilor de tip Fuchsstadt, descoperirea de la Pavlovka trebuie

~

Topoare-celt cu o urechiusa si muchii in forma
de arcada, cu una pani la patru nervuri verticale
paralele in partea superioari a arcadei, sunt ras-
pandite si in alte regiuni ale spatiului carpato-du-
ndrean.

In sudul Transilvaniei si in Crisana, astfel de piese
sunt incluse in unele depozite ale seriei Cincu-Su-
seni (HaAz1), iar in nord-estul Munteniei, a seriei
Jupalnic (HaA2) (Petrescu-Dimbovita 1978, 120,
131, 138, Taf. 104/34-35; 159/A1; 221/A2)8.

In Serbia, topoare-celt similare au fost descope-
rite izolat (Bykmanosuh, Pagojunh 1995, 85, 89,
N. 150, 158) si in cadrul depozitelor (Taparanun
1975, 78-79, 86-90, 96-100, T. LXXI/3;
LXXVII/5; LXXXI/11, 12; LXXXII/2; Vasi¢ 1982,
268, 282, Abb. 3/8), fiind datate incepand cu faza
BzD si pana in HaB2°.

Un cadru teritorial si cronologic mai larg ne este
revelat de topoarele-celt cu o urechiusa si cu una
pana la cinci nervuri verticale paralele amplasate
in partea superioara a muchiilor in forma trape-
zoidala de pe partile late.

In Romania, astfel de topoare-celt se gisesc in
unele depozite din Banat si din sud-vestul Tran-
silvaniei, apartinand seriei Cincu-Suseni (HaA1),
din vestul Olteniei si din Crisana, apartinand se-
riei Jupalnic (HaA2), din Banat si nord-vestul
Transilvaniei, apartinand seriei Moigrad (HaB1),
din Dobrogea (seria Sambita Noud, HaB1), din
sudul, sud-vestul si nord-vestul Transilvaniei
facand parte din seriile Fizesu Gherlii (HaB2)
si Somartin (HaB3), si depozitul de la Pietrosu
(HaB1) din Muntenia (Petrescu-Dimbovita 1978,
119, 120, 122, 124, 127, 131, 132, 137, 138, 142, 147,
149, 150, 151, Taf. 98/B1; 105/38, 39, 42; 119/B2;
129/B3; 143/131, 132; 144/135; 160/B1; 161/15-
16; 162/38-39; 217/C2-4; 220/B4, 6; 231/B1, C2;

datatd mai degrabd in HaB1, avand in vedere faptul cé toate
cestile de acest tip din Ungaria si Romania se plaseaza cel
mai devreme in HaB1.

8 Trebuie notat ca depozitul de la Predeal (II) a fost locali-
zat gresit de Petrescu-Dimbovita (si de alti cercetatori) in
Transilvania, el provenind de la Predeal-Sarari, jud. Pra-
hova, localitate din nord-estul Munteniei (vezi clarificarea
la Soroceanu 2012, 154-155, cu bibliografia mai veche). Un
celt foarte interesant, cu o singura nervura verticala in mu-
chia incipient arcuita a fost descoperit ,in Banat”. Aceasta
singura nervura verticala se termina in partea inferioara cu
un unghi, element extrem de rar intalnit la aceasta varianta
(Kacsb 1994, 14, Abb. 4/3).

o In cazul unor si aceleasi depozite din aceasti regiune, sunt
propuse datari semnificativ diferite (lapamanus 1975, 90,
100, T. LXXVII/5; LXXXI/11, 12; Vasi¢ 1982, 268, 282).
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251/C1; 252/B13-14; 258/A47; 259/A2; 260/B4;
264/A15; 267/B2)%°,

Alte doua depozite, in a ciror componenta intra
topoare-celt similare, provin din judetele Caras-
Severin (Guma 1993, 256; Soroceanu 1995, Abb.
2/17) si Mehedinti (Criaciunescu 2005, Abb. 3/4;
5/4), datate in HaA1-HaA2 si respectiv HaA2-
HaBi1.

Descoperiri izolate ale unor astfel de topoare-celt
sunt localizate in sud-vestul Transilvaniei (Aldea,
Ciugudean 1995, 220, Abb. 3/11) si in Dobrogea
(Simion 2004-2005, fig. 1), iar din Muntenia pro-
vine o descoperire din cadrul unei asezari de tip
Corlateni-Chisindu (Renta 2008, 101, fig. 67/8).

In Bulgaria, topoare-celt similare sunt incluse in
depozitele de la Prodimcec* si Gorsko-Slivovo,
primul fiind datat in HaA2-HaB1 (Hénsel 1976,
42. Abb. 3; Yepnbix 1978, Tab. 39/14, 15), dar
au fost descoperite si izolat (Yepubix 1978, Tab.
39/16; 40/2).

Depozitele din Serbia, care contin astfel de topoa-
re-celt (Fapamanun 1975, 52-63, 78, 79, 81-93,
96-103, T. LII/4; LVIII/4; LXXI/6; LXXIV/2;
LXXV1/5, 6; LXXVII/1, 3, 4, 7, 9; LXXVIII/1;
LXXXII/4; LXXXIII/1-3; Vasi¢ 1982, 268, 282),
sunt datate incepand cu BzD pana in HaB2.

In Ungaria, topoare-celt cu o urechiusi si nervuri
verticale paralele amplasate in partea superioa-
ra a muchiilor amplasate trapezoidal pe partile
late, fac parte din componenta unor depozite ale
orizonturilor Hajdiboszormény (HaB1/BVIa),
Romand (HaB2/3/BVIb) si Biikksentlaszlo
(HaB3/BVIc) (Mozsolics 2000, Taf. 7/5; 26/2;
39/1-4; 44/27; 61/8; 69/10; 70/3; 76/11, 13-15;
80/1; 117/9).

Un topor-celt similar se afli si in depozitul
Kljacanovo I, din regiunea Transcarpatica a
Ukrainei, incadrat 1n seria Suskovo I (HaA2) (Ko-
bal’ 2000, Taf. 78/D3).

O arie de raspandire mai restransa si un cadru
cronologic mai limitat, oferd topoarele-celt cu
nervuri verticale paralele in partea superioard a
muchiilor in forma de arcada sau trapezoidala a

1o La Petrescu-Dimbovita 1978 sunt cu siguranta incorecte cel
putin desenele celturilor de la Petrosani II, Sambata Noua
11, ,,Gusterita I”, Targu Mures si Rusi.

1 Transliterarea numelor si a denumirilor de localitati slave
s-a efectuat conform normelor: Transliteration slawischer
kyrillischer Buchstaben. DIN 1460.
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partilor late, insa fara urechiusd'?, avand epicen-
trul de localizare in nordul Bulgariei (Yepubix
1978, tab. IV/8, K-6, K-8, K-10, K-34, K-36, K-38,
K-40; puc. 97; 100; Jlepraues 2011, puc. 40).

Aceste topoare-celt sunt caracteristice grupei de
depozite Vyrbica (Uepubix 1978, 250, 253, 254,
puc. 109), pozitia cronologica a careia este pla-
sata in fazele BzD-HaA1 (Yepubix 1978, 250, 253,
254, puc. 109).

in conformitate cu schema de ordonare a depo-
zitelor de bronzuri din Bulgaria, propusa de B.
Hansel, topoarele-celt fara urechiusa si cele cu o
urechiusd, cu nervuri verticale paralele in partea
superioard a muchiilor in form& de arcadd sau
trapezoidald, cunosc o dezvoltare pe parcursul
fazelor HaA1-HaB1, fiind caracteristice grupelor
de depozite Lesura-Varbica si Sambata I-Mlada
Gvardija, prima datatd in HaA1, a doua in HaA2-
HaB1 (Héansel 1976, 25-47, Abb. 1; 3).

Date relevante referitoare la plasarea cronolo-
gicd mai timpurie a grupei topoarelor-celt fara
urechiusd, le oferd depozitul descoperit la Ovca
Mogila, in nordul Bulgariei. Asocierea in cadrul
acestuia a spadei miceniene de ,tip 1a” (dupa Ki-
lian-Dirlmeier) cu topoarele-celt specifice grupei
Lesura-Varbica, a permis datarea acesteia ince-
pand cu faza BzC2 (KrauB 2005, 199-210).

Sub aspect tipologic, grupa topoarelor-celt cu o
urechiusa si nervuri verticale paralele amplasate
in partea superioara a muchiilor in forméa de ar-
cadi sau trapezoidala a partilor late, sau tipurile

2 Tipul Vyrbica A, variantele E si F; Tipurile Vyrbica TiA,
T2A,T2B ([lepraues 2011, 82-84, 108-114, 129-138, puc.
42/E 12-21; 43; 59; 76/2-43; 78).

13 Este subliniata lipsa totald a descoperirilor cu context cul-
tural cert (Yepubix 1978, 11-12) si nu este abordata apar-
tenenta culturald a acestei grupe. In acest sens poate fi
mentionatad descoperirea unui topor-celt de tip K-34 (dupa
Uepusix 1978) si a fragmentului unei forme de turnat a ast-
fel de topoare-celt in asezarea de la Radovanu, care ilustrea-
za faza evoluata a culturii Coslogeni (Morintz 1978, 146-147,
fig. 86/1). Un topor-celt de acelasi tip provine de la Izvoru,
jud. Giurgiu (Leahu 1988, 228, fig. 2/6), descoperit in urma
unei periegheze pe un teren in care au aparut si fragmente
ceramice Tei IV. Descoperiri izolate de astfel de topoare-
celt sunt localizate in judetele Dolj (Berciu 1937, 138, fig.
174; Morintz 1978, 174; Leahu 1988, 228) si Tulcea (Simion
2003, 68, pl. 7,9). Focarul de prelucrare a metalelor de tip
Vyrbica este pus recent in legatura cu culturile hallsattiene
timpurii (Jlepraues 2011, 246, 260, 279). Secerile cu ciotul
de turnare neindepirtat, caracteristice acestei grupe, de-
limitate de cédtre V.A. Dergacev in varianta Vyrbica, sunt
relationate, intr-un caz, cu aria culturii Zimnicea-Plovdiv
(MlepraueB 1997, 23, puc. 4/10-12, Kapta 6/11.2), in altul,
cu culturile hallsattiene timpurii ([epraues 2011, 186-194,
202-205, 279, pUC. 124).
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Banat si Jupalnic*, a avut in calitate de prototip
inclusiv grupa topoarelor-celt cu caracteristici
morfologice si ornamentale similare, insi fara
urechiusa ([Iepraues 2010, 107, 108, 123, 124,
165-167, 175-177, puc. 62; 78; 82; 91; Tab. 17/22-
42; 22/1-21; 23/22-42).

In ceea ce priveste apartenenta culturald a to-
poarelor-celt cu o urechiusa si decor compus din
nervuri verticale paralele, descoperite in spatiul
carpato-nistrean, acestea au fost atribuite, intr-
un caz, grupelor culturale Cozia din zona est-car-
paticd si Saharna-Solonceni din interfluviul Nis-
tru-Prut (Dergacev 2002, 168-169; Usurelu 2003,
211-219), in cel de-al doilea, culturii ceramicii
canelate de tip Corliteni-Chisindu (JIeBunkuii
1993, 57-58, puc. 3/1-3, 5-8, 11, 12; Laszl6 1994,
146; Levitki 1994, 121-122, fig. 51/5, 8; 52/12;
53/11-14; 56/3, 4; Levitki 2003, 82-83, fig. 3/32,
35; Jlepraues 2010, 110; Pomanuyk 2008, 54-55).

Formarea acestei din urma culturi este pusi in le-
gatura cu deplasarile de populatii din mediul cul-
tural Belegi$ II sau Bobda II-Belegis II din zona
Dunirii de Mijloc (Banat), prin teritoriul de pe
malul stang al Dunarii (Oltenia si sudul Munteni-
ei), in spatiul carpato-nistrean (Laszl6 1994, 125-
130; Levitki 1994, 152-156).

In acelasi timp, in raspandirea topoarelor-celt cu
o urechiusi si nervuri verticale paralele amplasa-
te 1n partea superioard a muchiilor in form3 arco-
idala sau trapezoidala a partilor late, sau a tipuri-
lor Banat si Jupalnic din centrul primar, localizat
in Banat, la est de Carpati, este admisa directia
ce trece prin Transilvania (Dergacev 1997, 161;
HepraueB 1997, 58-59; Jlepraues 2010, 87, 100,
puc. 60; 72; 94).

Ciocanul-celt

Exemplare identice ciocanului-celt de bronz cu
decor compus din trei nervuri verticale scurte,
prevazute la capete cu cerculete mici reliefate (fig.
3), nu cunoastem. Nu se incadreaza aceasta piesa
nici in unul din tipurile de ciocane-celt din Roma-
nia (Gogaltan 2005, 343-386, Taf. XIV)'5, eviden-
tiate in baza formei generale. In acest caz, nu ne

4 Descoperirile din spatiul carpato-nistrean ale acestor tipuri
sunt delimitate in tipurile/variantele Sanesti si Jijia (Jlep-
raueB 2010, 91, 123, 124, puc. 91; 94; tab. 17/36-41; 23/25-
42).

5 O imagine de ansamblu a clasificarii celturilor-ciocan si a
functionalitatii lor, in Bazinul Carpatic, ne este oferita in
studiul Nessel 2008, 71-82.

ramane decat identificarea separata a paralelelor
morfologice si a celor ornamentale.

O forma identica cu cea a exemplarului nostru o
are ciocanul-celt in negativ al tiparului descope-
rit la Balka, regiunea ZaporoZ’e, sudul Ucrainei
(ITomanpomyso, Bycen 2000, puc. 1/1a). Orna-
mentul acestei piese, este insa constituit din doua
unghiuri hasurate, cu varfurile in jos*®.

O forma similara are ciocanul-celt in negativ al
valvelor descoperite in agezarea culturii Noua de
la Ostrovec, regiunea Ivano-Frankovsk, Ucraina,
prevazut cu decor compus din trei unghiuri hasu-
rate, amplasate sub o nervura orizontala, avand
varfurile in jos finisate cu cerculete mici reliefate
(Bockarev, Leskov 1980, Taf. 7/58) si ciocanul-
celt in negativ al tiparului de la Cernica (Leahu
1988, fig. 7/3)V.

O alta analogie poate fi indicata forma daltii in
negativ a tiparului descoperit in Bulgaria, dar si
decorul toporului-celt in negativ, fara urechiusa
si cu nervuri verticale paralele, unele avand la ca-
pete cerculete mici reliefate, de pe partea opusa a
acestuia (Wanzek 1989, Taf. 39/6b, d)*.

Topoare-celt cu elemente ornamentale similare
sunt caracteristice grupelor de depozite Dicevo
si Vyrbica (Uepusbix 1978, 250, Tab. 31/7; 36/1, 2,
11) sau Lesura-Varbica (Hénsel 1976, 38-39, Taf.
1/6, 10) din Bulgaria.

Dintre descoperirile din zona est-carpatica, sunt
prevazute cu motive ornamentale analoage to-
porul-celt cu doud urechiuse descoperit izolat la
Chiperceni si ciocanul-celt din depozitul Dancu
IT (Dergacev 1991, fig. 1/5; 2/9; Dergacev 2002,
165-167. Taf. 23/5; 40/C), ultimul incluzand si
alte tipuri de bronzuri specifice Dunarii de Jos.
Acest depozit apartine fazei evoluate a complexu-
lui cultural Sabatinovka-Noua-Coslogeni, carac-
terizata printr-o intensitate maxima a schimbului
de bronzuri intre regiunile est-carpatica si cea a
Dunirii de Jos (Dergacev 1991, 51-53; Jlepraues
1997, 49-50; Dergacev 1997, 156-157).

Aceasta perioada corespunde cadrului cronologic
al grupelor de bronzuri Rasesti-Baleni de la est

16 Tn locul descoperirii formelor de turnat au fost colectate si
fragmente ceramice apartinand culturilor Sabatinovka si
Belozerka din perioada tarzie a epocii bronzului (ITonanyo-
myJ1o, Byces 2000, 191).

7 A se vedea si Popescu 2014, 427-444, articol in care sunt
adunate si discutate rezumativ ciocanele-celt din Muntenia.

80 serie de alte exemple se gésesc in articolul Leshtakov
2018, 1-16, care este o sinteza a ciocanelor-celt din Bulgaria.
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de Carpati, Drajna de Jos-Oinac din Muntenia si
Nicolae Bilcescu-Gura Dobrogei din Dobrogea
(Petrescu-Dimbovita 1977), datate traditional in
BzD, grupei Dic¢evo (Uepusix 1978) sau Gura-Ra-
sesti si Bozia-Doljesti (Hansel 1976, 30-36), sau
a grupei carpato-nistrene de bronzuri Rasesti-Lo-
zova (Usurelu 2005, 72-76) sau Rasesti (Usurelu
2010, 37, 57), datatd in BzC2-BzD.

Luand in consideratie cele mentionate mai sus,
dar si faptul ca, din punct de vedere morfologic,
ciocanul-celt analizat aici isi gaseste cele mai
apropiate corespondente in negativele formelor
de turnat de la Balka, Ostrovec si Cernica, iar in
ceea ce priveste elementele ornamentale, in deco-
rul unor piese sincrone din complexul Sabatino-
vka-Noua-Coslogeni, exemplarul nostru ar trebui
pus in legatura cu acest mediu cultural si datat in
fazele BzC2-BzD.

Acul

Sub aspect morfologic, dar si in ceea ce priveste
decorul, acul de bronz (fig. 4), prezinta similitu-
dini cu un alt ac de bronz descoperit in interfluviul
Nistru-Prut, la Holercani, decorat pe toata supra-
fata capului bitronconic si pe partea superioara a
corpului cu o banda de linii incizate paralele, la
care se adaugd, in partea inferioara a ornamen-
tului, o banda formatd din triunghiuri incizate,
cu varful in jos. Aceasta din urma descoperire,
caracterizata drept ,,mit doppelkonischem Kopf
und Ritzverzierung”, este analizatd impreuna cu
alte variante de ace din spatiul carpato-nistrean
in cadrul tipului ,Nadeln mit verdicktem Kopf” si
datata in HaA1 (Dergacev 2002, 161-162, Taf. 53/
B1).

La est de Carpati, un ac cu capul bitronconic, or-
namentat pe toatd suprafata acestuia si partea
superioard a corpului cu linii incizate paralele, a
fost descoperit in mormantul 9 de incineratie de
la Vaslui-,Curtile Domnesti”, intr-un vas-urni
hallstattian timpuriu (Andronic 1981-1982, 118,
fig. 5/6). Alta piesa similara, fara loc de descope-
rire, se pastreaza in colectiile muzeului din Sucea-
va (Dergacev 2002, 162, Taf. 74/A472).

In Transilvania, ace asemanatoare fac parte din
inventarul depozitelor de la Spalnaca II si Tasad
(seria Cincu-Suseni, HaA1) (Petrescu-Dimbovita

1977, pl. 210/17, 18; 213/5).

Descoperiri izolate de ace cu capul bitronconic si
ornament compus din linii incizate (Bykmanoswuh,
Panojunh 1995, 62, N.100, 102), cat si in cadrul
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depozitelor de bronzuri, sunt localizate si in Ser-
bia (BzD-HaB1) (Tapamanua 1975, T. VII/9;
XXXV/1; XLIV/4; LXXIX/14).

Ace avand forma si decor similar, sunt cunoscute
in Europa Centrald (Laux 1976, 79. Taf. 32/439-
442), fiind atribuite tipului ,,mit tonnenférmigem
Kopf”, varianta Kronsberg (BzD-HaA1, faza De-
utsch-Everen III), perioada timpurie a Urnenfel-
derzeit.

Acest tip de ace se mai numeste in acelasi con-
text al Europei Centrale ,Nadeln mit doppelko-
nischem, dicht gerilltem Kopf” si sunt datate in
perioada timpurie a culturii cAmpurilor cu urne
(Urnenfelderzeit, faza HaA) (Novotna 1980, 134-
135, Taf. 40/866, 871) sau ,Nadeln mit einfa-
chem, doppelkonischem Kopf” (Rihovsky 1979,
116-121, Taf. 34/641, 647, 652, 653, 666, 669,
670; 35/711), cunoscute si in faza Peschiera (BzD-
HaA1).

Un decor similar celui de pe acul analizat, se in-
talneste si la acele de tip ,,Nadeln mit geschwolle-
nem, ungelochtem Hals vom Typ Velka Lehota”,
varianta cu decorul compus din linii paralele, din
perioada timpurie a culturii cAmpurilor cu urne
(Urnenfelderzeit, faza BzD) (Rihovsky 1979, 86-
87, Taf. 24/427, 434). Acelasi decor cu benzi de
linii paralele, asociate cu o linie in forma de zig-
zag, se regaseste si la acele numite ,,Keulenkopf-
nadeln” (Rihovsky 1979, 145-152, Taf. 46/1092,
1101, 1112; 47/1126), datate in fazele BzD-HaA1.
Acele descoperite la Peschiera (Miiller-Karpe
1959, 66, 76, 89, 105, 107, 110, 135, 149, 161, 184,
Taf. 104/45-47), din fazele BzC-D, prezinta de
asemenea un decor foarte asemanator.

Fibula

In conformitate cu caracteristicile morfologice,
aceasta piesa reprezinta o ebosa, care urma sa fie
finisata (fig. 5), a tipului tracic de fibula, sau mai
nou de schema tracica (Mindescu 2000).

Exemplare similare, nefinisate, au fost descope-
rite n asezarile geto-dacice de la Poiana (Vulpe,
Vulpe 1933, 325, fig. 106/24; Teodor, Tau 1996,
66, 104, nr. 364, fig. 27/2) si Racatau (Capitanu
1984, 64, fig. 1/2). Fiecare din aceste doua fibule
au piciorul terminat cu un buton conic, iar par-
tea de mijloc, care formeaza arcul, ingrosata. Pi-
ciorul, scurt in cazul fibulei de la Racatau, si ceva
mai lung al celei de la Poiana, este circular in sec-
tiune. Conform desenului piesei de la Racitau,
partea de mijloc a acesteia, care formeaza arcul,
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are sectiune poligonala. Portagrafa acestor fibule,
spre deosebire de piesa noastra, prezinta o forma
triunghiulara, avand si o lungime mai mica.

Fibulele de tip tracic sau de schemai tracica, care
se intalnesc atat la sud cat sila nord de Dunare, au
constituit subiectul mai multor studii speciale®,
iar in cadrul de fatd consideram ca nu este cazul s
reluam si prezentarea analogiilor cunoscute.

Raportati la tipologia fibulelor de tip tracic sau
schema tracicd, propusa de D. Mindescu, pie-
sa noastra corespunde criteriilor morfologice pe
baza cirora a fost definit subtipul I 3, care, insa
nu dispune de elemente sigure de datare (Man-
descu 2000, 79, 86, fig. 3/13).

Corespunzator schemei tipologice elaborate de
V.V. Zirra, fibula in discutie ar apartine subva-

riantei Id, care incheie evolutia primei grupe a
acestei scheme si care se plaseaza in prima juma-
tate si citre mijlocul sec. IIT a. Chr. (Zirra 1996-
1998, 29-53, fig. 3/8; 9/14).

In acelasi timp, cu toate ci tipologiile propuse in
cazul acestui tip de fibula sunt efectuate pe baza
exemplarelor finite, ludnd ca baza caracteristicile
morfologice ale piesei discutate aici, vom incerca
sa oferim o incadrare tipologici si cronologica a
acesteia.
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Findings of metal objects of the Bronze and Iron Ages on the territory of the Republic of
Moldova

Keywords: Carpathian-Dniester region, Bronze Age, Iron Age, bronze objects.

Abstract: The article introduces into the scientific circulation data on new random finds of bronze products on the
territory of the Republic of Moldova. The found objects are represented by two celts-axes, a celt-hammer, a pin,
and a fibula.

Both celts-axes (Fig. 1-2) typologically belong to the group of one-tab celts-axes with vertical ribs on the facets,
synchronous to the early-Hallstatt culture with fluted Corlateni-Chisinau pottery.

Based on morphological and ornamental analogies common in the Sabatinovka-Noua-Coslogeni cultural environ-
ment, the celt-hammer (Fig. 3) is attributed to this group of cultures and dated to BzC2-BzD.

The pin (Fig. 4) has analogies in the early Hallstatt cultures of the Danube-Carpathian and Dniester- Carpathian
regions and dates back to HaA1.

The semi-finished fibula of the so-called Thracian type (Fig. 5) corresponds in its morphological characteristics to
the subtype I 3 by the Mandescu’s typological scheme and to the Id variant by the Zirra’s classification; the latter
dates from the first half to the middle of the 3™ century BC.

List of illustrations:

Fig. 1. Musteata, Filesti District. Celt-axe.
Fig. 2. Rezina District. Celt-axe.

Fig. 3. llenuta, Falesti District. Celt-hammer.
Fig. 4. Butuceni, Orhei District. Pin.
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Haxoaxku MeTa/lIMYecKUX U3/IeINi OPOH30BOT0 M 7KeJI€3HOT0 BEKOB Ha TEPPUTOPUH
Pecnyosmmku MoagoBa

Knarouesvle cnro8a: KapnaTo-THECTPOBCKOE IIPOCTPAHCTBO, OPOH30BBIH BEK, 3KeJIE3HBIN BEK, OPOH30BBIE IIPE/IMETHI.
Pestome: CraTbsi BBOJIUT B HAyUYHBIH OOOPOT CBEJIEHUS O HOBBIX CJIyUaHHBIX HAXO/KaX OPOH30BBIX MB/IEJIUH HA

tepputopuu Pecrybiauku Mososa. HaliieHHbIe IpeIMETHI IIPE/ICTABIEHBI IByMsI TOIIOPAMH-KeJIbTaMU, KeJlb-
TOM-MOJIOTOM, OyJIaBKOU U GUOyII0H.

O6a Tomopa-keJybTa (pHc. 1-2) B TUIIOJIOTHYECKOM OTHOIIEHUH MPUHAJIEKAT K TPYIIIE OJHOYIIKOBBIX TOTIOPOB-
KeJIbTOB C BEPTHUKAJIbHBIMU HEPBIOpAMU Ha (acKaX, CHHXPOHHBIX PAHHETIBIITATCKOU KyJIBType C KaHHEJIHUPO-
BaHHOU Kepamukoil Kopsiatenp-Kummunay.

Ha ocHoBaHIH MOP()OJIOTHYECKUX i OPHAMEHTAIbHBIX AHAJIOTHH, PACIIPOCTPAaHEHHBIX B KyJIBTYPHOU cpejie Caba-
trHOBKA-Hoya-Kocio/pkeHp, KeJbT-MoJI0T (PUC. 3) OTHECEH K JaHHOMY OJI0KY KyJIbTYp U fatupoBaH BzC2-BzD.

BysnaBka (puc. 4) UMeeT aHAJIOTUM B paHHeTaIbINTATCKUX KyabTypax Kapmato-IlogynaBbs u Kapmarto-ITonue-
CTPOBBA U JJATUpyeTcs HaunHas ¢ HaA1.

dubysa-nosmydabpuKaT Tak Ha3bIBaeMOTo (hpakUicKoro Tuma (puc. 5) Mo CBOUM MOP(OTOTHIECKUM XapaKTePH-
CTHKaM COOTHOCHUTCS C IIOATUIIOM I 3 1Mo Thmosioruyeckoii cxeme MaHzecky u mogsapuantom Id mo kinaccuduka-
¥ 3UPPHL; TOCTIEAHUN JaTUPYETCA ITePBOX OJIOBUHOU — cepeuHou 111 B. 10 H.5.

Cnucox unrarocmpayuil:

Puc. 1. Mycrsna, ®anenrtckuii paiios. Tonop-KebT.
Puc. 2. Pesunckuii paitos. Tonop-kebT.

Puc. 3. nenyuna, ®anemrrckuii paiton. KeabT-Mo10T.
Puc. 4. Byryuenn, Opxeiickuii paiioH. ByiaBka.

Puc. 5. Byryuens, Opxelickuii paiioH. ®ubya.
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