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O practică mai puţin întâlnită. Reutilizarea unor 
topoare de piatră din epoca bronzului
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Într-o epocă în care metalul a reprezentat un bun 
definitoriu şi cu o simbolistică aparte, piatra a 
rămas în continuare o materie primă accesibilă 
pentru confecţionarea diferitelor obiecte. Cu toate 
acestea, sunt cunoscute situaţii în care unele com-
ponente ale utilajului litic, în diverse contexte, au 
fost reutilizate, în sensul unei transformări a func-
ţionalităţii piesei iniţiale. Pornind de la analiza 
mai multor topoare de piatră identificate în medi-
ile epocii bronzului din spaţiul cuprins între Car-
paţi şi Nistru, ne propunem să discutăm această 
practică a refolosirii unor unelte/arme. În plus, în 
literatura arheologică acest aspect nu a fost apro-
fundat, iar majoritatea specialiştilor s-au rezumat 
doar la menţionarea unor astfel de obiecte.

Atunci când ne referim la reutilizare, avem în 
vedere două situaţii distincte: reperforarea unor 
exemplare care s-au deteriorat şi întrebuinţarea 
unor piese distruse ca frecătoare/pisăloage/per-
cutoare. Refolosirea putea avea la bază raţiuni 
practice (duritatea rocilor, forma potrivită pentru 
acţiuni de zdrobire/pisare, dificultăţile de procu-
rare a unor materiale litice de bună calitate) sau 
considerente care ţineau de utilitatea iniţială pe 
care au putut-o îndeplini unele dintre aceste to-
poare de piatră (unelte, arme sau simboluri de 
putere). Faptul că unele exemplare sunt foarte în-
grijit lucrate şi chiar decorate, poate constitui un 
posibil argument că astfel de artefacte reutilizate 
îndeplineau şi funcţii simbolice.

Pentru o mai bună receptare a acestei practici, 
vom prezenta, sub forma unui catalog, o serie de 
topoare descoperite în teritoriul dintre Carpaţi şi 
Nistru.

1. Bodeştii de Jos (com. Bodeşti, jud. Neamţ, Ro-
mânia) (fig. 1/1). Descoperită în zona Cetăţuii/
Frumuşica, piesa reprezintă jumătatea superi-
oară a unui topor de dimensiuni reduse, a cărui 

muchie se termină cu un buton semisferic, foarte 
bine profilat. Obiectul a fost lucrat din rocă vul-
canică şi cel mai probabil era un topor de luptă. 
Suprafaţa artefactului a fost atent şlefuită. Topo-
rul a fost spart în zona perforaţiei pentru fixarea 
cozii, iar jumătatea superioară a piesei a fost re-
folosită ulterior, astfel încât urmele fragmentării 
s-au estompat foarte mult. Urme de folosire au 
fost observate şi pe muchia toporului. Tipologic, 
exemplarul aparţine epocii bronzului, iar în situl 
din perimetrul căruia provine au fost atestate şi 
alte vestigii arheologice din această perioadă.
Piesă inedită aflată în colecţiile Muzeului de Isto-
rie şi Arheologie Piatra Neamţ.
Dimensiuni: lungime – 4,5 cm, lăţime – 3,5 cm.

2. Chirsova I (satul Chirsova, raionul Comrat, Re-
publica Moldova) (fig. 1/2). Un fragment de topor 
masiv a fost descoperit în anul 2016 pe suprafaţa 
aşezării Chirsova I, atribuită culturii Sabatinovka. 
Artefactul este prelucrat din diabaz de culoare 
neagră-verzuie, spart în zona orificiului pentru fi-
xarea cozii. Are profilul drept şi tăişul uşor curbat, 
cu urme de utilizare. În secţiune transversală are 
formă rectangulară. Zona în care a fost spartă pie-
sa prezintă porţiuni şlefuite, dar şi ciobituri vechi, 
precum şi urme recente de uzură. Exemplarul se 
păstrează în colecţiile Muzeului Naţional de Isto-
rie a Moldovei (Chişinău).
Dimensiuni: lungime – 13 cm; lăţime max. – 11,2 
cm; diametrul orif. – 3,6 cm.
Literatură: Сава и др. 2017, рис. 6/5.

3. Izvoare (com. Izvoare, jud. Neamţ, România) 
(fig. 1/3). Din zona sitului eneolitic pluristratifi-
cat provine un topor fragmentar, lucrat dintr-o 
rocă dură, cel mai probabil de origine vulcanică. 
Zona activă a toporului a fost spartă în vechime, 
iar piesa a fost refolosită, printr-o ajustare suma-
ră a porţiunii degradate. De altfel, întreaga supra-
faţă a piesei prezintă urme ale reutilizării. Având 
în vedere faptul că vechile cercetări au evidenţiat 
urme de locuire şi din epoca bronzului, conside-
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Fig. 1. Topoare de piatră reutilizate: 1 - Bodeşti; 2 - Chirsova I; 3 - Izvoare. 
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răm că artefactul poate fi atribuit acestui segment 
cronologic. Piesă inedită aflată în colecţiile Muze-
ului de Istorie şi Arheologie Piatra Neamţ.
Dimensiuni: lungime – 6,8 cm; lăţime max. – 4,4 
cm; diametrul orif. – 1,7 cm. 

4. Kazan Kulak II (satul Gorodne, raionul Bolgrad, 
regiunea Odessa, Ucraina) (fig. 2/1). Artefactul re-
prezintă jumătatea inferioară a unui topor bine 
şlefuit, oval în secţiune, prelucrat din gresie cuar-
ţitică, de culoare cafenie-deschisă. A fost desco-
perit în urma cercetărilor arheologice efectuate în 
anul 1999 în cadrul aşezării culturii Sabatinovka 
de la Kazan Kulak II. Suprafaţa spartă prezintă 
urme multiple de refolosire, ceea ce presupune în-
trebuinţarea acestui obiect în calitate de percutor.
Dimensiuni: lungime – 4,6 cm; lăţime max. – 6,6 
cm; grosime – 3,8 cm.
Literatură: Субботин 2002, 174, рис. 2/6.

5. „Neamţ” (judeţul Neamţ, România) (fig. 2/3). 
Fragmentul de topor provine din zona de nord-
est a judeţului Neamţ şi tipologic poate fi încadrat 
în epoca bronzului. Artefact lucrat din andezit, 
păstrat în stare fragmentară. Piesa reprezintă ju-
mătatea inferioară a unui exemplar masiv, care a 
fost spart în zona perforaţiei pentru fixarea cozii, 
dar reutilizat prin confecţionarea unui nou ori-
ficiu pentru mâner. Profilul este drept, iar tăişul 
uşor curbat şi cu urme de folosire. În secţiune 
transversală este rectangular. Perforaţia secun-
dară este uşor descentrată faţă de axul longitudi-
nal al piesei şi uşor tronconică. Spărtura din zona 
perforaţiei iniţiale a fost finisată sumar, sau s-a 
tocit ca urmare a utilizării muchiei pentru lovire. 
Se păstrează la Muzeul de Istorie şi Etnografie 
Târgu Neamţ.
Dimensiuni: lungime – 11,0 cm; lăţime max. – 7,2 
cm; diam. perforaţiei – 2,3 cm.
Literatură: Diaconu 2014, 149, fig. 1/3.

6. Racova (jud. Bacău, România) (fig. 3/1). De pe 
teritoriul localităţii provine jumătatea inferioa-
ră a unui topor cu corpul alungit şi profilul uşor 
curbat. Exemplarul a fost spart în zona orificiului 
pentru fixarea cozii şi s-a încercat reperforarea 
sa. Tăişul este uşor lăţit. Suprafaţa obiectului este 
foarte atent lustruită. Obiectul a fost atribuit cul-
turii Costişa. Se păstrează în colecţiile Muzeului 
de Istorie şi Arheologie Piatra Neamţ.
Dimensiuni: lungime – 11,3 cm, lăţime max. – 
5,2 cm.
Literatură: Matasă 1940, 39, fig. 79; Munteanu 
2006, 51, pl. 63/1.

7. Sârcova (satul Sârcova, raionul Rezina, Re-
publica Moldova) (fig. 2/2). În 2016, cu prilejul 
unor excavaţii pe teritoriul satului Sârcova, a fost 
descoperit un topor din piatră, fragmentar. Piesa 
reprezintă partea inferioară a unui topor de lup-
tă, prelucrat din diabaz, de culoare cafenie-închi-
să, foarte bine lustruită. Toporul a fost spart în 
zona perforaţiei, iar ulterior această zonă a fost 
bine finisată ca urmare a unei refolosiri intense. 
Exemplarul prezintă pe una din feţe o muchie 
mediană, în relief, iar tăişul este puternic lăţit şi 
arcuit. Profilul piesei este uşor curbat. Pe suprafa-
ţa fragmentului de topor se observă urme de folo-
sire intensă. Chiar dacă nu este cunoscut contex-
tul arheologic din care provine artefactul, acesta 
poate fi încadrat, din punct de vedere tipologic, în 
epoca bronzului. 
Exemplarul se păstrează în colecţiile Muzeului 
Naţional de Istorie a Moldovei (Chişinău) şi a fost 
donat de Anatolie Colesnic, locuitor al satului Co-
juşna. Piesă inedită.
Dimensiuni: lungime – 6,5 cm, lăţime max. – 
3,5 cm. 

8. Tiraspol (or. Tiraspol, Republica Moldova) 
(fig. 3/2). Cu prilejul unor lucrări edilitare pen-
tru fundaţiile unei clădiri, în anul 1983 a fost des-
coperit un mormânt dublu, atribuit culturii Ka-
takombnaja, din inventarul căruia provine şi un 
fragment de topor refolosit. Exemplarul reprezin-
tă jumătatea superioară a piesei, fiind lucrat din 
bazalt de culoare neagră. Toporul a fost spart în 
zona perforaţiei, iar zona respectivă a fost ajus-
tată şi atent şlefuită. Muchia toporului este uşor 
convexă. Pe una din faţete este realizat un decor 
în relief care constă dintr-o nervură longitudinală 
spre care converg alte două nervuri dispuse oblic. 
Suprafaţa piesei este foarte bine şlefuită, inclusiv 
pe zona care a rezultat prin spargerea toporului. 
Exemplarul se păstrează în colecţiile Muzeului 
Naţional de Istorie a Moldovei (Chişinău).
Dimensiuni: lungime – 6,0 cm, lăţime max. – 
4,0 cm.
Literatură: Caвa 1987, 89, рис. 2/2.

9. Vânători-Neamţ (com. Vânători-Neamţ, jud. 
Neamţ, România) (fig. 3/3). Exemplarul provine 
dintr-o aşezare a culturii Noua de la Vânători-
Neamţ, punctul La Izvoare. Reprezintă jumăta-
tea superioară a unui topor de luptă cu muchie 
cilindrică, terminată printr-o calotă semisferică. 
Exemplarul a avut dimensiuni medii şi a fost con-
fecţionat din andezit cu piroxeni şi amfiboli. To-
porul a fost spart în zona perforaţiei şi prezintă 
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Fig. 2. Topoare de piatră reutilizate: 1 - Kazan Kulak II; 2 - Sârcova; 3 - ,,Neamţ”.
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Fig. 3. Topoare de piatră reutilizate: 1 - Racova; 2 - Tiraspol; 3 - Vânători-Neamţ.

0 3 cm



II. Materiale și cercetări

146

urme intense de reutilizare. Se păstrează în co-
lecţiile Muzeului de Istorie şi Etnografie Târgu 
Neamţ.
Dimensiuni: lungime – 5,2 cm, diam. max. al mu-
chiei – 3,7 cm. 
Literatură: Diaconu 2007, 111, fig. 7/2; Buzgar et 
al. 2013, 5, fig. 1/A1; Diaconu 2016, 77, fig. 85/2. 

Discuţii
Pornind de la exemplarele menţionate anterior, 
dar şi pe baza informaţiilor cunoscute în litera-
tura arheologică privitoare la epoca bronzului, 
precizăm faptul că topoarele reutilizate apar atât 
în aşezări, cât şi în morminte, cea din urmă situ-
aţie fiind mai rară. Desigur, rolul acestor obiecte 
în cazurile amintite deja ar putea să aibă raţiona-
mente variate. Dacă în spaţiile locuite astfel de 
obiecte aveau o valoare utilitară, prezenţa lor în 
morminte indică, mai curând, atribute simbolice. 

Deşi nu există studii traseologice pentru astfel 
de exemplare, pe baza observaţiilor macrosco-
pice s-a presupus că unele topoare fragmentare 
au fost folosite ca pisăloage/frecătoare. Desigur, 
poate fi luată în calcul şi o astfel de interpretare, 
doar că pentru a transforma o piesă deteriorată 
într-o unealtă destinată acţiunilor de zdrobire/
pisare era nevoie de o prelucrare suplimentară 
a sa, ceea ce ar fi însemnat un efort în plus, în 
condiţiile în care pentru operaţiuni precum cele 
amintite mai sus putea fi folosită orice piatră cu 
o formă naturală adecvată. Merită să amintim că 
pentru acţiuni de zdrobire sunt necesare piese cu 
o anumită greutate, pentru a avea o eficienţă spo-
rită, ori, în multe cazuri, topoarele deteriorate nu 
îndeplinesc acest criteriu. Tocmai de aceea con-
siderăm că unele exemplare de acest fel puteau 
să aibă o altă funcţionalitate, poate chiar pentru 
baterea/modelarea unor piese metalice de mici 
dimensiuni. Nu excludem faptul ca unele dintre 
aceste topoare fragmentare, mai ales cele deco-
rate, să fi fost substituente pentru alte obiecte cu 
valoare socială. Avem în vedere exemplarul de la 
Tiraspol, care se remarcă prin eleganţă şi modul 
deosebit în care a fost lucrat, şi nu excludem po-
sibilitatea ca astfel de piese, cu o estetică deosebi-
tă şi care, desigur, în stadiul iniţial au avut rolul 
unui indicator social, să fi fost ajustate după dete-
riorarea lor, chiar de către posesor, tocmai pentru 
valoarea lor simbolică. 

Un aspect care merită reţinut este acela că topoare 
de piatră cu urme de reutilizare au fost identifica-
te în contexte funerare, dar o astfel de practică nu 

este foarte frecvent atestată. Spre exemplu, în me-
diul Jamnaja din zona de nord-vest a Mării Negre 
sunt menţionate astfel de descoperiri la Beloles’e, 
Velikodolinskoe, Glubokoe, Kubey, Liman, Pla-
vni şi Semenovka (Иванова, Цимиданов 1998, 
150-151, рис. 4/2-3, 6-7; Субботин 2003, 71-88, 
таб.14/4; Субботин, Разумов, Синика 2017, 77, 
рис. 43/6). Unii specialişti au considerat că reuti-
lizarea unor topoare fragmentare pentru diverse 
activităţi ar fi putut schimba statutul unui ast-
fel de obiect, conferindu-i proprietăţi simbolice 
(Иванова, Цимиданов 1998, 146-147). Se admi-
te că această transformare era una sacră, iar per-
soanele în mormintele cărora au fost descoperite 
topoare fragmentare ar fi avut un statut aparte 
în cadrul comunităţilor (Иванова, Цимиданов 
1998, 147). Există opinii conform cărora aceste 
morminte au aparţinut unor meşteşugari, având 
în vedere că în cadrul vechilor comunităţi aceste 
persoane ar fi îndeplinit şi atribuţii ritualice, iar 
meşteşugurile ar fi avut o importantă componen-
tă sacră (Иванова, Цимиданов 1998, 147). Spre 
exemplu, la Želoboc (Ucraina), într-un mormânt 
al culturii Katakombnaja (tumulul 3, mormântul 
nr. 1), a fost descoperit un fragment de topor pre-
văzut cu un ornament în formă de ace de brad şi 
plasă, realizat după spargerea piesei. Acest exem-
plar a fost descoperit într-o cutie de lemn, îm-
preună cu alte obiecte, care au fost atribuite unui 
meşter în confecţionarea vârfurilor de săgeată din 
silex (Санжаров 1992, 165-166, рис. 2/7).

În morminte ale epocii bronzului au fost descope-
rite şi topoare fragmentare care prezintă urme ale 
unei reperforări, iar o astfel de situaţie este do-
cumentată într-un complex funerar de la Stoicani 
(jud. Galaţi) (Petrescu-Dîmboviţa 1953, 119, fig. 
53/5, fig. 58/2).

Dacă ne referim la topoarele reperforate sau în 
curs de reperforare, suntem de părere că funcţia 
lor secundară nu mai putea fi legată de acţiuni de 
tăiere/despicare, deoarece parametrii dimensio-
nali nu ar mai fi asigurat eficienţa necesară. Cel 
mai probabil aceste piese aveau o altă utilitate, 
poate pentru acţiuni de lovire/zdrobire.

Un alt aspect care merită amintit, dar pentru a 
cărui argumentare încă nu avem suficiente infor-
maţii, este cel legat de faptul că refolosirea unora 
dintre piesele amintite anterior este posibil să nu 
se fi petrecut tot în aceeaşi etapă cronologică când 
au fost realizate şi întrebuinţate pentru funcţia 
lor iniţială. Ne gândim la faptul că unele topoa-
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re au fost reutilizate după o anumită perioadă de 
la abandonarea lor datorată distrugerii parţiale, 
probabil şi din motive care ţin de managementul 
corect al resurselor avute la dispoziţie.

Pe baza celor menţionate anterior putem conclu-
ziona că practica reutilizării topoarelor de piatră 
a avut în principal justificări de ordin economic şi 
tehnologic (dificultatea procurării materiilor pri-
me de calitate, rezistenţa acestora). Faptul că ast-

fel de artefacte se întâlnesc şi în contexte care pot 
depăşi sfera activităţilor cotidiene (în morminte 
spre exemplu) credem că poate avea la bază şi ra-
ţiuni ritualice, dar acestea nu au fost condiţionate 
de transformările morfologice prin care au trecut 
unele dintre aceste obiecte. Altfel spus, piesele reu-
tilizate au putut avea atribute simbolice doar odată 
cu depunerea lor în contexte funerare, dar nu cre-
dem că au fost confecţionate cu această destinaţie.
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Uncommon practice of re-use of Bronze Age stone axes 

Keywords: Bronze Age, stone axes, re-use, settlements, graves.
Abstract: This article examines the typological features of some Bronze Age stone axes with obvious signs of re-use, 
discovered in the area between the Carpathians and the Dniester. For these objects, two ways of re-use are known: 
the use of damaged axes as rubbing stones / hammer stones or re-perforation of the worn-out specimens.
The authors of the article present nine artifacts discovered in settlements and cemeteries or as a result of chance 
finds. Most of the specimens were made of volcanic rocks; some have preserved decorative elements.
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The re-use of such items was determined by economic and technological reasons. Some communities of the Bronze 
Age were forced to re-use damaged stone axes due to a lack of high-quality raw materials.
The fact that axes with traces of re-use are also found in cemeteries may indicate the symbolic significance that 
these objects acquired when they were put next to the dead.

List of illustrations: 
Fig. 1. Re-used stone axes: 1 - Bodeşti; 2 - Chirsova I; 3 - Izvoare. 
Fig. 2. Re-used stone axes: 1 - Kazan Kulak II; 2 - Sîrcova; 3 - „Neamţ”.
Fig. 3. Re-used stone axes: 1 - Racova; 2 - Tiraspol; 3 - Vânători-Neamţ.

Малораспространенная практика повторного использования каменных топоров 
эпохи бронзы

Ключевые слова: эпоха бронзы, каменные топоры, повторное использование, поселения, погребения.
Резюме: В данной статье рассматриваются типологические особенности каменных топоров эпохи бронзы 
с явными признаками повторного использования, относящихся к Карпато-Днестровскому пространству. 
Известно два варианта повторного использования этих предметов: применение поврежденных топоров в 
качестве растиральников/отбойников или реперфорация сработанных экземпляров.
Авторами статьи представлены девять артефактов, обнаруженных на поселениях, в погребальных ком-
плексах или в результате случайных находок. Большинство экземпляров сделано из вулканических пород, 
на некоторых сохранились элементы декора.
В основе повторного использования таких предметов лежали главным образом экономические и техноло-
гические причины. Некоторые общины эпохи бронзы были вынуждены повторно использовать повреж-
денные каменные топоры из-за нехватки высококачественного сырья. 
Тот факт, что топоры со следами повторного использования встречаются также в погребальных комплек-
сах, может свидетельствовать о символическом значении, которое эти предметы приобретали при захоро-
нении. 

Список иллюстраций:
Рис. 1. Каменные топоры со следами повторного использования: 1 - Бодешть; 2 - Кирсова I; 3 - Извоаре. 
Рис. 2. Каменные топоры со следами повторного использования: 1 - Казан-Кулак II; 2 - Сыркова; 3 - «Нямц».
Рис. 3. Каменные топоры со следами повторного использования: 1 - Ракова; 2 - Тирасполь; 3 - Вынэторь-

Нямц.
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