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Abstract. New religious movements in Russia at a boundary of 80-90 years of the XX century, actively using 

the institutional and financial capacity, broadened the sphere of their influence significantly, having achieved the 

presence in many leading areas of public life of the country. It is claimed that they succeeded to strengthen their 

position and to get the support from a number of public organizations thanks to various methods of creation of 

their own positive image and at the same time thanks to the discredit of sources of negative information about 

their activity. 
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Широкое распространение новых ре-

лигиозных движений (НРД) в России на 

рубеже 80–90 гг. ХХ века стало возмож-

ным вследствие мировоззренческого кри-

зиса. Воспользовавшись благоприятной 

ситуацией, новые религиозные движения, 

активно используя свой организационный 

и финансовый потенциал, смогли в первой 

половине 90-х гг. ХХ века максимально 

расширить сферу своего влияния, добив-

шись присутствия во всех областях обще-

ственной жизни нашей страны. Благодаря 

использованию различных методов созда-

ния собственного положительного образа 

и дискредитации источников негативной 

информации о своей деятельности, новые 

религиозные движения смогли укрепить 

свое положение и заручиться поддержкой 

со стороны ряда общественных организа-

ций, вызвав тем самым обеспокоенность 

традиционных для России религиозных 

организаций, что представляет собой по-

тенциальный источник социальной 

напряженности [2; 5; 6]. 

Изучению новых религиозных движе-

ний, их деятельности посвящена обшир-

ная литература, вышедшая в последние 

десятилетия как в России, так и за рубе-

жом [1; 2; 8]. При этом большинство ра-

бот принадлежит западноевропейским и 
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американским авторам, так как в запад-

ных странах новые религиозные движения 

получили более широкое распростране-

ние, в то время как государственная идео-

логия СССР и стран «социалистического 

лагеря» препятствовала деятельности ре-

лигиозных организаций; соответственно 

на Западе НРД на несколько десятилетий 

раньше стали объектом религиоведческих 

и других исследований. Среди исследова-

телей, занимающихся проблематикой 

НРД, есть как светские (Л. Н. Митрохин, 

В. Г. Балагушкин, М. З. Штерин, 

К. Б. Привалов, П. С. Гуревич и др.), так и 

конфессиональные авторы (У. Мартин, И. 

Огорд, Р. Я. Конь). В посвященной дан-

ным вопросам литературе рассмотрены 

вопросы истории, типологии, закономер-

ности развития НРД, изучены психологи-

ческие аспекты присоединения к НРД и 

последствия пребывания в них. Отече-

ственными учеными в последние годы 

проделана значительная работа как в изу-

чении теоретических вопросов, так и в ис-

следовании истории и современного поло-

жения НРД в нашей стране. Но некоторые 

существенные проблемы, в частности, та-

кие как методы завоевания и удержания 

НРД позиций в различных областях жизни 

нашей страны, к настоящему времени ис-

следованы еще в недостаточной степени. 

Рассматривая ситуацию, которая сложи-

лась в нашей стране на рубеже 80–90-х гг. 

XX в. в связи с экспансией новых религи-

озных движений на территорию нашей 

страны, мы акцентировали внимание на 

том, при помощи каких методов осу-

ществлялась эта экспансия, как эти дви-

жения стремились проникнуть в различ-

ные сферы общественной жизни, и 

насколько им это удалось  [6, с. 60–62; 

10]. Необходимо отметить: экспансия де-

структивных по своей природе и по мето-

дам деятельности религиозных новообра-

зований оказалась настолько успешной не 

только потому, что в нашей стране в этот 

период мало кто был осведомлен, с каким 

именно явлением пришлось неожиданно 

столкнуться согражданам, и наше обще-

ство, находившееся в то время в мировоз-

зренческом кризисе, охотно и с большим 

доверием принимало все, что, как каза-

лось, имеет отношение к духовным прак-

тикам, духовности в целом [2; 4]. Трезвые 

голоса, предупреждавшие общество об 

опасности, звучали с самого начала. В 

очень скором времени зазвучали также и 

голоса людей, пострадавших от деятель-

ности сект, и их родственников [9]. Но 

неорелигии принесли с собой, помимо от-

работанных приемов влияния на массы, не 

менее отработанные приемы обороны 

своих позиций: борьбы за общественное 

мнение, противодействия своим крити-

кам, установления контактов с должност-

ными лицами, облеченными правом при-

нимать решения. Таким образом, мы мо-

жем заключить, что деструктивные рели-

гиозные новообразования выступают в 

данном случае в качестве «деструктивных 

вдвойне»: с одной стороны, они оказыва-

ют деструктивное влияние на общество, 

когда занимаются своей деятельностью, а, 

с другой стороны, не менее деструктив-

ным оказывается и то «прикрытие», к ко-

торому они прибегают в случаях, когда их 

деятельность встречает протест. 

Как известно, со второй половины 90-х гг. 

прошлого века ситуация в нашей стране 

начала постепенно меняться к лучшему: 

была пресечена деятельность наиболее 

одиозных организаций, таких, как «Аум 

Синрике». Некоторые сектантские орга-

низации начали «сворачивать» свою дея-

тельность сами: потому что средства, за-

трачиваемые на их миссионерские усилия, 

не оправдывали достигнутых результатов, 

или в результате внутреннего кризиса в 

организации, или же в силу еще каких-

либо причин. Так, заметно уменьшилось 

присутствие в России «Церкви Иисуса 

Христа святых последних дней» (мормо-

нов), и, особенно, «Церкви объединения» 

Муна. Какие-то деструктивные организа-

ции практически прекратили свою актив-

ную деятельность, растеряв почти всех 
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своих практикующих адептов, как, 

например, печально «прославившееся» в 

первой половине 90-х гг. «Великое белое 

братство Юсмалос». Общественное мне-

ние в последние годы довольно отрица-

тельно относится к деятельности сект, а 

государственные организации избегают 

контактировать со скомпрометировавши-

ми себя и в нашей стране, как и за рубе-

жом, организациями.  

На первый взгляд могло бы показать-

ся, что ситуация нормализовалась, и во-

просы экспансии НРД несколько утратили 

актуальность и практическую значимость. 

В действительности же, несмотря на утра-

ту целым рядом сект некогда завоеванных 

в нашей стране позиций, ситуация с де-

структивными неорелигиями в целом да-

леко не безоблачная. Некоторые органи-

зации не только не утратили своего влия-

ния, но, напротив, продолжают укреплять 

свои позиции. Так, несмотря на ряд су-

дебных процессов, приведших к ликвида-

ции организаций «Свидетелей Иеговы» в 

Москве, Таганроге и др. городах, числен-

ность адептов этой деструктивной секты 

продолжает стабильно расти. Продолжа-

ется и рост численности адептов неопяти-

десятнических организаций, несмотря на 

целый ряд эксцессов, вызвавших вмеша-

тельство органов государственной власти 

(Одним из самым громким эпизодов было 

разоблачение мошеннической деятельно-

сти и судебное преследование лидера 

«Посольства Божьего» Сандея Аделаджи). 

Несмотря на внутренние неурядицы, пе-

реживаемые сейчас «Церковью саентоло-

гии», эта организация не только не завер-

шила свою деятельность в нашей стране, 

но, напротив, открыла в течение послед-

них нескольких лет новые отделения в 

различных городах. Нельзя сказать, что 

позиции таких сект, как «Свидетели Иего-

вы» или саентология сильно пошатнулись 

в результате судебных запретов на рас-

пространение целого ряда наименований 

их печатной продукции как экстремист-

ской литературы. 

Секты в целом не склонны так легко 

отказываться от завоеванных ими пози-

ций, если только их руководство не при-

ходит к выводу, что затраченные усилия 

не окупаются результатом. К сожалению, 

получилось так, что в силу целого ряда 

обстоятельств многие секты завоевали 

прочные позиции в начале 90-х гг., и сей-

час довольно сложно добиваться того, 

чтобы эти позиции были ими оставлены. 

И, как мы считаем, главная позиция, заво-

еванная деструктивными сектами – это их 

легализация, то есть регистрация в каче-

стве религиозных организаций, со всеми 

вытекающими отсюда преференциями (и 

с возможностью демагогически обвинять 

в «религиозной нетерпимости» своих про-

тивников). Например, «Церковь саентоло-

гии», не признаваемая в качестве религии 

во многих странах, зарегистрирована в 

качестве таковой в России, и предприня-

тые не столь давно попытки лишь её этого 

статуса не увенчались успехом: саентоло-

ги подали жалобу в Страсбургский суд, 

который, руководствуясь формальными 

признаками, вынес решение в пользу са-

ентологов, обязав Россию сохранить за 

этой организацией статус религиозной. 

Закрытие судом двух местных отделений 

«Свидетелей Иеговы», при сохранении за 

этой организацией в целом статуса цен-

трализованной религиозной организации, 

также вряд ли может означать серьезную 

утрату позиций этой сектой, на совести 

которой множество смертей из-за отказа 

адептов от медицинской помощи, в част-

ности, переливания крови. 

Следовательно, ни методы экспансии, 

ни методы защиты результатов экспансии, 

используемые сектами, не могут сейчас 

рассматриваться как нечто, представляю-

щее более исторический, чем конкретно-

практический интерес. Для того чтобы 

адекватно оценивать сложившуюся в 

нашей стране в настоящий момент ситуа-

цию, и выстраивать обоснованные про-

гнозы на будущее, необходимо, в первую 

очередь, ясно представлять себе, как эта 
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ситуация возникла [11]. Мы надеемся, что 

обсуждение ряда существенных и акту-

альных проблем, связанных с положением 

религиозных новообразований в совре-

менной России, продолжатся в ракурсе 

междисциплинарного подхода. Ситуация 

меняется довольно быстро, так как новые 

религиозные движения – образования 

крайне подвижные и динамичные, и по-

этому представляет несомненный интерес 

изучение современной стратегии НРД, 

используемой ими для проникновения в 

учебные заведения, государственные 

учреждения, а также для привлечения 

неофитов в ситуации, когда общественное 

мнение настроено в большинстве нега-

тивно [5, с. 138; 7; 9]. В этой связи, в 

частности, заставляет обратить на себя 

внимание тот факт, что в последние годы 

все большее число неорелигиозных, ок-

культных групп предпочитают регистри-

роваться не в качестве религиозных, а в 

качестве общественных объединений – 

например, просветительских обществ. Не 

может не привлечь внимания и рост 

«фронтальных» организаций, то есть та-

ких, которые действуют под контролем 

какого-либо нового религиозного движе-

ния, но формально не относятся к нему.  
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