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The study focuses on the work of Slovak writer Ladislav Nadasi Jégé (1844 - 1940)
who published his writings in the 1880s but then broke off his literary carrier until
the 1920s. As a young aspiring author, Nadasi showed an exceptional overview of the
West European literature and culture that was rare among his contemporaries oriented
towards Russian literature. Contemporaneous literary critics as well as later Slovak
literary historians saw a link between Jégé s writing of the 1920s and 1930s and the
naturalism of Emile Zola. They arrived at this conclusion because of an article about
Zola, which Nadasi published in 1891, in which he had argued against the widespread
image of the French writer in Slovak cultural circles. Slovak intellectuals of the last
decades of the1gth Century regarded Zola and his literary method of naturalism as
amoral and vulgar.

This study explores broader links of Ladislav Nadasi Jégé’s literary texts with the
tradition of European literature and culture that cannot be reduced to the influence of
asingle poetics or author. In 1889, Nadasi published the novelette Vyhody spolocenskeho
Zivota (The Benefits of Social Life), a satirical work with the subtitle “Another Story
without a Hero”, in reference to the novel Vanity Fair by English writer William Make-
peace Thackeray. Several elements of Thackeray's novel can be identified not only in
Nadasi ‘s novelette but also in his later works. This aspect hasn’t been considered in
earlier analyses of his texts in Slovak literary history.

Jégé’s novel Cesta zivotom (The Journey Through Life) published in 1930 tells
the story of a renegade who denies his origins to climb the social ladder of the amoral
and corrupt society at the end of the 19" Century. The novel depicts the tension of
national attitude in the Austro-Hungarian Monarchy - the subject of many novels of
19" Century Slovak literature - from the perspective of a conformist antihero. In this
novel, Nadasi Jégé also used literary archetypes as well as features of the European
long literary tradition. They include elements of the picaresque novel and characters
related to the literary archetypes of Falstaff and Don Juan. The English philosopher
Thomas Hobbes and his reflections on the human nature also feature occasionally.



The literary works of Nadasi Jége are not just the result of his appropriation of 19" 259
Century naturalism; they include many elements of the European cultural tradition
that were not frequently present in the works of his contemporaries.
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Venované pamiatke Viadimira Petrika

adislav Nadasi (pseudonymy Jan Grob, Jégé, 1866 - 1940) patri k tym spiso-
Lvatel'om, s ktorych menom sa v dejinach slovenskej literatury spaja vedomie
istej rozporuplnosti. Prave z neho vychadza i konstatovanie Alexandra Matusku
uvadzajuce zbornik Jégé v kritike a spomienkach: ,,Medzi spisovatelminasej minu-
losti su zjavy neproblematicke, jednoduchsie i zlozitejsie a rozpornejsie. Jége patri
ktymto druhym; je rozporny a zlozity, dokonca zvlastny, velmi osobny a $pecialny
spOsob.“1 Dévodov pre tuto ,rozpornost a zlozitost je hned niekol’ko - biogra-
fickych i umeleckych.

Spisovatel, patriaci skor do generacie Martina Kukucina, takisto ako on
povodom z Oravy, vstupoval do slovenskej literatury vlastne na dvakrat. Prvy raz
vosemdesiatych rokoch 19. storocia, potom, po dlh§om, dvadsatro¢nom odmlca-
ni, motivacie ktorého autor uspokojivo nevysvetlil, az po roku 1918.

Prvé literarne aktivity Ladislava Nadasiho sa spajaju s jeho studiom
mediciny v Prahe pocas rokov 1883 az1890. Posobil tu ako mimoriadne aktivny
¢len spolku Detvan (knihovnik, zapisovatel, trojnasobny predseda), kde spolu
s nim v tomto obdobi boli aj Martin Kukuéin, Albert Skarvan, Dusan Makovic-
ky, Vavro Srobdr a dalsi.

Prvy moment, ktory Nadasiho odlisoval od generac¢nych spoluputnikov,
slovenskych $tudentov manifestujicich vyberom ,slovanskej“ Prahy ako mies-
ta vysokoskolskych studii svoje narodné citenie, bol, ako na to spominali jeho
priatelia zo $tudii, prinajmensom skepticky vztah k narodnej otazke. Vladimir
Petrik vo svojej monografii z roku 1979 Clovek v diele Ladislava Nddasiho Jégého
vidi dvojaky povod tohto skepticizmu - ,,skepticizmus z ideoldgie a skepticizmus
z ¢loveka (...) odmietanie akychkolvek ideologickych konstrukeii a pesimizmus
z ludskej prirodzenosti...“> Rezervovany postoj Ladislava Nadasiho k narodnej
otazke, ktory ale vyrazne kompenzoval aktivitami v spolku Detvan, mohol byt
teda i vyrazom kritického odstupu od uzkoprsej dobovej koncepcie narodného
Zivota, sustredeného do Martina, a aj od kulturnej obmedzenosti dobovych pred-
stavitelov slovenskej literatury.

Dolezitt ulohu v Jégého pohlade na narodnostné otazky, ktorym sa od-
lisoval od svojich angazovanejsich rovesnikov, zohravali jeho povod a rodinna
vychova. Ladislav Nadasi vyrastal v mestianskej rodine (,,patricijskej) a v meste.

1 MATUSKA, Alexander: Uvodom. In: Jégé v kritike a spomienkach. Sbornik. Bratislava : Slovenské vy-
davatelstvo krasnej literatury, 1959, s. 7.
2 PETRIK, Vladimir: Clovek v Jégého dicle. Bratislava : Tatran, 1979, s. 18 - 19.
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kat, dlhoro¢ny richtar Dolného Kubina, sa vyhrotenych narodnych konfliktov
nezucastnoval, no napriek tomu svoj pévod ani nepopieral. Hlasil sa k Slovakom,
povazoval sa za liberala a nemal problém posobit v uhorskych vladnych struktu-
rach. Jeho postoj jeho sucasnici a aj historici hodnotili skor negativne, ako kon-
formizmus, ustupok madariza¢nym tlakom (S. H. Vajansky nazval ludi ako on
»dvojdvorovymi zoldniermi“) a pripisovali ho $pecifickosti oravského regionu,
kde sa animozity charakterizujuce snahy o narodnu emancipaciu neprejavovali
nejako vyrazne, ¢o sa vdobovom kontexte slovenského narodného zivota hodno-
tilo ako nedostatok oddanosti pre narodnu vec, resp. za jej zradu.

Redaktor a publicista Ivan Thurzo na podobu fakticky viacnasobnej ko-
lektivnejidentity, ¢i ako to formuloval on-na ,,oravské obojzivelnictvo®, spominal
nasledovne: ,,Orava bola jedinou slovenskou stolicou v byvalom Uhorsku, kde
miestne nazvy neboli pomadarcené, respektive madarsky spotvorené. V stolicnom
zhromazdeni oravskom Casto odzneli aj prejavy slovenskeé, a to aj z ust slovenskych
inteligentov, bez zvycajného hulakania a zakrikovania, lebo boli aj stolice, kde
vobec nedovolili na stoli¢nych zhromazdeniach po slovensky hovorit. V Orave
nebolo takej hrubej rozdelovacej ¢iary medzi roduvernymi Slovakmi a mada-
ronmi, ako inde. (...) Takato mentalita oravskych narodovcov na nijaky spésob
nepredstavovala pripadné ich odklonenie sa od slovenskej narodnej myslienky.“3

Andrej Mraz hovoril v tejto suvislosti o ,,oravskom lokalpatriotizme®,*
v sucasnej historiografii sa pre dany fenomén pouziva pojem ,,uhorské lojalne ob-
¢ianstvo®, resp. ,povedomie uhorskosti®.? Zakladalo sa na akceptovani uhorskej
multietnickej $tatnosti, na ,kultivovani nadetnického uhorstva, nadvazujuceho
natradi¢nu stavovsku koncepciu uhorského patriotizmu a ,uhorského naroda’ tak,
ze sa v nej mali na ukor stavovskych prvkov posilnit zasady spojené s moderniza-
ciou zivota a demokratizaciou spolo¢nosti“.

Uvedeny postoj priidentifikovani svojej kolektivnejidentity nebol v do-
bovom kontexte vrozpore s prihlasenim sa k slovenskej narodnosti - historik Ivan
Halasz upozornuje na viacero osobnosti slovenského narodného zivota, ako na-
priklad Jan Kalin¢iak, Daniel Bachat a dalsi, ,,pre ktorych sa povedomie sloven-
skosti a uhorskosti harmonicky spajalo“.” K tymto postavam nepochybne patril
iotec Ladislava Nadasiho. Napriek svojmu pdsobeniu v uhorskych statnych struk-
turach udrzoval kontakty so slovenskymi narodovcami, podporoval ich aktivity
a bol slovenskou narodoveckou komunitou respektovany.

Ako zdo6raznuju dobové pramene, na domace pomery $loo mimoriadne
kulturne rozhladent a vzdelanu osobnost,® ovladal niekol'ko jazykov-madarci-
nu, nemcinu, francuzstinu, anglictinuy, talianc¢inu, a diela literarnych klasikov

3 THURZO, Ivan: Sputnany ,Grob" auvolneny ,,Jégé". In: Jégé v kritike a spomienkach, c.d.,s. 388-389.
4 MRAZ, Andrej: Jégého miestov slovenskej literature a Zivote. In: Jégé v kritike a spomienkach, c.d.,s. 15.
5 HALASZ, Ivan: Uhorsko a podoby slovenskej identityv dlhom 19. storoci. Bratislava : Kalligram, 2011, s. 16.
6 SKVARNA, Dusan: Logika a kontext utvarania moderného slovenského naroda. In: BYSTRICKY,
Valeridn - KOVAC, Dusan - PESEK, Jan a kol.: Klzi¢ové problémy modernych slovenskych dejin. Bratislava :
Veda, 2012,s. 19.

7 Halasz,c.d.,s. 16.

8 ,Podlavsetkého sam disponoval rozsiahlymi vedomostami a kulturnym rozhladom, lebo i svoje deti
vyucdoval cudzim re¢iam.” Cit. podla Mréz, c. d., s. 16.
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semitizmus. V liste S. H. Vajanskému, kde zhodnotil jeho novelu Letiace tiene,
houpozornoval na ,,prehnané“ zobrazenie postav zidovského pévodu a zaroven
mu daval do pozornosti roman britského politika a spisovatela Benjamina Disra-
eliho Endymionz roku 1881.°

Pocas svojho posobenia vo funkeii mestského uradnika Anton Nadasi,
oboznameny so sudobymi ekonomickymi tedriami a myslienkami liberalizmu,
presadzoval modernizaciu mesta. Prave myslienka modernizacie, in§pirovana
Velkou Britaniou ako vzorom, sa v druhej polovici 19. storo¢ia stala oporou poli-
tickych usili uhorskych vladnych kruhov a neskor sa k nim pridala aj snaha o pre-
sadenie madarského statneho jazyka.

Rodinné prostredie malo vplyvinato, ako mlady Ladislav Nadasi vnhimal
pocas svojich studii v Prahe mesto. Ako dosved¢uje jeho ¢lanok Este z prazskej
vystavky, uverejneny v Ndrodnych novindch v roku 1891,1° v ktorom - tak ako pred
nim Martin Kuku¢in vo svojich fejtonoch ¢i Terézia Vansova vo svojej cestopisnej
reportazi - informuje slovenskych citatelov o Jubilejnej vystave v Prahe konanej
vroku 1891 pri stom vyroci prvej priemyslovej vystavy, imponovalo mu prave vyspelé
Ceské kulturne a hospodarske prostredie, ktoré kontrastovalo s uhorskou realitou.

Z domussi Ladislav Nadasi priniesol i dovernu znalost zapadoeurdpskych
literatur, ¢im sa jeho literarne preferencie odliSovali od lektury jeho rovesnikov.
Orientacia na zapadnu kulturu sa vsak v neskorsej reflexii, napr. u A. Mraza, hod-
notila ambivalentne: ,,hlbsie a opravdivejsie ako kohokolvek iného v tom case
u nas zaujimaju ho literatury zapadoeuropske. Romanske, hlavne francuzske
aanglosaské. Pre cely myslienkovy a literarny typ Nadasiho je priznac¢né, ako pri
vSetkych slovenskych a ¢eskych zaujmoch o rusku literaturu, u seba akoby bol po-
tlacal a vyhybal sa mu. Imponovali mu viacej narodné $pecifi¢nosti francuzskej
a anglickej literatury, nez hibka, opravdivost a bojovny patos velkého ruského
realizmu. Nezahataval si Ladislav Nadasi aj tymto zrastenost s nasim predprevra-
tovym zZivotom a jeho potrebami?“11 I z Mrazovej sugerujucej otazky je zretelné,
ze Nadasiho citatelské preferencie prerastali hranice literatury a chapalisa-jeho
rovesnikmi a neskor iliterarnymi historikmi - aj ako isty druh nazorovej manifes-
tacie. V slovenskej narodoveckej komunite zohravalo vyraznu ulohu presvedce-
nie, Ze ruska literatura a kultura prevySuju zapadoeuropsku. Literatura a kultura
»Zapadu“ tuboli vykreslované ako literattra za zenitom, jednostranna, upadajica
do materialnosti. Manifestaciou tychto javov sa od zaciatku osemdesiatych rokov
stalo dielo Emila Zolu, autora, ktory v u¢inkovani a recepcii Nadasiho (i Jégého)
tvorby zohral ddlezitu rolu.

9 ,Zweigenthala ajeho syna ste prehnali. Jablonsky je sprosty furtak, $koda, Ze tiito osobu nedate jednat
a tak o nej hovorite. Opis jeho zeny je pravdivy. Poznamky o nej povedané zakladné, tu véak poznamenat
mi dluzno, Ze v novele - roméne - zavzdy je potrebna osoba, ktora robi usudky, poznamky a spisovatel
sd ma mozne zov$ade kritiky pisat. To vytecne povedané, znamenite v poslednom romane starého Be-
aconsfielda ,Endymion‘“. Cit. podla Korespondencia S. H. Vajanského 1. (Vyiber z listov 1860 - 1890). Na
vydanie pripravil, tvodnu $tudiu a poznamky napisal Pavol Petrus. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied, 1967, s. 238.

10 JEGE (Grob): Este z prazskej vystavky. In: Ndrodnie noviny, roé. 22,1891, ¢.130,s. 1-4.

11 Mraz,c.d.,s.20.
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Jednym z Nadasiho vyraznych vystupeni v dobovom literarnom kontexte
bola totiz analyza Zolovho romanu Peniaze. Svojim clankom v Slovenskych pohladoch
vroku 1891 fakticky oponoval dobovym nazorom na Zolovo dielo a jeho literarnu
metodu (hlasalich predovsetkym S. H. Vajansky), a objektivne poukazal na klady
a nedostatky literarnej metody naturalizmu v kontexte jej ideového pozadia.'?
Pokusal sa vyvratit ,,obvinenia“ E. Zolu z ,nemravnosti®, ,,oplzlosti“ a z ,,lubova-
nia sivsmrade“.18lo o jeden z mala sudobych explicitnych prejavov diferenciacie
literarnoestetickych nazorov. So Zolovym dielom - s nevel kym uspechom-oboz-
namoval i svojich kolegov v Detvane: na zasadnuti spolku v roku 1888 referoval
oromane Theresa Raquinovd.

Sam Ladislav Nadasi bol na svoju s¢itanost, resp. kulturnu rozhladenost
po cely zivot hrdy a povazoval ju za motivaciu svojho kritického odstupu voci
slovenskej literature. V liste T. Vansovej v roku 1927 napisal: ,, Viem sedem reci:
anglicky, taliansky, franciizsky, nemecky, atd. a namyslam si, Ze sotva poznd svetovii
literatuiruiny Slovak, ako ja. Lebo vsak, ked'som musel ¢itat, bol by som byval bldznom
Citat iné, ako to najlepsie. '3

K tomu ,,najlepsiemu” véak slovenska literatira nepatrila, ako na to
upozornil aj Vladimir Petrik: ,rozsiahle vedomosti zo svetovej literatury nevy-
vazoval vsak Nadasi systematickej$im poznavanim slovenskej literarnej tvorby
(...) Nepritahovala ho zrejme preto, lebo ani vo svojich vrcholkoch nepatrila me-
dzi,svetové arcidiela’.“1¢

Nadasiju povazoval za ,,kazdodennt literatiru“ a po cely zivot, prizvu-
kujuc svoj kulturny rozhlad, sa ostro ohradzoval vo¢i tvrdeniam, Ze svojou tvor-
bou nadvizuje na niektorého zo slovenskych autorov:

»Neviem, co zislo méjmu milému priatelovi Krémérymu na um robit Kalin-
Ciaka mojim literdrnym otcom (i strykom. Jeho historické rozprdavky som Cital len ako
chlapec, iba Restavrdciu som prebral neskorsie. Jej sloh sa mividel, ale ndmet, kresba
povdh atd. sa mi zdali hodne primitivnymi. Md to cenu, ale je to pociatocnicke. Vo-
bec slovenski kritici mi vZdy nastrkdvaju ako vzor Kukucina, Jirdska, Sienkiewicza,
atd., atd. Zndm vsetkych vedicich prozaikov, a ja by som mal capkat'v stopdch prdve
spominanych pdanov? Za takého sprostdka by ma moji kritici predsa nemali drZat.“13

Pred rokom 1918, pocas svojho ,,prvého” vstupu do slovenskej literatury,
predniesol Nadasi svoje prvé prace na zasadnutiach spolku Detvan a publikoval
pod pseudonymom Jan Grob devit kratsich prozaickych prac, va¢sinu (ako napri-
klad prézy Vada, Zart, Omyl, Ktira a Nero) v Ndrodnych novindch, dve v Slovenskych
pohladoch (Vyhody spoloc¢enského zivota, Pomsta).

V diskusiach sa mu od ostatnych ¢lenov spolku dostavalo kritiky za ne-
vypracovanost ¢i ,,kostrbatost $tylu, ,nedbalost* ¢i ,,samoucelnu” satiru - tieto
vy¢itky sa napokon objavovali i v neskors$ej recepcii jeho tvorby. Umelecku tro-
venranych prac Nadasiho decentne reflektuje A. Mraz ako nepoznamenanti jeho

12 JEGE (Dr. L. N. Grob): Peniaze. In: Slovenské pohlady, roé. 11,1891, ¢. 7,5. 379 - 383.

13 JEGE: Terézii Vansovej. In: Jégé v kritike a spomienkach, c.d., s. 561.

14 Petrik, Clovek v Jégého diele, c. d., s. 23

15 JARABEK, Dominik: Jégého list ako iprimna bilancia. In: Jégé v kritike a spomienkach, c. d., s. 545.
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disponoval rozsiahlou slovesnou kulturou, nadobudnutou z poznania svetovych
literatur, jednako nejako vyraznejsie sa to na jeho pokusoch neprejavuje, najma
ak mame na mysli ich umelecku kvalitu.“1¢

Po ukonceni $tudii sa Ladislav Nadasi vratil na Oravu, do rodného mes-
ta, kde sa venoval lekarskej praxi a prerusil literarnu kariéru. Vysvetloval to tym,
ze ako okresny lekar sa musel uradom zaviazat, ze sa nebude angazovat ani ako
narodovec, ani ako spisovatel. Nevyhnutnost tohto kroku vSak podla svedectiev
niektorych rovesnikov bola sporna. Svoju ulohu tu mala zohravat i rodinna si-
tuacia L. Nadasiho, pretoze po bankrote otca sa musel ujat roly zivitela rodiny.

L. Nadasi sa teda do narodnych aktivit po nastupe na miesto lekara
vo svojom rodisku nezapajal a od roku 1897, ked v ¢asopise Slovenské pohlady
uverejnil novelu Pomsta, uz dalSie texty nepublikoval. Udrzoval vSak kontakty
s miestnou narodoveckou komunitou, priatelil sa s Hviezdoslavom, pomahal
mu s prekladom Shakespearovho Hamleta - Shakespeara napokon kedysi sam
¢itaval spolu so svojim otcom.

Po roku 1918, vznikom Ceskoslovenskej republiky, sa spolu s politickymi
pomermi meni radikalne i Nadasiho osobna situacia. Anekdoticky mozno tento
zvrat priblizit spomienkou Ivana Thurza na manifestacné ludové zhromazdenie
v Dolnom Kubine 3. novembra 1918, kde sa ¢itala Deklaracia slovenského naroda:
»Hviezdoslav sa stranil vzdy kazdej verejnej manifestacie, no ked sprievod zastal
pred jeho domom, z otvoreného okna, prekypujuc radostou, adresoval zastupu
niekol'ko odusevnelych viet. Dr. Nadasi pripojil sa k zhromazdenym zastupom len
ked'sa vracali po manifestacii z horného konca mesta. A ked sa moja teta Anna
Stykova obratila k Nadasimu a opytala sa ho: Aj ty, Lacko, si uz s nami?, dr. Na-
dasi sklonil trochu hlavu a s istym vnatornym vzrusenim odpovedal: Anicka, ved
dosial srdcom som bol s vami! A vlastne tymto diiom sa dr. Nadasi znova zapojil
doslovenského narodného zZivota, aby onedlho mohol pokracovat aj v literarnom
tvoreni. Prebudil sa v niom slovensky a slovansky cit, aby posilneny radostnym
vedomim dosiahnutej narodnej slobody mohol mocou svojho ducha datliterarne
narodu to, ¢o mu bol ddvno dlZen.“?”

Ladislav Nadasi s pridavkom Jégé sa nasledne vratil do literatury, od
dvadsiatych rokov vydéval historické prozy (Wieniawského legenda, Adam Sanga-
la, Sviitopluk), redigoval regionalne periodika (Orava a Nasa Orava), kam tiez pri-
spieval aj ako redaktor. V roku 1930 publikoval roman Cesta 2ivotom so zamerom
zuctovat s uhorskymi pomermi konca 19. storoc¢ia. Potom nasledovali romany zo
»sucasnosti“ Alina Orszdghovd (1934) a Z ddvnych éasov (1937).

V tomto obdobi vo svojich dielach naplno realizoval poetiku, ktoru literar-
na historiografia oznacovala ako naturalisticku. Napriek tomu, ze Jégého in$pira-
ciuliterarnou metodou a dielom Emila Zolu nemozno popriet, rovnako nemozno
tento vplyv precenovat a absolutizovat. Andrej Mraz v suvislosti s ,,naturalistic-
kymi sugesciami‘ tohto autora piSe: ,,Ak sa ony tu i tam vyskytuji vo vybere tém
a v pristupe k nim, ako aj v niektorych zlozkach stylistickych a kompozi¢nych,

16 Mraz,c.d.,s. 21.
17 Thurzo,c.d.,s. 383.
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slovesnej metody, zlozky pribuzné naturalizmu v¢lenuju sa do jeho prac len na
vedlajsom plane, podriadenom vyvodiacim Stylovym zakonitostiam. Rovnako ako
naturalistické komponenty do Jégého prac presakovali napr. i vlastnosti poroman-
tického mestiackeho sentimentalizmu, deformujuceho slovesny material podla
apriornych $ablon... 18 Na skuto¢nost, ze impulzy Zolovho diela su len jednym
z viacerych podlozi Nadasiho tvorby upozortiovali aj Stefan Kréméry, Vladimir
Petrik &i Oskar Cepan. Napokon, jej vylu¢ne naturalistické ukotvenie problema-
tizuje Jégého dualizmus (,,dvojpdlovost”) idealneho, altruistického a pudového,
egoistického, pritomny napriklad v plane postav.

Prozy Ladislava Nadasiho Jégého z medzivojnového obdobia moézeme
oznadit za literarny epildg ,,dlhého 19. storoé¢ia“. Realizoval tu tie polohy, ktoré
boli v predchadzajucom storoci zo slovenskej literatury, odmietajucej v mene
narodnoobrodeneckého idealu zobrazovat ,,nizke” Zivotné javy, systematicky
vylucované, ¢o véak vzhladom na dominujuce umelecké tendencie aktualnej li-
terarnej situacie posobilo pomerne anachronicky, resp. v konfiguracii dobovych
literarnych trendov predstavovalo rezidualny moment.

Tendencie, ktoré sa v textoch Jégého druhého tvorivého obdobia nacha-
dzaju, nemozno redukovat len na vplyv zolovského naturalizmu, napokon, vo
svojom ¢lanku o romane Peniaze zasadzuje Zolovo dielo do Sirsej tradicie ,,ma-
terialistického®, ,,pesimistického” filozofického myslenia.® Kluc¢ové slov4, ktoré
L. Nadasiho Jégeho charakterizuju ako autora - determinista, materialista, natura-
lista a pesimista -, nemusia odkazovat len na naturalisticku literarnu doktrinu
zolovskej proveniencie, ale vychadzaju z dlhej tradicie eurdpskej literatury a kul-
tary. Obdobny autorsky typ mozno identifikovat v hociktorej umeleckej epoche.

L. Nadasi Jégé vo svojej tvorbe tematizuje to, ¢o Vladimir Svaton identi-
fikuje ako jednu z pol6h individualizmu pritomnu v eurdpskej literarnej tradicii.
Oznacuje ju sice ako naturalistickud, no chape ju komplexnejsie, nielen ako Zo-
lovu literarnu metodu: ,,Jedinec neuznava nic nez své prirozené touhy a prani,
vSechno se ho tykd jen jako prekazka, ¢i piilezitost k ukojeni.“2° V. Svatoni za jed-
nu z klucovych realizacii tohto typu vztahu individua vo¢i svetu oznacuje zaner
pikareskného romanu.

Doraz na uspokojovanie vlastnych fyzickych potrieb, tuzob a egoizmus
sa stava urcujucim zivotnym principom i v pripade postav Jégého romanu Cesta
Zivotom. Jedna z nich sumarizuje svoj Zivotny postoj takto:

»Cozeje stredobod loveka na svete? KaZdy musi nahliadnut, 2e jeho viastné
Jja. Svet jestvuje len tak diho, kym Zijeme, ani pred nami, ani po nds ho niet. Kazdy chce,
aby mu na svete bolo dobre, jeho blaha sa tykajiice okolnosti ho zawjimaji najvicsmi.
(...) Toto: ludia si narobia o clovecenstve vysokeé predstavy, nevdtajuc s tym, Ze su nie
taki. Nech sa pokladaji za také zvery, ako si. v skutocnosti, a nebudii tolko somrat na

18 Mraz,c.d.,s. 33.

19 PozriJégé, Peniaze, c. d.

20 SVATON, Vladimir: Promény davnych pibéhii. O poetice ruské prézy. Praha : Univerzita Karlova,
2004, 5. 33.
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blizneho, ak to mézeme urobit beztrestne, a basta.**

Na tento rys Jégého hrdinov upozornil aj Pavel Bujnak: ,,Podla natura-
lizmu Nadasiho jedinou realitou je ¢lovek pre seba; priroda okolo neho jestvuje
pre neho, v spojeni s nim len dotial, kym zije. Tak nejako to vyslovuje Nadasi v ro-
mane Cesta Zivotom, ze hlavnou osobou som ja, a cely svet jestvuje, ma vyznam
pre mria len nejaky osoh alebo $kodu.“?2

Tento typ ,,prizemného egoizmu® je vSak u Jégého korigovany ,,idealis-
tickym® protipélom. Ako upozortiuje V. Petrik, proti ,nahému ¢loveku®, jeho de-
terminacii biologickymi pudmi, jeho konformizmu, ktory je vyrazom darvinovskej
adaptabilnosti na spolocenskej urovni, stoji u Jégého presvedcenie o pokroku, ¢i
uz technickom alebo kulturnom, nositelmi ktorého su silné osobnosti potlacajuce
svoju pudovt ,,prirodzenost “23 - ¢o je vSak motiv, ktory odkazuje k osvietenstvu.

Jégého dualistické videnie sveta, ,,nizkost" az grotesknost pomerov jeho
fikéného sveta, nelichotiva predstava o ludskej prirodzenosti, clovek ovladany
pudmi, konformisti na jednej strane a osamela postava vzdelanca, idealneho typu
na druhej strane v mnohom pripomenu dielo Jonasa Zaborského - na typologic-
ku pribuznost Nadasiho-Jégého s nim napokon upozornil A. Matuska. U oboch
spisovatelov nachddzame ,,den $karedy“ a ,,deti pekny*, triezvy az deziluzivny
obraz ,,Judu‘ feti$izovaného narodovcami i neskryvany intelektudlny odstup ma-
nifestovany zo strany jeho pozitivnych postav.

Prikladom moze byt novela Ladislava Nadasiho Vyhody spolocenskéeho 2i-
vota (1889). Kocurkovsky topos, uvedeny do nasej literatury Janom Chalupkom?2+
arozvijany1iJ. Zaborskym, sa tu realizuje v podobe fiktivneho mestecka Chvalovce.
Namiesto konfrontacie vyhrotenych narodne determinovanych principov sa dej
sustreduje na predvedenie komédie mravov v ramci dobového malomesta s d6-
razom na pokrytecke hranie spolocenskych roli. Ich rozpravac uz nekladie doraz
na selektovanie javov fikéného sveta na ,,svoje” a ,,cudzie®, ale skor pobavene
alebo lahostajne sleduje amoralne poc¢inanie jednotlivych postav - hoci miesta-
mi nenapadne naznacuje odcudzenie niektorych postav narodnému elementu.

V literarnej historiografii ostala opomenuta evidentna a priama inspi-
racia diela L. Nadasiho Jégého, letmo ju zmienuju len FrantiSek Votruba a Vladi-
mir Petrik.25 Nadasi sa k nej hlasi podtitulom prozy Vyhody spolocenského Zivota,

21 JEGE: Cesta ivotom. Bratislava : Cathedra, 2011,s. 124 -125.

22 BUJNAK, Pavel: Ustredny problém u Jégého-Nadasiho. In: Jégé v kritike a spomienkach, c. d., s. 90.
23 ,,Akje vicsina ludi slabosska, potom musia jestvovat aj jednotlivci, ktori dokazali zvitazit nad sle-
pymi silami prirody v sebe. A najmaé oni st nositelmi spolo¢enského vyvinu a zu¢astiuju sa na premene
sveta. Nevyhnutnou podmienkou dal$ieho spolo¢enského pokroku je totiz podla Jégého sebakontrola,
zvladnutie vlastnych prirodnych sil. Silna osobnost - a to je pre Jégého ideal ¢loveka - neriadi sa pudmi
anaruzivostami, ale volou a intelektom, ktoré dava do sluzieb kolektivu.” Cit. podla Petrik, c. d., s. 61.
24 Napodobnost Nadasiho proz publikovanych v poslednej tretine 19. storocia s tvorbou Jana Chalupku
¢i Gustava Kazimira Laskomerského upozornil Stefan Kréméry. Pozri KRCMERY, Stefan: Dr. Ladislav
Nadasi-Jégé. In: Jégé v kritike a spomienkach, c. d., s. 53. Tu treba prizvukovat, ze nejde o vedomé nad-
vizovanie Nadasiho na tychto autorov, ale o typologicki podobnost ich autorskych poetik.

25 Pozri VOTRUBA, Franti$ek: Jégé ajeho Adam Sangala. In: Jégé v kritike a spomienkach, c.d.,s. 106;
a PETRIK, Vladimir: Literarna ¢innost Nddasiho v 80. a 90. rokoch. In: Jégé v kritike a spomienkach,
c.d.,s.143.
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266 ktory znie: ,,Dalsia povest bez hrdinu.“ Je to odkaz na roman britského prozaika
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a zurnalistu, suCasnika a vlastne tak trochu i rivala Charlesa Dickensa, Willia-
ma Makepeacea Thackerayho (1811 -1863) Trh mdrnosti (Vanity Fair). V rokoch
1847 -1848 vychadzal na pokracovanie ¢asopisecky, v roku 1848 bol publikovany
i knizne s podtitulom Romdn bez hrdinu (A Novel without a Hero). V roku 1880
vysiel po Cesky v preklade Vaclava Emanuela Moureka pod nazvom TrZisté Zivo-
ta. Ladislav Nadasi sa s nim teda mohol oboznamit nielen v originali, na ¢o mal
jazykové dispozicie (anglicka literatura patrila k jeho oblubenym), ale aj pocas
svojich prazskych $tudii.

Thackerayho prozy posobia v porovnani s tymi znamejsimi Dickenso-
vymimenej sentimentalne, su nemilosrdne satirické - spisovatela jeho sucasnici
Casto oznacovali za amoralneho cynika (¢o je napokon dalsi moment, kde moze-
me vidiet suvislost so spisovatelskym naturelom Nadasiho Jégého). Thackeray
bol autorom, ktory svojim postavam nedopriaval jednoznac¢ny happy-end a ak
aj v jeho romanoch najdeme kladné postavy, nie su vykreslené prave lichotivo.
V tom zmysle je podtitul k romanu Vanity Fair priznacny, Thackerayho protago-
nisti az programovo dekonstruuju v dobovej viktorianskej literature pritomnych
hrdinov, jeho postavy st teda ukazkovi antihrdinovia, ktori vsak u ¢itatelov vzbu-
dzuju sympatie. Jeho protagonisti predstavuju exemplarne vzory V. Svatonom
identifikovaného naturalistického postoja k svetu.

W. M. Thackeray zacal publikovat koncom tridsiatych rokov 19. storocia,
presadil sa svojimi satirickymi prozami o anglickej spolo¢nosti, ale aj podobne
zameranymi ¢lankami, bol jednym z prvych prispievatelov ¢asopisu Punch. Svoje
prozy vydaval, tak ako mnohi realisticki autori, na pokracovanie v ¢asopisoch. Po
humoristickych ¢rtach, poviedkach a novelach zacal pisat romany, ako napriklad
pikareskny roman The Luck of Barry London (1844). Najvacsi uspech vsak dosiahol
prave romanom Trh mdrnosti, ktory sa povodne mal volat Pen and Pencil Sketches
of English Society (autor siho sam aj ilustroval). Je to panoramaticky obraz anglic-
kej spolo¢nosti zaciatku 19. storocia, z obdobia napoleonskych vojen a po nnom,
nadvizovat nan mali jeho dalSie romany Pendennis, The Newcomes, The History of
Henry Esmond. Protagonistkou romanu je Becky Sharpova (jej priezvisko Sharp
znamena v preklade ostry), ktora sa napriek svojmu nizkemu povodu prepracuje
azna vrchol anglickej spolo¢nosti, no potom prichadza jej spolocensky pad. Je to
postava explicitne nemoralna, vypocitava a manipulujuca, pre spolocensky po-
stup zradzajuca svojich blizkych. Je to zaroven najzivsia postava romanu, kladné
postavy romanu nechava Thackeray zamerne posobit prilis naivne. Je zenskym
naprotivkom Barryho Lyndona, antihrdinu predchadzajuceho Thackerayho ro-
manu, potomka skrachovaného irskeho slachtického rodu, podvodnika a lupica,
ktory sa dostane na vrchol spolo¢enskej hierarchie, no napokon umiera vo vizeni.
Obaja protagonisti idu priamociarou za svojim cielom, bez ohladu na nasledky,
pri¢om predvedenie ich ,,cesty Zivotom® autorovi sluzi na predvedenie nemoral-
nosti a bezduchosti vyssich vrstiev spolo¢nosti.

Galériu Thackerayho antihrdinov dopitia Pendennis, slabo$sky prota-
gonista romanu, ktorého cely nazov bol The History of Pendennis: His Fortunes and
Misfortunes, His Friends and His Greatest Enemy, podliehajuci zvodom prostredia,
zadlzujuci svojurodinu a uzatvarajuci zivotné kompromisy, ktorymi zradza svoje
idealy (autor tu udajne spracoval autobiografické motivy). Thackeray, na rozdiel
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rovno beziluzii) vyhrotené tragické konce -nechava ich dozit zivot v ustrani, teda
uz nie na vyslni a ¢asto dokonca celkom pokojne.

Mozné odozvy Thackerayho romanu Trh mdrnosti v Nadasiho novele
Vyhody spolocenského Zivota najdeme nielen v pouzitych narativnych postupoch
v texte - ironickd modalita rozpravania, ,,klebetny“ rozpréava¢2 obracajuci sa
priamo na Citatela, oboznamujuci ho s pravidlami spolo¢enského zivota a poba-
vene zdorazinujuci lahostajnost svojich postav vo¢i mravnym hodnotam. Mena
postav, ktoré - az na zopar vynimiek - uprednostnuju Zivotny pragmatizmus, po-
ukazuju na ich charakter (Zdieracky, Recickaj), co je postup, ktory vyuzil vo svo-
jom romane i Thackeray.

Pokial bola re¢ o tom, Ze dielo Nadasiho Jégého je dovetkom k sloven-
skej literature 19. storocia, plati to viacnasobne pre jeho roman Cesta Zivotom.
Zivotny pribeh syna slovenského obuvnika Jozefa Svoretia (Szvorényho), ktory
sa vzda svojej narodnosti pre kariérny postup v uhorskych statnych sluzbach,
ktory sa v mnohom podoba na osud Thackerayho antihrdinov, je hodnoteny ako
autentické zobrazenie ,,predprevratovych” pomerov a kritika madarénskej dzen-
trickej vrstvy. Sam autor opakovane zdorazinoval, Ze zobrazované deje su vernym
zobrazenim dobovych pomerov Uhorska konca storo¢ia, konkrétne vnemenova-
nom oravskom malomeste:

»A ten Zivot bol taky pred vojnou medzi madarskym uradnictvom, ako je
popisanyvromdne Cesta Zivotom. I mnohé udalosti a prihody v iiom zobrazené sa sku-
tocne stali. Ti ludia, ktorych som sivzal na musku a o ktorych sa hovori, Ze suv mojom
romdne spracovani skreslene, boli naozaj i v Zivote takymi. Taki zvrhli, sebecki hmotdri
a pégitkdri. Zili len svojim hriesnym radovdnkam, demoralizovali verejne a nerestne
spolocensky Zivot tak hrozne, Ze si vy to ani predstavit neviete... Pre tych nebolo ni¢
posvitného. Nesetrili a nelutovali nikoho. A nikoho si nevazili. Taki boli ti ludia a ja
som ich nemohol inaksimi opisat. Lebo ked oni zanevreli a popreli vsetko, co v tomto
zZivote je prirodzeného, ked boli otrokdrmi ludu a vvahmi jeho slobody, nemohli byt ani
osobne etickejsimi. Vsetko to bolo z nich vyrvané. Demoralizovalich aj hriesny systém,
ale oni sami svojou zvrhlostou len prehlbovali jeho priepastné stranky.“?”

Napriek vSetkym tvrdeniam o vernom zobrazeni panujucich pomerov
v Uhorsku, ,,autentickosti“ ¢i ,,dokumentarnosti textu, ¢i uz zo strany autora,
alebo kritiky ¢i literarnej historiografie, nemozno sa pri ¢itani Jégého romanu
ubranit pocitu tendenc¢nosti. Autor tu podava na iny spésob modifikovany na-
rodnoobrodeneckouideoldgiou determinovany model idealneho realizmu, ktory
v slovenskej literature druhej polovici 19. storo¢ia dominoval.

V romane sa konfrontuju dva antagonistické poly ur¢ované prislusnos-
tou k narodnej komunite - svojho a cudzieho. Prave prostrednictvom tejto pola-
rity, sustredujuc sa vylu¢ne na vyhrotené javy (korupcia, politické machinacie,

26 S.Kréméry o Nadasiho prézach skonstatoval: ,vety mu skaéu klebetarskym spdsobom. Cit podla
Kréméry, c.d.,s. 53.

27 MRAZ, Andrej: Umelec ajeho dielo (Rozhovor so spisovatelom Nadagim Jégém). In: Ndrodnie noviny,
ro¢. 61,1930 (6. 8.1930),¢. 93,s. 2.
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sa napriklad i prejav lojality vo¢i uhorskému §tatu, ,,uhorské povedomie®, meni
na zapredanectvo a spreneverenie sa narodnej veci.

Oprotinapriklad Vajanského prozam sa u Jégého meni akcent a optika,
ktorou sa na udalosti nazera a ktorymi ich ¢itatelovi sprostredkuva. V popredi
totiz nie je predstavitel ndrodnych sil, ale ,,madaron®, teda ten, ¢o sa spreneveril
svojmu ndrodnému povodu v honbe za blahobytom. U¢inok tohto videnia sveta
je zosilneny ja-rozpravanim takej postavy, ktora by bola u Vajanského vic¢sinou
epizodnou a mala by ilustrovat zhubny vplyv odcudzenia sa korenom (Kazimir
Podolinsky, Laco Vrabel). Jégého hrdina Svoren sije po cely ¢as vedomy nemoral-
nosti svojho konania, ¢o ako ja-rozpravac stale ¢itatelovi zdoraznuje. Jeho rozpra-
vanie ani na okamih neopusta moralizatorsky ton, Svorenova spoved je vlastne
akousi sebaobzalobou, usved¢ovanim sa z neustaleho moralneho zlyhania. Rov-
nako limitované je autorovo tematizovanie erotiky, ktoré sa dovolava ohladov na
Citatelov: ,,Opisat bliZsie nds sposob zabdvania a obcovania s tymito Zenskymi pred
slovenskym obecenstvom je uplne vylicené. Nech si kazdy mysli podla svojich skuse-
nosti a vedomosti najhorsie. 28

V kontexte dobovej literarnej a umeleckej situacie dvadsiatych a tridsia-
tych rokov 20. storo¢ia v domacom i $irSom kontexte takato zdrzanlivost nepre-
kracuje moralizatorské tendencie odkazujuce k predchadzajucej literarnej epo-
che. Sam Jégé sa k iniciativam mladsej literarnej generacie, ktora oneskorene
absorbovala podnety modernych umeleckych smerov, staval skor kriticky, a to
z konzervativnych pozicii. Napokon i jeho roman Alina Orsdghovd (1934), zobra-
zujuci aktualne pomery, varuje pred javmi, ktoré mali prehodnocovat moralne
konvencie, ako napriklad Zzenska emancipdcia a uvolnenie sexualnej moralky.

Jégého Cesta Zivotom je teda realizaciou akéhosiidealneho realizmu na-
ruby, pricom mnohé jeho literarne postupy su zachované. Ideal je tu pritomny, aj
ked nie je v popredi diania. Pronarodné sily su uslachtilé, obetavé, cnostné -tuich
reprezentuje doktor Buro$, jeho priatelia a napriklad aj ,,panslavistickd“ uéitelka
Hanula. Isituacia, ked by sme doktora Burosa mohli podozrievat z nemanzelské-
ho pomeru, je napokon objasnena ako uslachtilé konanie doktora voci labilnej
pacientke, a nie ako milenecky pomer.

Naopak, postavy narodne nevyhranené, vlazné ¢i odcudzené alebo k slo-
venskym narodnym snaham nepriatelske trpia vSetkymi hriechmi-od obZerstva,
pychy, smilstva, lakomstva, popudlivosti, zavistlivosti, lenivosti sa tu v mihu oka
prechadza k podvodom, znasilnovaniu, machinaciam a dokonca aj k vrazde. Ne-
moralnost postav madarskych predstavitelov vladnej moci pod¢iarkuyje i ich fy-
ziognomia, nekultivovanost fyzicka i duchovna. Prostredie, ktoré ich obklopuje,
je zanedbané, $pinavé, ich domacnost nie je vedena riadne (symptomaticky je na-
priklad vztah protagonistovej manzelky Gabice k vlastnému dietatu). Tenden-
¢nost postav sa vyrazne prejavuje pri postave podzupana Lipnického, ktorého
nemoralnost sprevadza odpudivy, zanedbany fyzicky zjav:

28 Jégé, Cestazivotom, c.d.,s. 48.
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hami; mal okrithlu, nakrdtko ostrihanii hlavu a bradu a dlhé hrubé fiizy ako neja-
ky hajdiich. Hyzdili ho i vel'ké vista s hrubymi, zmyselnymi perami. Jeho Satstvo bolo
osiichané, samd skvrna, topanciskd s vytahanymi gumami a na palcoch povytlacané,
neforemné. Z domu bol bohaty, mal velky majetok, a hoci nebolo na riom vidiet, kde
podieva peniaze, bol zadlzeny. Hovorilo sa o fiom, Ze je vel Ry frajerkdr a Ze preto casto
chodieva do Pesti a Presporka. Lipnicky bol nevistupny a nemilosrdny Madar a na svo-
Je zemianstvo ohromne namysleny. Bol pevne presvedceny, Ze nezeman je celkom iné
stvorenie, omnoho horsieho druhu ako zeman. Hoci bol Spinavy, nebol by pil z pohdra
za nezemanom za nic na svete. Nezemanovi nepodal ruky, len prsty.2°

Sam Svoren sa udrziava v nejednoznacnom postaveni, voli ,,stredni
cestu®,3° no sam ju reflektuje negativne, ako vyraz slabo$stva. Literdrni histori-
ci, zaoberajuci sa Jégého dielom, radi v tejto postave ukazkového konformistu
identifikovali autobiograficky motiv. Postava Svorena sa interpretovala ako od-
kaz k Zivotnej volbe oboch Nadasiovcov, syna i otca, a to i napriek tomu, Ze sam
autor opakovane za svoje alter-ego vyhlasoval skrz-naskrz pozitivnu postavu,
vlastenca, navonok cynika, no v skuto¢nosti laskavého ¢loveka pevnych zasad
- doktora Buro$a. Dualizmus tychto postav je realizaciou uz spominaného proti-
kladu ,nahého“ a kultivovaného ¢loveka, typického pre Jégého dielo. Burosa od
Svorena, riadiaceho sa vylu¢ne egoistickymi pohnutkami, odlisuje jeho rozhlade-
nost a vzdelanost. Protagonistova druha manzelka Magda Svorenovi pripomina:

»Pozri si Burosa, ten robi viac ako vy, ¢o deti po deri kradnete v kanceldrii
Cas. Najmd ty, ako prézes, akuze ty mds robotu? Biiros behd cely deri po chorych tu
a po dedindch, mdloktori noc md pokojnii, a vie o vsetkom. Poznd skutocné, myslien-
kové a vedecké udalosti celého sveta, ita v noci, vo voze, vZdy, ked' md trochu casu. Vy
vsetci spolu nemdte ani desatinu tychto vedomosti, co md Buros. Tak je ani nie div, Ze
ho nendvidite a prenasledujete ako oheri; musite citit, ako vami opovrhuje. 3

Jégé v romane Cesta Zivotom siaha k melodramatickym postupom, ktoré
charakterizuju i Vajanského prozy, ako napr. samovrazda mileneckého paru Dez-
ka a Hanule, ktorych vztah je znovu idealistickym protipélom Svorenovych afér
anevydaren¢ho manzelstva so zmyselnou Gabicou. K instrumentariu melodra-
my mozeme priratat i motiv padlej zeny, neskorsej protagonistovej manzelky,
menom - ako inak - Magda, ktorad je svojim zvrhlym milencom Guzym dovedena
k pokusu o vrazdu jeho manzelky (k takymto ,schvélnostiam® Jégého prozy, ako
je meno padlej a napravene;j hrie$nice, patri i epizoda, ked Svoren vstupuje do
uradu za plat tridsat zlatych).

Roman Cesta Zivotom urcite nemozno redukovat na dokument doby, na
vernu reprodukciu uhorskych pomerov konca 19. storocia ¢i autorovu reflexiu
vlastnej zivotnej volby, tak ako nemozno hovorit o zolovskom naturalizme ako

29 Tamze,s.55.

30 ,,Chytro som si vyznacil strednu cestu a umienil si, Ze budem hrat medzi Slovakmi Slovaka a medzi
Madarmi Madara.“ Cit. podla Jégé, Cesta zivotom, c. d., s. 38.

31 Jégé, Cestazivotom,c.d.,s. 162.
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rarnej tradicie, ktora je v dejinach eurdpskej kultury pritomna dlhodobo.

Biograficky princip, na ktorom je Cesta Zivotom osnovana, nemusi odkazo-
vatk zolovskému ,,experimentalnemu®, ako to vo svojej analyze romanu sugeruje
Oskar Cepan.32 Jégé tu pokojne moze nadvizovat na star$iu romanovu tradiciu
tvorend knihami ako napr. roman Najdiich Tom Jones (The History of Tom Jones,
aFoundling, 1749) Henryho Fieldinga, David Copperfield (1850), Charlesa Dickensa
¢inapokon ajna Pamdti Barryho Lyndona alebo Trh mdrnosti W. M. Thackerayho,
ktoré sleduju zivotnu cestu protagonistu a jeho presadzovanie sa voc¢i ,,pomerom
sveta“. Cesta Zivotom by typovo mohla patrit k deziluzivnemu bildungsromanu,
zobrazujucemu podlahnutie protagonistu okolnostiam (,, Tak ma vzali ako dvandst-
roéného chlapca do prisnej skoly luhania a pretvarovania sa.“).33 Svojou kompoziciou
zasa odkazuje k este starSiemu typu romanu, k romanu pikaresknému, ktorého
hrdina sa usiluje len o naplnenie fyzickych potrieb a jeho snazenie neramcuje
ziadny vys$si hodnotovy poriadok. Podla V. Svatona k zakladnym toposom tohto
typuromanu patri,,zaliba ve fyzickych rozkosich, jidle a piti, ale i tuseni fyzického
zéniku (smrti) uprostted radovanek (pii hostiné)“.3* Priradenie Jégého romanu
k tomuto romanovému subzanru by mohlo napokon potvrdzovat i upozornenie
V. Petrika na charakter kompozicie, typickej pre Jégého prozy: ,,autor sa uspoko-
juje so schémou dobrodruznych epizdd.“3% Vyrazné prvky pikareskného romanu
majunapokon i Thackerayho romany, v ktorych protagonisti nezmudreju a ani sa
nepoucia. Podobne Svoren z Cesty Zivotom pokracuje svoj pribeh konformizmu
ivnovych pomeroch, po zdniku monarchie a vzniku Ceskoslovenskej republiky,
pravda, s men$im nasadenim: ,,Ono je len raz darmo, Cesi nemaji panského spéso-
bu. UZ aki sme boli my, taki sme boli, ale sme boli pdni!“36

Rovnako typy postav pritomné v romane nemozno pokladat iba za do-
sledok uplatnenia Zolovej predstavy o ¢loveku determinovanom pudmi a okol-
nostami. Realizuju sa tu romanové archetypalne postavy, ktoré V. Svaton nazyva
mytmi dlhodobej europskej kulturnej tradicie. Prvym z nich je falstaffovsky my-
tus, ,dvojlomna apotedzis i elegie na nekoncici obZerstvi a nejhrubsi smyslové
pozitky, jez muze ¢lovéku svét poskytnout. Jeho komponentou je mytus nenasytné
anidivé Zeny-smilnice, vnasejici chaos do viikolnich Zivot.“3” Tomuto archetypu
zodpovedaju postavy ako Lipnicky ¢i Gabica.

Dalsia archetypdlna postava realizovana v romdne Cesta Zivotom je donju-
ansky archetyp. Ide o typ hrdinu, ktory je neustale hnany erotickou tuzbou, , Donu
Juanovi nejde o bezprostiedni prozivani lidskych vztahg, ale o dobyvani a ovla-
déani pfedméta rozkose, proto nesiti kolem sebe ani tak lasku jako smrt: Juanove
lasky jsou poskvrnéné a zhanobené, jeho ¢iny jsou plny klamu, boj a zabijeni je
na dennim pofadku.“3® Donjuanovskou postavou nie je len postava Svoretiovho
nadriadené¢ho Guzyho, ale je nou aj samotny protagonista - V. Petrik ho oznacuje

32 CEPAN, Oskar: Stimuly realizmu. Bratislava : Tatran, 1984, s. 289 - 308.
33 Jégé, Cestazivotom,c. d.,s. 29.

34  Svaton, Promény davnych ptibéhg, c. d., s. 34.

35 Petrik, Clovek v Jégého diele, c. d., s. 155.

36 Jégé, Cestazivotom,c.d.,s. 209.

37 Svaton, Promény davnych ptibéh, c. d., s. 104.

38 Tamze.



ako ,homo eroticus: ,,Libostny zdzitok je prefiho zakazdym vSetko stravujicim
ohnom, katastrofou, do ktorej sa slepo a dobrovolne rti. Je obnazenym zivo¢isnym
prejavom s najvyssou biologickou hodnotou, popri ktorej hodnoty spolo¢enského
charakteruneznamenaju ni¢.“3® Napokon, klu¢ovy moment donjuanského mytu,
resp. pribehu, opustenie plebejskej milenky pre damu z vyssich vrstiev, sa v Ceste
Zivotom realizuje niekol'kokrat a zohrava v texte romanu klucovu ulohu, o com
sveddia aj nazvy kapitol podla protagonistovych ,,osudovych zien“.

Tak ako literarne zdroje Jégého prekracuju priamociary vplyv Zolovho
diela smerom k vzdialenejsej minulosti, aj jeho ,,pesimisticky ¢i ,,materialistic-
ky“ svetondzor nemusi byt len vyrazom tendencii, ktoré ho formovali koncom
19. storocia (naturalizmus, pozitivizmus, darvinizmus). Na jednom mieste roma-
nu je deklarovany nazor Burosa: ,,I dnes tvrdi, Ze v ludoch su zverské pudy omnoho
silnejsie ako altruistické, a Ze ich len silnd spolocenskd organizdcia drZi v medziach
takzvanej ludskosti. Dokazom toho je medziinym i to, Ze kazdy zdkonmi neobmedzeny
panovnik je tyran.‘*° Ide o evidentnu parafrazu nazoru Thomasa Hobbesa (1588
-1679), anglického novovekého filozofa, o ludskej podstate a povahe politicke;j
moci. Podla Hobbesa su egoizmus, ziadostivost a bezprostredné uspokojovanie
vlastnych potrieb zakladom ludskej prirodzenosti a az autorita Statu, jeho zakony
ho nutia brat ohlad na druhych a vedu k spokojnému spolunazivaniu s druhymi.**

Aj tato suvislost, podobne ako i sugescie Thackerayho diela ¢i vyuziva-
nie toposov dlhej europskej literarnej tradicie v Nadasiho prozach poukazuju, ze
impulzy literarnej metody E. Zoluneboli vylu¢nym podlozim jeho tvorby. V tomto
kontexte sa potvrdzuje, Ze je nevyhnutné k dielam nasich klasikov pristupovat so
zretelom na celkovy kontext eurdpskej literarnej a kulturnej tradicie, a neredu-
kovat ho iba na prislusnost ku konkrétnemu literarnemu smeru ¢i poetike, ojedi-
nely ,,vplyv® ¢éi dosledok biografickej okolnosti. Takyto postoj totiz v slovenskej
literarnej historiografii ¢asto viedol k rozpakom nad tym ¢i onym autorom, samo-
zrejme i ideologicky motivovanym, nech uz je to S. H. Vajansky, M. Kukucin ¢i
prave Jégé. Vidime to napriklad v konstatovani A. Mraza, ktory si uvedomuje, ze
dielo L. Nadasiho Jégého sa vzpiera jednozna¢nému zaradeniu do kolonky kritic-
kého realizmu (ale i naturalizmu): ,,Kriticko-realisticka ucelenost i vyhranenost
zostavaju nastrbené mnohymi Stylove a ideologicky neadekvatnymi prvkami.“42

Produktivnym sa tu javi pristup k literarnym artefaktom pritomny v li-
terarnovednych pracach V. Svatona, ktory vyuziva podnety hermeneutiky a syn-
tetizuje poznatky dlhodobej tradicie literarnej vedy. Hovori o ,,predpokladovom
poli“ i ,kontexte eurdpskej literatury, v ktorom sa kazdy literarny artefakt ocita:
»Smysl jedine¢ného jevu neni mozno interpretovat bez predstavy (tfeba expli-
citné nevyslovené) o tomto poli (...).“*3 Kazdy literarny text vstupuje, vztahuje sa

39 Petrik, Clovek v Jégého diele, c.d. s. 151.

40 Jégé, Cestazivotom,c.d.,s. 29.

41 Pozri HOBBES, Thomas: Vybor 2 dila. Praha : Svoboda, 1998, s. 117 - 212; HOBBES, Thomas: Le-
viathan. Bratislava : Kalligram, 2011; ako aj SOBOTKA, Milan: Thomas Hobbes a jeho trilogie. In: SO-
BOTKA, Milan - ZNOJ, Milan - MOURAL, Josef: Déjiny novovéké filosofie od Descarta po Hegela. Praha :
Filosofie, nakladatelstvi Filosofického uistavu AV CR, 1994, s. 37 - 52.

42 Mraz, Jégého miesto v slovenskej literature a Zivote, c. d., s. 53.

43 SVATON, Vladimir: Na cesté evropskym literdrnim polem. Studie z komparatistiky. Praha : Univerzita
Karlova, Filozoficka fakulta, 2017, s. 16.
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272 kistému kontextu, resp. paradigme existujucej umeleckej tradicie, modifikuje ¢i
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uplne premiena toposy a archetypy, resp. umelecké prostriedky v nej pritomné:
»tyto predpoklady tvoreni nejsou (podobné jako jazyk) pouhymi prostredky, jez
ma umelec k dispozici, nybrz stavebnymi kameny, zaroven s praci na pojatém cili

v

(ich umelec, dopln. 1. T.) adaptuje a pretvari.“4+ Biografické okolnosti ani spolo-
¢ensku situaciu, ktoré vznik diela sprevadzajui, nemozno urcite ignorovat, no ani
ich precenovat. Aktualna zivotna situdcia autora sa v literarnom diele transfor-
muje a je sprostredkovavana spominanymi kontextami, resp. ,,predpokladovymi
polami®, a to niekedy bez toho, aby si to tvorca explicitne uvedomoval. Neplati
pritom linearna postupnost, v literarnom diele sa moézu aktualizovat ¢i navrst-
vovat napokon i prvky ¢i paradigmy davnejsich kulturnych a literarnych epoch.
Z tohto predpokladu napokon vychadza i model literarnych dejin, ktory navrhol
Oskar Cepan.*5 Zohladnenie spominanych aspektov pri literdrnohistorickom vy-
skume slovenskej literatury, a to nielen 19. storocia, poskytuje moznost vyhnut sa
pretrvavajucim apriorizmom, ktoré vznikli v dosledku dogmaticky uplatiiovanej
metody a viedli k vedomiu ,,rozporuplnosti“ jednotlivych literarnych javov i osob-
nosti. TaktieZ organicky prepaja slovensku literatiru starSich obdobi s kontextom
eurdpskej kulturnej a literarnej tradicie, ¢im zviditelnuje jej doteraz nespozoro-
vané a neprebadané polohy.
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