TRANSHUMANTA COMERCIALA IN BASARABIA
(1812-1853)
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Traditia transhumantei este veche, de mii de ani,
fiind practicatd in mod deosebit cu turmele de oi,
dar si cu alte animale ce sunt crescute in turme
mari. Izvoarele medievale mérturisesc de circu-
latia masiva prin spatiul roménesc a cirezilor de
vite, turmelor de oi si porci, a hergheliilor de cai.
In sistemul carpatic al transhumantei s-au impus
pe parcursul timpului in special crescatorii mon-
tani de ovine. Cresterea montana a vitelor se va
conserva masiv doar in zona carpatica a Bucovi-
nei, datorita influentei imperiale austriece (Padu-
reanu 2015).

Fenomenul transhumantei, drept unul din fac-
torii care au contribuit de-a lungul secolelor la
intérirea constiintei unitatii nationale a poporu-
lui roman, s-a invrednicit in diferite perioade de
cercetdri atat sub aspect etnografic, cat si istoric
(Metes 1925; Veress 1927; ®yptyHs 1989; Canu-
reci 2010). Insi, problema ce tine de efectul rap-
turilor teritoriale suferite de cédtre Tara Moldovei
la sfarsitul secolului al XVIII-lea - inceputul se-
colului al XIX-lea asupra fenomenului, raimane
incd deschisa in istoriografia roméana. Prof. Elena
S. Padureanu scrie ca pastorii moldoveni si tran-
silvineni au continuat si treaca in transhumanti
peste hotarul rus de pe Nistru, chiar spre Crime-
ea sau Caucaz, in mod constant pana la 1917, dar
date concrete care sd sustind aceasta afirmatie nu
sunt prezentate. Contextul devine si mai complex
dacd ludm in consideratie ca perioada abordata
este cea a patrunderii relatiilor capitaliste in agri-
cultura. Astfel, transhumanta are de suferit si da-
toritad accentuarii spiritului de proprietate asupra
pamantului, care a lipsit pastorii de spatiile de
circulatie mari din trecut (Pddureanu 2015).

Sursele documentare demonstreaza ca pe langa
partea spirituald a transhumantei, exista si una

Tyragetia, s.n., vol. XI [XXVI], nr. 2, 2017, 61-83.

Andrei Emilciuc

materiald. Transhumanta devenise o sursa im-
portantd pentru vistieria Tarilor Roméane. Spre
sfarsitul secolului al XVIII-lea, in conditiile acuti-
zarii presiunii fiscale din partea regimului fanari-
ot de guvernare, legate de declinul economic prin
care trecea Sublima Poartd, are loc o crestere si
diversificare a darilor impuse populatiei, inclusiv
a celor ce vizau péstorii transhumanti. La cererea
acestora, domnitorul Moldovei Alexandru Voda
Mavrocodat, a fost nevoit si reintireasca la 19 au-
gust 1785, vechiul asezamant al oierilor ardeleni,
pentru a-i scuti de abuzurile prea des repetate.

Iata si cuprinsul asezdmantului :

1. Cand sosesc in Moldova vamesul de la Gro-
zesti, pentru toluri si cojoacele lor cele de iar-
nd nici o vamda sa nu ia, decdat din marfa ce o
duc spre vanzare.

2. Niciun dregator miel de la turma sa nu ia, nici
cand le aduc in launtru, nici cand le scot afara.

3. A trece prin mosiile mandastirilor slobod va fi
cu adevarat, dacda zabovesc mai mult pe o mo-
sie sa plateasca dupa tocmeald

4. Nu vor mai plati cele 2 parale sau o grosita
pentru un cal ce s-au platit panda acum.

5. Cand primdvara sd suie cu oile la munte nici
unui stapan al pamantului, miel nu vor plati,
fara numai aceluia, pe a cui mosie zabovesc
mai indelungat sa plateasca dupd tocmeala.

6. Stapanul locului de la Grozesti sa se indestu-
leasca cu un mielusel tanar, s nu mai ia ber-
bece pentru trecere, dacd vor rdmanea mat
mult timp pe mosia lui, sd-i plateascd dupd
tocmeald

7. Dupa asezamantul cel vechiu, cand vor iesi
prin vama Grozesti, de la un card de oi sa nu
dea mai mult decat un miel, sd nu mai dea nici
capitanului de pe granitd 2 miei, nici vornicu-
lui 2, nici vamesului si casapului cate 1 miel;
casapii sd nu le opreasca trecerea lor prin
vamd; sunt liberi sd-st vandda prin targuri ca-
sul si oile lor, si
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8. Nici un moldovean sd nu indrazneasca pe
oare care dintre oieri din Ardeal a-l sminti sau
a-l bate, dacd vor avea ceva neintelegeri cu ei,
amandoud pdartile sa caute pe biraul tinutului
st acolo pricina sa li-o indrepteze (Metes 1925,
75-77)-

Abuzurile fiscale au continuat insa sa persiste. De
aceea, domnul Moldovei, Mihai Sutu, a tinut si
reafirme la 1 decembrie 1794, taxele pe care ur-
mau si le achite pastorii ardeleni: cunita 40 bani
de pe fiecare cal, 6 bani pentru fiecare oaie si ca-
pré, pentru vératic, iar pentru iernat — 10 bani ,la
gostinarii de striini, si banii cunitei ce vor fi platit
sa-i deie cunicerii inapoi, fiindca platesc gostina.
Boii de negot sa nu se supere de cuniceri, fiindca
plitesc cornarit si vama. Negutatorii din stapani-
rea Austrieceasca, care au ciile lor aici in Moldo-
va, vor pliti cunitd de toata vita cate 40 bani noi
dupa hrisovul domnesc ce au la méana lor...” (Me-
tes 1925, 77-78). Dupa cum se observa, pe langa
transhumanta mocanilor ardeleni, documentele
de la sfarsitul secolului al XVIII-lea in Moldova
1i amintesc si pe crescdtorii de vite din Imperiul
Habsburgic. Armeni sub aspect etnic, acestia au
primit dreptul de la domnitorii Moldovei de a-si
aduce vitele si caii la pasunat in stepele Basarabi-
ei, achitand 1n vistieria tarii 3000 de florini pen-
tru arenda imasurilor (Apamy 2011, 40).

In perioada rizboiului ruso-turc din 1806-1812,
Divanul domnesc, in urma multiplelor plangeri
de abuz, a fost nevoit din nou, la 11 aprilie 1809,
a fixa gostina oierilor ardeleni la 10 bani de oaie,
stabilind si ca ,,cei ce vin cu oile toamna, si se in-
torc primavara, vor plati la gostinarii de straini,
iar cei care se vor afla cu oile statdtoare aici in
tard si iarna si vara, vor plati la gostinarii de tara”
(Metes 1925, 82-83).

Dupa finisarea razboiului ruso-turc din 1806-1812
si incheierea Picii de la Bucuresti de 1a 16/28 mai
1812, amiralul P.V. Ciceagov, in instructiunile din
23 iulie 1812, de numire a lui Scarlat Strudza in
functia de guvernator al nou-instituitei provincii
Basarabia, 1i indica s dezvolte comertul cu scopul
de a ameliora bunastarea locuitorilor si de a atra-
ge atentia popoarelor vecine asupra provinciei.
Istoricul maghiar Andrei Veress scria in aceasta
privinti ca, ,intru cat rusii chemau oameni striini
in noua lor provincie bogata, dar putin populata,
cu fagaduiala ca le vor da pamanturi fira bani,
indati ce ajunge vestea acestui lucru in Ardeal,
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pastorii de oi incepura sa se tragd in mare numar
intr-acolo” (Veress 1927, 202).

Suprafetele largi de pasuni si fanete atrageau din
timpuri vechi pastorii transhumanti in teritoriul
dintre Prut si Nistru. Conform datelor din 1817, in
jud. Hotin, din 216 mii falcii de pAmant, pasunile
si fanetele ocupau 148 mii falcii, sau 68,5%, iar in
jud. Soroca doar suprafata pasunelor constituia
59%. Pe langa aceste judete, suprafete de pasune
si fAnete erau amplasate in zona dealului Magu-
ra din jud. Iasi. Si mai intinse erau suprafetele de
pisuni si fAnete amplasate in zonele de stepd ale
Bugeacului. In anul 1830, in Basarabia, din to-
talul de 2148548 desetine de paméant mosieresc,
mandstiresc si razesesc, pasunile inca alcituiau
peste 1/3 din fondul funciar, sau 832112 desetine
(MynTsH 1971, 42-43). In pofida cresterii supra-
fetelor arabile, ponderea inaltd a pasunilor si fa-
netelor in fondul funciar al provinciei se va pastra
pe tot parcursul perioadei abordate, cu precizare
ca In regiunile sudice, colonizarea intensa a redus
spatiile disponibile pentru pasunatul vitelor stra-
ine.

Insd promisiunile noii stapaniri aveau, in scurt
timp, si fie date peste cap, ca urmare a interdicti-
ilor introduse, sub pretextul existentei epidemiei
de ciuma. Istoricul Dinu Postarencu considera ca,
in realitate, aceste interdictii erau dictate de nece-
sitatile militare ale Imperiului Rus, aflat in razboi
cu Franta, deoarece au vizat si zone limitrofe ne-
contaminate ale Principatului Moldovei si Impe-
riul Habsburgic (Postarencu 2006, 107).

Guvernul ardelean, afland ca in urma predarii de-
finitive a Basarabiei, rusii au oprit, incepand cu
14/26 octombrie, trecerea peste Prut, neldsand sa
iasd nimeni de acolo, a emis o circulara in aten-
tia suditilor sii, pe marginea acestor imprejurari.
Circulara nu a avut efectul scontat, deoarece fu-
sese emisi doar cu cinci zile inainte de expirarea
termenului pomenit. De altfel, odatd cu aceasta
circulara, insusi cancelarul Metternich a instiin-
tat Cancelaria ardeleand aulica asupra primejdi-
ilor care amenintau pe emigranti, cerand oprirea
emigrarii oamenilor din Ardeal. Cancelaria a ex-
pediat imediat un rescript in aceasta privinta Gu-
vernului Ardealului, care a emis la 9 noiembrie o
noui circulara prin care atragea atentia suditilor
asupra primejdiilor cuprinse in circulara premer-
gatoare, hotarand a nu mai elibera pentru nimeni
pasapoarte pentru trecerea in teritoriul de peste
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Prut si stabilind ca cei care nu le aveau si se in-
toarca din Basarabia urmau a fi supusi pedepselor
fixate pentru emigrantii-fugari. Aceasta circulara
fusese emisd, iIn mare masura in urma raportului
starostelui de agentie de la Galati, Manzoli, care
atentiona ca deja mai multe turme de oi si cai au
trecut din Ardeal inspre Basarabia si cd ,oierii
cari le conduceau nu-1 ascultau defel”. In pofida
acestor interdictii, turmele de oi continuau a fi
manate in Basarabia, mai cu seama sub condu-
cerea unui antreprenor cu numele de Ferig, asa
ca, la mijlocul lunii septembrie 1812, in provin-
cie se giseau deja vreo 40 de turme cu un septel
de 1500 oi si multi cai. Acest numar era mereu in
crestere, iar Guvernul Ardealului a urmarit si in
continuare aceasta chestiune, foarte importanta
pentru economia Ardealului, care pierduse mult
in urma acestei emigratiuni de oameni si animale
(Veress 1927, 202).

in afarii de aceasta, guvernul rus, a emis in no-
iembrie 1812 un decret, pe numele comandantu-
lui armatelor rusesti dislocate in Basarabia ge-
neral-maiorului I.M. Harting, ce detinea de fapt
functia de guvernator militar al Basarabiei, prin
care exportul din Basarabia peste hotare a cailor
a fost oprit. Prin aceasta decizie a fost interzis nu
doar exportul cailor cumparati de catre negus-
tori de la populatia din provincie, dar si manarea
inapoi a cailor proveniti din Moldova si Imperiul
Habsburgic, ce se aflau la iernat si pasunat in
Basarabia. Reiesind din considerentul ca decizia
respectiva putea aduce mari prejudicii acestei ra-
muri economice, cunoscute in Moldova inci pana
la anexarea Basarabiei la Rusia, membrul Consi-
liului de Stat, A.B. Kurakin, desemnat responsabil
de combaterea ciumei in Novorosia si Basarabia
(5 decembrie 1812 - 10 august 1814), in rapoartele
din 28 martie si 24 aprilie 1813 Inainteaza aceas-
ta problema spre solutionare comandantului su-
prem din Sankt Petersburg. Indicand modalitatea
in care boierii moldoveni ce detineau ocini in Ba-
sarabia (in virtutea articolului 7 al Tratatului de la
Bucuresti din 16/28 mai 1812) puteau sd-si scoati
liber din provincie bunurile, precum cerealele si
alte produsele alimentare, dar si animalele, A.B
Kurakin era ingrijorat de faptul ca in timpul go-
nirii cailor si vitelor ce apartineau boierilor mol-
doveni din Basarabia in Moldova s nu se comita
abuzuri, de care usor se puteau folosi comisiona-
rii francezi si austrieci, al ciror numar era destul
de mare in Basarabia. Ca urmare, A.B. Kurakin
i-a ordonat lui S. Sturdza si interzica exportul

vitelor si cailor din Basarabia, ,,...folosind pentru
aceasta, sub diferite pretexte, toate mijloacele”.
Mai mult ca atét, S. Sturdza a primit chiar permi-
siunea lui A.B. Kurakin si motiveze refuzul prin
faptul ca imputernicirile lui sunt limitate de orga-
nele imperiale, iar in cazul in care stapanii vitelor
si cailor aveau a se adresa ministrului de interne,
acesta urma a le riaspunde ci asteaptd permisiu-
nea organelor de resort. Dispozitii similare a pri-
mit si consulul rus din Iasi, care a fost instruit sa
se ghideze de indicatiile remise pe numele lui S.
Sturdza. Astfel, la eliberarea certificatelor pentru
boierii moldoveni pentru dreptul de a-si scoate
vitele si caii din Basarabia in Moldova, consulul
rus din Iasi urma si tind cont de circumstantele
politice si si fie convins ca nu vor fi aduse preju-
dicii statului rus (Tomulet 2015, 95-96).

La 3 februarie 1813, consulul austriac la Iasi,
Joseph von Raab, raporta cancelarului austriac
Metternich ca ,recent, exportul cailor peste Prut
a fost strict interzis, iar malul Prutului a fost in-
desat de bircile cazacilor. Cu toate acestea, furni-
zorii gisesc mijloace de a aduce caii din provincie
prin mituirea cazacilor; de asemenea, raul inghe-
tat le serveste bine pentru derularea contractelor
lor” (Documente 1902, 165). De altfel, la 7 martie
1813, S.K. Veazmitinov ii expedia lui S. Sturdza un
ordin secret, in care 1i cerea si supravegheze con-
trabanda cu cai si cupru (Postarencu 2006, 108).
Ins#, pe langi impedimentele politice, si vremea
a fost potrivnica mocanilor in acel an. Dupa cum
marturiseste consulul von Rabb in raportul sau
catre Metternich din 23 ianuarie/ 4 februarie
1813 ,furtuna, viscolul si gerul mare din 8 decem-
brie a ficut si in Basarabia o pagubad mare in vite,
cai si mai ales in oi, ce erau proprietatea ciobani-
lor ardeleni, care intAimpina acum mari greutati la
intoarcere. Turme intregi de oi s-au indbusit sub
zapada si au inghetat” (Metes 1925, 84).

Dar, cum era de asteptat, masurile prohibitive
impuse de noile autoritati tariste, au provocat nu
doar nemultumirea boierilor moldoveni detina-
tori de ocini in Basarabia, ci si a persoanelor im-
plicate in comertul exterior, prejudiciind adanc
mocanii ardeleni si negustorii austrieci si moldo-
veni care detineau un numar mare de vite cornute
mari si mici, dar si cai, la iernat si pasunat in pro-
vincie. Autoritatile regionale au fost nevoite sa-i
ceard lui A.B. Kurakin s fie revazuta decizia din
noiembrie 1812. S. Sturdza isi exprima ingrijora-
rea ci aceste restrictii aveau a influenta negativ
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comertul pe viitor, deoarece ... persoanele ce se
ocupd cu cresterea animalelor, fiind stramtorate
prin aceste restrictii, nu-si vor mai aduce vieta-
tile la iernat si pasunat in Basarabia”. El solicita
anularea acelor restrictii, care limitau dreptul de
a exporta vitele si caii ce se aflau in Basarabia la
iernat si pasunat, mai ales ca, potrivit acestuia,
interzicerea exportului vitelor si cailor, inclusiv
a celor aflate la iernat si pasunat, a adus statului
prejudicii in valoare de 150 mii lei (Tomulet 2015,
96-97).

Deja la 5 mai 1813, A.B. Kurakin aduce la cunos-
tintd organelor imperiale de la Sankt Petersburg
chestiunea in cauzi. In baza argumentelor aduse
de S. Sturdza, A.B. Kurakin a pus problema per-
miterii exportului vitelor si cailor din Basarabia,
dar si cea a vitele cornute si cailor, care erau adusi
la iernat si pasunat in Basarabia. A.B. Kurakin
amintea in demersurile sale si de prejudiciile
aduse statului in valoare de 150 mii de lei de pe
seama restrictiilor impuse in noiembrie 1812 (To-
mulet 2015, 96). Consulul von Raab il informeaza
pe Metternich in aceastd privinta scriind ci “ex-
portul graului si vitelor din Basarabia, care a fost
admis spre Moldova la 19 aprilie / 1 mai 1813, a
fost din nou suspendat brusc, in special a cailor;
Dar provincia a inaintat un memoriu si asteapta,
cu nerdbdare, decizia printului Kurakin; deoa-
rece altfel provincia va fi complet abandonati”.
Potrivit consulului, rusii intentionau si interzica
total aflarea supusilor austrieci in Basarabia. Ei
se temeau ca in caz de nereusita cu francezii, s
fie atacati de turci dinspre Moldova, iar supusii
austrieci sd-si mane vitele si caii din Basarabia
(Documente 1902, 178).

La 27 iunie 1813, Comandantul Suprem din San-
kt Petersburg a 1naintat raportul lui A.B. Kurakin
spre examinare la sedinta Consiliului de Ministri.
Dar, cum de regula se adoptau deciziile, raportul
lui A.B. Kurakin a fost inaintat spre examinare si
aprobare ministrului de finante. Ministrul de fi-
nante D.A. Guriev insista ca exportul vitelor din
Basarabia sa fie interzis in baza propunerii sale
Consiliului de Ministri din 8 ianuarie 1813, prin
care, tinandu-se cont de inrautatirea relatiilor
dintre Franta si Rusia, a fost interzis, pe intreaga
frontiera de la Marea Balticd pana la Marea Nea-
gra, exportul cailor, inclusiv din teritoriul dintre
Prut si Nistru. Exportul vitelor din Basarabia deja
era obstructionat prin dispozitiile provizorii a lui
A.B Kurakin, astfel ca ministrul de finante consi-
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dera ca aceasti restrictie ,,... nu va prejudicia in
niciun fel stramutarile locuitorilor din provincie,
care au posibilititi si conditii favorabile de a-si co-
mercializa atat vitele, cat si caii pe pietele Rusiei,
unde, dupi cum se stie, se resimte o lipsd acuti de
cai atat de necesari armatelor noastre”. Totodata,
el considera ca aceste restrictii generale nu vizau
doar persoanele care aveau sa obtina permisiunea
explicitd a imparatului de a cumpara cai, precum
cea acordati antreprenorul austriac Udrizko pen-
tru achizitionare si exportul a 3 mii de cai. D.A.
Guriev propunea ca interdictiile si nu se rasfran-
gd asupra locuitorilor provinciei care au ales a se
muta liber in Principatul Moldova impreuna cu
familiile si averea, in conformitate cu prevederi-
lor articolului 7 al Tratatului de la Bucuresti. Con-
siderand ca autoritatile locale cunosteau din ce se
alcatuiau averilor celor ce hotirau a se muta, ele
doar urmau si-si indspreasca controlul, astfel ca
»Sub pretextul stramutéarilor sd nu fie scoase pes-
te hotare vite si cai pentru vanzare”, iar manarea
cailor peste Prut si fie permisa doar personal ce-
lor ce se mutau in Moldova, in baza certificatelor
puse la dispozitie de autorititile provinciale, dupa
efectuarea unui riguros control vamal. Animalele
aduse la pasunat si iernat in Basarabia, urmau a fi
la fel exonerate de interdictii, in virtutea faptului
ca erau bine documentate in vederea perceperii
gostinii. Autoritatile locale erau doar obligate sa
supravegheze ca numirul de vite scoase din Basa-
rabia sd nu-l depiseasca pe cel al vitelor aduse la
pasunat si iernat in provincie. Ministrul de Finan-
te propunea, de asemenea, ca la exportul vitelor
din Basarabia s fie aplicat Tariful Vamal Normal
pentru hotarul European, la prevederile caruia, in
dependenti de evolutia situatiei din provincie, sa
fie facute anumite amendamente sau scutiri. Co-
mitetul de Ministri a hotérat a aproba toate pro-
punerile Ministrului de Finante (Tomulet 2002,
251-252). Totusi, deciziile in cauza se pare cia nu
au fost puse in aplicare. Potrivit afirmatiilor lui
Nicolae Iorga, in toamna anului 1813 mocanii ar-
deleni si-au indreptat oile la iernat in Dobrogea,
deoarece ,administratia ruseasca i supara in Ba-
sarabia (...) Regiunea cea mai potrivita si pentru
grane si pentru ingrisarea vitelor si cresterea cai-
lor era pierduta” (Iorga 1925, 122-123).

In contextul situatiei respective, pe parcursul
anului 1814 Consiliul de Ministri a adoptat un sir
de decizii care se refereau atat la exportul din Ba-
sarabia al cailor si vitelor cornute, cit si la mana-
tul acestora de peste hotare la iernat si pasunat
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in Basarabia (Tomulet 2002, 289-290). La 10/22
iunie 1814 von Raab 1i scria lui Metternich ci ,,sar-
manii ciobani ardeleni sunt si acum retinuti peste
Prut spre cea mai mare pagubi a lor. Cativa dintre
ei au venit pe ascuns, cu mari pierderi, in distric-
tul Galatilor, langa Vadul lui Isac, inotand cu doi
cai, au fost apoi trimisi de catre mine peste Siret
acasa”. Abia la 12 ianuarie 1815, consulul raporta
ca ,In sfarsit a inceput s se realizeze promisiunea
guvernului rusesc, ci va lisa din Basarabia bovi-
nele si oile supusilor austrieci, si acum zilele tre-
cute au trecut dincoace la vreo 50 mii oi, care sunt
manate spre muntii Ardealului. E de dorit insi ca
sd nu se retragd din nou aceasti ingaduinti ina-
inte de a trece dincoace toate vitele. Exportul de
cai din Basarabia e oprit. Stiu ci aproape toate
hergheliile din stanga Prutului sunt proprietatea
supusilor austrieci. Se duc de aici vreo 1200 cai
pentru cavaleria din Bavaria” (Metes 1925, 85).

De fapt, Consiliul provincial al Basarabiei avea
sd informeze abia la 2 aprilie 1815 oficialii vamali
despre deciziile luate de organele imperiale de la
Sankt Petersburg: 1) Exportul din Basarabia al di-
feritelor animale, indeosebi al cailor, a se interzi-
ce, in virtutea faptului ca o astfel de interdictie, nu
putea stingheri comertul locuitorilor provinciei,
care aveau mereu posibilitatea de a-si comerciali-
za in guberniile interne ruse atét vitele, cat si caii,
de care armata rusi avea nevoie mare; 2) Manatul
vitelor de peste hotare in Basarabia la iernat si pa-
sunat, nu avea cum si afecteze masurile restrictive
sus-mentionate, si putea a se face in baza acelorasi
principii ca si in trecut, cu conditia cd organele
regionale, prin intermediul organelor vamale, s&
duci o evidenta strictd ca numaérul vitelor si cailor
scosi din Basarabia si nu-1 depiseasci pe al celor
adusi; 3) Tuturor supusilor austrieci care au fost
retinuti in Basarabia sd le fie permis a se intoarce
in patrie cu vitele si caii adusi la iernat si pasunat
(Tomulet 2002, 289-290). Rimanea insi deschisi
problema regulilor si taxelor, fara de care scoate-
rea vitelor nu se putea realiza de facto.

Ca urmare a insistentelor lui I.M. Harting, Con-
siliul de Ministri a decis intr-un tarziu, la 15 mai
1815, ca vitele manate la iernat in Basarabia in
1812 si care au rdmas acolo, precum si cele aduse
de supusii austrieci si turci la pasunat, sa fie admi-
se pentru a fi manate inapoi peste hotare in baza
deciziei Comitetului de Ministri din 22 decembrie
1812 si regulilor care au fost stabilite de S. Sturd-
za in 1813. La 12 iulie 1815, Consiliul provincial

al Basarabiei aducea la cunostinti sefilor oficii-
lor vamale din Basarabia, decizia in cauzi, pre-
cum si regulile si taxele vamale stabilite in 1813
de fostul guvernator S. Sturdza (Tomulet 2015,
100). Aceastd permisiune era valabild atat pen-
tru supusii austrieci, cat si pentru cei otomani. in
privinta cailor, permisiunea la fel se raspandea,
cu prescriptia supravegherii cu strictete ca doar
caii adusi sa poati fi intorsi. De pe vitele aduse in
Basarabia urma a fi perceputa taxa vamala care
erau perceputa in mod obisnuit anterior. Punctul
vamal de la hotarul cu Bucovina urma a fi pastrat
conform situatiei existente, cu prevederea ca sa
nu fie tergiversate legaturile intre supusii rusi si
cei austrieci (IIC3PU 1830a, 125).

Ca rezultat, in Basarabia au fost péstrate pentru
0 anumita perioadi traditiile stabilite in Moldo-
va de peste Prut, ce permiteau pastorilor straini
sd mane in provincie la iernat si pasunat vitele si
caii. Conform dispozitiei lui S. Sturdza, la care se
facea referintd, antreprenorii strdini beneficiau
de dreptul de a ména in Basarabia animalele la
iernat si pasunat fara achitarea taxelor; pentru
gonitul lor inapoi peste hotare fiind fixate urma-
toarele taxe, denumite in acte vamada si cornarit: 2
lei 35 aspri pentru fiecare bou, 1 leu pentru fiecare
vacd, 1 leu 60 aspri pentru fiecare cal si 6 para-
le pentru fiecare oaie sau capra (Tomulet 2002,
290). De fapt, la perceperea de citre oficiile va-
male, taxele in cauzd au fost echivalate la: 1,08
ruble asignate pentru un cal, 1,65 ruble asignate
pentru un bou, 0,72 ruble asignate pentru o vaca,
0,11 ruble asignate pentru un vitel, berbec, oaie,
tap si capri. In pofida deprecierii leului tarifele in
ruble vor fi mentinute neschimbate pe parcursul
intregii perioade de pani la includerea provinciei
in sistemul sanitaro-vamal rus conform Regula-
mentului din 30 septembrie 1830

Datele Biroului Economic de Stat al guvernului
provincial, care a efectuat in 1815 recensamantul
vitelor straine aflate la pasunat in Basarabia, indi-
ca prezenta in provincie a circa 250 mii de capete
de vite striine, cu siguranti din randul celora care
nu au putut fi intoarse in urma interdictiilor din
toamna anului 1812. Cu preciddere acestea apar-
tineau supusilor austrieci — 190 mii capete, sau
70% din numirul total. In regiunile sudice ale Ba-
sarabiei predominau ovinele, iar in cele nordice,
din judete Iasi si Soroca — bovinele.

'ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 128; F. 6, inv. 2, d. 382, f. 29
Verso.
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Tabelul 1

Numarul de oi, vite cornute si cai din Sublima Poarta si Imperiul Austriac aflate la
iernat si pasunat in Basarabia in 1815

Inclusiv apartinand:
Supusilor otomani Supusilor habsburgici
s : ) )
Tinuturile | Total » o ..é . o 3 . 5 o -oé . 2 3 .
© |FE| © | 2| & ° S IEE| |2 & |°
o o
Bender 128164 | 53966 | 2737 | 2390 19 50112 | 46,12 | 64604 | 1468 | 2051 | 29 | 69052 |53,88
Hotin 2307 682 90 772 | 33,46 | 447 | 894 | 194 1535 | 66,54
Orhei 13936 | 8538 | 770 600 5 9913 71,13 | 3182 | 627 | 214 4023 | 28,87
Codreni 6783 4550 | 1401 832 6783 | 100,00 0,00
Tasi 37778 | 18474 | 3543 | 2600 24617 | 65,16 | 6871 | 3605 | 2685 13161 | 34,84
Greceni 24033 | 12521 | 988 961 14470 | 60,21 | 8975 26 562 9563 | 39,79
Soroca 28908 | 13846 | 4247 | 1010 | 179 | 19282 | 66,70 | 5185 | 3144 | 1141 | 156 | 9626 | 33,30
Tomarovo 28633 | 25585 15 1405 27005 | 94,31 | 1600 28 1628 5,69
Hotarniceni | 3337 2373 744 145 75 3337 | 100,00 0,00
Total 273879 [ 139853 | 15127 | 10033 | 278 | 165291 | 60,35 | 90864 | 9764 | 7775 | 185 | 108588 | 39,65
% 51,06 | 5,52 | 3,66 | 0,10 | 60,35 33,18 | 3,57 | 2,84 | 0,07| 39,65

Sursa: ANRM, F. 5, inv. 2, d. 295, f. 3-3 verso. Asini, bivoli, porci. Nu au fost incluse in datele tabelului 148 de stupi de albine ce
apartineau supusilor turci si 97 de stupi de albine ce apartineau supusilor austrieci in tinutul Soroca.

Datele Tabelului 1 releva faptul ci in Basarabia
se aflau la iernat si pasunat vite si cai atat aparti-
nand supusilor otomani (de reguld din Principa-
tele Romane): 139852 (60,6%) din numairul total
de oi, 10033 (56,3%) din numarul total de cai,
15123 (60,8%) din numarul total de vite cornute,
cat si supusilor austrieci. Pe tinuturi locul de frun-
te In aceastd privinta il detinea tinutul Bender,
in care se aflau 128121 (46,9%) din toate vitele,
dupa care urmau tinuturile Iasi — 37777 (13,8%),
Soroca si Tomarovo — cu cate respectiv 28573 si
28633 (10,5%) si Greceni — 24033 (8,8%). Cal-
culele noastre, efectuate in baza datelor din Ta-
belul 1, arati ca din totalul de 273879 capete de
animale, 190950, sau 69,7% se aflau la pasunat si
iernat in tinuturile de sud — Tomarova, Hotarni-
ceni, Greceni, Codreni si Bender, pe cand in cele
centrale si de nord — Hotin, Orhei, Iasi si Soroca
— doar 82929 capete, sau 30,3%. Insi, situatia se
prezenta asa doar datoritd numarului impunator
de oi aflate la iernat in stepele Bugeacului. Bovi-
nele erau concentrate cu precddere in tinuturile
de nord si centrale — 17512 din totalul de 248091,
sau 70,4%, iar cabalinele erau distribuite in mod
aproape egal — 9274 in tinuturile sudice si 8534 in
cele centrale si de nord. Ponderea celorlalte ani-
male era prea nesemnificativa pentru a fi luata in
calcul.
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Pani in 1819 in Bugeac se aflau peste 100 de fa-
milii de mocani, supusi austrieci. Pe langa acestia
in Bugeac se aflau numerosi negustori armeni, la
fel supusi austrieci. Spre exemplu, in anii 1812-
1814 Luca Petcul a adus in Bugeac 395 capete de
bovine si 4000 oi, Ivan Casparovici — 682 capete
de bovine, Luca Sadbei — 210 capete de bovine si
116 de cabaline, Domnica Constantinovici — 590
capete de bovine si 870 de cabaline. In anii 1815-
1816, negustorul austriac Anton Sadbei, a adus la
pidsunat in Bugeac 915 capete de cornute mari, iar
in 1817-1819 — 1767 de boi si 1678 vaci. In total,
in anii 1815-1816 supusii austrieci au adus din
Austria si Principatul Moldovei la pasunat 9336
cai si 7375 capete de vite cornute. insi, pe langa
aducerea animalelor la pasunat, acestia din urma
practicau achizitionarea cornutelor in guberniile
vecine ale Imperiului Rus, cu care completau nu-
mirul celor aflate deja in Bugeac, iar apoi le expe-
diau impreuna in Austria (AHITymI0B 1978, 114)>.

Prin ucaz imperial, general-locotenentul A.N.
Bahmetev este numit la 26 mai 1816 in functia
nou instituitd de rezident imperial in Basarabia.
Impératul i-a prescris intr-un vast memoriu, da-
tat cu 21 mai 1816, un sir de instructiuni cu privire
la administrarea provinciei. Un capitol aparte era

2ANRM, F. 5, inv. 2, d. 296, f. 3; F. 2, inv. 1, d. 3016, f. 3-4.
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dedicat exportului de vite si cai, in care se insista
asupra revizuirii interdictiilor existente. De altfel,
la 28 iunie 1816, zi in care avea sa ajunga la Chisi-
niu, A.N. Bahmetev declara pentru locuitorii pro-
vinciei, printre altele ca ,trecerea vitelor celor cu
coarne si a dobitoacelor celor marunte peste ho-
tar va fi sloboda si pentru aceastd madé a alijve-
risului din afara pe vremea viitoare va fi daruité o
deplina slobozire” (Mihail 1993, 196; Documente
1902, 246-247). In aceasti ordine de idei, la dis-
pozitia rezidentului imperial in Basarabia, a fost
anulata darea in concesiune a taxei pe animalele
aduse la pasunat si iernat in Basarabia, numita
cunita, care constituia pentru fiecare vitd cornuta
si cal cate un leu pe an, pentru animalele de pana
la un an — 20 de parale, pentru oi si capre — cate 4
parale. Decizia a fost luata de A.N. Bahmetev, din
motiv ci era ,insuportabila pentru supusii straini
negustori de animale” (Tomulet 2014, 235, 270).
Vom mentiona ca de la darea cunitei in concesiu-
ne, visteria provinciala a obtinut in anii 1812-1815
venituri totale in suméi de 42073 lei 64 aspri: in
1813 — 12073 lei 64 aspri, in 1814 — 20000 si in
1815 — 10000 lei3. Veniturile concesionarilor ra-
man, Insd, necunoscute.

In Basarabia, pentru pisunatul vitelor se per-
cepeau in aceastd perioada si alte taxe, precum
avaetul si burlacita pentru folosirea pamantului¢,
dar si gostina. Cat priveste gostina, aceasta taxa
constituia 41/3 parale (sau 13 aspri) de pe fiecare
oaie, la care se addugau 4 parale de pe stapan (12
aspri), cu exceptia anului 1814, cand pentru intre-
tinerea postelor taxa a fost majorata dupa cum in-
dica documentul cu 3 parale si 3 aspri. Din conce-
sionarea ei in 1813 au rezultat venituri de 104000
lei, in 1814 — 142200 lei, in 1815 — 136000 lei, in
1816 — 130100 leis.

In incercarea de a duce claritate in privinta pro-
blemei animalelor aflate la pdsunat si iernat in
Basarabia, A.N. Bahmetev a solicitat sefilor pos-
turilor vamale informatii in privinta numarului
de vite aduse si intoarse de la pasunat in Basa-
rabia pana la acea datd. Dupa cum indica seful
postului vamal Sculeni, in raportul din 20 iulie

3 ANRM, F. 4, inv. 1, d. 44, f. 330 verso-331. In descrierea
regiunii de sud a Basarabiei, sau a Bugeacului, ca urmare a
investigatiilor de teren in anii 1822-1828, se indica ca cunita
a continuat sa fie perceputd pana in 1823 (Crarucruueckoe
1899, 66).

4ANRM, F. 3, inv. 1, d. 1320, f. 19-21; F. 123, inv. 1, d. 25, f.
198-199.

5ANRM, F. 4, inv. 1, d. 44, f. 331 verso-332.

1816, de la inceputul anului nu au fost aduse ani-
male la pasunat in Basarabia. Cat priveste datele
pentru anii 1812-1815, acestea erau indisponibi-
le, deoarece au fost expediate pentru revizuire
Departamentului doi al guvernului provincial,
iar cele de pana la 1812, intocmite de autoritatile
vamale ale Moldovei, nu erau accesibile®. Con-
form evidentelor prezentate la 26 iulie 1816, de
catre seful principal al vimilor, maiorul Rimmer,
rezidentului imperial in Basarabia, I.M. Harting,
in Basarabia au fost aduse la pasunat pana la
acea datd doar un numar mic de animale: 226
de boi, 144 vaci si 42 cai, toate prin postul vamal
de la Noua Sulitd, de cétre supusii austrieci Naf-
tul Kolio, Bogdan Romascanu, Nicolae Micul si
Kalmutski”.

Ca urmare a unei solicitiri similare, adresate de
citre A.N. Bahmetev Guvernului Regional la 14
iulie 1816, Departamentul Doi al acestei institutii
i-a prezentat la 277 iulie 1816 un raport in care pre-
ciza ci pe parcursul anului 1815, incepand cu luna
mai, in Basarabia au fost aduse la pasunat si ier-
nat, potrivit evidentelor prezentate de ispravnici,
230717 0i, 17808 cai, 24864 vite cornute mari si
27 de bivoli. In privinta numairului de animale
intoarse peste hotare din mai 1815 si pana iulie
1816, departamentul, insd, nu avea cunostinta, iar
in privinta numarului de animale care se aflau la
moment in Basarabia, se colectau informatii de la
ispravnici®. Rapoartele ispravnicilor se vor lasa
insd asteptate, astfel ca, Departamentul Doi al
Guvernului Regional va elabora abia la 7 februa-
rie 1817 o listd detailatd a supusilor straini care
se aflau cu vite la pasunat in diferite tinuturi ale
Basarabiei. Tabloul respectiv includea informa-
tii nominale pentru fiecare supus strain, inclusiv
anul sosirii in Basarabia, localitatea sau mosia
unde se aflau vitele la pasunat, precum si date
privind slujitorii sai. Potrivit evidentei, in tinutul
Iasi se aflau la pasunat 16804 bovine, 7590 ovi-
ne si 4369 cabaline, apartinand la 21 supusi oto-
mani si 23 supusi austrieci, in tinutul Hotin 1642
bovine, 1852 ovine si 339 cabaline apartinand la
sapte supusi striini, in tinutul Codreni — 1369
de bovine, 1845 ovine si 111 cabaline, apartinand
la 13 supusi stréini, iar in tinutul Greceni — 338
bovine, 3000 ovine si 120 cabaline, apartinand
la patru supusi strdini, in tinutul Bender — 1691

SANRM, F. 2, inv. 1, d. 477, f. 63-63 verso, 68.
7ANRM, F. 2, inv. 1, d. 477, f. 73.
8ANRM, F. 2, inv.1, d. 477, f. 75-75 verso.
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bovine, 35014 ovine si 1142 cabaline, apartinand
la 12 supusi otomani si 24 supusi austrieci. In to-
tal evidentele indici 21844 bovine, 49301 ovine si
6081 cabaline’. Lipsesc, insd, dupa cum se obser-
va, datele pentru tinuturile Orhei, Soroca, Toma-
rova si Hotdrniceni, fara de care, tabloul general
nu poate fi complet.

Pe langa aceasta, tinem si subliniem ci numarul
vitelor si cailor ce se aflau in Basarabia si apar-
tineau supusilor strdini era cu mult mai mare
decat cifrele de mai sus, ce arati doar animalele
inregistrate ca fiind aduse la iernat si pasunat.
Astfel, potrivit raportului ispravnicului Dicescul
de la inceputul lunii august 1816, expediat rezi-
dentului imperial, doar in tinutului Iasi se aflau
31674 bovine, 8383 cabaline, 39777 ovine, apar-
tinand la 101 supusi striini (excluzand partenerii
de afacere, agentii si slujitorii acestora), si anume
54 supusi austrieci, 41 supusi otomani, 6 supusi
moldoveni, precum si la doud méanastiri din Mol-
dova®.

La 27 iulie 1816 reprezentantul consulului general
austriac, Iosif Lukasevici, i solicita lui A.N. Bah-
metev, in legaturd cu problemele pe care le in-
tampinau supusii austrieci la intoarcerea vitelor
aduse 1n Basarabia la pasunat, si fie informat in
privinta regulilor care urmau a fi respectate pen-
tru evitarea unor astfel de situatii. in consecin-
t4, A.N. Bahmetev va elabora regulile in privinta
procedurilor pe care supusii strdini urmau a le
respecta la manarea in si din Basarabia a vitelor.
Potrivit acestora, supusii striini mai intai de toa-
te urmau a depune in vama o declaratie, in baza
cireia vamesii permiteau introducerea vitelor in
Basarabia fara plata taxelor vamale si eliberau
proprietarului un certificat amanuntit in care se
indicau cate si ce fel de vite au fost aduse, precum
si in care tinut urmeaza si se opreasca vitele la
pasunat. Ulterior, Judecatoria de tinut urma sa
verifice vitele la locul de pasunat dupa certificatul
eliberat de oficialii vamali, iar cand proprietarul
intentiona si se deplaseze inapoi peste hotare, sa
examineze vitele, iar Guvernul provincial, con-
vingandu-se de corectitudinea actelor prezenta-
te, precum ci vitele nu au fost inlocuite cu alte-
le, urma sa dispuna oficialilor vamali permiterea

9ANRM, F. 2, inv. 1, d. 477, f. 309-316.
1 ANRM, F. 2, inv. 1, d. 477, f. 93.
1 ANRM, F. 2, inv. 1, d. 477, f. 77-78 verso.
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mandrii vitelor peste hotare, cu perceperea taxe-
lor numite vama si cornarit'2,

Autorititile au intampinat totusi greutati in pla-
nul evidentei, determinate de faptul ca, unii pro-
prietarii nu manau inapoi peste hotare intregul
numar de animale admis in certificatele primite,
iar ulterior solicitau certificate repetate pentru
scoaterea acestora. Astfel, la 30 mai 1818, drept
raspuns la solicitarea guvernului provincial, in
privinta solicitarii de certificate a unui grup de
mocani, supusi austrieci, care pretindeau ci nu
scosesera din provincie 200 de cai adusi in pro-
vincie la pasunat®s, arhivistul provincial Klesinov
confirma ci la 2 mai 1815 acestora le-au fost elibe-
rate urmitoarele certificate: lui Constantin Demi-
an pentru 300 cai si 1730 oi, lui Todor Comunet
pentru 132 cai si 1440 de oi, lui Radu Stanciu pen-
tru 180 de cai si 1980 oi, lui Ion Bolde pentru 53
de cai si 1400 de oi, lui Radu Finic pentru 134 de
cai ti 1600 de oi, lui Radu Gociman pentru 143 cai
si 1530 de oi, precum si lui Ion Ganet in numele
lui Radu Teacu, pentru 130 de cai si 1719 oi. Ins3,
sustinea functionarul, in privinta numéarului de
cai care au fost de facto scosi peste hotarele pro-
vinciei ,in documentele acelor timpuri evidente
nu exista”4. Ca urmare, la propunerea reziden-
tului imperial din 30 iunie 1818, in cazul solici-
tarilor ce nu puteau fi confirmate documentar,
scoaterea animalelor peste hotare cu plata vamii
si a corndritului urma a fi admisa in urmaitoare-
le conditii: 1) depunerea de catre mosierul pe a
caror pamanturi au pascut animalele, precum si
a altor persoane demne de incredere, a unei mar-
turii, precum céd animalele in cauzi au fost aduse
de peste hotare la pasunat si cd sunt anume acele
animale si nu altele; 2) depunerea de catre soli-
citant a unui juraméant in Departamentul intai al
Guvernului Regional in sustinerea pretentiilor
sale’s.

Vom mentiona ca toata problema consta exclu-
siv in interdictia ce exista la exportul cailor peste
hotare, chiar daci la exportul celorlalte animale
taxele erau mai mari fata de cele previzute prin
dispozitia guvernatorului Scarlat Sturdza in anul
1813. Potrivit Tarifului Normal din 1816 taxele
de export alcatuiau de pe bovine mature — 1,25
ruble argint, ovine mature — 0,13 ruble argint si

2 ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 128.
3ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 275.
4 ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 207.
5 ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 160-160 verso.
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porcinele mature — 0,25 ruble argint de pe fiecare
animal (IIC3PU 1830b, 205), iar datorita faptului
ca cursul de schimb al rublei asignate fata de ru-
bla argint era in continui scadere (Tomulet 2012,
538-539), si valoarea vamii si cornaritului se di-
minua fatd de taxele vamale prevazute in ruble
argint de tarif. Spre exemplu, in anii 1819-1820
cand 1 rublid argint era echivalatd cu 3,7 ruble
asignate'®, valoarea vamii si cornaritului ajungea
sa alcdtuiascd pentru un bou 0,44 ruble argint,
pentru o vaca — 0,19 ruble argint, 0,03 ruble ar-
gint pentru o oaie sau capra. Chiar daca prin Ta-
riful vamal normal din 1822 taxa de pe exportul
bovinelor mature va fi redusi la 0,6 ruble argint,
iar a ovinelor mature — la 0,05 ruble argint, vama
si corndritul pentru vitele reintoarse de la iernat
din Basarabia erau in continuare mai mici. Tinem
sa constatam si faptul c, in conditiile impunerii
prin Tariful vamal din 1819 a taxelor de import
la aceste animale, care nu au fost prevazute pana
atunci de niciun tarif, si anume pentru bovine-
le mascule — 0,6 ruble argint, bovinele femele
— 0,25 ruble argint, vitei si toate ovinele — 0,06
ruble argint (IIC3PU 1830b, 205), capita justi-
ficare importul mascat al acestora sub pretextul
aducerii la iernat si pasunat.

Analiza informatiilor relatate mai sus, dar si a ce-
lor continute in alte surse documentare ne condu-
ce la ideea ca putem vorbi despre doud tipuri dis-
tinctive de transhumanta existente in Basarabia
la aceasta etapa. Primul tip il putem numi con-
ventional traditional si avea un caracter sezonier
determinat de schimbaérile anuale ale climei. Cel
de-al doilea tip, pe de alta parte, avea un caracter
sezonier determinat de specificul pietelor de des-
facere existente si in consecinta il putem conven-
tional numi comercial.

Transhumanta de tip traditional era specifici mo-
canilor ardeleni, care se ghidau de vechile obice-
iuri de a-si tine oile la ses, in Moldova, de la Sf.
Dumitru pana la Sf. Gheorghe, intre 26 octom-
brie — 23 aprilie. Documentele marturisesc clar
ca acestia actionau in grup, de comun acord si
uneori in interes reciproc.

Astfel, spre exemplu, la 20 aprilie 1818, guver-
natorul civil Catacazi, expedia Departamentului
I al Guvernului Regional 20 de cereri, care, scria
acesta, ,au parvenit toate in aceeasi zi”, din partea
mocanilor, supusi austrieci, in vederea permiterii

1 ANRM, F. 5, inv. 2, d. 515, . 18, 45 verso.

intoarcerii in tard, cu animalele aduse la iernat
in Basarabia”. In cererile individuale, mocanii
indicau la unison, cuvant cu cuvint, ci au intrat
in provincie la 9 octombrie 1817, prin vama de la
Sculeni, diferea doar numarul de animale aduse?®.
In documentele de arhivi se regisesc si pasapoar-
tele mocanilor in cauzd, eliberate de consulul rus
de la Iasi, Al. Pini, la fel in aceeasi zi — 14 septem-
brie 1817 cu o valabilitate de un an. Pe langa nu-
mele stidpanului de oi, pasaportul includea nume-
le ciobanilor, precum si numarul de cai, asini si oi
permise a fi aduse in Basarabia la iernat*. Anali-
zand cererile in cauzi, Departamentul I a eliberat
la 26 aprilie 1818 certificate de trecere a frontierei
(in total pentru 31480 ovine, 481 cai, 20 catari si
35 asini) cu conditia achitérii vamii si cornaritu-
lui: de pe fiecare cal si asin cate 1 leu 60 aspri, de
pe fiecare oaie — 6 parale, in conformitate cu dis-
pozitiile rezidentului imperial A.N. Bahmetev din
8 august 1816 si 17 februarie 18172°. Ulterior, la 30
aprilie 1818, astfel de cereri au parvenit inca de la
doi mocani, Nicolae Tesponar (1480 oi, 10 cai, 1
catar si 2 asini) si Gavril (Abram) Berzan (1200
0i, 23 cai si 1 asin), care la fel si-au adus anima-
lele la iernat in Basarabia in toamna anului 1817.
Chiar daca au depus cererile putin mai tarziu, toti
mocanii au trecut hotarul de la Sculeni intr-un
grup compact, intre 3-9 mai 1818 (Tabelul 2), in
virtutea capacititii de operare a vamesilor. Chiar
daci Departamentul I a solicitat oficialilor vamali
de la Noua Sulitd, ca in caz ci certificatele aveau
sd fie prezentate in vama de acolo si alcatuiasca
rapoarte cu numérul exact al animalelor trecute,
pe care si le expedieze institutiei?, evidentele va-
male arata clar cd mocanii nu-si schimbau trase-
ele bine stabilite.

Datele Tabelului 2 ne arata ca, datorita progeni-
turii, au fost manate din Basarabia de la iernat in
luna mai 1818 cu 12,2% mai multe ovine, decat au
fost aduse. Se observa ca mocanii au lisat in Ba-
sarabia 153 de cai si 14 catari si asini, consideram
a fi un semn al intentiei de a reveni in toamnai.
Constam, totusi, ca in comparatie cu anii prece-
denti, mocanii nu mai aduceau asa de multe ca-
baline in Basarabia.

7 ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, {. 85.

8 ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 86-124.

1Y ANRM, F. 2, inv. 1, d. 552, f. 123 verso - 127 verso, 184 ver-
s0-188 verso, 230-235.

20 ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 126-130 verso.

2ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 147, 150.
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Tabelul 2

Numarul de animale méanate din Basarabia de mocani prin vama de la Sculeni

in anul 1818

Oi Cai Catﬁ.ri.si Total
asini

Numele si ; o , sl el ol sl o] @ ; o el
NP premmete | 5| 2 (62, | B2 E|5|2|E 5| 2| ¢
5| 8 |£% g1&|8|5|&|8] 5| & | £

1 |3mai |Dumitru Tempenar| 1230 | 1420 | 190 | 15,45 | 28 | 28 2 2| 0| 1260 | 1450 | 190
2 |3mai |[Bucur Cristi 2165 | 2515 | 350 | 16,17 | 80 | 27 (53| 3| 3 | 0| 2248 | 2545 | 297
3 [3mai |Petru Muntean 1260 | 1463 | 203 | 16,11 8 8 0 | 1269 1472 | 203
4 |3mai [Ivan Terhan 1170 | 1318 | 148 | 12,65 4| 4| 0| 1183 1331 148
5 |3 mai [Sava Popa 2820 | 3236 | 416 | 14,75 | 62 |28 |34 | 5| 5 | 0 | 2887 | 3269 | 382
6 |4mai |Stan Popa 1300 | 1489 | 189 | 14,54 | 21 8 (13| 2| 2| 0| 1323 1499 176
7 |4mai |Oprea Gruia 950 | 1088 | 138 | 14,53 11 (10| 1 |2|2]0 963 1100 137
8 |4mai [OpreaBou 1400 | 1595 | 195 [ 13,93 | 12 |11 | 1 | 3| 3| O | 1415 | 1609 | 194
9 |4 mai |Gavril Poiana 1170 | 1235 | 65 5,56 66 | 69 O| 0| 0] 1236 | 1304 65
10 |4 mai |Oprea Samuilda 1250 | 1367 | 117 | 9,36 15 | 16 1| 1| 0]| 1266 | 1384 | 117
11 [5mai |Gavril Berzan 1200 | 1355 | 155 | 12,92 | 23 | 23 1| 1|0 1224 | 1379 | 155
12 |6 mai |Todor Vasilachi 1030 | 1248 | 218 | 21,17 | 10 | 10 1| 1| 0] 1041 | 1259 | 218
13 |6 mai |Bucur Cojucar 1780 | 1974 | 194 | 10,90 | 11 | 11 1| 1| 0] 1792 | 1986 | 194
14 |6 mai |Ion Schit 1785 | 1892 | 107 | 5,99 19 (17| 2| 1| 1| 0] 1805 | 1910 | 105
15 |6 mai |Oprea Cristi 1740 | 1879 | 139 | 7,99 12 | 12 12| 4 | 8 | 1764 | 1895 | 147
16 |6 mai [Nicolae Tempenar | 1480 | 1648 | 168 | 11,35 | 10 | 10 1| 1| 0] 1491 | 1659 | 168
17 |7 mai |Ivan Pavlov 1300 | 1445 | 145 | 11,15 | 10 713|2|2]0] 1312 1454 | 142
18 |7mai |Dumitru Martin 1250 | 1436 | 186 | 14,88 6 6 3|1 3| 0] 1259 | 1445 | 186
19 |7mai [Oprea Chipor 2300 | 2512 | 212 | 9,22 15 | 15 3|1 3]| 0] 2318 | 2530 | 212
20 |8 mai |Mihail Lup 1200 | 1378 | 178 | 14,83 | 24 |15 | 9 | 0| O | 0 | 1224 | 1393 | 169
21 [9gmai |Ion Staret 2300 | 2520 | 220 | 9,57 9 9 2 3| 0| 2311 | 2532 | 220
22 [gmai |Ilon Berzin 2080 | 2313 | 233 | 11,20 | 53 |16 | 37| 7| 1 | 6 | 2140 | 2330 | 202
Total 34160 (38326| 4166 | 12,20 | 514 |365|153| 57 | 44 | 14 | 34731 | 38735 | 4027

Sursa: ANRM, F. 5, inv. 2, d. 391, f. 235-238.

In urmitorii patru ani numérul animalelor aduse
la iernat in Basarabia va creste simtitor. Pentru
iarna anilor 1821-1822 in Basarabia au fost aduse
deja 49117 oi si 912 cai (Tabelul 3), adica cu re-
spectiv cu 43,8% si 77,4% mai mult decéat in iar-
na anilor 1817-1818. Acestia vor veni la iernat in
doui valuri, unul la 29 octombrie, iar al doilea la
26 noiembrie 1821. Vom mentiona de asemenea
ca din cei 33 de mocani ardeleni care si-au adus
oile in Basarabia la iernat in anii 1821-1822, doar
Nicolae Salatiu impreund ca partenerul siu de
afaceri Nicolae Popa au rdmas in provincie dupa
luna mai 1822, impreuni cu animalele sale: 420
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de oi, 4 cai si 3 asini*. Evidenta nominali a ani-
malelor aduse la pasunat in octombrie-noiembrie
1821 1n Basarabia si ménate inapoi in luna mai
1822 este prezentatd in Tabelul 3.

Pe langa trecerile propriu-zise cu turmele de oi,
evidentele includ si date privind trecerea separata
a 206 persoane cu 227 de cai, reprezentand fie slu-
jitori, fie chiar stipanii turmelor, trecerea cirora
s-a facut, pur si simplu, dupa alte pasapoarte. Un
calcul simplu al datelor Tabelului 3 arati ca unei

2 ANRM, F. 195, inv. 1, d. 48, f. 18.



A. Emilciuc, Transhumanta comerciald in Basarabia (1812-1853)

Tabelul 3

Tablou al animalelor aflate la iernat in Basarabia, manate in Moldova de peste Prut
prin vama de la Sculeni in luna mai 18222

Cai 0Oi
. | E 0 g | E
‘g Nume, prenume & g' & E ¢ g § ,.E é
R 5 g S g g 3 S 5 5 g ®
z < o °E° < & : = é”
A Ay
1 | Oprea Monasiu 8 25 25 4 1580 | 1394 | 88,23 - 186 575 | 36,39
2 |Ion Hirta 10 60 60 3 1660 | 1538 | 92,65 - 122 798 | 48,07
3 | Dumitru Chipor 9 51 51 7 1434 | 1255 | 87,52 - 179 594 | 41,42
4 | Oprea Critu 5 18 18 1 1640 | 1403 | 85,55 237 539 | 32,87
5 |Ion Lup 6 7 7 - 1100 | 1022 | 92,01 - 78 570 51,82
6 |Aliman Gusis 4 12 12 - 870 841 96,67 - 29 350 | 40,23
6 |Iorgu Morari 6 - 1400 | 1093 | 78,07 - 307 534 38,14
7 | Nicolae Tempenar 2 2 1330 | 1289 | 96,92 - 41 661 | 49,70
7 |Dan Lup 6 9 5 - 1300 | 1253 | 96,38 - 47 634 | 48,77
8 |Sava Popa 4 12 12 - 1160 1017 | 87,67 - 143 500 | 43,10
9 |Toma Ciucur 4 15 15 1 1570 | 1481 | 94,33 - 89 840 | 53,50
10 |Ioan Rosca 4 2 1080
1090 | 72,66 | 270 230 600 | 40,00
10 | Petru Rosca 2 - 420
11 | Ion Marcu 12 50 50 4 4253 | 3940 | 92,64 - 313 2000 | 47,03
12 | Dumitru Muntean 6 25 25 8 1490 1375 | 92,28 - 115 524 35,17
13 Iach¥m Dragf)mlr 4 9 9 4 1050 1975 | 91,86 i 175 670 | 3116
13 |Iachim Boroi 4 18 18 - 1100
14 | Petru Muntean 3 4 4 1 1200
- 1655 | 75,22 - 545 580 | 26,36
14 | Soria Stanel 3 6 6 - 1000
15 | Nicolae Ghib 6 13 13 3 1480 | 1278 | 86,35 - 202 593 | 40,07
16 |* Popa 2 56 43 3 2580 | 2011 | 77,95 569 580 | 22,48
17 |Ioan Platos 6 12 12 990 1558 | 82,43 332 530 | 28,04
17 | Oprea Bou 6 16 16 3 900
18 | Bucur Cojucari 1 19 19 - 1550 | 1430% | 92,26 270 420 | 27,10
19 | Dumitru Cristu 7 41 41 3 2170 | 1913 | 88,16 50 207 550 | 25,35
20 |Ion Arseni 3 16 11 - 1350 600 | 44,44 | 300 450 320 | 23,70
21 | Dumitru Muntean 17 48 48 11 3060 | 2474 | 80,85 - 586 921 | 30,10
22 | Nicolae Stefan 19 45 39 3 3100 | 2925 | 94,35 - 175 920 | 29,68
23 |Ivan Pavel 1 33 27 2 1500 | 1190 | 79,33 310 301 | 20,07
24 |Bucur Muntean 4 11 7 - 1000 883 | 88,30 60 57 250 | 25,00
25 |Oprea Chlp(?l’ 4 13 13 4 1420 2512 | 89,71 - 288 600 | 21,42
25 | Oprea Martin 4 18 18 - 1380
- | Cumulat** 182 685 647 69 49117 | 42395 | 86,33 6722% 16954 | 34,52
- | Faraoi 206 227 224 - - - - - - - -
- | Total 388 912 871 69 49117 | 42395 | 86,33 6722% 16954 | 34,52

*In randul oilor lui Bucur Cojocari sunt indicate si 150 apartinand lui Ion Arseni, cel mai probabil din randul celor ,pierdute”,
deoarece acesta trece hotarul peste o zi, astfel cé e putin probabil cé ovinele si fie din randul celor declarate a fi 1dsate la pasunat
in Basarabia. Presupunem cd animalele au fost cuamparate de Bucur Cojocari de la Ion Arseni.

Sursa: ANRM, F. 195, inv. 1, d. 48, f. 7-24. In Tabel nu au fost inclusi 41 de asini, indicati in evidente, dintre care au fost méanati
inapoi peste hotare 38.

2 ANRM, F. 195, inv. 1, d. 48, f. 7-24.
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persoane 1i revenea 2-3 cai. De aceea, mai mult
ca sigur, putem afirma ci acestia nu mai consti-
tuiau obiectul a careva afaceri, ci doar mijloc de
deplasare si alergare a oilor. Totusi, autoritatile
tariste supravegheau cu atentie scoaterea de citre
mocani a cailor peste hotare. La 28 aprilie 1822,
anticipand inceputul perioadei de intoarcere a
mocanilor cu oile de la iernat, rezidentul imperi-
al in Basarabia I.N. Inzov, cerea oficialilor vamii
Sculeni sa nu le fie permisa trecerea cu cai peste
numarul acelora adusi in Basarabia, conform ac-
telor de evidenta si al certificatelor detinute?.

Tot in baza analizei datelor Tabelului 3 observam
cid 1In medie 86,3% din numirul de oi aduse la
iernat erau intoarse peste hotare. Celelalte erau
trecute in evidente de regula la ,pierderi”, rar la
lasate la pasunat. Din picate ponderea fiecarei
categorii in parte nu este posibil a fi stabilita, din
cauza deteriorarii fizice a unor fragmente din do-
sarul cu informatiile respective. Un calcul aproxi-
mativ arati ca pierderile constituiau intre 10-12%
din intreg septelul. Aceste pierderi pot fi explicate
probabil prin sacrificare oilor pentru hrana, pieri-
rea oilor din cauze naturale, cedarea unui anumit
numadr de oi proprietarilor pamanturilor pe care
stationau, sau chiar vanzarea acestora bastinasi-
lor, ce de fapt insemna import mascat, fara plata
taxelor vamale cuvenite. ,Pierderile” erau acope-
rite din plin cu progenitura, care a alcatuit peste
1/3 din numaérul de oi aduse. Astfel, numérul total
de ovine manate inapoi peste hotare a depasit cu
9954 capete numairul celor aduse in Basarabia la
iernat, sau, exprimat procentual — 1-a depasit cu
20,26%.

Din picate, statistica pentru anii urmaétori indi-
ca faptul ca practica aducerii la iernat a oilor de
catre mocani nu a mai continuat. Datele pentru
anul 1823 indicd doar 4959 de oi intoarse de la
pasunat din Basarabia (desi nu este clar din ce
motiv lipsesc datele vimii Sculeni), iar cele din
1824 doar 702 de oi, inclusiv 274 prin vama de
la Sculeni, 393 prin cea de la Leova si 35 prin cea
de la Lipcani (Tabelul 4). Dupa cum nota Iacob
Saburov?, odata cu introducerea Tarifului pro-
hibitiv din 1822, manatul a fost oprit (Cabypos

24 ANRM, F. 195, inv. 1, d. 48, f. 4-4 verso.

25 Functionar rus, din cancelaria lui M.S. Vorontov. A fost
delegat la Chisindu in anul 1826 pentru investigarea cazului
boierului Iordache Vartolomei, concesionarul veniturilor pro-
vinciei, publicdnd, in baza informatiile obtinute, pe paginile
revistei Mockosckuii Becmuux, un articol despre agricultura,
industria si comertul Basarabiei in anul 1826.
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1830, 26-27). A. Skalkovski, pe de alta parte, lega
retragerea mocanilor din Bugeac de procesul de
colonizare a regiunii. Locul mocanilor a fost luat,
potrivit afirmatiilor sale, de negustori si mici an-
treprenori din guberniile Podolia si Volania, care
au continuat practicile acestora (CkanbKOBCKHI

1855, 65).

Cel de-al doilea tip, pe care conventional I-am nu-
mit comercial si care este de fapt subiectul aces-
tui studiu, era pe de alti parte unul profund indi-
vidualist. De reguld acest tip implica cornute mari
si cabaline, fiind practicat de diversi antreprenori
armeni, dar si evrei, in special din Galitia si Buco-
vina austriaca, dar si din Imperiul Otoman. Ca-
racterul sau sezonier era determinat de frecventa
si durata de desfasurare a iarmaroacelor in Siret,
Cernduti, Sadagura, Borshchiw (Borsciv), Skalat
si Korolowka (Korolivka). Animalele erau aduse
in Basarabia primavara pentru ingrasare, in vir-
tutea faptului ca costurile necesare pentru arenda
imasurilor si tocmirea lucratorilor era mult mai
reduse decit in Imperiul Habsburgic. In lunile
august si septembrie animalele erau méanate ina-
poi, direct spre vanzare la iarmaroacele sus-men-
tionate din Bucovina si din Galitia. Uneori anima-
lele erau ldsate la ingrasat si peste iarna (Orcony
1831, 82).

Si acesti antreprenori, la fel ca si mocanii, au
avut de suferit de pe urma tarifului prohibitiv
din 1822. Acestora le-a fost poruncit si-si scoa-
td imediat vitele si caii din Basarabia, astfel c4,
dupd cum afirmi un aprig contestatar al acestui
tarif, I. Saburov — ,cantitati importante de fan se
pierdeau in consecinti fara folos” (Cabypos 1830,
26-27). Vom mentiona in acest context, cd con-
form datelor din 1818 in Bugeac existau 562 de
cagle pentru iernatul vitelor, dintre care multe
erau organizate de astfel de antreprenori. Spre
exemplu, doar pe pamantul coloniei Teplita erau
inregistrati trei caslari din randul supusilor stra-
ini: Costa Camburo, supus turc, Doncea Stoianov,
originar din Banat, supus austriac (cu pasaport
expirat), Gheorghi Stano, supus turc?. Astfel de
casle existau si pe pimanturile coloniilor Krasnoe
— 6, Fersampenauz — 10, in cuprinsul unui lot de
rezerva de 5000 desetine — 12. Caslarii arendau
pasunile, iar pastorii erau angajati atat din randul
taranilor si colonistilor, cat si din randul supusi-
lor straini (Aumymnos 1978, 118)%.

26 ANRM, F. 305, inv. 1, d. 76, f. 16-16 verso.
27 ANRM, F. 305, inv. 1, d. 378, f. 4, 13-15.
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Tabelul 4

Tablou al reintoarcerii prin vamile Basarabiei a animalelor aflate la pasunat in provin-
cie (1823-1824)

Anul 1823 1824 Cumulat
% % o
gl £ | ¢ g g £ @ g g | £ 2 g
Vema | 21318 & | 5| 28| & | g|2|8| éE
& < © - < - <
Q Q Q
N.Sulitd | 3749 | 1050 | 1459 | 5354,23 | 1149 | 1488 | - |20954,21| 4898 | 2538 | 1459 | 8308,44
Sculeni - - - - 217 65 274 | 335,13 | 217 65 274 335,13
Lipcani 1182 1276,56 33 324 35 395,13 33 1506 35 1671,69
Leova 68 679 | 3500 | 1216,68 516 169 393 | 728,18 | 584 848 | 3893 1944,86
Reni - - - - 13 - 7,77 13 - - 7,77
Total 3817 | 2011 | 4959 | 7847,47 | 1928 | 2046 | 702 |4420,42| 5745 | 4957 | 5661 | 12267,89
“Inclusiv asini.
Sursa: ASRO, F. 1, inv. 214, d. 2, f. 33-34; d. 12, f. 177 verso - 178 verso.
Tabelul 5

Numairul de animale aduse si intoarse de la pasunat in Basarabia prin vama de la Noua
Sulita (1824-1828)

Anul Aduse Intoarse

Cabaline | Bovine | Porcine | Ovine | Total | Cabaline | Bovine | Porcine | Ovine | Total | Taxa
1824 932 734 1666 1488 1149 2637 | 2954,2
1825 170 481 39 115 805 1278 217 177 1672 | 1743,46
1826 60 277 30 367 788 788 851,4
1827 13 735 288 311,04
1828 108 86 194 550 550 594
Total 1283 2313 39 145 | 3032 4392 1366 0 177 5647 | 6454,1

Sursa: ANRM, F. 6, inv. 2, d, 382, f. 1-130. In baza calculelor datelor continute in rapoartele lunare.

Sciderea substantiali care s-a produs ca rezultat
al introducerii Tarifului din 1822 este oglindita in
Tabelul 4, care reflecta, desi indirect, sciderea de
peste doua ori a numarului de vite aduse la pasu-
nat in Basarabia in 1823 fata de 1822. Dar aceasta
schimbare este reflectate si prin datele directe de
care dispunem. Astfel, in anul 1824 prin vama de
la Noua Sulita au fost aduse la pasunat in Basara-
bia doar 932 cabaline si 734 bovine®2.

Transhumanta comerciala a vitelor din Galitia
si Bucovina, realizata in special prin vama de la
Noua Sulitd, va rezista, totusi socului in cauza,
datorita faptului cd se va putea concentra in re-
giunile de nord, si partial in cele centrale ale pro-
vinciei, pe pdmanturile nelocuite ale mosierilor,
in special din randul celora care au ales s rama-
nd in Moldova de peste Prut, dar si-au pastrat
pamanturile in Basarabia. Astfel, fratii Osadtev
din jud. Kolomea a Galitiei austriace isi aduceau

28 ANRM, F. 6, inv. 2, d. 382, f. 3 verso.

cirezile de vite pe pamanturile mosiilor Chetrosu,
Hasnaseni, Sturdzeni, Chetrosu din jud. Soroca,
precum si mosiile Ochiul Alb si Stefanesti, din
jud. Iasi. Paméanturile erau arendate, fie direct,
daca nu erau locuite, fie mascat, in virtutea re-
strictiilor legale, si de alti diversi antreprenori din
regiunile Stanislau si Berezhany ale Galitiei aus-
triece (MyHTsIH 1971, 135; 3a1iyk 1862, 294).

Datele pentru urmitorii ani aratd o diminuare
si mai drasticd a numarului de animale aduse la
pasunat in Basarabia din posesiunile habsburgice
(Tabelul 5).

Registrele vamale ne informeazi si in privinta nu-
melor stdpanilor cailor si vitelor aduse la pasunat
si ingrisat in Basarabia: Teodor Maramores, Var-
tonie Antonas, Anton Antonovici, David Azbievici
Vicentiu Agotovici, Tadeus Dombrovski, Diordie
Sesan, Grigorie si Iacob Passacas, Josea Tapler,
Meer Goldstein, Valentie Orjehovski, Marcus
Aritonovici, Nicolae si Anton Lucasevici, Mate-
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as Smid, Nicolae Zadurovici, Todor Cristofovici,
Constantin Bacal, Anton Sadbei, Iacov Kastano-
vici, Valentin Irjehovski, Lazar Lazarovici, Petru
Romascanu, Anton, Ian si Vartan Teodorovici,
David Azbivici, Graur Davidovici, Zaharian Hris-
tofovici, Mihail Kalmutki s.a.?°. Printre numeroa-
sele nume cu valentd armeand, observim, dupa
cum si am mentionat mai sus, si citeva nume
evreiesti.

Cu toate ca manatul vitelor de peste hotare la ier-
nat si pasunat in Basarabia nu mai era la fel de
considerabil ca in trecut, locuitorii provinciei se
plédngeau cd nu aveau nici un folos din cresterea
vitelor, ci suportau doar pagube, deoarece antre-
prenorii straini, detinaind monopolul, ,,...mana
liber din regiune, sub pretextul pasunatului sau
iernatului, diferite specii de vite si chiar cai fara
achitarea taxelor si le intorc peste hotare platind
doar o taxa simbolici fata de cea care trebuia in-
casatd de la ei conform tarifului”. Nemultumirea
se datora si faptului ci negustorii straini, potrivit
demersurilor prezentate in 1824 de seful distric-
tului vamal Basarabia, adresate lui M.S. Voron-
tov, ,...puteau totdeauna sa schimbe liber caii,
iar in locul celor adusi de peste hotare sa mane
inapoi altii mai buni”. Ca urmare se cerea inter-
zicerea manatului cailor de peste hotare la iernat
si pasunat in Basarabia. Doar datorita faptului ca
iernatul si pasunatul vitelor si cailor in Basara-
bia aduceau venituri importante statului, o astfel
de decizie nu a fost pana la urma luata (Tomulet
2015, 101).

La 13 octombrie 1825 Consiliul Suprem al Basa-
rabiei a pus in discutie adresa din 24 iulie a Gu-
vernului Regional al Basarabiei, prezentatd de
Directia economico-financiara, privind incasarea
impozitelor avaet si burlacita, hotirand in baza
deciziei Guvernului Regional al Basarabiei din 1
ianuarie 1825, in privinta supusilor strdini nein-
scrisi in recensamantul fiscal, care locuiau pe pa-
manturile statului, ca acestia sa nu fie impusi nici
birului si nici taxelor avaet si burlacita, cu con-
ditia detinerii unor pasapoarte valide3°. Aceastd
decizie a provocat nemultumirea ispravnicului de
Akkerman. La 10 octombrie 1825 Directia econo-
mico-financiara a Guvernului Regional, in baza

29 ANRM, F. 6, inv. 2, d, 382, f. 9, 31 verso - 32, 36-37 verso,
47-48 verso, 52-53 Verso, 57 verso, 60 verso, 82 verso, 89 ver-
S0, 96 verso, 99 verso, 104 verso, 106 verso, 107 verso, 111, 113
verso, 116 verso, 119 verso, 122 verso, 126 verso, 130.

3° ANRM, F. 3, inv. 1, d. 600, f. 4-6 verso.
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cererii din 9 octombrie a ispravnicului de Akker-
man, se adreseazd Consiliului Suprem al Basara-
biei cu cererea de a solutiona problema privind
incasarea taxei avaet si burlacita. La 17 octombrie
1825 este emisa dispozitia Consiliului Suprem al
Basarabiei conform careia toti supusii stréini care
se ocupau cu agricultura si cresterea vitelor, pe
pamanturile statului, erau impusi taxei avaet in
valoare de 11 rub. 40 cop., iar burlacii — taxei nu-
mite burlacita, in valoare de 5 rub. 70 cop. Ispra-
vnicii judetelor Akkerman, Bender si Ismail erau
obligati sa alcatuiasci listele tuturor persoanelor
cu vizd de resedintd temporara sau permanenta
pe pamanturile statului si pana la 1 ianuarie 1826
sd Incaseze aceste taxe3.

Prin ucazul imperial dat Senatului la 7 aprilie
1826 interdictia la exportul cailor a fost scoasi
(IIC3PH 1830c¢, 339). Iacob Saburov nota insi ci
masura era inutild, din cauza ca a fost impusa o
taxa vamala prohibitiva (Cabypos 1830, 26-27).
Intr-adevir, pentru exportul unui mascul jugan
era previazutd o taxa vamala de 5 ruble argint,
iar a unei femele — de 10 ruble argint pana in
1828, iar ulterior 5 ruble, indiferent de varsta.
Mai mult, exportul armasarilor raméanea interzis.
Exportul de cai din Rusia in Basarabia era admis
liber, cu exceptia vamii din Isakovti, de la hotarul
cu gubernia Podolia si Imperiul Habsburgic, unde
era impusa taxa vamala deplina (ITC3PU 183o0c,
340). De aceea aducerea cailor la ingrasat era inca
pe deplin justificatd din punct de vedere econo-
mic.

La 8 mai 1828 seful interim al Districtului vamal
Basarabia Subin adreseaza Departamentului Co-
mertului Exterior o scrisoare in care solicita cla-
rificdri in privinta modalitatii permiterii peste
hotare a vitelor ce s-au aflat la iernat si pasunat
in tinut. Acesta scria ca in Basarabia continua a
se pastra legiuirea fostului guvern al Moldovei,
potrivit careia toti supusii straini aveau dreptul s
aduci la pasunat si iernat in provincie cai si vite.
Regulile care continuau a fi respectate erau cele
stabilite de fostul rezident imperial, general-lo-
cotenentul A.N. Bahmetev. In legituri cu apro-
pierea sezonului in care de obicei supusii straini
isi ménau peste hotare vitele aduse in Basarabia
la pasunat si iernat, Subin solicita clarificiri in
privinta mentinerii in vigoare a reglementarilor
in cauzi, precizand ca a solicitat pani la primirea

3t ANRM, F. 3, inv. 1, d. 600, f. 7, 12-13 verso, 14-15; d. 786,
f. 1-2.



A. Emilciuc, Transhumanta comerciald in Basarabia (1812-1853)

unui raspuns, ca vamile din subordine sa respecte
vechile reglementéri, pentru a nu provoca negus-
torilor pierderi si intarzieri nejustificate (Tomulet
2002, 287).

La 17 mai 1828, directorul Departamentul Co-
mertului Exterior al Ministerului de Finante, Bi-
bikov, scria ca din datele primite de Ministerul
de Finante, rezulta ca comertul cu vite existent
in Basarabia, era deosebit de pagubos pentru lo-
cuitorii provinciei. Antreprenorii austrieci, care
se adunau de prin toate regiunile imperiului la
iarmaroacele din Bucovina, cunoscind in detaliu
reglementarile vamale existente in Basarabia, fo-
losindu-se de privilegiile proprii, potrivit carora
puteau aduce in Basarabia propriile vite fara pla-
ta taxelor vamale de import, nu erau constransi
de conjunctura de pe piata de a-si vinde vitele la
un pret mic, deoarece cunosteau faptul ci in baza
acelorasi privilegii puteau reveni in Basarabia la
iernat sau pasunat, fira a fi supusi taxei vamale
de import. Dimpotriva supusii rusi, care aduceau
la aceste iarmaroace diverse vite din cuprinsul
Imperiului Rus, cu exceptia manjilor, erau impusi
sd achite o taxd vamala de import mai mare, decét
cea pe care o plateau la exportul vitelor din Basa-
rabia, si astfel erau nevoiti sa vanda vitele chiar si
la cel mai mic pret, deoarece potrivit reglemen-
tarilor existente, nu aveau dreptul sa se intoarca
cu ele fara plata taxelor de import. Ca urmare,
Departamentul Comertului Exterior 1i solicita lui
Subin si clarifice daca intr-adevar supusii austri-
eci aveau dreptul de a beneficia de astfel de privi-
legii la importul de vite, iar daca da, pe ce temei,
si de ce aceste privilegii nu vizeaza si antrepreno-
rii din Basarabia (Tomulet 2002, 287-288).

Primind ca raspuns o intrebare la propria intre-
bare, Subin scria la 30 mai 1828 in adresa acelu-
iasi Departament, incercand sa explice, oarecum
confuz, mai pe larg situatia existentd in domeniul
comertului cu vite si face referintd la hotararile
Comitetului de Ministri pe parcursul anului 1814
si cea din 15 mai 1815. Acesta mentiona ca locuito-
rii provinciei se plangeau ci datorita privilegiilor
de care beneficiau, supusii striini le faceau con-
curentd, dar mai mult protestau asupra faptului
cd supusii strdini aveau intotdeauna posibilitatea
sa schimbe animale aduse cu altele, in special cu
referire la cai. Din acest motiv, fostul sef al Dis-
trictului vamal Basarabia i-a solicitat guvernato-
rului general M.S. Vorontov si interzica aducerea
cailor la pasunat si iernat in provincie. Raspunsul

primit preciza cd aceastd propunere era oportuna
la suprimarea cordonului-sanitar vamal si intro-
ducerea legislatiei ruse, dar nu si la acel moment.
Ca urmare, opinand ca supusii straini nu pot adu-
ce in Basarabia vite si cai de calitate, de care sin-
guri aveau nevoie, iar masurile, luate pentru pre-
intdmpinarea schimbului fraudulos al acestora cu
exemplare autohtone mai bune, nu puteau fi efici-
ente oricare ar fi, acesta considera just a propune
spre examinare posibilitatea interzicerii totale a
aducerii vitelor de tot felul si a cailor in Basarabia
la iernat si pasunat (Tomulet 2002, 290-291).

O decizie pozitiva in acest sens, totusi, nu a fost
adoptati. In plus, la 1 septembrie 1827 impéra-
tul Nicolai I a aprobat propunerile Comitetului de
Ministri, prin care supusii striini au primit drep-
tul de a realiza liber in cuprinsul imperiului co-
mertul cu vite, fara a se inscrie in ghildele de ne-
gustori. Raportul Ministrului de Finante in acest
sens a fost aprobat de cétre Senatul guvernant la
28 septembrie 1827, deja dupa ce Departamentul
vamal a fost instiintat in aceasta privinta (IIC3PU1
1830d, 855).

In descrierea prezentati de viceguvernatorul Go-
lubitki si consilierul de palat Climsa organelor
imperiale, privind administrarea financiara a Ba-
sarabiei, datatd cu 1829, se nota ci comertul cu
vite in provincie se afla in mainile antreprenorilor
austrieci, din care cauza se dezvoltd in dauna lo-
cuitorilor, care nu au aceleasi drepturi cu supu-
sii austrieci la reintroducerea vitelor pe teritoriul
Basarabiei necomercializate peste hotare, fara
plata taxei de import. Erau, de altfel, reluate idei-
le din raportul sefului Districtului Vamal Basara-
bia, Subin, adresat Departamentului Comertului
Exterior al Ministerului de Finante, insistandu-se
din nou asupra interzicerii aducerii in provincie
a vitelor si cailor la pasunat si iernat (Tomulet
2002, 333-334). Insi din nou solicitarea a rimas
fara un raspuns pozitiv.

Privilegiile obtinute prin ucazul imperial din 1
septembrie 1827 au determinat o implicare tot
mai activa a pastorilor-afaceristi din Bucovina si
Galitia austriaci, pe langa vechile practici, in afa-
cerile de export al vitelor achizitionate din Basa-
rabia si din gubernia Podolia, pentru a suplini ce-
rerea tot mai mare de pe pietele Austriei, Prusiei
si Poloniei. Astfel, potrivit lui Gr. Nebolsin, antre-
prenorii austrieci achizitionau suplimentar vite
de la iarmaroacele din Basarabia, in cirezi si tur-
me a cite 100-500 de capete, pe care le expediau
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la pietele de vite din Sadagura, Olomouc (Olmiitz)
si chiar Viena. La Sadagura iarmaroacele activau,
la 27 iulie, 29 august, 1 si 24 octombrie si 16 no-
iembrie, iar daci nu se reusea comercializarea, ci-
rezile erau manate in Olomouc, situat in Moravia,
unde functionau iarmaroace saptdmanale pentru
comercializarea vitelor. Exportul anual de vite
din Basarabia se ridica la peste 40 mii de capete
(Heboscun 1835, 125).

Pe de altd parte, Adolf Orcony, membrul So-
cietitii din Moravia-Silezia pentru Dezvoltarea
Agriculturii, Stiintelor Naturale si Istoriei Loca-
le, intr-un articol despre originea, raspandirea,
eradicarea si prevenirea pestei bovine, face refe-
rinta la comertul cu vite din Basarabia. Autorul
nota ca ,aceastd sursi de bovine de import este
inepuizabild, iar numarul de vite aflate acolo de-
paseste orice inchipuire posibila. Cele mai ier-
boase si bogate imasuri din Basarabia sunt in cea
mai mare parte inchiriate de armeni din Galitia,
si, uneori, de negustori din Cernauti, iar vitele si
caii nu provin din orient, ci au provenienta un-
gara” (Orcony 1831, 82). Avem, totusi, mari re-
zerve fatd de aceastd ultimi afirmatie, care vine
si in contradictie cu afirmatiile lui Gr. Nebolsin,
functionar al Ministerului de Finante, mult mai
bine informat in privinta situatiei reale. Insusi
Orcony ne informeazi ci in toamna anului 1829
antreprenorii austrieci au solicitat o reducere a
perioadei de carantind, de la 20 la 12 zile, de la
administratia locala din Galitia, pentru cincizeci
de mii de capete de bovine importate din Basara-
bia (Orcony 1831, 82), un numdr care nicicum nu
este oglindit in evidentele vitelor aduse la pasunat
in Basarabia. Devine astfel clar ci ,,antreprenorii
transhumanti” achizitionau si bovine autohtone
pentru a le expedia prin Noua Sulita in Austria,
transformand orasul Bélti in centrul comertului
cu vite al Basarabiei. In virtutea acestui fapt la
Balti vor fi instituite 11 iarmaroace, la care capi-
tol va devansa toate celelalte orase din provincie.
Datele oficiilor vamale, reflectd pe deplin dimen-
siunile acestui comert. Astfel, doar prin vama de
la Noua Sulita in anul 1830 au fost exportate in
Imperiul Habsburgic 25032 cornute mari, in va-
loare de 1250498 ruble, precum si 17314 cornute
mici, in valoare de 343187 rubles?.

Sectiunea IV a capitolului II privind regulile de
instituire a cordonului sanitar-vamal la hotare-

32ASRO, F. 3,inv. 1,d. 78, f. 51.

76

le Basarabiei, stabilite de Comitetul de Ministri
la 30 septembrie 1830, se referea la regulile de
aducere a vitelor la pasunat si iernat in Basarabia.
Articolele 28-31, din aceasta sectiune prevedeau
ca aducerea vitelor, cu exceptia cailor, era admisa
fara taxe vamale, cu conditia ca numarul acestora
si coincidd, sau si fie mai mare, cu cel al vitelor
scoase din Basarabia. Pastorii care manau vitele,
li se permitea sd introducd in Basarabia cate o
pereche de cai, fara a fi obligati sa achite taxe de
import, chiar daca nu-i returnau peste hotare. La
exportul peste hotare a vitelor aduse la pasunat si
iernat urmau a fi percepute taxele vamale preva-
zute la exportul animalelor in cauzi de Tariful Va-
mal Normal, cu exceptia vacilor, exportul cirora
era admis la jumitate din taxa previzuta. Regulile
erau stabilite pana la alte decizii in acest sens, dar
pe o perioada de cel putin trei ani (ITC3PU 1831,
89). Vom mentiona, in aceasti ordine de idei, ca
la 28 ianuarie 1831 taxa vamala la exportul cailor
jugani si iepelor va fi redusi la 2 ruble argint, fiind
admis si exportul armasarilor cu taxa vamala de 4
ruble. Prin acelasi ucaz a fost admis importul fara
plata taxelor vamale a vitelor care fusese anterior
exportate, dar nu au putut fi comercializate peste
hotare (IIC3PU 1832, 66). Aceastd ultima mésura
venea in intimpinarea antreprenorilor din Basa-
rabia, care erau dezavantajati din acest punct de
vedere fatd de supusi straini, care puteau reim-
porta vitele in provincie fara plata taxelor de im-
port, sub clauza aducerii la pasunat si iernat.

Activitatea antreprenorilor strdini in domeniul
comertului cu vite provoca, totusi, in continuare
nemultumirea negustorilor autohtoni. In urma
numeroaselor plangeri din partea acestora, si
in scopul miririi veniturilor ordsenesti, la 277 iulie
1831, Carmuirea Regionala a inaintat Consiliului
Regional propunerea ca ,supusilor stridini care
detineau in posesiune sate si imasuri pentru pa-
sunatul cailor si vitelor cornute in judetul Iasi, din
exportul cirora peste hotare, in Austria, obtineau
venituri considerabile, fird a plati taxe in favoa-
rea orasului pentru practicarea acestui comert,
sa li se interzica in general sa practice comertul,
pana cand nu se vor inscrie in categoria negusto-
rilor de ghilda din orasul Balti”s4.

La 14 aprilie 1834 Departamentul Comertului Ex-
terior al Ministerului de Finante a discutat nota
sefului Districtului vamal Sculeni cu privire la ex-

33 ANRM, F. 6, inv. 2, d. 370, f. 186-187.
34 ANRM, F. 3, inv. 2, d. 118, f. 25 verso - 26.
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pirarea la 1 ianuarie a scutirii acordate pe un ter-
men de trei ani de la plata taxei vamale de import
pentru vitele aduse la pasunat si iernat in Basara-
bia si a reducerii de 50% la exportul vacilor, con-
form prevederilor Regulamentului din 30 sep-
tembrie 1830. Potrivit propunerilor demnitarului
vamal importul vitelor in Basarabia, cu scopul
aducerii la pasunat si iernat, dar si exportul va-
cilor, urmau a fi supuse taxelor depline prevazute
in Tariful vamal. In cadrul discutiilor s-a menti-
onat ca aceasta prevedere a fost introdusa inca
de domnitorii moldoveni, iar anularea ei ,putea
genera protestul partii austriece, deoarece vitele
erau manate cu preponderenta din Bucovina”. Pe
de alti parte, se preciza ca nobilimea considera ca
aceastd prevedere provoacd pagube ramurii au-
tohtone de crestere a vitelor. De asemenea, potri-
vit opiniilor exprimate, aceasta permisiune intra
in disonanta cu necesitatea supravegherii atente
a regulilor vamale la hotarele Basarabiei. In plus,
in virtutea faptului ci in perioada 1831-1834 au
fost importate in Basarabia in baza acestei pre-
vederi ,doar 173 mii de capete de vite”, Departa-
mentul comertului Exterior concluziona ca nu se
impunea necesitatea prelungirii privilegiului in
cauzd. Cu privire la scutirea de 50% a taxei va-
male la exportul de vaci, Departamentul opina,
totusi, cd clauza trebuia mentinuta, deoarece
Regulamentul din 30 septembrie 1830 prevedea
termenul de trei ani doar pentru vitele aduse la
pasunat. Propunerile respective au fost inaintate
spre examinare Ministrului de Finantes3s. Totusi,
Tariful Normal pentru vidmile europene din 28
noiembrie 1841 a mentinut in vigoare in privinta
Basarabiei, de pe vitele aduse la pasunat si iernat,
regulile din paragrafele 28-31 din Regulamentul
din 30 septembrie 1830. Vom mentiona, de ase-
menea, cd Tariful stabilea la importul bovinelor
mascule (boi, bivoli, tauri) taxa de 0,7 ruble ar-
gint, iar la export de 0,50 ruble, a femelelor — de
respectiv 0,3 si 0,5 ruble, de pe vite cornute mici,
precum si vitei — de respectiv 0,08 si 0,05 ruble
argint, la porcine — de respectiv 0,25 si 0,15 ruble
argint, la purcelusi — de respectiv 0,07 si 0,05 ru-
ble argint pe cap de animal (IIC3PH 1842, 268).

A doua jumatate a anilor 30 aduce o crestere
impresionanta a exportului de vite din Basara-
bia. Dacd 1n 1835 prin vama din Noua Sulitd au
fost exportate in Austria 31072 bovine, in valoa-

35 AISR, F. 560, inv. 4, d. 743, f. 2-5.

re de 2362600 rubles®, atunci in 1838 — 34277,
in valoare de 1544644 ruble, in 1839 — 39460, in
valoare de 2740894 ruble asignate (Della Bessa-
rabia 1841, 818), iar in 1840 — 43161, in valoare
de 836022 ruble argint, precum si 2682 oi si 35
miei, in valoare de 5091 ruble argint, 557 capre si
196 porei in valoare de 501 ruble argint¥’. In total,
prin toate oficiile vamale fusese exportate din Ba-
sarabia in anul 1840 peste 50 mii de capete de vite
cornute, venitul net al afacerilor in cauzi consti-
tuind circa 1 milion de ruble argint (MyHTsH 1971,
146).

Este si perioada in care antreprenorii straini de
vite primesc o serie de privilegii suplimentare
de la guvernul rus. Prin decizia Comitetului de
Ministri, aprobatd de Nicolai I la 25 octombrie
1838, supusii striini, aldturi de cei rusi, au primit
dreptul realizarii libere a comertului cu vite, atat
interior, cat si exterior, prin toate oficiile vamale,
cu plata taxelor vamale cuvenite (IIC3PU 1839,
246). Mai mult, negustorii de vite, inclusiv cei
striini, au obtinut incepand cu 1 iulie 1843, pen-
tru o perioada de trei ani, dreptul de restituire a
taxei de export, pentru vitele care le-au exportat
din Basarabia prin Noua Sulita, dar nu au reusit
sa le comercializeze peste hotare (IIC3PU 1844,
343). Ulterior, perioada a fost prelungita pentru
inci trei ani, incepand cu 1 iulie 1846 (IIC3PU
1847, 182).

Noile privilegii acordate supusilor straini la prac-
ticarea comertului cu vite in cuprinsul Imperiului
Rus, au determinat extinderea afacerilor acesto-
ra in Basarabia. De la vechea practica a aducerii
vitelor la pasunat si iernat, pentru ingrasat, si
cea de completare a hergheliilor proprii cu vite
achizitionate de la iarmaroacele autohtone, pen-
tru manarea in Austria, se trece treptat la acea de
crestere a vitelor de la nastere pana la maturitate.
Practica aducerii vitelor din Austria se mentine,
dar ea este practicatd mai mult pentru imbuna-
titirea rasei autohtone.

Desigur cd acest fenomen nu avea cum sa nu pro-
voace nemultumiri in randul mosierilor autoh-
toni, vitele cirora erau de o calitate inferioara si
nu ficeau fatd concurentei cu vitele de rasa cres-
cute de supusii austrieci. Potrivit unei note a loco-
tenentului in rezerva Osip Rjepetki, fost ofiter de
politie, adresatad la 30 noiembrie 1842 Ministru-

36ASRO, F. 3, inv. 1,d. 78, f. 72.
37 ASRO, F. 3, inv. 1, d. 78, . 90 verso.
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lui de Finante E.F. Kankrin, o parte din mosierii
din judetul Iasi intentionau si adreseze guverna-
torului militar al Basarabiei o plangere colectivi
pe seama supusilor striini ce activau, in opinia
lor, ilegal in Basarabia. Considerand de datoria
sa, acesta anexa copia acestei plangeris®. Potrivit
textului in cauza, mosierii incriminau supusilor
strdini ci ,,se indeletnicesc in Basarabia cu prac-
tici ce nu le sunt permise, iar capitalurile obtinu-
te le exportau peste hotare, fird a achita taxe si
prestatii. Unii, chiar, fara a detine anumite titluri,
cumpdrau in cuprinsul provinciei, din capitaluri-
le obtinute in acest mod, proprietati funciare si
chiar pretindeau a se inscrie in tagma nobilimii.
Autorititile locale, in pofida eforturilor depuse,
nu au reusit decat in mica parte si-i oblige sa se
inscrie in ghildele negustoresti. Dar chiar si acei
care au facut-o, s-au inscris nu in conformitate cu
cifra de afaceri in ghildele unu si doi, ci, pentru
a pliti taxe mai mici — in ghilda a treia. Mai toti
dintre acestia arendau intinse proprietiti funcia-
re manastiresti si mosieresti, fie direct, fie prin re-
prezentanti, construiau fabrici vinicole, folosind
munca argata, initiau diverse litigii doar pentru a
incdrca instantele de judecata, umbreau onoarea
nobililor si a functionarilor, care erau unicii care
aveau dreptul de a practica industria agricola, de-
oarece o practicd nu in numele siu, ci al proprie-
tarilor de la care arendeaza pamantul”. Drept ar-
gument erau aduse zece cazuri concrete, inclusiv
cateva din randul crescatorilor de vites°.

La 30 decembrie 1842 Ministrul de Finante 1i
adresa guvernatorului general al Novorosiei si
Basarabiei solicitarea de a investiga cauza si a-i
raporta in privinta mésurilor adoptate de catre
acesta, cat si de citre guvernatorul militar al Ba-
sarabiei, general-locotenentul P.I. Fiodorov+. La
27 ianuarie 1843, guvernatorul general al Novo-
rosiei si Basarabiei expedia guvernatorului mili-
tar al Basarabiei demersul ministrului de finante,
cu solicitarea de a fi informat pe acest caz si ma-
surile luate, completand ca in privinta detinerii in
proprietate si in posesiune a mosiilor in cuprinsul
Novorosiei a prezentat el personal un raport Se-
natului guvernant de la Sankt Petersburg?'.

Prin ucazul din 7 aprilie 1843 a Carmuirii provin-
ciale a Basarabiei, investigatia cazului a fost remi-

38 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 5-5 verso.
39 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 6-7 verso.
4 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 9-9 verso.
“ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 10-11.
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sa inspectorului judiciar pentru problemele pri-
vind domeniile statului Zaikovski*. Insi odati cu
preluarea conform legislatiei de citre Zaikovski,
de la procurorul provincial Ivascenko, pe timpul
aflarii in concediu a functiei acestuia#3, investiga-
rea cazului s-a oprit#. Ca urmare la 9 octombrie
1843 guvernatorul militar 1i solicita lui Zaikovski
sd grabeascd finisarea investigatiilor, din motiv ca
solutionarea dosarului era in interesul statului<.

Inspectorul judiciar Zaikovski a inaintat supusi-
lor straini, mentionati in plangere, citatii indivi-
duale. Ca urmare un grup de noua negustori ar-
meni, supusi austrieci, 1i scriau inspectorului la
20 noiembrie 1843, cd practica comertul cu vite
din generatie in generatie timp de 150 de ani,
stramosii lor fiind invitati de domnii Moldovei
din Galitia, pentru a achizitiona bovine pentru
fabricile din Tirol si din Elvetia. Mostenind afa-
cerile in Basarabia, acestia pretindeau ci inves-
teau multi bani in cumpararea de la mosierii din
provincie a vitelor cornute mari, pe care le duceau
la pasunat pe campiile arendate pentru a prinde
masa timp de doua-trei luni, iar apoi impreuna cu
cele cumpirate la iarmaroace, le exportau in Aus-
tria cu plata taxelor cuvenite. Acestia se declarau
increzuti ca de la afacerile lor aveau de castigat
nu doar mosierii, ci si tiranii si statul. in privinta
inscrierii in ghildele negustoresti, acestia afirmau
ca au fost informati de citre consul general aus-
triac din Odesa, prin intermediul reprezentantu-
lui consular al Austriei din Balti, precum ca legea
permite supusilor strdini in cuprinsul Novorosiei
si Basarabiei de a practica diverse afaceri comer-
ciale cuinscrierea in calitate de oaspeti in ghildele
negustoresti, iar in ceea ce priveste comertul cu
vite fira careva obligatii in acest sens, adici liber,
in conformitate cu prevederile ucazului din 7 de-
cembrie 18384, Acestia pretindeau ca arendeazi
doar mosiile nelocuite, exclusiv pentru pasunatul
vitelor, cu care fac afaceri. Se afirma, de aseme-
nea, cd afacerile pe care le realizeaza necesiti o
mobilitate permanents, deoarece iarmaroacele

42 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 26

43 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 15-15 verso. La 15 decembrie
1843 Zaikovski era instiintat de procurorul provincial ci a fost
transferat la o functie din cadrul Ministerului de Justitie, in
locul sau fiind transferat procurorul guberniei Volinia ase-
sorul de colegiu Rudnitki, solicitindu-i disponibilitatea de a
exercita interimatul pana la sosirea acestuia din urma. ANRM,
F. 924, inv. 1, d. 7, f. 23-23 verso.

44 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 17-18.

45 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 19-19 verso.

46 Probabil este vorba de data publicérii ucazului din 25 oc-
tombrie 1838.
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din Balti erau strans legate cu cele din localitatea
Sadagura, fiara de care nu puteau exista. De ace-
ea guvernul austriac le elibera pasapoarte anuale
cu multiple iesiri peste hotare, fara de care, astfel
de afaceri, care implicau numeroase tranzactii cu
bani si vecsele, nici nu ar fi putut exista. in plus,
acestia afirmau ci nobilimea din Galitia a solicitat
guvernului austriac s interzica comertul cu vite
din Basarabia, deoarece ducea la scoaterea a mili-
oane de taleri din aceasta regiune austriaci, si a-i
obliga pe negustori sa cumpere vite din Galitia,
insi ei au sustinut in fata guvernului dreptul de
a importa vite din Basarabia, de aceea se bazau
pe sustinerea guvernului rus in aceasta chestiu-
ne. Memoriul era semnat de Anton von Golubas,
Muhat Bohosewiz, Stefan Todorovici, Augustin ...
(indescifrabil), Cristof Ciuceav (Suceav), Antoni
Perozka, Zacharia si Iacov Osadta, Wincent The-
odorovici¥’.

Mai toti semnatarii detineau in Basarabia pa-
manturi pentru cresterea vitelor. Supusul austri-
ac Iacov Osadta, unul dintre semnatarii petitiei
in cauzd, detinea in posesiune mosia Sturzeni,
iar fratele sau Zaharia — mosia Hajdieni, ambii
practicand aducerea vitelor la pasunat si creste-
rea vitelor autohtone“®. Supusii austrieci Muhat si
Theodor Bohosewiz, la fel, detineau in posesiune
campii nelocuite pentru pasterea vitelor+.

La 30 decembrie 1843 procurorul provincial pre-
zenta guvernatorului militar al Basarabiei un ra-
port in privinta rezultatelor investigatiilor initiate
drept rispuns la acuzatiile din nota locotenentu-
lui in rezerva Osip Rjepetki adresata Ministrului
de Finante la 30 noiembrie 18425°. Cercetarile au
relevat si alte nume care practicau, sau au prac-
ticat aducerea la pasunat a vitelor in Basarabia.

1) In judetul Iasi se aflau 16 antreprenori su-
pusi straini, inclusiv 3 supusi austrieci - Vartan
Gorbaev, Kristof Maramuras, Grigori Kossinki
si un supus al Moldovei, Ianani Iliesco, practi-
cau pasunatul vitelor, detinind in arenda loturi
mici de pdmant;

2)In judetul Hotin se aflau 24 antreprenori
supusi straini, inclusiv doi supusi austrieci —
Vichentie si Stepan Todorovici, practicau pa-

47 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 21-22 verso. Semnéturile, acolo
unde au putut fi descifrate, sunt scrise cu caractere latine si au
fost puse la baza ortografierii numelor in text.

48 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 122, 126.

49 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 132-140.

50 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 25.

sunatul vitelor, detinand in arenda loturi mici
de pamant;

3) In judetul Soroca se aflau 20 antreprenori
supusi strdini, inclusiv trei supusi austrieci
Antonie Piroiak, Mihailo Katerovici, Grigorie
Cristofovici practicau pasunatul vitelor, deti-
nand in arenda loturi mici de pamant;

4) In judetul Orhei se aflau opt antreprenori
supusi striini, inclusiv doi supusi moldoveni,
Grigorie Mircio si Panait Brad, practicau pasu-
natul vitelor, detinand in arenda loturi mici de
pamant;

5) In judetul Bender, potrivit informatiilor Ju-
decitoriei de judet, nu se aflau antreprenori
supusi stridini. Judecitoriile judetelor Chisi-
niu, Akkerman si Cahul nu au prezentat datele
solicitates:.

Pe langd acestia, gasim in randul formularelor
completate si pe cel al lui Anton Bogdanovici,
care fiind in anii *20-’30 supus austriac a detinut
in arenda pentru pasunatul vitelor aduse din Im-
periul Habsburgic si mosiile autohtone Hiliuti,
Péascauti, Duruitoarea, Avrameni. In anul 1842 a
intrat in supusenie rusi, inscriindu-se in randul
negustorilor de ghilda a treia din Balti si a con-
tinuat si practice activ cresterea si comertul cu
vite din Basarabia, detinand in posesiune mosiile
Pascauti si Danul2.

Transformarile suferite de practica aducerii la
»pasunat si iernat”, sau ,ingrasat”, in pofida pas-
trarii terminologiei in actele oficiale, faceau ca
notiunile in cauzi sd nu mai corespunda in mare
sensului sau original. O ultima loviturd in acest
sens a fost datd de anularea taxelor la exportul ca-
ilor, potrivit deciziei Comitetului de Ministri din
25 ianuarie 1844 (IIC3PU 1845, 58). Prin ace-
easi decizie a fost admis pani la 1 ianuarie 1848
importul fari taxe a cailor in Imperiul Rus, pre-
vedere care avea sd fie prelungita, ulterior, la 11
noiembrie 1847, pentru inca cinci ani, pana la 1
ianuarie 1853 (IIC3PU 1848, 849).

Odati cu includerea Basarabiei in sistemul sa-
nitar-vamal rus prin Regulamentul din 30 sep-
tembrie 1830 si fixarea la manarea inapoi a ani-
malelor aduse in provincie la pasunat a taxelor
previazute de Tariful Normal pentru exportul
acestora, evidentele oficiilor vamale nu mai re-
flectd fenomenul, decat indirect, prin faptul ca

5t ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 26-29 verso.
52 ANRM, F. 924, inv. 1, d. 7, f. 109-113.
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indicau in evidentele de import trecerea vitelor
fara plata taxelor vamale. Spre exemplu, eviden-
tele vamii din Noua Sulitd pentru anul 1844 arati
importul fira plata taxei vamale a 5341 de bovine
de munca, 108 vaci, 68 vitei, 306 0i%. Deoarece
taxele de export erau unice atat pentru vitele in-
toarse de la iernat si pasunat, cit si cele autohto-
ne, evidenta separata a acestora nu-si avea rostul
si era prezentata intr-un singur registru. Astfel, in
anul 1840 evidentele vamii din Noua Sulitd arata
exportul a 2046 de cai jugani si 343 de iepe, cu
perceperea taxei vamale in cuantum de 4778 ru-
ble argint, precum si a 6 armasari cu perceperea
unei taxe de 24 ruble argint, 38924 boi de munca
si 107 boi de reproducere, cu perceperea a 19618
ruble argint, 3138 vaci, cu perceperea 784 ruble
argint, 2682 oi si 35 de miei, cu perceperea a 163
ruble argint, 14 bivoli, cu perceperea a 7 ruble ar-
gint5#. In anul 1843 volumul exportului de vite din
Basarabia a constituit 3,7 milioane ruble argint,
doar in Austria prin vama din Noua Sulita fiind
exportate 61,5 mii vite cornute mari si 18 mii cai
(MyHnTsH 19711, 46), in randul carora cu siguranta
se numarau si animale intoarse de la pasunat si
iernat.

Chiar daca, la 23 martie 1848, prin ucaz imperial,
a fost interzis exportul in Austria si Prusia a cai-
lor si vitelor (IIC3PU 1849a, 205), interdictia nu
a durat mult. La 26 noiembrie, ca urmare a unei
permisiuni din partea sefului suprem al armatei,
ministrul Finantelor a anulat-o (IIC3PU 1849b,
54). De altfel, la acest capitol, interdictiile pe ter-
men lung din motive militare sau considerente
ale politicii comerciale nu mai sunt percepute in
randul elitei conducitoare, drept juste. Problema
comertului cu vite n anii ’40-’50 rdman doar cele
de ordin sanitar. Conform afirmatiilor lui A. Zas-
ciuk, epizootiile din 1844-1846, 1848 si 1852, au
afectat mult comertul cu vite, nu atat prin dece-
sul a peste jumitate din septel, ci mai ales prin
carantina de trei sdptidmani, instituita de austri-
eci, care s-a resimtit din plin la iarmaroacele din
Balti. Exportul s-a redirectionat spre Varsovia, in
Regatul Poloniei aflat sub stapanire rusa (3amyk
1862, 295).

Tariful vamal normal din 1850 a mentinut in vi-
goare prevederile Regulamentului din 30 septem-
brie 1830 privind aducerea la iernat si pasunat a
vitelor in Basarabia. De asemenea Tariful din

53ASRO, F. 3, inv. 1, d. 78, {. 105.
54ASRO, F. 3, inv. 1, d. 78, f. 90-90 verso.
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1850 a eliminat taxa vamala pentru exportul vaci-
lor din Basarabia. In rest schimbéri majore nu au
survenit, pentru exportul bovinelor fiind prevazu-
ta In continuare o taxa de 0,5 ruble argint, iar la
import taxa s-au diminuat putin — 0,3 ruble pen-
tru cornutele mari mascule si 0,12 ruble pentru
femele, 0,05 ruble pentru cornutele mici (IIC3PU

1851, 171, 197).

Izbucnirea in 1853 a unui nou razboi ruso-turc
si readucerea 1n 1857 la corpul Moldovei a unei
pirti din sudul teritoriului dintre Nistru si Prut,
rupt la 1812, vor face posibila revenirea pastori-
lor ardeleni transhumanti in Bugeac (Metes 1925,
149). In restul teritoriul Basarabiei, rimas sub
dominatia Imperiului Rus, fenomenul transhu-
mantei va conteni formal si existe, dupi ce nu va
mai fi reflectat in tarifele vamale adoptate dupa
finisarea Razboiului Crimeii.

In concluzie, putem afirma ci la sfarsitul secolu-
lui al XVIII-lea - inceputul secolului al XIX-lea,
in contextul patrunderii relatiilor capitaliste si al
pierderilor teritoriale legate de raptul Bucovinei
si anexarea Basarabiei, fenomenul transhumantei
capita o alurd noud. In timp ce transhumanta tra-
ditionald practic a disparut din Basarabia dupa ce
pamanturile din sudul provinciei au fost distribu-
ite pentru colonizare, sub masca vechilor formule
definitorii — ,iernat si pasunat”, se va dezvolta un
fenomen cu multe similitudini, dar si diferente,
legate de valentele comerciale pe care le avea la
origine. Fiind practicat in special de catre antre-
prenori armeni si evrei, aflati la fel ca si pastorii
ardeleni in supusenie habsburgici, acesta va eva-
lua de-a lungul perioade abordate, intr-un feno-
men foarte complex, mult peste semnificatia sa de
la 1812. Acesta va avea, de fapt, trasaturile speci-
fice ale unei afaceri de tip marfa-bani, pastorii fi-
ind substituiti de antreprenori, care vor arenda in
Basarabia terenuri agricole, vor angaja muncitori
si vor creste atdt animale aduse din strédinatate,
cat si achizitionate local, pentru exportul ulterior
inafara granitelor provinciei.
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Entrepreneurial transhumance in Bessarabia (1812-1853)
Keywords: transhumance, Bessarabia, Russian Empire, custom duties, trade fairs, taxes on cattle.

Abstract: At the end of the 18" century and the beginning of the 19" century, in the context of penetration of capi-
talist relations and the territorial losses associated with the annexation of Bessarabia and Bukovina, the Carpathian
transhumance phenomenon develops new peculiarities. Namely, the analysis of documentary sources indicates
the existence in this period of two types of transhumance. The first type, which we can call conventionally “tra-
ditional”, had a seasonal character determined by the annual climate change. The second type, which we can call
conventionally “entrepreneurial”, targeted the bringing of cattle for fattening and subsequent shepherding directly
to markets, for sale. While the traditional transhumance practically ceased in Bessarabia after the lands in the
southern regions were distributed for colonization, the entrepreneurial transhumance developed throughout the
whole period, being carried especially by Armenians and Jews of Habsburg subjection.

In this second type of transhumance, the shepherds were substituted by entrepreneurs, who bought lambs, calves
and foals from different owners and then drove them “to pasture and wintering” in Bessarabia, where they rented
uninhabited lands and hired workers. Then the mature herds were shepherded outside Bessarabia for sale at vari-
ous fairs of Galicia and Bukovina, and even Moravia.

The Russian customs agencies on the Prut recorded the seasonal migration of livestock in figures and names, routes
and duration. The tsarist authorities did not completely prohibit this phenomenon, despite the complaints of local
entrepreneurs. On the contrary, aiming to increase the accumulations resulting from customs duties and various
taxes on livestock, they stimulated it, allowing free entry into the territory of Bessarabia for foreign subjects dealing
with cattle trade.
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grazing in Bessarabia in 1815.
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custom office at Sculeni in 1818.
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IIpeanpuHUMATEIFCKUHM CE30HHBIH IIEPErOH HEMECTHOIO CKOTA Ha BbINAC B
Beccapaouro (1812-1853 rr.)

Knarouesvle croea: nmeperoH ckoTa, beccapabusi, Poccuiickas UMIIEpHsi, TAMOKEHHbBIE IOILTUHBI, APMapKH, HAJIOTH
Ha CKOT

Pestome: B xounie XVIII - Hauasme XIX BEKOB B KOHTEKCTE BOBHUKHOBEHUS KAMTHUTAJIUCTUUYECKUX OTHOIIEHUU U
TEpPUTOPHUAIBHBIX IIOTEPH, CBA3AHHBIX C aHHeKcHeN BykoBuHbl u beccapabum, kapmaTCKull CE30HHBIN IEPErOH
CKOTa IpHOOpeTaeT HOBblE 0COOEHHOCTH. AHAIN3 IOKYMEHTAIbHBIX KCTOYHUKOB YKa3bIBaeT Ha CYIECTBOBAHUE
B JIAaHHBIA MIEPUOJ, JIBYX TUIIOB CE30HHOTO ITeperoHa ckoTta. [IepBhIfl TUII MBI MOJKEM HA3BaTh YCJIOBHO «TPAJIUITU-
OHHBIM», TaK KaK €ro Ce30HHBII XapaKTep OIPeeIsyICS eKeroJHbIM N3MeHeHeM KImMara. BTopo# Tum, cBs-
3aHHBIM ¢ BECEHHUM ITPUTOHOM CKOTA /I OTKOPMa B €r0 OCEHHUM BBIIIYCKOM HEITOCPECTBEHHO Ha 3apyOeKHbIe
PBIHKHU cOBITA, HA TIPOJA’Ky, Mbl HA30BEM YCJIOBHO «IPEAIPUHUMATEILCKUM». B TO BpeMsl KaK TPaJUIIMOHHBIA
CE30HHBIH MTEPETOH CKOTa IIPAKTUUECKH ITpeKpaTuics B Beccapabuu mocsie Toro, Kak 3eMJId Ha 0re ObLTH pacipe-
JleJIEHbI JJ11 KOJIOHU3AIUHY, IPEeAIPUHUMATETLCKAH THII, IPAKTHKOBABIIMICSA B OCHOBHOM apMSIHAMU U €BPESIMH,
ABCTPUMCKUMH ITO/IJTAHHBIMU, HAOJTI0/IAJICA HA IPOTSKEHUU BCETO TIEPUO/IA.

[Ipu BTOPOM THIIE CE30HHOTO IleperoHa CKOTa MacTyXUu 3aMeHsINCh MIPeAIPUHUMATEIAMU, KOTOPbIe MoKy Y
Pa3HBIX BJIQJIEJIBLIEB SATHAT, TEJIAT U JKepebsT, a 3aTeM NPUTOHSJIN UX «Ha BbINIAC ¥ 3UMOBKY» B Beccapabuto, rie
apeH/IoBaIN He3aceJeHHbIe 3eMJIM 1 HAaHUMaJId pabOTHHUKOB-TIACTYXOB. 3pejible U YIUTaHHBIE CTaJja BIIOCTE/-
CTBHUH TEPETOHSIUCH 3a Mpefiesibl beccapabuu il MpoJjaXkKu Ha Pa3IMUHbIX sipMapkax lasunuu, BykoBuHBI 1
Jaxe MopaBuu.

TamosxkeHHbIe yIpeXxAeHus Ha [IpyTe perucTpupoBaiv CE30HHBIN IEPETOH CKOTA B IT(paxX U UMEeHaX, MapIIpyTax
¥ TIPOJIOJKUTENBHOCTH. [[apcKue BJIacTH He 3alIPETHIN MOJTHOCTHIO 3TO SIBJIEHUE, HECMOTPS Ha KaI00bl MECTHBIX
npeanpuHuMaTesel. HalmpoTus, ¢ 1es1bI0 yBeJTHYEHUs] HAKOIIJIEHUH OT B3bICKAHUS TAMOKEHHBIX IOIUIUH U pa3-
JIMYHBIX HAJIOTOB HA CKOT OHU CTUMYJIUPOBAJIA €ro, MO3BOJIsAs CBOOOMHBIN BHE3 Ha TeppuTopuro beccapabuu
WHOCTPAHHBIM IO/IZIaHHBIM, 3aHUMAIOIIUMCS IPEANPUHUMATEIHCTBOM, CBI3aHHBIM C TOPTOBJIEA CKOTOM.

Cnucox mabauu:

Ta6suia 1. KosnyecTBO OBell, KPYITHOTO POTaToro CKoTa u Jiomiazed n3 OcMaHCKON ¥ ABCTPHUICKON UMIIEpUH,
HaXO/IUBIIIKMXCS HAa 3MMOBKE U BbInace B beccapabuu B 1815 roay.

Tabauna 2. KosnuecTBO cKOTa, MPOTHAHHOTO MOKaHaMu u3 beccapabuum B MoJsizjaBckoe KHSIXKECTBO Uepes
CKyJISTHCKYIO TaMOXKHIO B 1818 rojy.

Tab6smnna 3. KostmaectBo ckoTa, mporsaHHoro B MosaBckoe KHskecTBO yepe3 CKyJITHCKYIO TAMOXKHIO B Mae 1822
rojia mocJjie 3uMoBKU B beccapabuu.

Tabauna 4. KonuuecTBo CKOTa, TPOTHAHHOTO Yepe3 TaMOKHU Beccapabuu mocjie HaXOXKAEHUS HAa 3UMOBKE U
BhInace B obsacru (1823-1824 rr.).

Tabsmia 5. KouuecTBo cKOTa, IPUTHAHHOTO HAa 3UMOBKY U BhITIac B Beccapabuio 1 MpoTHAaHHOTO 06paTHO Yepes
Hosocesnuikyto TamoskHIo (1824-1828 rr.).
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