DESCOPERIRI CU SEMNIFICATII DE CULT
IN ASEZAREA DIN EPOCA BRONZULUI TARZIU
DE LA ULMU

Cuvinte-cheie: perioada tarzie a epocii bronzului,
spainisoare” de lut, ritual, complex de cult.

Introducere

In anul 2005, la 45 de ani distanti, au fost relu-
ate cercetdrile in situl de la Ulmu!, urmérindu-se
scopul de a verifica dacd amenajarea lacului din
preajma localitdtii a mai ldsat neafectate spatii
acoperite de asezarea de epoca Laténe, cerce-
tatd in anul 1960 de catre M.A. Romanovskaja
(PomanoBckasi 1964). Cu péarere de rau, nivelarea
terenului din jurul lacului a distrus in intregime
situl, complexe arheologice atribuite culturii Po-
ienesti-Lucaseuca nefiind atestate, iar rezultate-
le rezumandu-se la recoltarea unui numar redus
de fragmente ceramice. Totusi, chiar daci spatiul
acoperit de situl de epoci Laténe nu a supravietu-
it, investigatiile intreprinse au scos la lumina zilei
un sir de complexe, dintre care o buna parte apar-
tineau perioadei tarzii a epocii Bronzului. in ran-
durile ce urmeaza vom insista asupra unuia din-
tre ele, care reprezinti o groapa asemanatoare ce-
lei descoperite de citre M. Romanovskaja in anul
1960, atat ca forma, dimensiuni, cat si ca artefacte
specifice. Descoperirile ce urmeazi a fi prezentate
au suscitat interes din mai multe puncte de vede-
re. Astfel, in contextul noilor descoperiri, cat si a
racordarii mai exacte la descoperirile mai vechi,
se impun, in primul rand, preciziri de ordin cro-
nologic, iar in al doilea rand — de ordin functional.
In acest fel, va fi posibild o revedere a interpretirii
oferite de M. Romanovskaja in publicatiile ante-
rioare, care in contextul actual sunt necesare in
mod imperativ.

Situl este localizat pe mosia satului Ulmu, raionul
Ialoveni, si este amplasat la 1,5 km nord-vest de
acesta, intinzandu-se pe o colind din dreapta r.
Botna pe o suprafatd de cca 300x200 m (fig. 1).
A fost descoperit in anul 1959 de catre L. Polevoj,

1Ulmu III, conform Repertoriului Arheologic din anul 1993.
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Fig. 1. Asezarea de la Ulmu.
Amplasarea geografica si ortofotoplanul.
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atestandu-se, 1n acest fel, primele descoperiri atri-
buite epocii bronzului tarziu pe valea raului Botna,
in zona satului Ulmu. Dincolo de orizontul bron-
zului tarziu, au fost semnalate vestigii atribuite
perioadei getice, orizontului Poienesti-Lucaseuca,
culturii Sntana de Mures-Cernjahov si epocii me-
dievale. Situl este cunoscut in literatura de speci-
alitate atat cu denumirea Ulmu III (Tentiuc 1993,
26), cat si Ulmi (Romanovskaja 1987, 207).

Primele investigatii arheologice de teren au avut
loc in anul 1960 sub egida arheologului Marina
Romanovskaja, care s-au soldat cu descoperirea
mai multor complexe apartinand culturii Poie-
nesti-Lucaseuca (PomanoBckast 1964). Doar in
unul dintre ele a fost descoperit material specific
perioadei tarzii a epocii Bronzului — groapa nr. 6,
din cadrul sectiunii nr. III. In anul 1964, M. Ro-
manovskaja publicase vestigiile atribuite bron-
zului tarziu, facand trimitere la doua aglomeratii
ceramice descoperite in sectiunea nr. III, la frag-
mentele ceramice surprinse in groapanr. 6 sila o
cantitate nu prea mare de ceramica colectatd din
strat (PomanoBckas 1964). Ulterior, in anul 1987,
M. Romanovskaja a republicat rezultatele cerce-

tarilor arheologice unde incadrase partial si ma-
terialele caracteristice epocii tarzii a Bronzului.
Fird a le analiza in detaliu, autoarea a prezentat
desenul gropii si un sir de artefacte surprinse in
umplutura acesteia (Romanovskaja 1987, 209,
fig. 2), descriind succint forma si dimensiunile
complexului, pe care le insotise cu elemente de in-
terpretare a acestuia (Romanovskaja 1987, 216).
Notidm ci autoarea a apreciat ceramica ce datea-
za din epoca bronzului ca provenind de la un alt
complex deranjat odata cu sdparea gropii atribu-
ita sec. II-I a. Chr. (Romanovskaja 1987, 223), iar
obiectele din lut descoperite in complex au fost
interpretate ca ,opaite” modelate din pasta de lut
prost fraimantata si arsa superficial (Romanovs-
kaja 1987, 223). Considerdm oportuni revederea
acestei ipoteze, deoarece respectivul tip de obiec-
te este pe larg cunoscut in literatura de speciali-
tate ca fiind specific bronzului tarziu (important
in contextul descoperirii ceramicii specifice epo-
cii Bronzului), respectiv, si atribuirea cultural-
cronologicd a gropii necesitind o reactualizare,
in special in contextul descoperirilor realizate in
anul 2005. Despre ce, totusi, este vorba?
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Fig. 2. Asezarea de la Ulmu. Planul Sectiunii nr. V/2005, straturile I-IV.
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Complexul nr. 9. Caracteristici generale si
cronologia

In procesul investigatiilor din anul 2005, in ca-
drul sectiunii nr. V, dupi degajarea stratului 2 de
sapaturi, a fost sesizati o pata de sol mai intune-
catd la culoare, ulterior stabilindu-se ca este vor-
ba de o groapa care a fost denumita conventional
complexul nr. 9 (fig. 2; 3/1). Complexul reprezen-
ta o structura adanciti in sol, de forma elipsoida-
14 in plan, previzuti cu prag. Diametrul gropii la
deschidere era de 2,3 m, iar adancimea — de cca
0,80 m. Umplutura gropii era relativ omogena,
constituitd din sol afanat in asociere cu ceramica,
pietre, oase si multiple fragmente de lipitura (din-
tre care unele aveau dimensiuni mari, pastrand
urme de nuiele si de fatuire) si un sir de piese de
lut (fig. 3/11).

Ceramica. In cadrul complexului au fost desco-
perite 15 fragmente ceramice, toate atribuindu-
se epocii tarzii a Bronzului. Din punct de vedere
tehnico-tehnologic ele se raporteaz la cele doud
categorii traditionale — fina si grosiera, ultima fi-
ind net superioara din punct de vedere cantitativ.
Ceramica grosierd (14 fragmente) este modelati
din pasta de lut in amestec cu cioburi pisate de
granulatie micd, sau in combinatie cu nisip. Su-
prafata fragmentelor este prelucrata sumar si
variaza de la zgrunturoasi la netezitd. De regu-
14, arderea era neuniforma, astfel incat vasele au
culoare maronie si cenusie pe ambele parti sau
cenusie la exterior si maronie la interior, sau ma-
ronie la exterior si neagra la interior. Fragmentul
ce apartine categoriei fine este lucrat din pasta
bine framantata in amestec cu nisip, are culoare
maronie si nu a fost decorat. Din punct de vedere
morfologic a fost posibila identificarea a trei cate-
gorii de vase: cupe (fig. 4/1), vase de tip borcan
(fig. 4/2, 5, 6) si strachini tronconice (fig. 4/3).
Din numarul total de fragmente, doar doui sunt
decorate: un fragment cu sir de alveole pe buzi si
altul — cu brau simplu amplasat sub buza.
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Fig. 3. Asezarea de la Ulmu. I - Planul Sectiunii nr.
V/200s5, straturile V-VI; II - profilul de vest al com-
plexului nr. 9.

Tabelul nr. 1

Statistica materialului ceramic din complexul nr. 9.

Ceramica Numar Fina Grosiera Cupe Vase-borcan | Strachini Decor
Pereti 9 - 9 1 9 - -
Buze 4 1 3 1 1 1 2
Funduri 2 - 2 - 2 - -
Total 15 1 14 2 12 1 2
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Fig. 4. Asezarea de la Ulmu. Ceramica din complexul nr. 9.

Piesele de inventar. In complexul nr. 9 au fost
descoperite 22 obiecte de lut, unele dintre ele
fiind surprinse izolat, iar altele sub forma unor
aglomeratii. La adancimea de 0,53 m a fost des-
coperita o aglomeratie (nr. 1) compusa din opt
exemplare avand forma apropiati unor bile, din-
tre care pentru cinci (1-5 conform catalogului)
pot fi restabilite formele aproximative, iar trei
sunt amorfe. La adancimea de 0,76 m a mai fost
surprinsi o aglomeratie (nr. 2) compusa din opt
piese de lut de form& semisferica sau oval alungi-
ta. Dintre acestea, una s-a pastrat intreagi (nr. 9
conform catalogului), pentru cinci fiind posibila
restabilirea formelor aproximative (nr. 10-14),
iar doud dintre fragmente erau amorfe. Totodata,
alte sase exemplare similare (nr. 6-8, 15-17 con-
form catalogului) reprezintd descoperiri singula-
re. In literatura de specialitate, pentru piesele de
lut de forma sferica se utilizeaza notiunea de bile,
globulete, ousoare sau bulgari, iar pentru cele de
forma semisfericad sau oval-alungiti, prevazute cu
adanciturd mediana sau fara — de ,pdinici” sau
spainisoare” (Sirbu 2012, 92; Sirbu 2015, 96).

Cronologia. Primul subiect care se impune a fi
clarificat dupa prezentarea descoperirilor, tine de
incadrarea cronologici. In baza vestigiilor des-
coperite in cadrul complexului nr. 9 (ne referim
in primul rand la setul de fragmente ceramice), a
situatiei stratigrafice si corelarii cu alte complexe
identificate la Ulmu, dar si in baza analogiilor din
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cadrul altor aseziri, putem atribui cu certitudine
aceasta groapa perioadei tarzii a epocii Bronzului.
In acest context, meritd mentionat faptul ci cea
mai apropiata analogie, atat din punct de vede-
re al contextului descoperirii, formei, dimensiu-
nilor, cat si al specificului materialelor descope-
rite, o reprezinta groapa nr. 6, cercetatd in 1960
in aceeasi agezare de la Ulmu. Sd ne amintim ca
autoarea cercetarilor, M. Romanovskaja, a atri-
buit descoperirile ,painisoarelor”, dar si intreg
complexul nr. 6, perioadei Latene, culturii Poie-
nesti-Lucaseuca. Prezenta ceramicii din perioada
tarzie a epocii Bronzului in acest complex a fost
interpretatd de catre autoare ca rezultat al deran-
jarii unui complex din epoca Bronzului de citre
purtatorii culturii Poienesti-Lucaseuca. Chiar
daca ,painisoarele” au fost vazute ca elemente
mai putin specifice culturii Poienesti-Lucaseuca,
autoarea le-a calificat drept opaite din perioada
Latene.

De la distanta timpului trecut si din experiente-
le acumulate, intrezarim un sir de circumstante
care ne duc spre reinterpretarea informatiilor pu-
blicate de M. Romanovskaja. Astfel, pornind de
la faptul ca acest tip de ,,opaite” nu ne este cunos-
cut pentru mediul culturii Poienesti-Lucaseuca,
avand in vedere ca descoperirile ,painisoarelor”
realizate de catre M. Romanovskaja se pozitionau
in partea inferioara a gropii, iar ceramica de tip
Poienesti-Lucaseuca — predominant in partea su-
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Fig. 5. Asezarea de la Ulmu. Bile de lut din complexul nr. 9.

perioari, la care se adauga analogiile descoperiri-
lor din anul 2005 (cu siguranti datand din epoca
Bronzului), consideram ca s-a produs o eroare
atat de ordin cronologic, atunci cand s-a atribuit
respectivul complex perioadei Laténe (fiind vor-
ba, totusi, de descoperiri care se atribuie cert pe-
rioadei tarzii a epocii Bronzului) cat si de ordin
interpretativ, atunci cand M. Romanovskaja a
calificat aceste piese, din punct de vedere utilitar-
functional, drept ,opaite”.

Problema caracterului utilitar al
spainisoarelor”

inainte de a urmiri acest subiect, este necesar
sd mentionim cd descoperiri ale pieselor care
se pot incadra in categoria ,painisoarelor” de
lut s-au facut pentru segmente de timp foarte
extinse. Vom aminti aici ci astfel de obiecte au
fost descoperite in situri ce se dateazd cu peri-
oade mult mai timpurii, printre cele mai vechi
numirandu-se exemplarele descoperite in me-
diul cucutenian (Bumoxkyp 1966, 160-162; Mo-

nah 2002, 49, fig. 7). Foarte multe exemplare
sunt datate cu perioada epocii tarzii a Bronzului,
concentratiile maxime raportandu-se la spatiile
din nordul Pontului Euxin (Gerskovi¢ 1999, 60,
Taf. 18/1-5; Illapadytainosa 1964, 155, 165, puc.
6/12-15; llapadyrainosa 1982, 39 si urm., puc.
39/5-12; Bepesanckas 1982, 178; Teserin 1961,
4; Tomes, Yepusakos 1986, 123, puc. 3) si vestul
Pontului Euxin (Jlepraués 1969; Iepraues 1976,
41; ArynpHUKOB 1984, 10, puc. 3; Ary/JIbHUKOB
2006, 229, puc. 7/2, 4; ATyJIbHUKOB, MaJItOKeBIY
2010, 152; Renta 2008, 32, fig. 13-17; Sava 2005,
Abb. 9/1-8; Kaiser, Sava 2006, 162, Abb. 29/ 10;
Tomes, YepHsakos 1986, puc. 4/10-15). In con-
centratii mai mici acestea se extindeau pe spatii
mai intinse — spre Bazinul Volga-Ural (Koses
1999, 157, puc. 8/4-12; KapaBaiiko 2012, 103,
puc. 43/2-10; 64/5-10; 65), ajungand tocmai in-
spre Bazinul Tobol-Irtysh (KopoukoBa 2009, 75-
84, puc. 4/31-32). Si pentru epoca fierului spatiile
circumpontice au fost marcate de fenomenul ras-
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pandirii acestui tip de artefacte. ,,Painisoarele” le
observam atat in vestul Pontului, in mediul cultu-
rii getice (Sirbu 1993, 129-175), cat si in silvostepa
nord pontica (BopomaeBa 2005, 6-13; BopomaeBa
2007, 17-23; besnas 2010, 62; Benas 2011) cu ex-
tinderi pana spre bazinul Donetului (Illpamko
1962, puc. 77/6, 12; Illpamko 2016, 210-211, fig.
7/10-11; 9/1, 2). Nu mai putin raspandite au fost
spainisoarele” in primele secole ale erei crestine,
in cadrul culturii Sintana de Mures-Cernjakhov
(TuxanoBa 1963, 178-191; BuHOKyp 1972, 18),
dar si in evul mediu timpuriu. Astfel, ,,painisoa-
rele” sunt atestate in teritorii ce pornesc din estul
Europei (Stamati 2000; Stanciu 2012, 253-278)
si ajung pana in regiunile Uralului (?)KypassieBa,
[Tactymienko 2015, 12; CralieHKOB 2003, 90,
puc. 7/3-4).

Cu toate ci aceste obiecte sunt foarte raspandite
(atat 1n spatiu, cat si in timp), ele nu s-au bucu-
rat de studii speciale decat in cazuri rare. Astfel,
de amintit aici un excelent studiu al colegului Iu.
Stamati dedicat respectivei categorii de artefacte
cu referire la perioada evului mediu timpuriu in
spatiul vest-pontic (Stamati 2000, 361-394)2. Un
al doilea studiu a fost elaborat de cétre cerceta-
torul clujean I. Stanciu privind acelasi segment
cronologic (Stanciu 2012, 253-278). Un al treilea
se refera la un fenomen similar ce caracterizea-
za regiunile de pe cursul mijlociu al raului Vol-
ga 1n perioada mileniului I a. Chr. (?KypassneBa,
[MTactymenko 2015, 123), iar un patrulea, care este
unul foarte bine documentat (chiar dacd abordea-
za tangential problema) este dedicat fenomene-
lor din perioada tarzie a epocii Bronzului (Sirbu
2015, 91-122). Foarte pertinente sunt analizele
primilor doi autori, in special la capitolul ce tine
de aspectul utilitar-functional, reprezentand ade-
varate mostre de abordare metodologica si de so-
lutionare a problemei.

Revenind la segmentul cronologic al perioadei
tarzii din epoca Bronzului si la piesele de la Ulmu,
trebuie sd constatdm c&, dincolo de faptul unei
raspandiri frecvente si pe spatii suficient de largi,
atat izolat cat si in cadrul unor complexe inchi-
se, cate una sau in aglomeratii, analogii perfecte
pentru complexul nr. 9 de la Ulmu, pani la acest
moment, nu am gasit. Totodata, piesele propriu-
zise, locul descoperirii lor si modul de amplasare
in complex, ne permit stabilirea unor situatii mai
mult sau mai putin asemanatoare. Spre exemplu,

2Urmat ulterior de un altul (Stamati 2001).

in ,cenusarul” nr. 4 de la Costesti, in una dintre
gropile locuintei nr.56, alaturi de vatra de lut, a
fost descoperita o concentratie de piese din lut
de forma sferica (atdt exemplare intregi, cat si
fragmente ale acestora, /lepraues 1976, 41). in
asezarea de la Ciduseni au fost gasite piese din
lut de forma semisfericd prevazute cu adancitu-
rd mediana. Interesant este faptul ci ele au fost
asezate in trei grupe, care se incadrau schematic
intr-un triunghi, iar alte doua exemplare au fost
descoperite izolat (JIeBunckuii 1986, 20-21). In
asezarea de la Mologa, a fost descoperitd o groapa
deosebitd, unde erau concentrate 16 piese din lut
de forma diferita si prevazute cu adancitura me-
diani (ArysnpHUKOB, MaJIIOKeBUY 2010, 156, PHC.
4/1-4, 6-11). In procesul de cercetare a ,cenusa-
rului” nr. 3 de la Mahala, in cadrul locuintei nr. 3
a fost descoperita o groapa care continea cateva
exemplare de piese sferice de lut, si o vatra din lut
bétatorit, in a cirei interior se afla o concentratie
de astfel de piese (CmupHOBa 1972, 17). Analogii
sunt cunoscute in cadrul mai multor culturi din
perioada tarzie a epocii bronzului: Cavadinesti
(Dragomir 1959, 456-457, fig. 3/5, 6); Coslogeni
(Neagu, Nopcea 2007, 472-473); Novoselica
(Tomies, YepHskos 1986, puc. 4/10-15), Ckalovka
(ITapadyTtainoBa 1964, 156-157, puc. 6/12-14).

Majoritatea cercetatorilor care s-au dedicat pro-
blemei ,painisoarelor” de lut, au intrezarit in
ele elemente cu semnificatie cultici. In depen-
dentd de locul descoperirii, contextul, modul
si specificul depunerii, ,painisoarele” de lut au
fost catalogate fie drept descoperiri ritualice
(IlTapadytainoBa 1964, 166; bepe3anckas 1982,
180; ArysnbHUMKOB, JIeBUHCKHH 1990, 79), fie
descoperiri cu caracter votiv (Tomies, YepHAKOB
1986, 135). Astfel, pornind de la faptul ca in pasta
multor ,painisoare” de lut s-au observat resturi
sau urme de cereale precum orzul, secara sau gra-
ul, unii autori le-au calificat ca fiind simbol al cul-
tului agricol (ArysibHUKOB, JIEBUHCKUH 1990, 79).
Descoperirea frecventd a respectivelor artefacte
in locuinte, in preajma vetrelor, i-a determinat pe
alti cercetatori sa admita legatura lor cu cultul fo-
cului si al vetrei casei, care este caracteristic pen-
tru multe dintre popoarele de pastori si agricul-
tori (Illapadytainosa 1964, 166). Concomitent, a
fost expusi si ipoteza unor practici legate de cul-
tul renasterii si al fertilitatii (bepesanckas 1982,
180). Respectarea ritualurilor ce tineau de aceste
practici religioase se facea cu scopul asigurarii
bunistirii locuintei (Bepesanckass 1982, 168).
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La fel de plauzibila este ipoteza conform cireia
spainisoarele”, descoperite uneori in asociere cu
figurinele zoomorfe, simbolizau piinea si carnea
si reflectau ocupatiile de baza ale comunititilor
Noua-Sabatinovka-Coslogeni, si anume — creste-
rea animalelor si agricultura (Sirbu 2012, 97-98).
Totodata, pornind de la faptul ci aceste artefacte
se descoperi in preajma vetrelor, unii specialisti
au fost tentati a le considera ca fiind obiecte ne-
legate de cult, ci folosite, mai curand, in procesul
gatirii (Dietrich 2011, 117).

Ce putem spune, la final, despre complexul de la
Ulmu? il putem considera ca fiind unul cu sem-
nificatie culticd, asa cum se crede despre multele
structuri cu obiecte similare ale epocii?

Sigur, este foarte tentant sa consideram ca aglo-
merarea unui numadr atat de mare de piese intr-
un singur complex (intregi, fragmentate in vechi-
me sau doar fragmente), nu este intamplitoare.
Chiar daca in marea majoritate a cazurilor simi-
lare gropile rituale erau insotite de vase intregi
sau intregibile si de figurine zoomorfe, s-ar putea
ca lipsa lor de la Ulmu sa nu fie un impediment
pentru a califica complexul ca fiind unul de cult.
Acest fapt este posibil, cel putin, din consideren-
tul admiterii practicarii unor altor rituale sau din
perspectiva unui alt mod de perceptie al sacrului
de citre comunitatile care au locuit in asezarea de
la Ulmu. Respectiv, prin analogie cu multiplele
complexe similare ale epocii (dar nu numai), si
complexul ce se afld in vizorul nostru ar putea re-
flecta unele practici de cult aseménétoare cu cele
presupuse de predecesorii nostri.

Totusi, consideram cd ar fi o abordare prea sim-
plista si pripita, problema fiind, de fapt, una foar-
te complexa si deloc usoara. Respectiv, nu credem
ca este potrivit sa venim in acest moment cu un
raspuns transant. Ceea ce putem constata si afir-
ma cu certitudine, este ci va fi necesara o anali-
z& distinctd si profundi a acestui tip de obiecte,
abordand in totalitate artefactele care se referi la
epoca tarzie a Bronzului, luand la evidenta toate
contextele existente, sistematizandu-le, tipolo-
gizandu-le si analizandu-le prin toate mijloacele
posibile care ne stau astizi la dispozitie, asa cum
au facut-o colegii nostri pentru analiza minutioa-
sa a artefactelor similare din perioada medievala.
Noi, deocamdati, ne vom rezuma la completarea
lungului sir de astfel de piese, acceptand provoca-
rea de a reveni la subiect.

114

Catalogul ,,painisoarelor” de lut
descoperite in complexul nr. 9:

1. Bila de lut (fig. 5/4), fragment (FA-11441-7/4).
A fost descoperiti in complexul nr. 9, aglomeratia
1. Este modelati din pasta de lut bine framantata
in amestec cu nisip. Are forma quasiovala (cilin-
drica alungitd), prevazuta pe centru cu o adancitu-
ra elipsoidald bine pronuntatd, arderea oxidanta
si culoare caramizie.

Dimensiuni: L — 5,3 cm; LA — 3,6 cm; Gr — 2,7 cm.

2, Bila de lut (fig. 5/2), fragment (FA-11441-9).
A fost descoperiti in complexul nr. 9, aglomeratia
1. Este modelata din pasta de lut bine framantata
in amestec cu nisip. Are forma quasiovala, preva-
zuta pe centru cu o adancitura circulara bine pro-
nuntata, arderea oxidanta, neomogena ce ofera
piesei culoare caramizie cu pete cenusii la supra-
fatd si cenusie in sectiune.

Dimensiuni: L — 4,4 cm; LA — 3,4 cm; Gr — 2,9 cm.

3. Bila de lut (fig. 5/5), fragment (FA-11441-
7/2). A fost descoperitd in complexul nr. 9, aglo-
meratia 1. Este modelata din pasti de lut bine fra-
mantati in amestec cu nisip. Are forma quasiova-
14, prevazuti pe centru cu o adancitura elipsoidala
bine pronuntati, arderea oxidanta, neomogena ce
oferd piesei culoare cirdmizie cu pete cenusii la
suprafati si cenusie in sectiune.

Dimensiuni: L— 6,6 cm; LA — 4,8 cm; Gr — 3,3 cm.

4. Bila de lut (fig. 5/1), fragment (FA-11441-7/1).
A fost descoperiti in complexul nr. 9, aglomeratia
1. Este modelati din pasti de lut bine framéantata
in amestec cu nisip. Are forma quasiovald, pre-
vazuti pe centru cu o adancituri elipsoidald bine
pronuntatd, ardere oxidantd, neomogena ce ofera
piesei culoare caramizie cu pete cenusii la supra-
fati si cenusie in sectiune.

Dimensiuni: L — 4,3 cm; LA — 3,5 cm; Gr — 2,6 cm.
5. Bila de lut (fig. 5/3), fragment (FA-11441-
7/3). A fost descoperitid in complexul nr. 9, aglo-
meratia 1. Este modelata din pasta de lut bine fra-
mantata in amestec cu nisip. Are forma quasiova-
14, prevazuta pe centru cu o adancitura elipsoidala
bine pronuntata, arderea oxidanti, neomogena ce
oferd piesei culoare cirdmizie cu pete cenusii la
suprafati si cenusie in sectiune.

Dimensiuni: L — 4,9 cm; LA — 4,1 cm; Gr — 3,1 cm.

6. ,Painisoara” de lut (fig. 6/8), intreaga (FB-
28154-1). A fost descoperitd in complexul nr. 9,
caroul B3 (V-0,06 m; S-0,9 m), la adancimea de
0,69 m. Este modelati din pasta lut, bine fraiman-
tatd cu adaos de nisip. Are forma circulari in plan,



O. Munteanu, L. Sirbu, G. Sirbu, Descoperiri cu semnificatii de cult in agezarea din epoca bronzului tarziu de la Ulmu

cu sectiunea in partea centrala elipsoidala. Supra-
fata este sumar netezita, arderea oxidanta, neo-
mogena, oferind piesei culoare roscat-maronie la
suprafatd. Una dintre laturi a pastrat urme slabe
de ardere secundara.

Dimensiuni: D — 7,6 cm; Gr — 4,3 cm.

7. ,Painisoara” de lut (fig. 6/11), intreaga (FB-
28154-6). A fost descoperita in complexul nr. 9,
caroul B3 (V-0,44 m; S-0,9 m), la adancimea de
0,74 m. Este modelata din pastd de lut bine fra-
mantatd cu adaos de nisip. Are formad aproape
circulard in plan, cu sectiunea in partea centrald
aplatizata, aproape rectangulard. Suprafata este
sumar netezitd, arderea oxidantid, neomogena,
oferind piesei culoare roscat-maronie la suprafa-
4. S-au pastrat urme de ardere secundara.
Dimensiuni: D — 7,3 cm; Gr — 2,2 cm.

8. ,Painisoara” de lut (fig. 6/12), intreaga
(FB-28154-7). A fost descoperitid in complexul nr.
9, caroul B3 (V-0,06 m; S-0,9 m), la adancimea de
0,76 m. Este modelata din pastd de lut bine fra-
mantatd in amestec cu nisip. Are forma circulara
in plan, cu sectiunea in partea centrald elipsoi-
dalad. Suprafata este sumar netezita, arderea oxi-
danti, neomogend, oferind piesei culoare roscat-
maronie la suprafata. S-au pastrat urme slabe de
ardere secundara.

Dimensiuni: D — 7,4 cm; Gr — 4,1 cm.

9. ,Painisoara” de lut/valatuc (fig. 6/6), in-
treagd (FB-28154-5). A fost descoperitd in com-
plexul nr. 9, aglomeratia 2. Este modelatd din
pasta bine framantatd in amestec cu nisip. Are
forma unui vilatuc, cu sectiunea in partea centra-
14 de forma aproximativ circulara. Suprafata este
sumar netezita, arderea oxidantd, neomogena,
oferind piesei culoare rogcat-maronie la suprafata
si cenusie in sectiune. Una dintre laturi a pastrat
urme de ardere secundara.

Dimensiuni: L — 8,2 cm; D — 3,6 cm.

10. ,Painisoara” de lut (fig. 6/5), fragment
(FA-11441-20). A fost descoperitd in complexul
nr. 9, aglomeratia 2. Este modelata din pasta de
lut bine frimantata in amestec cu nisip. Face parte
din categoria celor de forma aproape circulara in
plan, cu sectiunea in partea centrali elipsoidala.
Suprafata este sumar netezita, arderea oxidant3,
neomogend, oferind piesei culoare roscat-maro-
nie la suprafata si cenusie in sectiune.

Dimensiuni: L — 5,2 cm, LA — 3,9 cm, Gr — 2,4 cm.

11. ,Painisoara” de lut (fig. 6/2), fragment
(FA-11441-12). A fost descoperitd in complexul nr.
9, aglomeratia 2. A fost modelata din pasta de lut
bine frimantatd in amestec cu nisip. Face parte
din categoria celor de forma aproape circulara in
plan, aplatizatd, avand sectiunea in partea centra-
14 aproape rectangulara. Suprafata este sumar ne-
tezita, arderea era oxidanti, neomogend, oferind
piesei culoare roscat-maronie la suprafati si cenu-
sie in sectiune.

Dimensiuni: L — 6,2 cm, LA — 5,2 cm, Gr — 2 cm.

12, , Painisoara” de lut (fig. 6/1), fragment
(FA-11441-15/1). A fost descoperita in complexul
nr. 9, aglomeratia 2. Este modelatd din pasta de
lut bine framéantatd in amestec nisip. Face parte
din categoria celor de forma aproape circulara in
plan, aplatizatd, avand sectiunea in partea centra-
14 aproape rectangulara. Suprafata este sumar ne-
tezitd, arderea oxidantd, neomogena, oferind pie-
sei culoare maronie cu pete cenusii la suprafata si
cenusie 1n sectiune.

Dimensiuni: L — 2,9 cm, LA — 2,7 cm, Gr — 1,3 cm.

13. ,Painisoara” de lut (fig. 6/3), fragment
(FA-11441-15/2). A fost descoperitd in complexul
nr. 9, aglomeratia 2. Este modelata din pastd de
lut bine framantati in amestec cu nisip. Face par-
te din categoria celor de form# aproape circulara
in plan, cu sectiunea in partea centrald de forma
elipsoidala. Suprafata este sumar netezita, arde-
rea oxidantd, neomogena, oferind piesei culoare
roscat-maronie la suprafata, si cenusie in sectiu-
ne.

Dimensiuni: L — 3,5 cm, LA — 2,9 cm, Gr — 2,2 cm.

14. ,Painisoara” de lut (fig. 6/4), fragment
(FA-11441-15/3). A fost descoperitd in complexul
nr. 9, aglomeratia 2. Este modelatd din pasta de
lut bine framéantata in amestec cu nisip. Face par-
te din categoria celor de forma aproape circulara
in plan, cu sectiunea in partea centrald de forma
elipsoidalad. Suprafata este sumar netezitd, arde-
rea oxidantd, neomogend, oferind piesei culoare
maronie la suprafatd, iar in sectiune cenusie.

Dimensiuni: L — 4,7 cm, LA — 2,6 cm, Gr — 1,7 cm.

15. ,Painisoara” de lut (fig. 6/9), intreaga (FB-
28154-8). A fost descoperitid in complexul nr. 9, ca-
roul B3 (V-0,17 m; S-0,15 m), la adancimea de 1,17
m. Este modelata din pasté de lut bine framantata
in amestec cu nisip. Are forma aproape circulara
in plan, cu sectiunea in partea centrala de forma
elipsoidala. Suprafata este sumar netezita, arde-
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rea oxidantd, neomogena, oferind piesei culoare
roscat-maronie la suprafati si cenusie in sectiune.
S-au pastrat urme slabe de ardere secundara.
Dimensiuni: D — 8 cm; Gr — 3,6 cm.

16. ,Painisoara” de lut (fig. 6/10), intreaga
(FB-28154-4). A fost descoperitd in complexul nr.
9, caroul B3 (V-0,2 m; N-0,51 m), la adancimea
de 1,18 m. Este modelata din pasta de lut bine fra-
mantatd in amestec cu nisip. Are forma aproape
circularad in plan, cu sectiunea in partea centrald
elipsoidalid. Suprafata este sumar netezita, arde-
rea oxidanta, neomogeni, oferind piesei culoare

Dimensiuni: D — 8 cm; Gr — 4 cm.

17. ,,Painisoara” de lut (fig. 6/7), fragment
(FA-11441-5). A fost descoperitad in complexul nr.
9, caroul B3 (V-0,08 m; N-0,88 m), la adancimea
de 1 m. Este modelatd din pastd de lut bine fra-
mantata in amestec cu nisip. Are forma aproape
circulara in plan, cu sectiunea in partea centrala
elipsoidald. Suprafata este sumar netezita, arde-
rea oxidantd, neomogena, oferind piesei culoare
roscat-maronie la suprafata si cenusie in sectiune.
S-au pastrat urme slabe de ardere secundara.
Dimensiuni: L — 7,6 cm; Gr — 4 cm.

roscat-maronie la suprafata. S-au pastrat urme
slabe de ardere secundara.
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Discoveries with cult significance from the Late Bronze Age settlement of Ulmu
Keywords: the Late Bronze Age; clay “breadcakes”; ritual; cult complex.

Abstract: The authors present a complex with several special discoveries, which was identified and investigated in
2005 in the village of Ulmu. The complex is a pit, ellipsoidal in plan, with a doorstep, in which, together with frag-
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ments of clay coating, ceramics and osteological remains, 22 clay objects were found: 8 balls and 14 “breadcakes”
discovered both in groups and isolated, preserved intact (or could be restored) or fragmented. The pit is similar to
the one discovered by M. Romanovskaya in 1960 in the same site, both in shape, dimensions and specific artifacts.
She dated the complex the 2" century BC and the clay “breadcakes” were interpreted as “lamps”. In the context
of new discoveries and in the attempt to make a more accurate connection to older discoveries, it was necessary
to make chronological and functional clarifications, which made possible to review the interpretation given by M.
Romanovskaya for these types of finds.

The first part is a contextual presentation of the artifacts, followed by a presentation of identified analogies (both
for the Bronze Age to which the complex is dated and for other chronological segments). The end of the article is a
reflection on the utilitarian and functional nature of the relevant artifacts, the text being supplemented by a catalog
of this type of finds in which a detailed description of each object is made.

List of illustratioons:

Fig. 1. The Ulmu settlement. Geographical location and orthophotomap.

Fig. 2. The Ulmu settlement. Excavation no. V/200s5, layers I-IV.

Fig. 3. The Ulmu settlement. I - Excavation no.V/2005, layers V-VI; II - western profile of the complex no.9.
Fig. 4. The Ulmu settlement. Pottery from the complex no.9.

Fig. 5. The Ulmu settlement. Clay balls from the complex no.9.

Fig. 6. The Ulmu settlement. Clay “breadcakes” from the complex no.9.

OTKpHITHE KOMILJIEKCA ¢ KyJIbTOBBIMH HAXOAKAMM 3IOXH MMO3/THEH OPOH3BI y cejia YIMy
Knaouesvle cnosa: o3aHUE OPOH30BBIN BEK; TJIMHAHBIE «XJIEOIBI»; PUTYaJ; KYJIbTOBBIH KOMILIEKC.

Pe3tome: ABTOPBI IPEJICTABIAIOT BHUMAHHUIO KOMILIEKC ¢ MHTEPECHBIMHU apTedaKTaMy, KOTOPBIH GBI BHIABJIEH
U UCCIJIEZIOBAH B 2005 TOAY B TMOCEJIKe YIMy. DTO 3JUTHAIICOUAIbHAS B IUIaHE sIMa € TIOPOTOM, B KOTOPOM BMeCTe
¢ pparmeHTaMU TITMHAHONH 0OMAa3KH, KEDAMUKHU M OCTEOJIOTHUYECKMME OCTAaHKaMH OBbLIO OGHAPY:KEHO 22 Tpes-
MeTa U3 IJIMHBL: 8 MapOBUIHBIX U 14 X1e611e00pa3HbIX TJIMHAHBIX apTedakTa (I[eIbIX HIH COXPAaHUBIIUXCS (par-
MEHTAapHO), HAH/IEHHBIX KaK B BHJIe aIJIOMEPAINH, TaK U U30JIUPOBaHHO. C TOUKHU 3peHus1 GOpPMBbI, pa3MePOB U
apXxeoJIOTHYECKOTO MaTepHasa sMa IoXoKa Ha Ty, KoTopas 6puta oTKpbiTa M. POMaHOBCKO# B 1960 TOy Ha TOM
ke maMsaTHUKe. OTMETUM, YTO aBTOP AATUPOBAI KOMIUIEKC I BEKOM 710 H.3., a IJIMHAHbIE «XJIeOI[bI» HHTEPIIPETH-
POBAIHCH KaK «CBETUJIBHUKHU».

B KOHTEKCTe HOBBIX OTKPBITHH, 2 TAKIKE B CBA3H C 60JIee TOUHOH KOPPEJIAINEN STUX TPEAMETOB C aHAJIOTUYHBIMH,
BO3HHUKJIA HEOOXOAUMOCTh IEPECMOTPETh MHTEPIIPETAIUIO STUX TUIIOB HAXOZOK, aHHY10 M. POMaHOBCKOH, KaK ¢
XPOHOJIOTHYECKOH, TaK U ¢ GYHKIMOHAIBHON TOUEK 3peHus. B CBA3M ¢ 5TUM NEePBOHAYAIBHO AA€TCs KOHTEKCTY-
aJIbHOE COOTHOILIEHHE HAXO/0K, 32 KOTOPBIM CJIE/yeT Npe3eHTalus HAeHTU(GUINPOBAHHBIX aHAJIOTHH (Kak /i
OpOH30BOTO BEKa, K KOTOPOMY OTHOCHUTCS KOMILIEKC, TaK U JI/IA APYTHX XPOHOJIOTHUECKUX CETMEHTOB C aHAJIO-
TUYHBIMU OTKPBITUAME). HakoHel, TpeITIpHHUMAETCS MOMBITKA PA3MBIIIEHUS HA TEMY YTUIUTAPHO-QYHKIH-
OHAJIBHOTO XapaKTepa COOTBETCTBYIOMINX apTedakToB. TEKCT COMPOBOMKAAETCS KaTaIOTOM 3TOTO THIIA HAXOAOK C
TOJIPOOHBIM OMHCAHUEM KaXKI0TO IIPEIMETa B OTAETHHOCTH.

Cnucox unatocmpayuil:

Puc. 1. [Tocenenne Yamy. I'eorpaduueckoe pacrosioxxeHue 1 opTodOTOILIaH.

Puc. 2. Ilocenenue Yamy. Packorr NeV/2005, ciiou I-1V.

Puc. 3. ITocenenue Yimy. I - Packon N2V/2005, ciaou V-VI; 11 - 3anagueril mpoduias koMmiiekca NOg.
Puc. 4. Ilocenenne Yamy. Kepamuka ns kommekca N2g.

Puc. 5. [Tocenenue Yamy. I'InHAHBIE IIapUKU U3 KOMILIEKca N9g.

Puc. 6. ITocenenue Yamy. [nmuHsaHbIE «Xy1e61bI» U3 KOMILIEKca N29.
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