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Abstract
Speech action is considered as an indispensable element of human life. It is also the most common and
most important means of communicating between people. Communication between people is often through
speech. Speaking skills should be given qualitatively to students in the elementary school age in particular,
so that they are not distressed later, as it is often difficult, but often necessary, skill developed through a
certain training and practice from primary school. The concept of attitude is a tendency that organizes the
emotions, thoughts and behaviors of individuals and students about objects, ideas, events, institutions and
other people. It is observed that the negative attitudes and behaviors of the middle school students from
time to time against speech. An attitude scale is also needed in order to reveal the reason of the behavior of
the middle school students towards the speech skill. The aim of this study is to develop a valid and reliable
attitude scale consisting of Likert-type items to measure the attitudes of middle school pupils to speaking
skills. The data of the study were obtained from 210 students who attended two secondary schools
randomly determined during the academic year of 2015-2016. According to the results of the exploratory
factor analysis, a scale of 27 items with 2 sub-dimensions likert type was obtained. In the internal
consistency study conducted to determine the reliability of the scale, the Cronbach Alpha Internal
Consistency coefficient was found to be 0.812. Internal consistency coefficients of your scale; For the
dimension of "Interest and Love for Speech" which is the first dimension, .865 for the dimension of "Anxiety
and Anxiety Against Speech" which is the second dimension of .865. In this case it is possible to say that
the items forming the scale are consistent with each other and reflect the attitude that they want to
measure. As a result of the results obtained, it can be concluded that your scale is valid and reliable.
Keywords: Speaking skills, attitude, scale, validity, reliability.
Ozet

Konusma eylemi insan yasaminin vazgecilmez bir unsuru olarak distintilmektedir. Ayn1 zamanda insanlar
arasindaki iletisimi saglayan en yaygin ve en 6nemli aractir. Konusma becerisi ise, ilkokuldan itibaren belli
bir egitim ve uygulamadan gecilerek gelistirilen, cogu zaman zorlanilan, fakat en fazla ihtiya¢ duyulan
beceri oldugu icin 6zellikle ilkogretim c¢agindaki 6grencilere sonradan sikinti ¢ekmemeleri i¢in nitelikli
sekilde verilmelidir. Tutum kavrami ise bireylerin ve 6grencilerin nesnelere, fikirlere, olaylara, kurumlara
ve diger insanlara iliskin duygu, distnce ve davranislarini organize eden bir egilimdir. Konusmaya karsi
ortaokul 6grencilerinin zaman zaman olumsuz tutum ve davranmislarinin oldugu gézlenmektedir. Ortaokul
ogrencilerinin konusma becerisine karsi davranislarinin sebebini ortaya koymak acisindan da bir tutum
Olgegine ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu ¢calisgmanin amaci, ortaokul 6grencilerinin konusma becerisine yonelik
tutumlarini 6lgmek i¢in Likert tipi maddelerden olusan gecerli ve glivenilir bir tutum o6lcegi gelistirmektir.
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Arastirmanin verileri, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda rastgele belirlenen iki ortaokulda 6grenim goéren
210 o6grenciden elde edilmistir. Acimlayici faktor analizi sonuglarina gére 27 maddeli 2 alt boyutlu 57 likert
tipinde bir élcek elde edilmistir. Olcegin glvenirligini belirlemek icin yapilan i¢ tutarlilik calismasinda
dlcegin Cronbach Alfa I¢ Tutarlilik katsayisi 0,812 olarak bulunmustur. Olgegin i¢ tutarliik katsayilari;
birinci boyut olan “Konusma Becerisine Yénelik {lgi ve Sevgi” boyutu icin .865 ikinci boyut olan “Konusma
Becerisine Kars: Kaygi ve Endise” boyutu icin .730’dur. Bu durumda 6lgegi olusturan maddelerin birbiriyle
tutarli oldugu ve o6lgmek istedigi tutumu yansittigini séylemek mumktndtr. Elde edilen sonugclar
dogrultusunda 6lcegin gecerli ve giivenilir oldugu sonucuna varilabilir.

Anahtar Sozciikler: Konusma becerisi, tutum, 6lcek, gecerlik, guivenirlik.

Giris

fletisim kurmanin temel yolu olan dil, anlama ve anlatma becerilerinden olusur. iletisim
kurmak isteyen birey, éncelikle iletisim 6geleri icerisinde yer alan mesaji anlayabilmeli ve
anlatabilmelidir. Bireyin zihninde tasarladiklarini anlatmas: i¢in ise yazmasi ya da
konusmas: gerekmektedir. Kisinin diger bireylerle iliskilerini strdtrmesi ve iletisim
kurmas icin en ¢ok gereksinim duydugu dil etkinligi konusma becerisidir. “Insan émrt
boyunca okuyup yazmadan hayatini devam ettirebilir ancak konusma ve dinleme
eylemlerini yapmadan yasantisina devam etmesi s6z konusu degildir” (Topcuoglu Unal ve
Ozden, 2012: 136). Bununla birlikte “Insan cevresindeki diger insanlarla anlagsabilmek,
onlara duygu, dustnce, gorus, istek, hayal vb. anlatabilmek icin bu iletisim yollarindan
en fazla s6zlu olanini yani konusmay: kullanir” (Temizytrek vd., 2007: 266).

“Konusma becerisi, kisinin kendisini dogrudan ifade ettigi; duygu ve dileklerini baska
kimselere dogrudan anlattig;; kendi basina kullanabilecegi degil, baskalariyla
paylasabilecegi bir beceridir. Konusma becerisi, kisinin sosyallesmesi ile diger becerilere
gore dogrudan ve daha fazla ilgili olmasi sebebiyle psikoloji, sosyal psikoloji, davranis
bilimleri, iletisim bilimleri gibi bilimlerle ve kisinin bu alana giren davranislariyla da
bagiml bir gelisme gosterir” (Yalgin, 2002: 97).

“Her beceri gibi konusma becerisi de egitimle gelisir. Konusma egitiminden kasit, insanin
duygu, dustnce ve isteklerini anlatir hale gelmesidir”. Cocuklar belli konusma
aliskanliklar: edinerek yani ailenin gelenek goérenek ve aliskanliklar: siniri icinde gelisen
bir konusma egitiminden gegirilirler (Sever, 2004: 23). Aileden sonra ise okulda konusma
bilgi ve becerisi kazanirlar.

Konusma becerisini istenilen seviyeye yulkseltecek olan, yani anlamli, dogru ve etkili
konusma ilkelerini kazandiracak olan egitim ve 6gretim yasantilaridir. Sadece dogru,
anlaml ve etkili olan bir konusma, beceri olarak sayilabilir. Aksi halde konusma, insani
diger canlilardan ayiran bir Ozellik olarak kalacaktir (Saglam, 2010: 14). Bu sebeple
konusma becerisi egitimi 6nem kazanmaktadir.

Bireysel ve toplumsal yasamda onemli bir yer tutan konusma, okul, aile, is, cevre ve
toplum yasaminda basariy1 ya da basarisizligl belirleyen faktoérlerden biridir (Topcuoglu,
Degec, 2012). Konusma becerisini gelistirerek kullanan insan kendini dogru ifade ettigi
stirece hem birey olarak hem de toplum icerisinde daha basarili olacaktir. Konusmasi
gelistikce kendi de gelisecektir.

Duygu, dtastince ve izlenimlerin sézle, dogru, anlasilir, etkili bicimde anlatilabilmesi i¢in
konusma ilkelerinin davranigslara dontsttirtilmesi hatta bu davranislarin i¢csellestirilmesi
gerekmektedir. Bu kapsamda ilkokuldan ytiksekogretime kadar konusma becerisinin
egitimine 6nem verilmelidir (Saglam ve Dogan, 2013).

[lkégretim Tirkce Dersi Ogretim Programi’nda (2006: 6) konusma becerisinin énemi su
ctumlelerle vurgulanmaktadir: “Konusma Dbecerisinin gelistirilmesiyle 06grencilerin
Tuarkcenin estetik zevkine vararak ve zengin sz varligindan faydalanarak kendilerini
dogru ve rahat ifade edebilmeleri; sosyal hayatta karsilasacaklar1 gtcliikleri konusarak
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cozebilmeleri, yorumlayip degerlendirebilmeleri amaclanmaktadir. Konusma O6grenme
alani, 6grencilerin c¢evreleriyle iletisim kurmalari, is birligi yapmalari, ortak karar
vermeleri ve karsilastiklar: sorunlar: ¢ézmeleri agisindan da 6nemlidir. Ayrica programda
hayatin her alaninda dogru, gtizel, etkili konusan ve konusulanlari dogru anlayip
yorumlayan bireylerin yetistirilmesi gerektigi de vurgulanmaktadir.

Ulkemizde ilkokuldan tUiniversiteye kadar konusma egitimi verilmesine ragmen ilkdgretim
ogrencileri icin Sargin, 2006; Saglam Yesiltepe, 2010; Dulger, 2011; tiniversite 6grencileri
icin ise Yangin, 1994; Asici, 1996; Kaya, 2004; Arhan, 2007; Arslan, 2012; Ceran, 2012
yaptiklar1 calismalarda o6grencilerin konusma becerisine istenen dtizeyde sahip
olmadiklarini tespit etmislerdir.

Buradan hareketle ortaokul égrencilerinin konusma becerisinin gelismesini saglamak i¢in
oncelikle oOgrencilerin konusma becerisine karsi olan tutumlarini belirlemek ve bu
dogrultuda yeni calismalar yapmak gerekir. Ctnkt tutum, tutulan yol ve tavir oldugu
icin dogrudan davranislarla iliskilidir ve davranislara yon verir. Tutumlarin etkiledikleri
davranislar da gbzlemlenerek anlasilabilmektedir. (Topcuoglu Unal ve Kése, 2014).

Ayrica alanyazinda konusma becerisi ve iletisim becerisi 6lcek gelistirme calismalar:
incelendiginde (Ersanli ve Korkut, 1996; Balci, 1998; Sevim, 2012; Yildiz ve Yavuz, 2012;
Aydin, 2013; Kinay ve Ozkan, 2014; Owen ve Bugay, 2014; Stibasi, 2016) calismalarin
Universite Ogrencilerini degerlendirmeye yonelik yapildigt goértlmektedir. Ancak
alanyazinda ortaokul 6grencileri icin konusma becerisinin 6l¢ctilmesi amaciyla gelistirilmis
bir tutum 6lcegine rastlanmamistir. Konusma becerisinin temellerinin atildigi ve ileriki
hayatlarinda konusma becerilerinin bu temellerle gelisecegi 6zellikle ortaokul cagindaki
ogrencilere yonelik gecerliligi ve glvenirligi yapilmis bir tutum o6lceginin bulunmamasi
calismanin problem durumunu olusturmaktadir.

Bu nedenle calismanin amaci Ogrencilerin konusma becerisine yonelik tutumlarini

belirlemeye yoOnelik bir Olcme araci gelistirme ve bu aracin gecerlik ve glvenirlik
calismalarini ortaya koymaktir.

Yontem

Bu calisma, Konusma Becerisi Tutum Olceginin yap: gecerliligini ve ic tutarhilik
glvenirlik katsayisini belirlemeye yonelik olarak hazirlanan Olcekleme temelli bir
arastirmadar.

Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu acimlayici faktdér analizi icin; 2015-2016 egitim-6gretim
yilinin bahar yariyihinda Kutahya ilindeki iki devlet ortaokulunun o6grencileri
olusturmustur. Calisma grubundaki 6grencilerin devam ettigi sinifa gére dagilimi su

sekildedir:
Tablo 1: Calisma grubuna gore sinif dagilimi
Sinif diizeyi Ogrenci Sayisi
5 82
6 73
7 25
8 30
Toplam 210
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Tabloda da gorulecegi gibi 5, 6, 7 ve 8. siniflarda 6grenim gérmekte olan ve rastlantisal
olarak secilen toplam 210 6grenci calisma grubu olarak belirlenmistir.

Olgek gelistirme calismalarinda madde analizi ve faktér analizi icin madde sayisinin bes
kat1 kadar denek kullanilmas: gerekmektedir (Tavsancil, 2010; Tezbasaran, 1997).

Veri Toplama Araclari

Konusma becerisine yo6nelik tutum o6lceginin gelistirilmesinde izlenecek asamalar
sunlardir (Karasar, 2005: 139-143; Balci, 2015:142-143):

1. Madde Havuzu Olusturma Asamasi
2. Uzman Goruisiine Basvurma Asamasi
3. On Deneme Asamasi

4. Faktor Analizi Asamasi

4.1. A¢imlayic1 Faktér Analizi

5. Guvenirlik Hesaplama Asamasi
Madde Havuzu Olusturma Asamasi

Konusma becerisi tutum Olcegi gelistirilmesi amaciyla o6ncelikle alanyazin taranmis ve
konusma becerisi alaninda gelistirilmis tutum 6lcekleri incelenmistir (Kinay, I. ve Ozkan,
E. 2014; Aydin, 2013; Sallabas, 2013; Sevim, 2012; Yildiz ve Yavuz, 2012). Sonrasinda
konusma becerisiyle ilgili ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif 6grencilerine yoénelik olabilecek 61
adet olumlu ve olumsuz tutum cUmlesinden olusan madde madde havuzu
olusturulmustur. Daha sonra 6l¢ek formu dil ve anlam acisindan incelenerek 39 maddeye
dustraltp sekillendirilmistir. Hazirlanan maddelerin bilissel, duyussal ve davranissal
ifadeleri icermesine dikkat edilmistir.

Tutum maddeleri olusturulurken, maddelerin olumlu ve olumsuz olarak ifade edilip,
olgusal ifadelerin olmamasina dikkat edilmistir. Olcekte kullanilan olumlu maddeler icin
“tamamen katiliyorum” (5) ve katiliyorum (4) ifadeleri; olumsuz maddeler icin “hic
katilmiyorum”(1) ve “katilmiyorum”(2) ifadeleri kullanilmistir. Olumlu ve olumsuz bir fikir
icermeyen maddeler icin ise “kararsizim”(3) ifadesi kullanilmistir.

Uzman Goriisiine Basvurma Asamasi (Kapsam Gecerliligi)

Gecerlik, testin bireyin 6lctilmek istenen 06zelligini ne derece dogru o6lcttigtiyle ilgili bir
kavramdir. Testi olusturan maddelerin 6l¢tilmek istenilen davranisi 6l¢gmede nicelik ve
nitelik olarak yeterli olup olmadiginin gostergesi olan kapsam gecerliligini test etmede
sikca kullanilan yéntemlerden biri de uzman goérislerine basvurmaktir (Buyukozturk,
2012, s.167-168).

Arastirmada Olcegin kapsam gecerligi icin 39 maddeli taslak olcek Turkce Egitimi
alaninda calisma yapan 5 akademisyen, 4 ytuksek lisans 6grencisi, 4 Ttrkce 6gretmeni ve
O6lcme ve degerlendirme alaninda calisan bir akademisyenin goériis ve 6nerileri alinmistir.
Bu dogrultuda 6lcek yeniden gbézden gecirilmistir. Yap: ve anlam bakimindan konusma
becerisi tutumunu yansitip yansitmadigi, yanlis ifadelerin olup olmadig kontrol edilmis
ve dlizeltilmistir. Uzmanlar tarafindan incelenen 6lcek, 39 maddeden 7 madde atilarak 32
maddeye dusurtlerek tutum ctmlesi iceren bir o6lcek taslagi olarak 6n deneme
asamasina hazir hale getirilmistir. Maddelerin 23 tanesi olumlu, 9 tanesi olumsuz ifade
icermektedir.

On Deneme Asamasi
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On deneme asamasindaki taslak 6lcek arastirmacilar tarafindan dil ve anlasilirhk
degerlendirmesi amaciyla 25 ortaokul 6&grencisine uygulanmistir. Ogrencilerin
anlayamadiklar1 maddeler dtizenlenmistir. Uygulamanin sonunda 32 tutum maddesinin
yaklasik 15-20 dakika ic¢inde yanitlandirabilecegi belirlenmistir. Béylece zaman
faktérinliin i¢ glvenirligi etkilememesi saglanmaya calisilmigtir. Son sekli verilen 32
maddelik taslak o6lcek formu gecerlik ve guvenirlik calismalarinin yapilmasi ic¢in
uygulamaya hazir hale getirilmistir.

Faktor Analizi
Acimlayic1 Faktor Analizi

Testin O6l¢tilmek istenen davranis baglaminda soyut bir kavrami (faktérti) dogru bir
sekilde Olcebilme derecesi yani hazirlanan sorularin belirtilen 6zellikleri ne derece dogru
olcttigti “yapi gecerligi” ile ilgilidir. Yap: gecgerlini incelemek amaciyla faktér analizi, kiime
analizi, ictutarlik analizi ve hipotez testi tekniklerinden yararlanilabilir (Btyukoéztirk,
2012: 180). Olgegin yap1 gecerliligini incelemek bu tekniklerden faktér analizi yéntemine

dayanan acimlayici faktor analizi uygulanmistir.

Likert tipi tutum ©0l¢eklerinde tutumlarin maddelere verilen derecelerin toplami ile
hesaplanmasindan dolay1 olumsuz maddelerin 1, 2, 3, 4, 5 puana doénustiurtlmesi icin
SPSS programinin “recode” 6zelliginden faydalamilmistir. Olcek SPSS paket programi
kullanilarak analiz edilmistir

Giivenirlik Analizi

Guvenirlik bireylerin test maddelerine verdikleri cevaplar arasindaki tutarlilik olarak
tanimlanabilir. Guvenirlik, testin 6lgmek istedigi 6zelligi derece dogru o6lcttigu ile ilgilidir
(Buayukéztirk, 2012: 182). Olcegin glivenirligini belirlemek icin Cronbach Alfa giivenirlik
katsayis1 hesaplanmistir.

Bulgular
Faktér Analizi Ile Ilgili Bulgular
Acimlayict Faktor Analizi Ile ilgili Bulgular

Olcegin yapt gecerliligine iliskin bilgi toplamak amaciyla “Déntistiirtilmiis Temel
Bilesenler Analizi”"nden faydalanilmistir.

Olcegin yap1 gecerliligini belirlemeden énce faktér analizine uygun olup olmadigi Kaiser
Meyer Olkin (KMO) katsayisiyla, korelasyon matrisinin birim matrisine esit olup olmadigi
ise Barlett Kuresellik Testi ile 6lcGlmustur.

Ortaokul &grencileri icin hazirlanan “Konusma Becerisi Tutum Olcegi’nden elde edilen
verilerin faktdér analizine uygunlunu degerlendirmek amaciyla KMO ve Barlett Testi
sonuclari asagida tablo olarak verilmektedir:
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Tablo 2: Konusma becerisi tutum élcegi kmo ve barlett testi sonuclart

KMO Orneklem Yeterlilik Olctimi ,816
Barlett's Test of Sphericity Kay-Kare 1504,490
SD 351
P ,000

Tabloda da gortildu gibi KMO degerinin .816 oldugu gértlmektedir. KMO testi 6érneklem
yeterliligini gésterir. 0.7 ve tizerindeki degerler iyi olarak degerlendirilir (Can, 2016). Bu
sonuca gore KMO degeri anlamli c¢ikmistir. Barlett Kuresellik Testi degeri de
[x2=1504,490; df=351, p<.000] anlamli bulunmustur. Her iki sonu¢ da dikkate
alindiginda veri setinin acimlayic: faktér analizine uygun oldugu goértulmektedir.

Tablo 3: Konusma becerisi tutum dlceginin yigilma grafigi

Scree Plot

Eigenvalue
W
|

L S S T T L A N T T | L. S S N S T T T |
1 2 3 4 5 & F 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27

Component Number

Konusma Becerisi Tutum Olcegi yigilma grafigi yukarida verilmistir. Olcegin yigilma
grafigi incelenmis ve faktor sayisinin iki olmasina karar verilmistir.

Olcekteki maddelerin hangilerinin 6lcekte kalacagina karar vermek amaciyla temel
bilesenler analizi ve varimax déndtrme teknigi kullanilmistir. Tabachnick ve Fidell’e
(2010) gore temel bir kural olarak her bir degiskenin ytuk degerinin 0.32 ve daha tizerinde
degerlendirilmesi gerekir. Bu nedenle faktér ylik degerinin 0.32’nin tzerinde olmasina ve
bir maddenin iki faktor icin ytksek ytuk degeri verdiginde ytk degerleri arasindaki farkin
binisiklik yaratmamasi icin en az .10 olmasina dikkat edilmistir (Cokluk vd., 2010). Bu
dogrultuda analiz tekrarlanarak maddeler secilmistir.

Bu olcutler dikkate alinarak yapilan faktér analizi sonucunda 5, 14, 17 ve 26 numaral
toplam 4 madde binisiklik yarattigi ve 10. madde ise duzeltilmis madde toplam
korelasyonu. 30’nin altinda kaldigi icin cikarilmistir. Analiz sonuclarina goére hangi
maddenin ne kadar yuk degeri aldigi ve madde toplam korelasyonu Tablo 4’te
verilmektedir.
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Tablo 4: Konusma becerisi tutum oélcegi acimlayict faktor analizi sonuclart

Dtizel
tilmi .
Madc§1 ].:.)O.Tld
A Lulrulm
i !
Faktorler ve maddeler Topla fa§kt6r
m N
Korel yu%{ .
N degeri
asyon
u
1. Faktor: Konusma becerisine yonelik ilgi ve sevgi
m19 [Konusmanin dil gelisimim acisindan faydali olacagina inanirim. ,695 |,695
m12 [Sézctiklerin telaffuzuna 6zen gosteririm. 678 |[,679
m28 |[Yerinde ve zamaninda konusmanin énemli oldugunu distinirim. ,654 [,650
m9 |[Dustncelerimi anlatmakta yardimci oldugu icin konusmaktan zevk alirrm. [,632 |,622
m29 |Guizel konusmanin hayatima kolaylik sagladigina inanirim. ,586 |,585
m6 [Konusurken karsimdaki kigilerden yeni sézctikler 6grenmekten hoglanirim. |,571 |,580
m2 [Konusma ile ilgili yapilan etkinliklerden zevk alirim. ,569 |,564
m30 Qﬁzel ve etkili konusma yapan kisilerin toplum tarafindan iyi karsilandigina 546 |545
inanirim. ’ ’
m22 [Konusarak kendimi daha iyi ifade ettigimi distintrtim. ,545 |,538
m20 [Konusmanin insanlar etkilemekte 6nemli oldugunu diistintirim. ,511 1,530
m27 Konusmamin insanlarla iletisimimi gelistirdigine inanirim. ,509 1,502
mll Konusmalarimda anlamli ve kuralli cimleler kurmaya gayret ederim. ,507 1,499
ml [Konusmak beni mutlu eder. 488 |,493
m31 [Konusma becerisinin herkes tarafindan gelistirilmesi gerektigine inanirnm. 477 [478
m21 [Etkili bir konusma ile insanlari ikna edebilecegime inanirim. , 462 |,459
m4 |Arkadaslarimla sohbet etmekten hoslanirnim. ,443 1,458
m32 Konusmanin insanin kisiligini yansittigina inanirim. ,441 1,456
m3 [Konusma becerimi gelistirmek icin alistirmalar yapmaktan hoslanirim. , 436,452
m7 [Yeni 6grendigim sézclk, deyim ya da atasoézlerini konusmalarimda
432 |(,437
kullanmaktan hoslanirim. ’ ’
| m8 [Bilgili oldugum konularda konusmay: severim. ,367 1,360
2. Faktor: Konusma becerisine kars: kayg: ve endise
m24 [Konusurken hata yapacagimi distintram. ,702 |,710
m18 [Konusurken sdylemek istediklerimi acikca ifade etmekten cekinirim. ,660 1,679
m25 |Cok konustugum icin cevremdeki ve okuldaki arkadaslarimin benden
< P 641 |,649
rahatsizlik duydugunu déistinGrim. ’ ’
m23 Konusurken digerlerinin beni dinlemedigini distintrim. ,015 |,631
m15 [Kalabalik bir ortamda konusurken korku ve heyecan duyarim. ,549 |,541
m16 Bir konu hakkinda uzun uzun konusmaktan cekinirim. ,523 |,531
m13 Konusurken konusmami bir an evvel bitirmek isterim. ,515 |,519
Tablo 4’e gore birinci faktérde yer alan maddelerin ytik degerleri ,695 ila ,360 arasinda

degismektedir. Birinci faktér altinda yer alan maddeler incelendiginde bu maddelerin
daha cok 6grencilerin konusma becerisine yonelik sevgilerini ve ilgilerini degerlendirmeyle
olarak

ilgili

oldugu goralmis ve “konusma becerisine yonelik ilgi ve sevgi”

adlandirilmastir.
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Ikinci faktére baktigimizda maddelerin yik degerleri ,710 ila ,519 arasinda
degismektedir. Ikinci faktér altinda yer alan bu maddeler incelendiginde bu maddelerin
o6grencinin konusma becerisine kars: kaygi ve endisesini icermesi bakimindan “konusma
becerisine kars: kaygi ve endise” olarak adlandirilmistir.

Tablo 5: Konusma becerisi tutum élcegi acimlayict faktor analizi sonuclart

Faktorler Varyans Toplam
yluzdesi  Varyans

(%0) (%)
Faktér 1: Konusma Becerisine Yonelik flgi ve Sevgi 21,610 21,610
Faktér 2: Konusma Becerisine Kars: Kayg: ve Endise 31,813 53,423

Tablo 4 ve Tablo 5’ inceledigimizde o6lcekte yer alan maddelerin 20 tanesi “Konusma
Becerisine Yonelik Ilgi ve Sevgi” faktériinde yer aldigi ve agiklanan varyans oraninin ise
%21, 610 oldugu gorulmektedir.

Yine tablolar incelendiginde &lcekte yer alan maddelerin 7 tanesinin “Konusma Becerisine
Kars1 Kaygi ve Endise” faktériinlin icinde yer aldigi ve agiklanan varyans oraninin ise
%31,813 oldugu gorulmektedir. Toplam aciklanan varyans orani ise 53, 423 olarak
bulunmustur. A¢iklanan varyansin yliksek olmasi, ilgili kavram ya da yapinin ne denli iyi
6lctildtigtintin bir 6l¢titti olarak yorumlanabilir (Buyukoézttrk, 2012). Yap: gecerliligine ek
kanit olarak 6lcegin boyutlar: ve genel toplam puani arasindaki iliskiler incelenmis olup
Pearson Korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir.

Tablo 6. Olcek puanlart ile 6lciit arasindaki korelasyon analiz sonuclart

Faktor 1 Faktor 2 Toplam
Faktor 1 1 ,478** ,790%*
Faktor 2 ,478** 1 ,851**
Toplam ,790** ,851%* 1

** p<0.01

Tabloda 6’da da goruldugu gibi, 6lcekten elde edilen toplam puan ile birinci faktor
(r=.79) yuksek dizeyde ve toplam puan ile ikinci faktérde de (r=.85) yluksek diizeyde
pozitif bir iliski belirlenmistir. Korelasyon katsayisinin, mutlak degeri 0.70-1.00 arasinda
yuksek; 0.69-0.30 arasinda orta; 0.29-0.00 arasinda olmasi ise, dtisuk duzeyde bir iliski
olarak yorumlanmistir (Buyukoéztirk, 2012). Sonug¢ olarak faktorler ile maddelerin
toplamlar1 arasinda ytiksek bir iliski oldugu goézlenmistir.

Giivenirlik Analizi ile Ilgili Bulgular

Konusma Becerisi Tutum Olgeginin giivenirligini belirlemek icin yapilan ic tutarliik
calismasinda 6lcegin Cronbach Alfa I¢ Tutarlilk katsayisi ,812 olarak bulunmustur.
Olcegin faktérlerine goére giivenirligi ise Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7: Konusma becerisi tutum olcegi faktorlerinin giivenirlik katsayilar:

Konusma Becerisi Tutum Olcegi Cronbach Alfa I¢
Tutarlhilik Katsayisi
Faktér 1: Konusma Becerisine Yénelik flgi ve a= .865
Sevgi
Faktor 2: Konusma Becerisine Kars: Kaygi ve a=.730
Endise
Toplam a=,812
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Yapilan analizde 6lcek maddelerinin timutintin Cronbach Alfa glivenirlik katsayisi ,812
olarak hesaplanmistir. Olcegin i¢ tutarlilik katsayilar birinci faktér icin ,865, ikinci faktér
icin ,730 olarak bulunmustur. Bu sonugclar él¢cegin glivenilir ve 6lgegin alt boyutlarinin i¢
tutarhiligimin  da yuksek olmasi 6lgmek istedigi tutumu yansittigini séylemek
mUumkinddr.

Tablo 8. Faktorlerin ve 6lcegin alt-iist grup bagimsiz érneklem t-testi sonuclart

Faktor N X S sd t P
Alt Grup 54 52,7 6,25
. 2 _ *
Faktor 1 Ust 54 76,64 3,95 110 22,428 ,000
Grup
Alt Grup 54 47,67 6,48
Faktor 2 Ust 54 72.80 4,18 106 -21,053 ,000
Grup
.. Alt Grup 54 119,90 10,33
Tum Ust 104 26,045 000*
Olcek 54 154,90 7,89 ’ ’
Grup
*p<0.05

Olcegin ve faktérlerin ayirt edicilik gliictinii belirlemeye yénelik her bir faktér ve élcek icin
st grup ve alt grup konusma becerisine iliskin tutum puanlari, ortalamalar: arasindaki
farkin t degeri hesaplanmistir. Tablo 8 incelendiginde; tim faktérlerin ve &lcegin
tamaminda, %27’lik alt grup ve Ust gruplar1 arasinda manidar bir fark gértilmektedir.
Tablo 7’deki bulgulardan yola c¢ikarak bu farkin, faktérlerin ve olgcegin alt ve st
gruplarini ayirt edebildigi ifade edilebilir.

Tartisma

Alanyazinda konusma becerisi ile ilgili ¢esitli calismalar yapilmistir. Bu calismalardan bir
kismi konusma becerisiyle ilgili 6lcek gelistirme calismalariyken bir kismi da konusma
becerisiyle ilgili 6grencilerin yetersizliklerine yoénelik calismalardir. Yapilan calismalar
dikkate alindiginda c¢alismamiza hem oOlcek gelistirme hem de konusma becerisi
baglaminda asagidaki calismalar benzemektedir.

Sevim, (2012) calismasinda 6gretmen adaylarinin konusma kaygilarinin 6l¢tilebilmesine
yonelik bir konusma kaygisi 6lcegi gelistirmeyi amaclamistir. Calisma grubunu sosyal ve
fen bilimleri alanlarinda 06grenim goéren 338 Ogretmen adayr olusturmaktadir.
Arastirmanin verileri kapsaml bir literatlir taramasi1 sonrasinda hazirlanan 35 maddelik
konusma kaygisi Olcegiyle toplanmistir. Toplanan bu veriler Uzerinde gecerlik ve
guvenirlik calismalart yapilarak 20 maddeden olusan konusma kaygisi 6lgceginin son
sekline ulasilmistir. Calismadan elde edilen verilerin analizine gore gelistirilen Olcegin
uygulanabilir oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yildiz ve Yavuz (2012) etkili konusma becerisini 6l¢cebilecek guivenilir ve gecerli bir 6lgme
araci gelistirmislerdir. Arastirmanin 6rneklemini 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Selcuk
Universitesinde 6gretmenlik formasyon egitimi alan 342 6grenci olusturmaktadir.
Orneklemde yer alan &grencilerin 230’u kiz, 112’si erkektir. Ogrencilerden bir énceki
derslerine giren 6gretim elemaninin konusmasini degerlendirmeleri istenmistir. Olcek
maddeleri arastirmacilar tarafindan ilgili alan yazini taranarak ve uzman goruslerine
basvurularak hazirlanmistir. 111 maddeden olusan 6lcegin ilk hali, uzman goérusleri ve
gerceklestirilen gecerlik-gtivenirlik analizleri sonucunda 24 maddeye indirilmistir.
Maddelerin 20’si olumlu, 4’1 olumsuz yarg: icermektedir. Olgegin olumsuz yargi iceren
maddeleri ters puanlanmaktadir. Olcegin gecerligini saglamak amaciyla acimlayici ve
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dogrulayic1 faktér analizleri yapilmistir. Olcegin glivenirligi ise Cronbach a, Spearman
Brown, Gutmann Split- Half teknikleri, dtzeltilmis madde toplam korelasyonlar1 ve
%27'lik alt-tist grup farkina iliskin t degerleri hesaplanarak saglanmistir. Bu islemlerden
sonra o6lcegin gecerli ve glivenilir oldugu sonucuna varilmistir.

Aydin’in (2013) arastirmasinin amact 6gretmen adaylarinin konusma 6z yeterliklerini
degerlendirecek bir d6lcme araci gelistirmektir. Arastirmada verilerin analizi icin SPSS
17.0 ve Mplus5.2 program: kullanilmistir. Elde edilen verilerin c¢éziimlenmesinde
acimlayic: faktér analizi tekniklerinden temel bilesenler analizi ile dogrulayicit faktoér
analizi kullanilmistir. Guvenirlik analizi; madde-toplam korelasyonu, alt ve tst % 27'lik
gruplarin farklarinin iliskisiz t-testi kullanilarak denenmesi, Spearman Brown iki yar1 test
korelasyonu ve Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi hesaplanmasi ile yapilmistir.
Konusma Oz Yeterlik Olgegi (KOYO) olarak gelistirilen &lgegin, 6gretmen adaylarinin 6z
yeterliklerini 6l¢cmede kullanilabilecek, gecerli ve glivenilir bir ara¢ oldugu belirlenmistir.

Bu calismalardan baska oOgrencilerin c¢esitli sinif dtizeylerinde konusmaya yoénelik
yasadigl sorunlar tespit eden, konusma becerisinin 6nemine deginen ve gelistirilmesi
gereken bir beceri oldugunu anlatan calismalar da (Sargin, 2006; Saglam Yesiltepe, 2010;
Dtlger, 2011; Universite Ogrencileri icin ise Yangin, 1994; Asici, 1996; Kaya, 2004;
Arhan, 2007; Arslan, 2012; Ceran, 2012) yaptigimiz ¢alismanin éneminin vurgulanmasi
acisindan dikkate degerdir.

Sonuc¢

Ortaokul o6grencilerinin konusma becerilerinin gelismesini saglamak icin O6ncelikle
ogrencilerin konusma becerisine karst olan tutumlarini bilmek ve bu dogrultu
cercevesinde yeni calismalar yapmak gerekir. Gelistirilen bu 6l¢cek ortaokul 6grencilerinin
konusma becerilerine karsi olan tutumunu 06lcen ilk calisma olmasi ag¢isindan 6nem
tasimaktadir.

Olcek gelistirme stirecinde madde havuzu olusturma asamasinda alanyazin ve konusma
becerisiyle ilgili gelistirilmis o6lcekler incelenmistir. Sonra hazirlanan maddeler o6lcek
uzman goérustine sunulmus ve 6n deneme asamasindan sonra 210 ortaokul 6grencisine
uygulanmistir.

Olcegin analizleri SPSS 22.0 kullanilarak yapilmistir. Calismada KMO degerinin ,816
oldugu gorulmektedir. 0.7 ve Uzerindeki degerler iyi olarak degerlendirilmektedir. Bu
sonuclardan hareketle acimlayict faktér analizine uygun oldugu gértilmusttr. Uygulanan
Olcekte yer alan 27 madde analiz edilmistir. Acimlayici faktér analizi sonuclarina gore 27
maddeli 2 alt boyutlu 57i likert tipinde bir 6lcek elde edilmistir. Maddelerin 7’u olumsuz,
20’1 olumlu yargi icermektedir.

Olcegin glivenirligini belirlemek icin yapilan ic tutarliik calismasinda élcegin Cronbach
Alfa I¢ Tutarlilk katsayisi 0,812 olarak bulunmustur. Olcegin i¢c tutarliik katsayilari;
birinci boyut olan “Konusma Becerisine Yénelik Ilgi ve Sevgi” boyutu icin .865 ikinci
boyut olan “Konusma Becerisine Karsi Kaygi ve Endise” boyutu icin .730°dur. Bu
durumda o6lcegi olusturan maddelerin birbiriyle tutarli oldugu ve 6lgmek istedigi tutumu
yansittigini sdylemek mtimkutndur.

Yapilan gecerlilik ve glivenirlik calismalarindan sonra 6lcegin konusma becerisine yonelik
tutumu oOlgebilecek ozellikte oldugu ifade edilebilir. Bu o6lcegin 6grencilerin konusma
becerisine yonelik tutumlarini 6l¢cmede yol gésterici olacagi distintilmektedir. Gelistirilen
Olcek sonucunda ortaokul 6grencilerinin konusma becerisine kars:t tutumlar veriler
dogrultusunda tespit edilebilecek ve karsilasilan sorunlarin ¢6zimu icin Oneriler
gelistirilebilecektir.
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