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До історії архіву та книгозбірні 

Самарського Пустинно-Миколаївського монастиря 
 

Досліджено історію монастирського архіву та книгозібрання у ХVІІ – початку ХХ ст. Проаналізовано доку-

ментальний масив архіву та видавничу продукцію духовної бібліотеки за змістом, формою, друкарським мисте-

цтвом. Простежено долю рукописної спадщини та стародруків Запорозького козацтва. 
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Лучка Л. Н. К истории архива и книжного собрания Самарского Пустынно-Николаевского монастиря. 

Исследована история монастырского архива и книжного собрания в ХVІІ – начала ХХ вв. Проанализиро-

ваны документальный массив архива и издательская продукция духовной библиотеки по содержанию, форме, 

типографскому искусству. Прослежена судьба рукописного наследия и старопечатных изданий Запорожского 

казачества. 
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Luchka L. M. To the History of Samara Desert-Nicholas Monastery Archive and Book Collections.  

The works by archimandrites Havriil (V. F. Rozanov) and Feodosiy (O. G. Makarevsky), historians A. O. Skalkov-

sky, D. I. Yavornitsky and V. O. Bidnov were the first documents on the history of the monastery (Novomoskovsk, 

Dnipropetrovsk Region). The monastery suffered from raids, fires, epidemics and robberies. The monastic archives were 

largely lost in the military operations. A lot of original documents didnʼt survive. The epidemic of 1750 did a great 

damage. The paper archive, infected things and monastery items were burned. The archive consisted of clerical docu-

ments, volumes of ancient laws, manuscripts and correspondence. The archive contained some other documents of great 

importance. They are so-called Universals, 11 statements with seals of Zaporizhian Sich Kosh (Leader) and priorsʼ com-

plaints. The monastery archive contained manuscripts by the last Kosh Otaman (leader) − P. Kalnyshevsky. 

The archive included documents of state and local authorities and supreme church governing boards – reports, orders, 

decrees, warrants referring to the monastery property, inventories of monastery household items. A certain percentage of 

documents was correspondence among priors referring to internal discipline and economic life of the monastery. The 

names of famous visitors of the monastery are known: archimandrites Havriil and Feodosiy, A. O. Skalkovsky, 

A. P. Chirkov, P. M. Sochinskiy, V. D. Mashukov, D. I. Yavornitsky and V. O. Bidnov. They worked with documents 

and left published articles, essays and reviews. 

Except manuscripts the monastery had printed editions. The monastery library kept 150 liturgical books of Kyiv and 

Moscow publishing of the 17th − 18th centuries. Six printed books from Samara Desert-Nicholas Monastery are kept in 

Dnipropetrovsk National Historical Museum. The library collection of the 19th century was quite big. 

The research of the archive and the library of the monastery give an opportunity to highlight some of the unknown 

facts on library science and find rare editions of Ukrainian culture heritage. 
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Постановка проблеми. Досліджуючи біб-

ліотечну справу Катеринославської губернії, 

наше завдання полягало у висвітленні історії та 

розвитку бібліотек різного підпорядкування. 

До мережі бібліотечних осередків краю вхо-

дили і єпархіальні бібліотеки. Як центри куль-

турно-духовного розвитку, вони збирали архіви 

та опікувалися книгозбірнями, що відіграють в 

наші часи важливу роль у поглибленому ви-

вченні культурної спадщини та церковної ста-

ровини. Обʼєктом дослідження стали архів та 

книгозбірня Самарського Пустинно-Миколаїв-

ського монастиря, який належить до найстарі-

ших релігійних установ України і тісно повʼяза-

ний з Запорозькою Січчю та козацтвом. 

Аналіз джерел і публікацій. Монастир в рі-

зні історичні періоди привертав увагу дослідни-

ків як архітектурна та мистецька споруда козаць-

кої доби. Історіографія питання вміщує декілька 

етапів: джерела ХVIII – початку ХХ ст., другої 

половини ХХ ст. та сучасні дослідницькі матері-

али. Першими письмовими памʼятками з історії 

монастиря до сучасності залишаються праці ар-

хієпископів Гавриїла (В. Ф. Розанова) та Феодо-

сія (О. Г. Макаревського), істориків А. О. Скаль-

ковського, Д. І. Яворницького, В. О. Біднова. На-

уковці ХХІ ст. (О. І. Журба, І. І. Лиман, Н. М. Ді-

анова, О. В. Харлан, В. О. Векленко) висвітлю-

ють історичні аспекти зародження та діяльності 

релігійного центру, розглядають унікальність 

комплексу як архітектурної споруди, визначають 

місце та роль монастиря в історії Південної Ук-

раїни ХVIII – ХІХ ст. (Векленко, 2016; Діанова, 

2012; Харлан, 2005). 

Мета статті – висвітлити історичний шлях 

формування та розвитку архіву і бібліотеки свя-

тої обителі, які до нашого часу залишалися поза 

увагою науковців. 

Виклад основного матеріалу. На початку 

XVII ст. запорожці називали монастир «настоя-

щею Запорожскою Палестиною, истинным 

новым Иерусалимом» (Феодосий, 1873, с. 8). 

Серед істориків не існує єдиної думки щодо за-

снування монастиря (1575, 1602, 1680 рр.). Ав-

тори останніх досліджень вважають датою 

створення 1602 р. Під час дослідження вини-

кали складності, повʼязані з пошуком конкрет-

ного цікавого матеріалу з визначеної тематики: 

історії, сучасної долі та місця знаходження. На 

жаль, про монастирський архів відомостей не-

багато. З самого початку треба визначитися, що 

історично монастир виконував, захисну та обо-

ронну функції. Тому є зрозумілим, що збере-

ження архіву та книгозібрання в цілісності не 

можливо внаслідок воєнних історичних дій. 

Монастир неодноразово страждав від напа-

дів, пожеж та епідемій. Початок XVIIІ ст. для 

монастиря був сумним: внаслідок пограбування 

архів і бібліотека зазнали втрат. Трагічна доля 

спіткали архів у середині XVIIІ ст. Документи 

знаходилися у келії настоятеля Прокля, який 

помер під час епідемії 1750 р. і солдати Самар-

ського гарнізону змушені були спалити всі за-

ражені речі та предмети кімнати, у тому числі й 

паперовий архів (Гавриил, 1838, с. 5; Мицик, 

Мосьпан, & Плохій, 1994, с. 46). Варто зазна-

чити, що в історії закладу були присутніми й 

негативні випадки, які стосувались крадіжок. 

Відвідувачі, гості монастиря, що зналися на 

старовині та колекціонуванні, залишали оби-

тель разом з документами як придбаними (Бед-

нов, 1907). 

Маємо припущення, що бібліотека монас-

тиря тісно переплітається з бібліотекою архіє-

пископа Платона (Любарського), яка знаходи-

лась в архієрейському будинку наприкінці 

ХVIII – на початку ХІХ ст. З історії відомо, що 

у 1791 р. Самарський монастир став «Домом 

Екатеринославских архиереев» Вибір керів-

ника монастиря мав велике значення для розви-

тку або занепаду обителі. У XVIII ст. переваж-

ним було слово козацької старшини, які вису-

вали певні вимоги до духовних осіб (Феодосий, 

1873, сс. 16−18). 

У 1780 р. після зруйнування Запорозької 

Січі (1775 р.) монастир підпорядковується 

Києво-Межигірському монастирю. Наявність 

книг з записом «из Киево-Межигорского мона-

стыря» дозволяє зробити висновок, що вони по-

трапляли до монастиря у XVIII ст. завдяки на-

стоятелям, яких направляли з духовного центру 

– Києво-Межигірського монастиря. Більш виче-

рпну інформацію про архів та книгозібрання мі-

стять джерела ХІХ ст. У праці першого дослід-

ника історії запорозької святині архімандрита 

Гавриїла зафіксовано факт наявності книгосхо-

вища монастиря (Гавриил, 1838, сс. 1, 2). Архів 

містив документи діловодства, наративні 

памʼятки (копії листів кошового І. Гусака (1691 

та 1695 рр.) Значну цінність мали збірки давніх 

законів. Монастирські рукописи становлять інте-

рес своїм змістом, формою, зовнішнім виглядом, 

текстом. У 1730-х рр. свідкам історії монастиря 

були Євангеліє, що містили написи у книгах. 

На початку ХІХ ст., за інформацією Гаври-

їла, бібліотека зберігала першоджерела з історії 

монастиря. Серед них значне місце посідали: 

універсали, що закріплювали право власності 

монастиря; 11 активів (10 – копії) з печатками 

Коша Запорозького; скарги настоятелів щодо 
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утисків та наболілих питань (вирубка лісу, гре-

бля, заселення простолюду та козаків, облашту-

вання земельних ділянок). Цінним джерелом 

були картографічні матеріали ХVIII – ХІХ ст., 

зокрема перший план монастиря виконано у 

графічному вигляді. Архів зберігав дарчі доку-

менти на землю та підданих (Гавриил, 1838, сс. 

3−5; Харлан, 2005, с. 109). 

Серед рукописних фондів необхідно від-

значити документи останнього кошового П. Ка-

лнишевського про грошові збори (податі) Запо-

розької Січі за кожний двір (1763, 1774 рр.) 

(Феодосий, 1873, с. 14). Прикметно, що 1900 р., 

катеринославський колекціонер і збирач укра-

їнської старовини П. М. Сочинський повідом-

ляє Д. І. Яворницькому про листування полков-

ника О. Колпака з П. Калнишевським, датоване 

1771 р., яке діяч отримав у тимчасове користу-

вання. Відомо, що в цей час П. М. Сочинський 

обстежив архів Самарського Пустинно-Мико-

лаївського монастиря та упорядкував оригіна-

льне книжкове зібрання (Лист П. М. Сочинсь-

кого…, сс. 482, 935). 

До архіву надходили документи державних 

органів влади, вищого духовного правління, мі-

сцевого керівництва: рапорти, накази Губерн-

ської канцелярії про ловлю риби; документи з 

історії монастиря; ордери про власність монас-

тиря, його підпорядкування та діяльність. Від-

повідно до джерел, подано інформацію про ра-

порти князя Г. Потьомкіна щодо захисту земе-

льних прав Самарського монастиря як козаць-

кої святині; про будівництво камʼяних церков 

(1782 − 1787 рр.) (Феодосий, 1873, сс. 52−55). 

Окреме місце посідали судові справи, 

повʼязані з відносинами між монастирем та ко-

заками, забороною торгівлі лісом. До монас-

тиря надійшли «Предложения Азовского губер-

натора В. О. Черткова» (1778 р.) щодо улаш-

тування побуту у слободах, розташованих поб-

лизу монастиря; листування В. О. Черткова з іє-

ромонахом Феофаном (1777 − 1780 рр.). Інте-

рес викликають розпорядження місцевої конси-

сторії та архієрейського правління, листування 

між настоятелями монастирів щодо внутріш-

нього господарського ладу та організації по-

буту. За В. О. Бідновим, загальна кількість 

архівних справ наприкінці ХVІІІ ст. складала 

88 одиниць. 

До складу монастирського зібрання входила 

рукописна спадщина керівників обителі. За ін-

формацією Гавриїла можна припустити, що од-

ним з перших архівних документів став рукопис 

«Полная биография иеромонаха Паисия» (пер-

шого настоятеля 1602 р.). Автор невідомий, але 

матеріал викладено детально і ґрунтовно, за що 

документ користувався попитом у служителів. 

Крім того, поширювались серед козацтва «Воз-

звания» та «Поучения» як духовні заповіти, до-

рогоцінні сувої (Скалозуб, 2001, с. 199; Феодо-

сий, 1873, с. 7). П. М. Сочинський після подо-

рожі до монастиря на початку ХХ ст. виокремив 

з рукописів «Евангельские поучения», переписані 

невідомим ченцем чітким словʼянським пись-

мом. Наступним церковним документом стали 

«Проповеди слова Божьего на недели всего 

лета» Антонія Радивиловського, написані 

трьома мовами: словʼянською, малоросійською, 

польською (Сочинский, 1904). 

Дослідження бібліотеки та архіву монас-

тиря є важливим не тільки з історії духовного 

центру, а й з вивчення історичного шляху Кате-

ринославської, Херсонської і Таврійської єпар-

хій: архів зберігав матеріали про втрачені мона-

стирі та церкви. Наступні документи, що збира-

лися і зберігалися у монастирі, − описи церков-

ного майна та господарських речей, які були ко-

рисними у справі вивчення минулого краю. 

Дослідники початку ХХ ст. вважають, що 

одними з перших документів архіву були: ор-

дер 1773 р. про молебень з приводу одруження 

Великого князя Павла Петровича з Наталією 

Олексіївною; два ордера Межигірського монас-

тиря 1774 р. про підписання миру з Туреччи-

ною; табель релігійних і державних свят; мані-

фести та накази Катерини ІІ (1776 − 1779 рр.). 

Серед документів ХVІІІ ст. варто зупинити 

увагу на справі 1780 р. про будівництво у Са-

марському монастирі нової камʼяної церкви 

Миколи Чудотворця та мучеників Кирика та 

Улити (головної соборної церкви) за кошти свя-

щеника К. Тарловського. Архів зберігав велику 

за обсягом справу 1783 р., що містила перелік 

померлих ченців у 1777 − 1783 рр., власноручні 

короткі щоденникові нотатки Платона Любар-

ського, подвижника православної віри. В архіві 

певний відсоток складали персональні справи 

запорожців. Серед старовинних паперів знахо-

дились прошнуровані, скріплені печаткою та 

підписами особові книги, що містили імена да-

рувальників та благодійників з 1809 р. (Беднов, 

1907, сс. 72−75; Феодосий, 1873, сс. 92, 93). 

Відомими є прізвища відвідувачів монас-

тиря: архімандритів Гавриїла (В. Ф. Розанов), 

Феодосія (О. Г. Макаревський), дослідників: 

А. О. Скальковського, А. П. Чиркова, П. М. Со-

чинського, В. Д. Машукова, В. О. Біднова, 

Д. І. Яворницького, які працювали з архівними 

документами та бібліотечними виданнями. Про 

це свідчать опубліковані статті, нотатки, істо-

ричні нариси, огляди, окремі видання. 
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Архімандрит Гавриїл перебував у Катери-

нославській губернії з 1828 р. до 1837 р. Пошу-

кова робота з вивчення історії Південної Укра-

їни виявилась у археографічних дослідженнях, 

що дали змогу найти письмові джерела з історії 

памʼяток краю. Більше двох років Гавриїл пра-

цював у монастирському архіві з напівтрух-

лими аркушами. Результатом стало написання 

«Исторической записки о Пустынно-Николае-

вском монастыре» 1838 р., яка стала першою 

ґрунтовною працею з історії монастиря, стану 

справ та аналізу усіх напрямків діяльності коза-

цької святині (Діанова, 2012, сс. 22, 23; Отчет о 

деятельности..., с. 164). 

У 1835 р. до Катеринослава прибув 

А. О. Скальковський, чиновник з особливих до-

ручень Новоросійського генерал-губернатора 

М. С. Воронцова, з метою пошуку матеріалів з 

історії Півдня України в місцевих архівах. Архі-

мандрит Гавриїл ознайомив шановного гостя з 

бібліотекою монастиря та власним книжковим 

зібранням (Діанова, 2012, с. 29). А. П. Чирков, 

активний член Одеського товариства історії та 

старовини, під час своєї подорожі Дніпром у 

1865 р. відвідав Катеринославську губернію. Він 

зібрав багато цінного матеріалу завдяки написам 

на старовинних речах, серед яких його увагу 

привернули три Євангелія з Самарського монас-

тиря (Чирков, 1875, сс. 344−347). 

У 1871 році єпископом Катеринославським 

та Таганрозьким було призначено Феодосія 

(О. Г. Макаревського). Його увагу привертала іс-

торія Катеринославщини, переважно, минуле 

Катеринославської єпархії. З цією метою Преос-

вященний плідно працював з документами, які 

зберігались у церковних архівах, зокрема Самар-

ського Пустинно-Миколаївського монастиря. 

Працюючи зі справами ХVІІІ ст. єпископ Феодо-

сій залишив особисті нотатки на аркушах тексту. 

Він користувався «Историей Новой Сечи» 

А. О. Скальковського, «Историей о казаках За-

порожских» князя Мишецького, книгами на ма-

лоросійській мові. Результатом його невтомної 

наукової діяльності стало підготовка цілого ряду 

історичних праць (Беднов, 1910, с. 12). 

Історія монастирської бібліотеки викли-

кала інтерес у катеринославських мешканців і 

на початку ХХ ст. Вагомий внесок у процес ви-

вчення рідного краю зробили діячі Катеринос-

лавської вченої архівної комісії, зокрема 

В. О. Біднов та П. М. Сочинський, які обстежу-

вали памʼятки місцевої архітектури і залишили 

письмові свідчення (Абросимова С. В., 1993, 

сс. 2, 3). Викладач Катеринославської духовної 

семінарії В. О. Біднов влітку 1904 р. відвідав 

монастир, ознайомився з архівом і зробив деякі 

виписки найбільш цікавих справ та рукописних 

документів. 

Бібліотека допомагала учням, що навча-

лися у монастирській школі. У 1750 р. двоє вчи-

телів навчали 87 хлопців. Для такого закладу кі-

лькість учнів вважалась значною, навіть у порі-

внянні з Кошем Запорозьким. У 1830 р. за роз-

порядженням Катеринославського єпархіаль-

ного керівництва у монастирі була відкрита 

школа з церковного читання та співу. Навчаль-

ний осередок готував професіональних читців 

проповідей та виконавців для церковних хорів. 

Школа спрямовувала діяльність на користь 

краю і залишила про себе гарні спогади у доку-

ментах Катеринославської єпархії (Феодосий, 

1873, с. 10, 87). 

Протягом століть монастир і бібліотека 

мали покровителів та благодійників, що позна-

чилось на зростанні та розвитку святої обителі. 

Розмірковуючи про шляхи надходження книг 

до бібліотеки, варто зазначити, що монастир 

збагачувався за рахунок різних внесків від ко-

зацького товариства, мав фінансову підтримку 

від місцевих поміщиків, відвідувачів монастиря 

– духовних осіб. Значні грошові внески до ска-

рбниці духовного закладу надійшли у ХІХ ст. 

(Феодосий, 1873, сс. 88, 89). 

Крім рукописної спадщини монастир опі-

кувався й придбанням друкованих видань, зок-

рема стародруків. Діячі Одеського товариства 

історії та старовини зазначали, що у ХІХ ст. бі-

бліотека монастиря зберігала значну кількість 

богослужбових книг київського та московсь-

кого друку ХVІІІ ст., які розташовувалися час-

тково в двох великих шафах, інші знаходились 

в різниці для швидкого доступу до них духов-

них осіб. На початку ХХ ст. зʼявляються нові 

факти. Бібліотека розміщувалась у трапезній кі-

мнаті Георгіївської церкви. Невеличке примі-

щення з одним вікном мало деревʼяні полиці, на 

яких зберігалися церковні друковані книги та 

рукописи у кількості понад 150 примірників 

ХVІІ – ХVІІІ ст. Доповнювало книжкове зіб-

рання значна кількість папок з монастирськими 

справами ХІХ ст., що знаходились у безладі та 

не мали хронології. Знайдений єдиний опис до-

кументів охоплював хронологічні межі з 

1773 р. по 1801 р., але зазначені в ньому дже-

рела були відсутніми. Важливою є інформація 

про необхідність обліку на видання, що зберіга-

лись (Беднов, 1907, с. 69, 70; Топографическое 

описание..., 1881, с. 474). 

Монастир поповнювався пожертвуван-

нями, серед яких були і книги. За матеріалами 

А. П. Чиркова, бібліотека мала «Евангелие» мо-
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сковського друку 1717 р., яке знаходилось у Ге-

оргіївській церкві Самарського монастиря. Ви-

дання надійшло у 1731 р. із Запорозької Січі як 

дарунок архімандрита Гавриїла. Два «Еванге-

лие» були придбані та подаровані козаком За-

порозького низового війська Д. Легушею у 

1756 р. і у 1759 р. монастирю «на вечное владе-

ние» (Чирков, 1875, с. 344−347; Яворницкий, 

1892, сс. 375, 376). 

Катеринославський дослідник церковної 

старовини В. Д. Машуков поширив перелік лі-

тератури, яка зберігалася у монастирі ХІХ ст.: 

«Учительное евангелие» київського друку 

1637 р. що містило значну кількість дописувань 

на різних сторінках; «Евангелие» московського 

друку 1791 р. На кошти покійного запорожця 

Никифора Рябошапки у 1740 р. на ярмарку за 

15 крб. було куплено «Евангелие» московсь-

кого друку 1735 р. З праць Д. І. Яворницького 

відомо, що в ХІХ ст. цінним джерелом був «По-

минальник» 1794 р. із зазначенням року смерті 

й місця поховання К.І. Тарловського, про що 

свідчив напис на титульному аркуші памʼятки 

(Машуков, 1905, сс. 50, 51; Яворницкий, 1888, 

с. 94; Яворницкий, 1892, с. 380). 

Досліджену бібліотеку та архів ми не ма-

ємо права віднести до втрачених. Каталог 

ДНІМ ім. Д. І. Яворницького (1988 р.) містить 

цінну інформацію про наявність у фондах уста-

нови шести примірників друкованих книг з Са-

марського Пустинно-Миколаївського монас-

тиря. Зазначу: Дорофей «Поучения душеполе-

зна различна к своим его ученикам. К., 1628» (в 

конвалюте); «Пречистыи АКАФИСТЫ и про-

чия спасительныя мольбы. К., 1674»; «Пролог. 

Москва, 1735. Ч. 1». Захоплення дослідників 

викликають три «Евангелие»: львівське 1644 р., 

київське 1756 р., московське 1791 р. (про які 

писав Д. І. Яворницький). Кожне складається з 

палітурки у вигляді дощечок, обтягнутих окса-

митом або натуральною шкірою, з срібним та 

золотим окладами, оздоблено мініатюрами з фі-

ніфтю, внутрішнім орнаментом та іншими до-

рогоцінними прикрасами, металевими застіб-

ками. Зазначені видання цінні папером, захище-

ним водяним знаком (Абросимова С. В., 1988, 

сс. 7−9, 11, 15, 19, 32). 

Історія бібліотеки не закінчена. За словами 

настоятеля монастиря отця Досифея, відомо, 

що сучасне книжкове зібрання містить близько 

2000 примірників богослужбової літератури. 

Переважають друковані релігійні видання, але 

певний відсоток складають сучасні рукописні 

документи. Наявність матеріалів з бібліотеки 

монастиря ХVІІ – ХІХ ст. не підтверджує, по-

силаючись на пожежі, епідемії, зруйнування, 

зміни органів підпорядкування. Повною інфор-

мацією про сучасний стан бібліотеки обителі 

володіє бібліотекар-ченець. 

Висновки. Підсумовуючи, зазначу, що ар-

хів і бібліотека Самарського Пустинно-Мико-

лаївського монастиря у ХVІІ ст. мали одиничні 

примірники, у ХVІІІ ст. переважну більшість 

складали рукописні джерела. Значним за обся-

гом був фонд архівних документів та друкова-

них видань, створений у ХІХ ст. На жаль, до 

ХХІ ст. не збереглися і ці документи. Вони 

втрачені з різних причин як відомих (революції, 

війни), так і не зʼясованих. Матеріали з історії 

бібліотек духовних закладів є цінним джерелом 

для створення цілісної картини політичної, со-

ціальної та церковної історії Південної України 

ХVІІ – ХІХ ст. Крім того, дослідження монас-

тирських осередків дозволяють висвітлити не-

відомі сторінки бібліотекознавства та репрезе-

нтувати унікальні, рідкісні видання культурної 

спадщини України.
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