International Journal of Language Academy

ISSN: 2342-0251 Article History:

. . . " Received
DOI Number: http://dx.doi.org/10.18033/ijla.357 02.01.2016
Received in revised

Volume 4/1 Spring 13.57.;)16

Accepted
2016 p. 177/187 25.01.2016

Available online

PRIMARY SCHOOL TEACHERS OPINIONS 15.03.2016
ABOUT DEMOCRATIC VALUES

Ilkokul Ogretmenlerinin Demokratik Degerlere Iligkin

Goriisleril
Alper Sezgin CIFTCI? & Salih Zeki GENC3
Abstract

Democracy is a fact that individuals will use throughout their life. Especially, at primary school, teachers
being an important role-model make their attitudes increase importance in developing democracy concept.
In order that students acquire democracy concept completely, giving democracy education requires
democratic environment. In this resarch it has tried to determine the relation between primary school
teachers’ democratic attitudes and thier class management styles. 694 primary school teachers working in
Bursa Central Districts in 2013-2014 education year form the workgroup. In the research, in terms of
democratic values, it has been seen that teachers having 1-3 children give much more importance to the
freedom right considering teachers having no children, widowe than single and maried teachers,teachers
having MBA degree give much more importance to education right than teachers having bachelor degree. In
this research,data have been obtained by the means of “Class Teachers Democratic Values Scale” developed
by Selvi(2007) and Personel Information Form Prepared by the researcher. Data obtained by the result of
the research has been analized by SPSS computer programme. In comparisons of gender and marital
status, t test has been used.One direct variant analyze has been used for checking expressivenes between
graduated school,age,seniority and number of children.

Key words: Democratic values, democracy, democratic education.

Ozet

Demokrasi bireylerin hayati boyunca kullanacaklari bir olgudur. Ozellikle ilkokulda égretmenlerin énemli
bir rol model olmasi 6grencilerin demokrasi kavraminin gelismesinde, 6gretmen tutumlarinin 6nemini
arttirmaktadir. Demokrasi kavraminin 6grencilerde tam oturmasi icin demokratik bir ortamda demokrasi
egitiminin verilmesi gereklidir. Bu arastirmada; ilkokul égretmenlerinin demokratik tutumlar: belirlenmeye
calisildi. Calisma grubunu 2013-2014 egitim o6gretim yilinda Bursa ili merkez ilgcelerinde bulunan 30
ilkokulda gorev yapan 694 ilkokul 6gretmeni olusturmaktadir. Demokratik degerler acisindan 1-3 ¢ocuga
sahip 6gretmenlerin ¢cocugu olmayan o6gretmenlere gore daha ¢ok 6zgurlik hakkina énem verdikleri, dul
ogretmenlerin, bekar ve evli 6gretmenlere gore daha ¢ok 6zgurlik hakkina 6nem verdikleri, ytiksek lisans
mezunu oOgretmenlerin lisans mezunu Ogretmenlere goére daha c¢ok egitim hakkina 6nem verdikleri
gbzlemlenmistir. Arastirmada veriler Selvi (2007) tarafindan gelistirilen “Sinif Ogretmenleri Demokratik
Degerler Olgegi” ve arastirmaci tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formu ile elde edilmistir. Arastirma
sonucu elde edilen veriler SPSS bilgisayar programinda analiz edildi. Cinsiyete ve medeni duruma gore
karsilastirmalarda t testi, mezun olunan okul, yas, kidem ve ¢ocuk sayis1 arasindaki anlamlilig1 test etmede
tek yonli varyans analizi kullanilmistir.

Anahtar kelimeler: Demokratik deger, demokrasi, demokratik egitim.

1 Bu calisma, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim bilimleri Enstittistine sunulan “ilkokul
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baslikli yiksek lisans tezinin bir kismindan olusturulmustur.
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GIRIS

Insan ya da insan topluluklarinin yénetimine iligskin farkli gértislerin tarihi, insanhgmn ilk
dénemlerine kadar dayanmaktadir. Bu farklh gértis ve wuygulamalar igerisinde,
demokrasinin cekirdegini olusturan yaklasimlar da yer almaktadir. Ozellikle, her bireyin
yonetim sUrecinde s6z sahibi olma beklentisi insanlar icin demokratik bir toplum
yapilanmasini kacinilmaz bir duruma getirmistir.

Demokrasi genel olarak bir yonetim bi¢cimi seklinde algilansa da bu ¢ok dar ve
sinirlandirilmis algidir. Demokrasi bir yasam tarzidir ve hayatimizin her alaninda
etkilidir. Yonetim bicimi olarak demokrasi; “siyasal giictin, halkin egemenligine dayali
olarak kullanilmas1” anlamina gelmekte, toplumsal yasam acisindan bakildiginda ise, “bir
yasam felsefesi ve bir yasam bicimi” olarak gortlmektedir. Her iki anlamiyla da
demokrasi, demokratik bir egitimle bireylere kazandirilabilir (Hotaman, 2010).

Demokrasilerde egitimin 6zel bir éneminin olmasi gerekmektedir. ClinkQ egitim, sistem ve
icerik olarak yalnizca igindeki bireyi etkilemeyip toplumun gelecegini de belirlemektedir.
Bundan dolayi, demokrasiyi kavramis ve onu yasatacak bireylerin yetismesi icin egitim,
buytk énem tasmmaktadir (Yesil, 2002). Demokrasi ve egitim birbirine kopmaz baglarla
baghdir. Birini digerinin varlik ve verimlilik kosulu olarak da degerlendirmek
mumkundur (Ektem ve Stnbtil,2011). Demokrasi ve egitim arsinda ¢ift yonlta bir
etkilesim vardir. Egitim demokrasiyi ve temel niteliklerini bireylere benimsetir. Buna
karsilikta demokrasi her bireyin ayni derecede egitimden faydalanmasini yani egitimde
firsat ve imkan esitligini saglar. Demokrasi egitimin kalitesinin artmasimi saglarken,
egitimle kazandirilan davranislar demokrasinin bireyler tarafindan daha iyi
benimsenmesini saglar.

Dewey’ e (1966) gore okul, toplumun ktictik bir érnegi, cocugu topluma hazirlayan, ona
haklarini nasil kullanacagini ve sorumluluklarinin neler oldugunu 6greten, 6zel olarak
duizenlenmis toplumsal bir cevredir. Bunun basarilabilmesi igin okulun demokratik
ilkelere gore duizenlenmesi gerekir. Demokratik dlizenin devam etmesi ve demokrasinin
en iyi bigcimde uygulanmasi i¢cin toplumu olusturan bireylere kiiclik yaslardan
baslayarak, demokrasinin 6ziintin kavratilmasi gerekir (Karatekin, Merey ve Kus, 2013).
Birey, demokratik tutum ve degerleri 6nce en yakin cevresinde, yani ailesinde taniyip
benimseyecektir. Demokratik bir aile ortaminda yetisip bu degerleri i¢sellestiren bireyler,
bu degerleri daha sonra okulda gelistirecektir (iflazoglu, Caydas, 2004). Demokrasi
anlayisinin daha kalict ve etkili olabilmesi i¢cin demokratik bir ortamda demokrasi
egitiminin verilmesi gerekmektedir. Bu baglamda 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin
ogrenciler tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu g6z ardi edilemez. Bu durumda demokrasinin
tabana yayilmasinda ilkokulun ve sinif 6gretmeninin énemi buyuktir. Genglerin ailede
kazandigi demokratik degerleri gelistiren en 6nemli unsur aileden sonra 6gretmendir
(Buyukkaragoz, ve Kesici, 1996). Egitim-6gretim surecinde, 6grencinin 6gretmenlerin
tutumlarindan, ilgilerinden, degerlerinden yalnizca bilgi dizeyinde degil tutum ve
davranis duzeyinde tim kisiligiyle etkilendigi gortilmektedir. Demokrasi, demokrat
insanlardan olusan toplumlarin rejimi oldugundan, demokrat insanlar da demokrasiyi
yasayan egitim kurumlarinda yetisir. Egitim ve 6gretimin amaci; 6zglr distnceli, kisilik
sahibi, 6grendikleri arasinda neden-sonuc iliskisi kurabilen, bilgiyi yaratici bicimde
kullanabilen, demokratik tutum ve davranislar1 kazanmis bireyler yetistirmektir.
Demokrasinin egitim kurumlarinda bir yasam bicimi olmasi 6gretmen, 6grenci ve egitim
ortamini etkileyen diger degiskenler arasindaki iliskilerin insan haklarina ve demokrasi
ilkelerine uygun olarak islemesiyle mimkundur (iflazoglu, Caydas, 2004).
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Butiin davranislarda oldugu gibi demokratik davranislarin kazandirilmasinda ve
benimsetilmesinde bireyin bulundugu c¢evrenin ve egitim kurumlarmin buytk etkisi
vardir. Egitim ile kazandirilacak olan demokratik tutum ise yalnizca egitim
kurumlarindan beklenmemeli ilk egitim ailede verilmeye baslanmalidir (Fettahlioglu,
2005). Bunula birlikte demokrasiyle alakali edinilen bilgi, beceri ve tutumlarin davranisa
déntstirilmesinde o6rglin egitim kurumlarinin gérevi daha da buyuktir. 6-14 yas
cocuklarinin egitim-6gretim faaliyetinden sorumlu ilkégretim okullarinda uygulanan
ilkdgretim programinda o&grencilere bilgi, beceri, aliskanlik ve demokratik tutum ve
degerleri kazandirma yoéntnde c¢ok cesitli etkinlikler gerceklestirilir (Geng, 2006).
Bireylerin aileden ve cevreden temellerini aldigi demokratik degerleri bir adim o6ne
gotiirecek kisi 6gretmendir. Ozelliklede ilkokul déneminde 6grenciler icin en énemli rol
model olan 6gretmen bu ylzden demokrasi ve demokratik degerler hakkinda yeterli
donanma sahip olmali ve bu konuda kendini surekli gelistirmelidir. Ogretmen,
demokratik yasam kultirint gelistirecek manevi, ahlaki yeteneklerin yerlesmesi
konusunda Uzerine diisen gérevlerin neler oldugunun bilincinde olmalidir. Ogretmenler,
demokratik ilkelere deger verdigini sadece soézleriyle degil sergiledikleri davranislariyla da
gostererek demokratik yasamin en temel destekleyicisi olmalidir. Bunun yaninda iyi bir
O0gretmen, 6grencilerinin demokratik kazanimlari gerceklestirebilmeleri icin 6zendirici bir
ortam ve uygun firsatlar hazirlamalidir (Geng, 2006). Ogretmenler, 6grenciler i¢in bazen
anne ve babanin yerine gecebilen onlara goére daha c¢ok model alinan bireyler
olabilmektedir. Bu yonuyle smif icinde yada disinda o6gretmenler tarafindan
gerceklestirilecek her davranisin dikkatle sergilenmesi gerekmektedir.

Demokratik bilgi, beceri, tutum ve davranislarin bireylere kazandirilmasinda en 6nemli
kurum 6rgin egitim kurumlaridir. Demokratik tutum ve davranislari gelistirmek, bireysel
ve sosyal iliskileri uyumlu bir sekilde duizenlemek egitim kurumlarinin goérevidir.
Suphesiz burada en buyuk sorumlulugu da 6gretmenler Ustlenmektedir (Geng, 2006).
Demokratik davraniglar sergilemeyen bir 6gretmenin 6grencilerine demokratik tutumlar:
benimsetebilmesi neredeyse olanaksizdir. Bu nedenle ozellikle de ilkokul cagindaki
ogrenciler icin O6nemli bir rol model olan O6gretmenin, demokrasi egitimi verirken
demokratik tutum ve davranislar: sergilemesi gerekmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlarinin belirlenmesidir.
Bu amaca ulasmak icin asagidaki sorulara cevaplar aranmistir:

1. Sinif 6gretmenlerinin demokratik degerlere iliskin goértisleri nasildir?
2. Sinif 6gretmenlerinin demokratik degerlere iliskin goértsleri,

. Cinsiyete

. Egitim Durumuna

. Kideme

. Yasa

. Medeni Duruma

Cocuk Sayisina gore farklilasmakta midir?

SO 00 oOp

Yontem
Arastirma Modeli
Bu arastirma, ilkokul 6gretmenlerinin demokratik degerlere iliskin gortisleri belirlemeyi

amaclayan iliskisel tarama (survey) modelinde betimsel bir calismadir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeye amaclayan

International Journal of Language Academy
Volume 4/1 Spring 2016 p. 177/187



mAlper Sezgin CIFTCI & Salih Zeki GENC

arastirma yaklasimlaridir. Tarama modellerinde, arastirmaya konu olan birey ya da
nesne, kendi kosullari icinde oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Tarama modellerinin en
onemli amaci var olani degistirmeye kalkmadan goézlemleyebilmektir (Karasar 2011).
Arastirmada veriler envanterler aracihigiyla toplanmis ve elde edilen bulgular
yorumlanarak oneriler gelistirilmistir.

Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini, 2013-2014 egitim-6gretim yil1 Bursa il ve ilgelerindeki ilkokullarda
gorev yapan 6231 smif 6gretmeni olusturmaktadir. Bu okullardan tesadiifi érneklem
yoluyla 30 ilkégretim okulu secilmistir ve bu ilkdgretim okullarinda calisan 6gretmenler
arastirmanin Orneklemini olusturmustur. Anketler 694 kisiye uygulanmis ancak 641
anket gecerli kabul edilmistir. Buna gore érnekleme giren bireylerin yas, kidem, cinsiyet,
egitim, cocuk sayisi ve medeni durumlarina gore frekans ve ytizde dagilimlar: Tablo 1.'de

verilmistir.
Tablo 1
Orneklem Grrubuna Iliskin Faktérler
Bagimsiz Degisken n %
Kadin 406 63,3
Cinsiyet Erkek 235 36,7
Toplam 641 100
Mezun On Lisans 86 13,4
Olunan Llusans . 533 83,2
Okul Yuiksek Lisans 22 3,4
Toplam 641 100
21-25 20 3,1
26-30 108 16,8
Yas 31-40 239 37,3
40-.... 274 42,7
Toplam 641 100
0-5 57 8,9
6-10 169 26,4
11-15 96 15,
16-20 162 25,3
Kidem 21-25 50 7.8
26-30 69 10,8
31-....... 38 5,9
Toplam 641 100
Evli 565 8,3
Medeni Bekar 53 88,1
Durum Dul 23 3,6
Toplam 641 100
0 123 19,2
Cocuk 1-3 509 79,4
Sayis1 4-6 9 1,4
Toplam 641 100
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Veri Toplama Araci
Verilerin toplanmasi icin katilimcilara anket uygulanmistir.

Anketin birinci bélimiti “Kisisel Bilgi Formu” kismindan olusmaktadir. Bu béltiimde
“mezun olunan kurum, cinsiyet, yas, kidem, medeni durum, cocuk sayis1” degiskenleri
tespit edilmeye calisilmistir.

Anketin ikinci bélimui Selvi (2007) tarafindan gelistirilen “Simif Ogretmenleri Demokratik
Degerler Olcegi” dir. Olcek 21 maddeden olusan likert tipinde bir 6lcektir. Olcegin “Egitim
Hakki, Dayanisma ve Ozgiirlik” olmak tizere Uic alt boyutu vardir. Bu ¢ boyutun birlikte
acikladig: toplam varyans % 48.64’tur. Olcekte yer alan maddelerin faktér yik degerleri
.43 ile .82 arasinda degismektedir.

Arastirmanin Onemi

Gelecegimize yon veren egitim sisteminin en etkili unsurlarindan biri de 6gretmendir.
Ogretmen, égrencilerin akademik bilgi birikimlerinin ve kisiliklerinin gelismesinde énemli
bir yer tutmaktadir.

Demokratik degerlerin bizzat 6rneklerle ve cesitli etkinliklerle uygulamaya konulmasi
daha kalict davranis degisikligine neden olacaktir. Ogrencilerin 6gretmen davraniglarini
ve tutumlarini 6rnek alarak ileriki yasantilarinda demokratik degerlere saygili bireyler
olabilmesi acisindan o6gretmenlerin demokratik tutumlari 6nem arz etmektedir.
Ogretmenlerin demokratik degerlere iliskinin tutumlarmin ele alindigi bu calisma;
ogretmenlerin demokratik degerlere iliskin gortslerinin belirlenerek genel bir profilin
cikartilmasina ve alanda yapilacak benzeri calismalara katki saglayacagina
inanilmaktadir.

Varsayimlar
Bu arastirmanin dayandigi varsayimlar sunlardir:

e Arastirmada kullanilan Smif Ogretmenleri Demokratik Degerler Olcegi uygun
verilerin toplanmasi i¢in gerekli sartlar1 tagimaktadir.

e Arastirmaya katilan smif 6gretmenleri sorulari igtenlikle ve dogru bir sekilde
yanitlamiglardir.

e Arastirmanin 6rneklemini Bursa ili merkez ilgcelerinde resmi (devlet) okullarda gorev
yapan O0gretmenler olusturmaktadir. Bu 6rneklem evreni tam ve dogru olarak temsil
etmistir.

Kapsam ve Simirliliklar

e Bu arastirma 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Bursa ili Merkez IIcelerinde gérev
yapmakta olan sinif 6gretmenleri ile sinirlidir.

e Bu arastirmada kullanilan veriler sinif 6gretmenlerinin, Simif Ogretmenleri
Demokratik Degerler Olcegi ile Kisisel Bilgi Formuna verdikleri cevaplar ile sinirhdir.

Verilerin Coziimlenmesi

e Arastirma sonucu elde edilen veriler SPSS bilgisayar programinda analiz edilmistir.
Cinsiyete ve medeni duruma goére karsilastirmalarda t testi; mezun olunan okul
tird, yas, kidem ve cocuk sayisit arasindaki anlamliligi test etmede de tek yonla
varyans analizi (ANNOVA-F testi) kullanilmistir. Sinif yonetimi tarzlari ile demokratik
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degerlere iliskin gortsler arasindaki iliski ise Pearson korelasyon katsayis:i ile
belirlenmeye calisilmistir.

BULGULAR

Ogretmenlerin demokratik degerlere iliskin goriislerinin cinsiyete gore sonuclar:
Tablo 1

Ogretmenlerin Demokratik Degerlerinin Cinsiyete Gére t-testi Sonuclar

Boyut Cinsiyet | N X ss sd t P

Kadin | 406 | 4,33 | 0,30 | 641 | 1,86 | 0,06

Egitim Hakk:
Erkek | 235 | 4,28 | 0,32

Kadin 406 | 4,31 | 0,48 | 641 | 0,96 | 0,33

Dayanisma Hakk:
Erkek | 235 | 4,28 | 0,47

Kadin | 406 | 3,42 | 0,69 | 641 | 1,10 | 0,27

Ozgurluk Hakk:
Erkek 235 | 3,49 | 0,69

Ogretmenlerin demokratik degerlerinin cinsiyetin etkisinin olup olmadiginin belirlenmesi
amaciyla verilere t-testi uygulanmistir.

Tablo 1 incelendiginde 6gretmenlerin egitim hakki alt boyutu cinsiyete gére anlaml bir
farklilik géstermedigi t(640) = 1.86, p < 0.05.

Tablo 1’e gore oOgretmenlerin dayanisma hakk: alt boyutu cinsiyete goére anlamli bir
farklilik géstermemektedir t(640) = 0.96, p > 0,05.

Tablo 1’e gore 6gretmenlerin 6zgurltik hakk: alt boyutu cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir t(640) = 1.10, p > 0,05.

Ogretmenlerin demokratik degerlerinin cocuk sayilarina gore sonuclar:

Tablo 2.
Ogretmenlerin Demokratik deger Puanlariuin Cocuk Sayilanna Gére ANOVA Sonuclar
Varyansin Kareler d Kareler F Anlamlh
Kaynagi Toplami S Ortalamasi P Fark
Gruplar arasi 0,031 2 0,01 0,16 0,85
Egitim Hakki Gruplar ici 61,694 | 639 0,09
Toplam 61,725 | 641
Dayanisma Gruplar .ar.a31 0,137 2 0,06 0,29 0,74
Hakki Gruplar ici 150,766 639 0,23
Toplam 150,903 | 641
Gruplar arasi 2,743 2 1,37 2,86 0,049 A-B
Ozgtirliik Hakk: | Gruplar ici 305,614 | 639 0,47
Toplam 308,357 | 641

Not: A, cocuklart olmayan 6gretmenleri; B, 1-3 cocuga sahip égretmenleri; C, ise 4 ve tizeri
cocuga sahip égretmenleri gbstermektedir.
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Tablo 2 incelendiginde o&gretmenlerin 6zgurlik haklariyla ilgili diistinceleriyle cocuk
sayilar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farkin oldugu gértlmektedir [F(2, 639) =
2.86, p < 0,05]. Birimler arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak
amaciyla yapilan Tukey testinin sonuclarina gore 1-3 ¢ocuga sahip 6gretmenlerin cocugu
olmayan 6gretmenlere gore daha ¢ok 6zgtirliik haklarina énem verdikleri gértilmektedir.

Tablo 2’ye gore 6gretmenlerin egitim hakki alt boyutu cocuk sayilarina gére anlamli bir
farklilik géstermemektedir [F(2, 639) = 0,16, p > 0,05)].

Tablo 2’ye gore 6gretmenlerin dayanisma hakki alt boyutu ¢cocuk sayilarina gére anlamh
bir farklilik géstermemektedir [F(2, 639) = 0,29, p > 0,05].

Ogretmenlerin demokratik degerlerinin kidemlerine gore sonuclarn
Tablo 3.

Ogretmenlerin Demokratik deger Puanlarinin Kidemlerine Gére ANOVA Sonuclar

Varyansin Kareler Kareler

Kaynag1 Toplam1 sd Ortalamas1 F P

Gruplar arasi 1,040 6 0,17 1,81 0,09
Egitim Hakk: Gruplar ici 60,685 | 635 0,09

Toplam 61,725 | 641
Dayanisma Gruplar arasi 0,417 6 0,07 0,29 0,94
Hakki Gruplar ici 150,485 635 0,23

Toplam 150,903 | 641

Gruplar arasi 5,205 6 0,86 1,81 0,09
Ozguirlik Hakk: | Gruplar ici 303,151 | 635 0,47

Toplam 308,357 | 641

Tablo 3’e gore 6gretmenlerin egitim hakki alt boyutu kidemlerine gére anlamli bir farklilik
gostermemektedir [F(6, 635) = 1,81, p > 0,05].

Tablo 3’e gore Ogretmenlerin dayanisma hakki alt boyutu kidemlerine gére anlamli bir
farklilik géstermemektedir [F(6, 635) = 0,29, p > 0,05].

Tablo 3’e gore Ogretmenlerin 6zgurlik hakki alt boyutu kidemlerine gbére anlamli bir
farklilik géstermemektedir t [F(6, 635) = 1,81, p > 0,05].

Ogretmenlerin demokratik degerlerinin medeni durumlarina gore sonuclari
Tablo 4.

Ogretmenlerin Demokratik deger Puanlarinin Medeni Durumlanna Gére ANOVA Sonuglan

Varyansin Kareler d Kareler F Anlamlh
Kaynagi Toplami S Ortalamasi P Fark
Gruplar arasi 2,125 2 1,06 2,21 0,11
Egitim Hakk: Gruplar ici 306,232 | 639 0,47
Toplam 308,357 | 641
Dayanisma Gruplar .ar.a31 0,646 2 0,32 1,37 0,25
Hakki Gruplar ici 150,256 639 0,23
Toplam 150,903 | 641
Gruplar arasi 0,766 2 0,38 4,01 0,01 A-C
Ozguirliik Hakk: | Gruplar ici 60,959 | 639 0,09 B-C
Toplam 61,725 | 641

Not: A, bekar; B evli; C ise dul medeni durumunu géstermektedir.
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Tablo 4 incelendiginde o6gretmenlerin 6zglrliikk haklariyla ilgili diistinceleriyle medeni
durumlar:1 arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farkin oldugu gértilmektedir [F(2, 639)
=4.01, p < 0,05]. Birimler arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak
amaciyla yapilan Tukey testinin sonuclarina gére dul 6gretmenler, hem bekar
ogretmenlere hem evli 6gretmenlere gore daha cok 6zgurlik haklarina énem vermektedir.

Tablo4’e gore 6gretmenlerin egitim hakki alt boyutu medeni durumlarina gére anlamh bir
farklilik géstermemektedir [F(2, 639) = 2,21, p > 0,05].

Tablo 4’e gore Ogretmenlerin dayanisma hakki alt boyutu medeni durumlarina gore
anlaml bir farklilhik géstermemektedir [F(2, 639) = 1,37, p > 0,05].

Ogretmenlerin demokratik degerlerinin mezuniyetlerine gore sonuclar:
Tablo 5.

Ogretmenlerin Demokratik deger Puanlarinin Mezuniyetlerine Gére ANOVA Sonuclarn

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlaml
Kaynag Toplami1 Ortalamasi Fark
Gruplar arasi 0,577 2 0,28 3,01 0,05 B-C
Egitim Hakki Gruplar ici 61,149 | 639 0,09
Toplam 61,725 | 641
Dayanisma Gruplar arasi 0,762 2 0,38 1,62 0,19
Hakk: Gruplar ici 150,140 | 639 0,23
Toplam 150,903 | 641
Gruplar arasi 1,375 2 0,68 1,43 0,24
Ozgtirlik Hakk: | Gruplar ici 306,982 | 639 0,48
Toplam 308,357 | 641

Not: A, dnlisans; B lisans; C ise yiiksek lisanst géstermektedir.

Tablo 5 incelendiginde 6gretmenlerin egitim haklariyla ilgili diistinceleriyle mezuniyetleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu goértlmektedir [F(2, 639) = 3.01, p <
0,05]. Birimler arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla
yapilan Tukey testinin sonuglarina gore yuksek lisans mezunu o6gretmenler, lisans
o6gretmenlere gore daha ¢ok egitim haklarina énem vermektedir.

Tablo 5’e gore 6gretmenlerin dayanisma hakki alt boyutu mezuniyetlerine gére anlamli bir
farklhilik gostermemektedir [F(2, 639) = 1,62, p > 0,05].

Tablo15’e gore 6gretmenlerin 6zglrliik hakki alt boyutu mezuniyetlerine gére anlamli bir
farklhilik goéstermemektedir [F(2, 639) = 1,43, p > 0,05].
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Ogretmenlerin demokratik degerlerinin yaslarina gére sonuclari
Tablo 6.

Ogretmenlerin Demokratik Deger Puanlariun Yaslanna Gére ANOVA Sonuglart

Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynag Toplam Ortalamas1

Gruplar arasi 3,353 3 1,11 2,33 0,07
Egitim Hakki Gruplar ici 305,004 | 638 0,47

Toplam 308,357 | 641
Dayanisma Gruplar arasi 1,567 3 0,52 2,23 0,08
Hakk: Gruplar ici 149,335 | 638 0,23

Toplam 150,903 | 641

Gruplar arasi 0,301 3 0,10 1,04 0,37
Ozguirltik Hakk: | Gruplar ici 61,424 | 638 0,09

Toplam 61,725 | 641

Tablo 6’ya gore O6gretmenlerin egitim hakk: alt boyutu yaslara goére anlamh bir farklihik
gostermemektedir [F(3, 638) = 2,33, p > 0,05].

Tablo 6’ya gore Ogretmenlerin dayanisma hakki alt boyutu yaslara gbére anlaml bir
farklilik géstermemektedir [F(3, 638) = 2,23, p > 0,05].

Tablo 6’ya gore 6gretmenlerin 6zglrlik hakki alt boyutu yaslara gére anlaml bir farklilik
gostermemektedir [F(3, 638) = 1,04, p > 0,05].

Sonuc¢ ve Tartisma

Ogretmenlerin demokratik degerlerinin cinsiyetin etkisinin olup olmadiginin belirlenmesi
amaciyla verilere t-testi uygulanmistir. Egitim hakk: alt boyutu, dayanisma hakk: alt
boyutu, o6zgurlik hakki alt boyutu cinsiyete gore anlamli bir farklilik géstermedigi
gozlemlenmistir. Yapilan bir kisim arastirmalarda (Gozttok, 1995; Ektem ve Sunbil,
2011; Zencirci, 2003; Yilmaz, 2010), 6gretmenlerin cinsiyet degiskeninin demokratik
tutumlar1 Uzerinde etkisi olmadigini tespit etmistir. Ancak bununla birlikte bazi
arastirmalarda (Tagman, 2009; Karatekin, Merey ve Kus, 2013; Karagoz ve Kesici, 1996;
Geng ve Kalafat, 2007; Saracaloglu, Evin ve Varol, 2004), kadin 6gretmen veya 0gretmen
adaylarinin erkek 6gretmen veya 6gretmen adaylarina gére daha demokratik bir tutum
sergiledikleri tespit edilmistir. Incelenen arastirmalarda genelge cinsiyete gére demokratik
tutum sergileme bakimindan ya farkliik go6zlemlenmemis ya da kadin 6gretmenlerin
lehine bir durum goézlemlenmistir. Kadin 6gretmenlerin erkek ogretmenlerden daha
yumusak ve sevecen bir yapida olmalar1 demokratik tutum sergilemeleri bakimindan
erkek 6gretmenlere gore daha avantajli konuma getiriyor olabilir.

Ogretmenlerin 6zgiirlik haklariyla ilgili diistinceleriyle cocuk sayilari arasindaki iliski
incelendiginde 1-3 cocuga sahip 6gretmenlerin cocugu olmayan Ogretmenlere gére daha
cok 6zguirliik haklarina énem verdikleri gériilmektedir. Ogretmenlerin ebeveyn olmalari ile
cocuklara bakis acisinin olumlu yoénde etkilendigi varsayilarak cocuk sahibi
o0gretmenlerin 6grencilerin 6zgltirliik haklarina daha énem verdigi distintlmektedir.

Ogretmenlerin kidemleri ve yaslar ile egitim hakki alt boyutu, dayanisma hakk: alt
boyutu ve 6zgurltik hakki alt boyutu arasinda bir iliski tespit edilememistir. Yilmaz (2010)
ise yaptig1 arastirmanin sonucunda hem yasin hem de kidemin demokratik tutumlarin
alt boyutuyla iligkili oldugunu tespit etmistir. Yilmaz’a (2010) gore; ilkégretim okulu
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o0gretmenlerinin egitim hakki alt boyutu dayanisma alt boyutu ve 6zgurlik alt boyutuna
iliskin gorusleri yasa gore degismektedir. Demokratik degerler toplam puan ile ilgili olarak
yast “41 ve Ustlinde” olan 6gretmenler, yas1 “31-40” arasinda olan 6gretmenlere gore
daha olumlu gériise sahiptir. Ilkégretim okulu égretmenlerinin gériisleri kideme gére,
egitim hakk: alt boyutunda degismezken, dayanigsma alt boyutu ve o6zgurlik alt
boyutunda degismektedir. Demokratik degerler toplam puan ile ilgili olarak kidemi “21 yil
ve Ustiinde” olan 6gretmenlerin kidemi “1-10 y11” ve kidemi “11-20 yi1l” olan égretmenlere
gore daha olumlu oldugunu tespit etmistir. Benzer sekilde dayanisma ve o6zgurluk alt
boyutunda da en olumlu gortislere kidemi “21 yil ve Uistlinde” olan 6gretmenlerin sahip
oldugunu tespit etmistir. Bu sonuclardan da yola cikarak oOgretmenlerin demokratik
gbértslerinin zamanla olumlu yénde degisime meyilli oldugu séylenebilir.

Ogretmenlerin 6zglrliik haklariyla ilgili diistinceleriyle medeni durumlari arasindaki iliski
incelendiginde dul 6gretmenler, hem bekar 6gretmenlere hem de evli 6gretmenlere gore
daha ¢ok ozgurlik hakkina énem vermektedir. Dul 6gretmenlerin sikintili bir strecten
gectigi icin daha 6zglrliket bir tavir sergiledikleri séylenebilir. Bununla birlikte Kaya
(2013) tarafindan yapilan arastirmada Ogretmenlerin demokratik tutumlar: ile medeni
durumlar: arasinda anlaml farklihik bulunamamaistir.

Ogretmenlerin egitim haklartyla ilgili diistinceleriyle mezuniyetleri arasindaki iliski
incelendiginde ytksek lisans mezunu 6gretmenler, lisans mezunu égretmenlere gére daha
cok egitim haklarina énem vermektedir. Tagman (2009) tarafindan yapilan arastirmada
lisans ve yuksek lisans mezunu 6gretmenler arasinda demokratik tutumlar bakimindan
anlaml fark oldugu tim duzeyler dikkate alindiginda en ytksek demokratik tutum
puanmin ylksek lisans mezunu olan &égretmenlere ait oldugu tespit edilmistir. Ote
yandan lisans mezunu 6gretmenlerin demokratik tutumlarinin, lise ve 6n lisans mezunu
ogretmenlere oranla daha olumlu oldugu tespit edilmistir. Bu sonuclarda yola cikarak
Ogretmenlerin egitim seviyesi artikca egitime daha fazla 6nem verdikleri ve daha
demokratik bir tutum sergiledikleri sdylenebilir.

Kaynakca

Buytikkaragéz, S. ve Kesici, S. (1996). Ogretmenlerin hosgérii ve demokratik tutumlart.
Egitim Yénetimi, 2(3), 353-365.

Ektem, 1.S. ve Stinbtil, A., M (2011). Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlari tizerine
bir arastirma. Selcuk Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Dergisi, 31,159-
168.

Geng, S., Z. (2006). Demokratik kazanimlarin gerceklestirilmesinde ilkogretim
ogretmenlerinin etkililiginin degerlendirilmesi. Milli Egitim,171,s43-53

Geng, S., Z. ve Kalafat, T. (2007). Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutumlan fle
Problem C6zme Becerilerinin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi. Pamukkale
Universitesi Egitim Fakliltesi Dergisi, 22(2), 10-22

Goziitok, F. D. (1995). Ogretmenlerin demokratik tutumlart. Ankara: Tirk Demokrasi Vakfi

Hotaman, D. (2010). Demokratik egitim: demokratik bir egitim programi. Kurumsal Egitim
Bilim, 3 (1), 29-42

International Journal of Language Academy
Volume 4/1 Spring 2016 p. 177/187



Ilkokul Ogretmenlerinin Demokratik Degerlere iliskin Gﬁrii§leri

Iflazoglu, A. ve Caydas, E (2004). Sinif égretmenligi anabilim dalinda okuyan birinci stnif
Ogrencileri ile dérdiincii stnif 6grencilerinin demokratik Tutumlar ile otoriteryen
tutumlarn arasindaki iliskinin incelenmesi XIII. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultayi.
Malatya: Inénti Universitesi.

Karatekin, K., Merey, Z. ve Kus, Z. (2013). Ogretmen adaylar1 ve o&gretmenlerin
demokratik tutumlarinin cesitli degiskenler acisindan incelenmesi. Kastamonu
Egitim Dergisi, 21(2), 561-574.

Kaya, C. (2013), Swuf 6gretmenlerinin swnif yénetimindeki demokratik tutumlarinn
incelenmesi. (Yaymlanmamis ytksek lisans tezi) Atatiirk Universitesi, Erzurum.

Saracaloglu, A. S., Evin, 1., ve Varol R.(2004). Izmir ilinde cesitli kurumlarda gérev yapan
ogretmenler ile 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlar: tizerine karsilastirmal
bir arastirma. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimler,4(2), 356-364.

Tagman, M. (2009). ilkégretim sinif 6gretmenlerinin demokratik tutumlari. www.world-
educationcenter.org/index.php/ cjes/ article/ ..../ 6/ 9.ErisimTarihi: 03.06.2013.

Yesil, R. (2002). Okulda ve ailede insan haklari ve demokrasi egitimi. Ankara: Nobel.

Yilmaz, K. (2010). ilkégretim okulu égretmenlerinin smif yénetimi tarzlar ile demokratik
degerlere iliskin gortsleri arasindaki iliski. Degerler Egitimi Dergisi ,9,147-170

Zencirci, 1. (2003). Illkégretim okullannda yénetimin demokratiklik diizeyinin katilim
ozgtirliik ve o6zerklik boyutlant acgisindan degerlendirilmesi (Balikesir ili drne
(Yaymnlanmamis doktora tezi). Ankara Universitesi, Ankara.

International Journal of Language Academy
Volume 4/1 Spring 2016 p. 177/187


http://akbis.adu.edu.tr/personelcv.asp?regkey=A-1065
http://www.world-/
http://www.world-/

