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STRESZCZENIE: Autor artykutu omawia koniecznos¢ oparcia dziatalnosci pedagogicznej na zasadach
cywilizacji tacinskiej (cywilizacji Zachodu) i analizuje klasyczne rozumienie kultury oraz-pedagogiki, gdyz jego
zdaniem, te dwie rzeczywistosci posiadajq jeden analogiczny cel, jakim jest aktualizacja ludzkich potencjalnosci
(osobowych potencjalnosci czlowieka). Autor artykutu dowodzi takze, ze prawdziwie ludzka kultura
i wystepujgca w jej ramach pedagogika sq pochodne od wizji cztowieka jako bytu osobowego (personalizm).
W artykule zaprezentowano tez, na tle cywilizacji lacinskiej (cywilizacji Zachodu), podstawowe zasady
odnoszqce sie do Polski i polskosSci. Podjeto problem szeregu zagrozen kulturowych i cywilizacyjnych, ktore
mogq dotkng¢ dziedziny wychowania oraz edukacji w Polsce i Europie. Autor artykutu odwolat si¢ do analiz:
F. Konecznego, Arystotelesa, Lubelskiej Szkoly Filozofii Klasycznej.

SEOWA KLUCZOWE: Feliks Koneczny, kultura, cywilizacja, filozofia wychowania, polskos¢, cywilizacja
tacinska, cywilizacja Zachod

,,bezsilne jest zto w zZyciu zbiorowym,

dopoki nie urzqdzi z siebie imitacji dobra,

azeby moc wyludzi¢ wspolprace obywateli pragngcych dobra.

Dlatego w zZyciu zbiorowym glupota (a chocby tylko naiwnosc) jest gorsza od samego zla,
nie byloby bowiem zla w zyciu publicznym,

gdyby nie znajdowalo oparcia pomigdzy dobrymi,

gdyby nie bylo przyjmowane w najlepszej mysli. [...]

Nigdy Zli niczego nie utworzq bez pomocy dobrych,

wiec odkqd (dobrzy — przypis Pawet Skrzydlewski) wycofajq sie z przedsionkow zia,

zlo musi upasé”".

Feliks Koneczny

WSTEP

W roku 1921, po odzyskaniu przez Polske niepodleglego bytu panstwowego,
tuz po zwycieskiej wojnie z Rosja Radziecka, dzigki staraniom Feliksa Konecznego ukazato
si¢ dzieto noszace znamienny tytut: Polskie Logos a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu

' F. Koneczny, Tlo polityczne renesansu wloskiego, ,My$l Narodowa™ 1-26(1930), s. 327-329.
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Polski’. Ze wzgledu na niezwykle bogata mysl wychowawcza i edukacyjna, ktora powinna
pomoc, kazdemu, kto z powotania serca zajmuje si¢ ksztalceniem 1 doskonaleniem mtodych
ludzi, praca ta zastuguje na kilka stow omoéwienia. Byla pomyslana jako pewien rodzaj
odwaznego a zarazem naukowego studium napisanego przez historyka gorgco mitujgcego
Polske¢ 1 prawde historyczna. Autor zdefiniowat polsko$¢, wskazat to, co stanowi jej zrddlo,
fundament 1 podstawowe zasady. Jednocze$nie zaprezentowal, co w S$wietle ponad juz
tysigcletniej historii jawito si¢ jako gtowna przyczyna utraty sil witalnych Polski, ale takze
to, dzieki czemu sity te si¢ odradzaty, przyczyniajac si¢ do potegi kulturowej i politycznej
Polakow. Praca ukazywata narazonemu na utrate tozsamosci Narodowi jego rodzima
specyfike: kulturowa i cywilizacyjng, w ramach ktorych wzrastata i zyta polskos¢.

Polska umeczona niewola, ale takze oslabiona szeregiem obcych jej ideologii,
potrzebowata rzetelnej diagnozy swego kulturowego stanu. Szczegdlnie potrzebowata tego
polska szkola oraz cala dziedzina wychowania mtodych pokolen. Ponadto studium
Konecznego miato uprzytomni¢ Polakom ich tysigcletni wktad w dzieje kultury zachodniej,
a przede wszystkim na nowo ukaza¢ uniwersalny, staly cel istnienia i1 dzialania Polski,
dla ktorej nalezy edukowac i wychowywaé¢ mtodych.

Dzi§ zdecydowanie nalezy przypomnie¢ poglady Konecznego, mozna nawet pokusi¢
si¢ o teze, ze brak znajomos$ci osiagni¢¢ poznawczych pedagoga jest jedna z gldwnych
przyczyn szeregu bledow 1 trudnosci, ktore mozna usung¢ 1 tym samym otworzy¢ droge
do rozkwitu, wrecz potegi polskosci, a takze naszego systemu wychowania i edukacji.

Dzielo Konecznego w swym aspekcie poznawczym wydaje si¢ by¢ wspotczesnie
szczegllnie godne upowszechnienia, gdyz widzimy przyktady instytucjonalnego,
zorganizowanego (takze przez elementy panstwa polskiego) dzialania, majacego za cel
destrukcje polskosci oraz autentycznego wyksztatcenia i wychowania®’; gdy wielu, werbalnie
przyznajac si¢ do polskosci — faktycznie dziala na zgube Polski, gdy nasila si¢ nie tylko atak
na polskos$¢, ale takze widoczny bywa brak zrozumienia prawidet i zasad, jakimi kieruje si¢
polska kultura.

Zawarte w pracy Polskie Logos a Ethos rozwazania, nie tylko niosg bogate tresci
historyczne, lecz takze filozoficzne. Moga pomdc w realizacji wielu zadan, zwlaszcza
nauczycielom 1 wychowawcom, zywo zaangazowanym w dziatalno$¢ pedagogiczna.
Koneczny zwraca uwage na to, ze najwazniejszym zadaniem pedagoga jest doskonalenie
osoby ludzkiej, ale takze ksztaltowanie powinnosci wspotpracy, zachowania i rozwijania
rodzimej kultury narodowej, w ramach ktorej funkcjonuje edukacja i wychowanie.

2 F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu Polski, t. 1-2, Poznan 1921. Warto takze
w tym kontekscie zwrdci¢ uwage na jego prace Polska w kulturze powszechnej, red. F. Koneczny, cz. I, Krakow
1918.

* Przykladem zgubnych dziatan w dziedzinie edukacji i wychowania sg zmiany systemowe w nauczaniu,
likwidacja szeregu placoéwek edukacyjnych i wychowawczych, ale takze jawne zakusy na demoralizacj¢ dzieci,
ktére w mys$l pewnych projektow edukacyjnych majg zosta¢ poddane ,,specyficznej edukacji seksualnej”, ktora
powinna ,,(...) rozpocza¢ si¢ przed czwartym rokiem zycia. W tym okresie dziecko nalezy nauczy¢ umiejetnosci,
jak ,rozmowa dotyczaca prokreacji z wykorzystaniem okreslonego stownictwa”. Dziecko powinno umie¢ tez
»wyraza¢ wlasne potrzeby, zyczenia i granice, na przykltad w kontekscie zabawy w lekarza”. Standardy WHO
okreslaja, co w dziedzinie seksu powinny umie¢ dzieci w kolejnych przedzialach wiekowych. Miedzy 9.
a 12. rokiem zycia dziecko powinno nauczyé si¢ juz ,skutecznie stosowaé prezerwatywy i $rodki
antykoncepcyjne w przysztosci”. Powinno tez umie¢ ,braé odpowiedzialno$¢ za bezpieczne i przyjemne
doswiadczenia seksualne”. WHO radzi, by dziecko miedzy 12. a 15. rokiem zycia potrafito samo zaopatrywac
si¢ w antykoncepcj¢. Zdaniem cztonkéw WHO, mtodziezy w wieku powyzej 15. roku zycia mozna dodatkowo
wpoié ,krytyczne podejscie do norm kulturowych/religijnych w odniesieniu do ciazy, rodzicielstwa itp.” (...)”;
za http://www.rp.pl/artykul/1002779.html [dostep z dnia: 15.12.2013].
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POLSKOSC A ROZUMIENIE KULTURY I CYWILIZACJI

Zdaniem Konecznego, nalezy pamigtaé przede wszystkim o tym, ze zasadnicza
przyczyna ostabiania polskos$ci 1 zwigzanej z nig pedagogii — tkwi nie tyle w zewngtrznych
czynnikach, co w oderwaniu naszego wtlasnego logosu (naszego rozumienia) i ethosu
(naszego dziatania) od wilasciwych nam fundamentéw cywilizacyjnych oraz zadan, jakie
z nasza cywilizacja si¢ wigzg. Innymi stowy, polska szkota podstawowa, liceum, technikum,
uniwersytet — nie beda dobrze funkcjonowaé, gdy beda postugiwac si¢ srodkami i zasadami
oraz czynnikami cywilizacyjnymi, ktore sg im obce, a nawet wrogie. Trudnosci Polakow
wyplywaja takze z realizacji obcych cywilizacyjnie celow. Z tej racji, trzeba z wielka silg
podkresla¢ potrzebe powrotu calej naszej kultury, do tego wszystkiego, czego wymaga logos
1 ethos cywilizacji tacinskie;.

Powrot ten wydaje si¢ by¢ szczegdlnie pilng sprawg, zwilaszcza w dziedzinie zycia
publicznego, prawa, uniwersytetu, polityki, komunikacji i funkcjonowania panstwa®,
ale takze dla zycia indywidualnego, rodzinnego, narodowego, edukacyjnego
1 wychowawczego. I tu pomocne staja si¢ poglady Konecznego.

Jego zdaniem, na poczatku trzeba sobie uswiadomi¢, czym w ogodle jest kultura
lub szerzej, cywilizacja. W dziejach Polski pojecia te byty ze sobg nierozerwalnie zwigzane,
a w swej istocie zmierzaty do dopelnienia brakow ludzkiej natury, by przez to ostatecznie
prowadzi¢ cztowieka do peini jego doskonatosci. Kultura to przede wszystkim rzeczywisto$¢
spelniajagca nasze czlowieczenstwo, uwalniajaca 1 budujaca ,,cztowieka w cztowieku”.
Aktualizuje ona zawarte w osobie ludzkiej potencjalno$ci istotne dla pelnego
czlowieczenstwa.

Cywilizacja jest natomiast istniejagca w zyciu ludzkim kultura spoleczna, forma
organizacji zycia zbiorowego czlowieka’. Cztowiek zyje w spoleczenstwie i tworzy kulture
spoteczng, czyli cywilizacje. Polsko$¢ jest forma ludzkiej kultury, jest cywilizacyjnie
okreslona. Z tej racji, szkoty, jak i caty system wychowania, muszg takze by¢ cywilizacyjnie
okreslone, musza wspotgra¢ z wilasciwg sobie cywilizacja. Gdy stan ten nie zachodzi
— dziatania pedagogiczne skazane sa na porazke lub tez destrukcje cywilizacji. To za$ jest
ztem.

Koneczny, podzielajac filozoficzng grecko-rzymska tradycje, przyjmowat, ze kultura
w sensie wilasciwym jest droga i sposobem rozwoju cztowieka, jest tym wszystkim,
co uprawia i przybliza czlowieka do osiagnigcia przez niego dojrzalo$ci w jego zyciu
duchowym, cielesnym, spotecznym®. Zgodnie z teoria Konecznego, cztowick, by, osiagnaé
pelni¢ cztowieczenstwa, do ktorej sktania si¢ na mocy swych naturalnych inklinacji, wymaga
— ,uprawy, pielegnacji 1 wsparcia”. Tak jak jablon, dzigki troskliwej opiece ze strony
ogrodnika, rodzi pickne i dobre owoce — tak tez cztowiek, dzieki kulturze osigga pickne
i dobre zycie (kalokagathia)’.

* Zob. A. Maryniarczyk, Zrédla dehumanizacji wspolczesnej kultury i polityki, [in:] Polityka a religia. Przysztos¢
cywilizacji Zachodu, red. P. Jaroszynski i in., Lublin 2007, s. 15-32.

> Zob. H. Kiere$, Czlowiek i cywilizacja, Lublin 2007; F. Koneczny, Rézne typy cywilizacji, [in:] Kultura
i cywilizacja, Lublin 1937, s. 117-136

% Tradycja starozytna widziata w kulturze, przede wszystkim to, co doskonali czlowieka, co go usprawnia
i sprawia, ze on dochodzi do swej petni zycia. Istotng — jesli nie najwazniejsza rol¢ w tej uprawie petnita
filozofia, stad tez utrwalito si¢ powiedzenie, ze ,,cultura autem animi philosophia est; ” (Cycero, Tusculanae
disputationes, 11 13). Cycero podkreslal, ze ,kultura duszy jest filozofia; ona wyrywa z korzeniami wady
i przygotowuje dusze do przyjecia ziarna, powierza im je i (...) zasiewa, aby dojrzawszy, przynosily jak
najbardziej obfite owoce (Rozmowy Tuskulanskie, 11 13)

" Tradycja Zachodu upatruje w calej kulturze ludzkiej, takze w cywilizacji jednego analogicznie pojetego celu,

a mianowicie doskonalosci czlowicka, jaka cztowiek posiada z racji bycia czltowieckiem pigknym i dobrym.
Pigkno i dobro sg zasadniczo efektem ucnotliwienia, usprawnienia go przez cnotg. Wychowaniae i cata kultura
sa zatem niczym innym jak Srodkiem zdobywania cnoty. Cnota jest takze celem zycia spotecznego, celem
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Kalokagathia pojeta jako nalezna czlowiekowi doskonato$¢ jest takze celem
cywilizacji, czyli formy organizacji zycia spotecznego, a zatem 1 celem polskosci tworzonej
w ramach zycia indywidualnego, rodzinnego czy zbiorowego. Nie istnieje ona poza dobrem
cztowieka, a jej realizacja na gruncie zycia spotecznego jest niczym innym jak spetnianiem
dobra wspolnego. Polsko$¢ wraz ze swoim logosem i ethosem jest srodkiem do rozwoju
cztowieka. Pedagog, aby nie by¢ kulturowym, moralnym, duchowym ,,szkodnikiem” — musi
z tym faktem si¢ liczy¢, musi swa pracg fakt ten afirmowac 1 umacniaé. Nie moze polskosci
kontestowac, lekcewazy¢, pomniejszac, lecz raczej przez swa dzialalno$¢ czyni¢ ja lepsza
i bardziej pozadana dla tych, ktorzy jej jeszcze w pelni nie przezywaja®.

Dobro wspolne jako cel zycia spolecznego osiagane jest zawsze przez doskonalenie
osoby ludzkiej i tylko przez nig istnieje. Stad tez bez trudu nalezy dostrzec istotny zwigzek
miedzy kalokagathig a dobrem wspdlnym, kulturg i cywilizacja, edukacja i wychowaniem,
zyciem indywidualnym, rodzinnym i zbiorowym’. Konsekwentnie rozumujac, polskosé, jesli
jest prawdziwym 1 dobrym typem kultury, autentycznie ludzkim - ma swa sile
1 wartosciowos¢ z racji oparcia jej na naturze cztowieka, na antropologicznym fundamencie.
Szkota oraz kazda instytucja wychowawcza w kulturze polskiej winny przez swa prace
zasady te ucielesnia¢. Tego wymaga istota naszej cywilizacji tacinskiej, Zachodu.

W tym kontek$cie pamigtajmy, ze Koneczny jest §wiadomy tego, iz kultura jest
wlasciwym 1 celowym dopelnieniem brakéw natury czlowieka, jest koniecznym
uszlachetnieniem ludzkiej istoty, bez ktorego cztowiek nie tylko nie begdzie zyl dobrze, ale
przede wszystkim nie bedzie zyl w ogodle. Przywolywany przeze mnie pedagog, w swoim
rozumowaniu podzielal stanowisko starozytnych myslicieli, ktorzy dostrzegli, Zze natura
ludzka niedoskonatla nie jest w stanie sama prowadzi¢ czlowieka do wlasciwej mu
doskonatosci, nakierowujac jego dziatania na osiagnigcie wlasciwej pelni. Ludzie sg ze swej
natury (z racji tkwigcych w niej brakéw) powotani do zycia w kulturze i wyrazania siebie
przez kulture, w tym takze przez kulture narodowa, ktorej przejawem jest wlasnie polskosc,
system edukacji i wychowania. Trzeba pamicta¢, ze kultura dla Konecznego — o ile jest
elementem zycia spolecznego — staje si¢ cywilizacja. System spoteczny edukacji
1 wychowania sg integralnym elementem samej cywilizacji.

Czlowiek ze swej natury jest istota spoleczng, uwiktang w rozmaite migdzyludzkie
relacje. Zycie spoteczne jest érodkiem i ,,motorem napedowym” rozwoju cztowieka, lecz,
by takim bylo, musi by¢ wiasciwie zorganizowane, musi mie¢ odpowiednia forme'’.
Prawidlowos¢ ta odnosi si¢ takze do systemu edukacyjnego i wychowawczego. Mozna
tu wigc postawi¢ pytanie: co sprawia, ze dana forma organizacji zycia spolecznego
— ma sluzebny i1 doskonalgcy charakter, co sprawia, ze polskos¢ bedaca forma zycia
kulturowego cztowieka, faktycznie rozwija osobe ludzka?

polityki. Warto podkresli¢, ze pickno, jakie cztowick osigga dzigki kulturze nie sprowadza si¢ jedynie do pigkna
ludzkiego ciata czy tez ludzkiego ducha — lecz jest pigknem catego cztowicka i jego bogactwie. Podobnie i rzecz
ma si¢ z ludzka dobrocig — dobrem cztowieka. Kultura sprawia, ze cztowiek zyskuje to wszystko, co winno by¢
udziatem cztowieka (integritas); kultura nadaje czlowiekowi wtasciwy tad i proporcje, jakie winy by¢ udziatem
cztowieka (consonantia); kultura sprawia, ze tad i wlasciwa proporcja emanuje i przenika zycie ludzkie i samego
czlowieka w calej rozciagglosci (claritas). Cztowiek dzigki kulturze staje si¢ dobry, w tym sensie,
ze uszlachetniony przez nig staje si¢ przedmiotem miloséci ze strony innych jak i zrédlem dobra innych. Na ten
temat zob. P. Jaroszynski, Kalokagathia, [in:] Powszechna encyklopedia filozofii, t. 5, red. A. Maryniarczyk,
Lublin 2004, s. 444-447; zob. takze Z. Panpuch, Arete, Powszechna encyklopedia filozofii, t. 1, red. A.
Maryniarczyk, Lublin 2000, s. 318-325 oraz idem Aefologia, s. 325-329. Dzigki Objawieniu i religii
chrzedcijanskiej uswiadomiono sobie takze konieczno$¢ dopetnienia kultury przez religi¢ i Laske Boga, bez
ktérych wszelki trud cztowieka staje si¢ daremny i niewystarczajacym skazany na porazke.

¥ Zob. M. A. Krapiec, Blask polskiej kultury, ,,Zarzadzanie i Edukacja” (2002) nr 2, s. 119-124.

 Zob. M. A. Krapiec Czlowiek podmiotem wychowania, ,Zeszyty Formacji Katechetow” 4 (2004) nr 2,
s. 25 -29.

12 Zob. M. A. Krapiec, O ludzkg polityke, Katowice 1993.

34



POLSKIE LOGOS I ETHOS

Koneczny zgadza si¢ z tradycja filozoficzng Zachodu, wedtug ktérej u podstaw ludzkiej
kultury, cywilizacji musi istnie¢ prawdziwosciowe poznanie (prawda), bo bez niego kultura
traci swoj sens i realng zdolno$¢ do doskonalenia cztowieka. Aby zakwalifikowaé kulture
1 cywilizacje jako dobra, nalezy dostrzec strukture ludzkiej natury oraz rozpoznac jej prawa,
trzeba dostrzec faktyczne, a nie wyimaginowane jej braki, trzeba wreszcie zauwazy¢ to,
co prawdziwie ludzkie, co konieczne do bycia cztowiekiem, odrdzniajac od tego,
co nieludzkie, niekonieczne, haniebne''. Owo poznanie i rozumienie staje si¢ zaczynem
i czynnikiem regulatywnym w budowie kultury spotecznej, cywilizacji, a zatem i polskosci'.
Partycypuje w nim caly system wychowania i edukacji.

Samo jednak poznanie nie wystarcza, potrzebne stajag si¢ takze liczne $rodki
1 urzadzenia, w tym takze edukacyjne i wychowawcze. Przede wszystkim, potrzeba
rozumnych oso6b, autentycznie i dobrowolnie zaangazowanych w tworzenie polsko$ci, 0sob
ktore umiejg rozmitowaé¢ do polskosci, nauczy¢, wychowa¢ w jej duchu. Tymi ludZzmi sg
pedagodzy. Bez nich nie istnieje wychowanie i edukacja narodowa, oni swym zyciem
osobowym 1 zawodowym urzeczywistniajg kultur¢ narodowa, dajg jej moc i wyrazisty, realny
ksztatt. Pedagodzy wraz z rodzicami i najblizszymi sg dla mtodego pokolenia jej obroncami
1 krzewicielami, sg zywym $wiadectwem zywotnos$ci, pigkna i blasku rodzimej formy zycia.

Owoce filozoficznych dociekan Zachodu uzmystowity Konecznemu, ze, majac obraz
1 rozumienie natury ludzkiej, znajac cel, jaki stoi przed cztowiekiem — zyskujemy podstawe
do oceny samej kultury, mamy szans¢ dokonania jej krytyki, oceny waznos$ci i cennosci,
tj. stopnia, w jakiej mierze doskonali ona czlowieka'”. Innymi stowy, doskonatos¢ cztowieka
jest celem 1 sensem catej ludzkiej kultury, winna by¢ zasada dla kazdej cywilizacji, w tym
takze dla narodowej kultury polskiej obecnej w systemie wychowania i edukacji'®.

W tym kontekscie pedagog i jego dziatalno$¢ — nigdy nie moga by¢ przecenione, co do
swej wartosci 1 wazno$ci. Pedagog musi rozumie¢ ich sens, swa dziatalno$cig wychowawcza
1 edukacyjna, musi je realizowac". Jesli tego nie czyni, naraza si¢ sam na bycie przyczyng
obstrukcji cywilizacji tacinskiej. Co wigcej, jest deprawatorem samego cztowieka, a zatem
sprzeciwia si¢ swej zasadniczej misji, gltownemu i wtasciwemu celowi swej dziatalnos$ci.

Czy jednak, =zaznajamiajac si¢ 2z historycznie uksztaltowanymi kulturami
1 cywilizacjami dostrzegamy jednakowe ich nakierowanie na dobro czlowieka?
Czy cywilizacje jednakowo pojmuja cztowieka i jednakowo ,,pracuja” nad spetlnieniem si¢
w cztowieku tego, co dla niego ludzkie? Czy sg faktycznie réwnocenne w swej
wychowawczej 1 edukacyjnej pracy? OdpowiedZz musi by¢ przeczaca. Koneczny réwniez
doszedt do wniosku, ze nie ma rownosci 1 rownowaznosci kultur 1 cywilizacji. Istniejg kultury
lepsze i gorsze- Istniejg lepsze 1 gorsze systemy wychowania i edukacji.

Zauwazmy 1 podkreslmy, ze dla Konecznego miarg wartosci kultury i1 cywilizacji jest
zawsze to jak ona aktualizuje cztowieka, nie za$ jej odniesienie do innych kultur i cywilizacji.
Prawidtowos¢ ta odnosi si¢ takze do systemu edukacji 1 wychowania.

Czy fakt dostrzezenia nieréwnosci kultur 1 cywilizacji ma by¢ powodem ich deprecjacji
1 pogardy? Nie — gdyz kazda kultura, mimo nawet fatszu 1 braku, ktory jej towarzyszg — jest

"'Na ten temat zob. P. Skrzydlewki, Rola filozofii w zyciu spotecznym, ,,Cztowiek w kulturze" 15 (2003), Lublin,
s. 81-109.

"2 Zob. S. Swiezawski, Ethos polityczny Polski Jagiellonéw, [in:] Ewangelia i kultura. Doswiadczenia
srodkowoeuropejskie, red. M. Radwan i T. Styczen, Rzym 1988, s. 119-134.

1 Zob. P. Skrzydlewski, Blgd antropologiczny w teoriach spolecznych, [in:] Zadania wspolczesnej metafizyki 5.
Blqd antropologiczny, red. A. Maryniarczyk, K. Stepien, Lublin 2003, s. 223-254.

" ~Omnes autem scientiae et artes ordinantur in unum; scilicet ad hominis perfectionem, quae est eius
beatitudo”, Sw. Tomasz z Akwinu, Komentarz do , Metafizyki” Arystotelesa, proemium. Zob. P. S. Mazur.,
Prowidencja ludzka jako podstawa formowania sie¢ zasad zycia osobowego i spolecznego czlowieka. Studium
z antropologii filozoficznej na bazie tekstow sw. Tomasza i jego wspolczesnych komentatorow, Krakéw 2009.

13 70b. I. Krol, Wychowanie a potrzeba ukazania sensu zycia, ,,Scienta” 7(2013), s. 11-33.
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kulturg cztowieka, i ze w wzgledu na godno$¢ czlowieka zastuguje na pewien szacunek.
Czlowiek musi jednak wyznaczy¢ sobie pewne granice, by przyzwolenie na brak kulturowy
(zto) — nie stato si¢ powodem wigkszego zta, istotnej krzywdy osoby ludzkie;j.

Pamigtajmy zatem, ze kultur¢ polska tworzy czlowiek, ktéry jest zarazem zrddltem
1 celem kultury i1 cywilizacji, dlatego przemiany kulturowe i1 cywilizacyjne sa zawsze
ostatecznie przemianami samego cztowieka, 1 muszg si¢ liczy¢ z prawami ludzkiej natury,
ale takze immanentnymi prawami samych kultur i cywilizacji. Pedagog powinien zrozumie¢
to zagadnienie i swa dziatalno$cig edukacyjno-wychowawczag afirmowaé to, co umozliwia
jego prace nad doskonatosciag cztowieka.

Koneczny podzielal filozoficzno-moralne przekonanie, ze nie kazde dziatanie
sktadajace si¢ na powstanie jakiej§ galezi kultury, nie kazdy wytwoér kulturowy zashuguje
na miano prawdziwie ludzkiego. Nie o wszystkim i nie wszystkiego trzeba uczy¢, lecz tylko
tego, co najlepsze, co konieczne do pelni czlowieczenstwa. Innymi stowy, polski uczony
rozumial prawd¢ o tym, ze mogg istnie¢ 1 faktycznie istniejg kultury barbarzynskie,
antyludzkie, ktore nie tylko zadajg gwatt naturalnym uprawnieniom osoby ludzkiej, lecz nade
wszystko okaleczajg i powigkszaja braki ludzkiej natury zamiast ja rozwija¢ i doskonalié.
Wykorzystujac poznanie historyczne, a takze osiggniecia filozofii realistycznej, dostrzegat,
ze za powstaniem antykultur moze sta¢ szereg czynnikow (mity, sakralizmy, aprioryczna
tradycja, nierozumne prawo, zwykte lenistwo ludzi 1 zaniedbania itp.), lecz przede wszystkim
stoi brak prawdy o cztowieku, brak rozumienia tego, kim jest cztowiek, jaki jest jego cel Zycia
oraz whasciwa droga jego osiagania'®. Pedagog i rzeczywisto$¢ edukacyjno-wychowawcza
musza by¢ zatem wolne od bledow antropologicznych. Beda za$ takie, gdy podstawa
teoretyczng ich dziatania stanie si¢ prawdziwosciowa antropologia. W praktyce oznacza
to oparcie swej dziatalno$ci pedagogicznej TYLKO na antropologii personalistycznej, gdyz
w niej jest najpelniejszy i prawdziwy obraz natury ludzkiej'’.

W wielu cywilizacjach nieobecno$¢ prawdziwosciowe] antropologii (personalizmu)
zwigzany jest nie tylko z faktem istnienia bledéw i zafalszowan poznania ludzkiego, lecz
bywa skorelowany z brakiem istnienia nauki jako doniostego kulturowo typu poznania'®.
Chodzi tu, przede wszystkim o nauke, jaka jest filozofia, gdyz to wlasnie ona daje integralne
spojrzenie oraz rozumienie ludzkiej natury, Swiata kultury i zycia spotecznego. Brak filozofii
— przyczynia si¢ do zaistnienia cywilizacji, budowanych nie na prawdzie, lecz na mitach,
wierzeniach sakralnych, tradycji rodowej itp.”” Dobry pedagog musi mieé¢ solidne
wyksztatcenie filozoficzne, bez ktérego jego dziatalno$¢ edukacyjna i wychowawcza wydaje
sic by¢ w praktyce niemozliwa lub tez bedzie skazana na szereg porazek i zagrozen®.

Okazuje si¢, ze ludzka kultura spoteczna i wystepujacy w jej ramach system
edukacyjno-wychowawczy — mogg by¢ w swej istocie dalekie od prawdy o cztowieku,
jak daleki od prawdy bywa mit, sakralna tradycja 1 wierzenia rodowe, aprioryczna ustawa
prawna, kierujagca  systemem  wychowania 1 edukacji. Gdy skonfrontujemy
je z rzeczywisto$cia (z cztowiekiem, jego naturg) okazuja si¢ by¢ zmysleniami, fikcjami
upodobnionymi do prawdy nieraz w znacznym stopniu, lecz caly czas fikcjami’'. Realnie
bywaja one przeszkodami dla normalnego rozwoju cztowieka, cho¢ przeciez pochodza

' Zob. M. A. Krapiec, Suwerennos¢ — czyja?, Lublin 1996.

7 Zob. J. Krol, Pedagogika nawrécenia i wychowania w nauczaniu Jana Pawla II, Sandomierz 2007.

'8 Zob. P. Jaroszynski, Czlowiek i nauka. Studium z filozofii kultury, Lublin 2008.

Zob. P. Jaroszynski, Problem normatywnego charakteru natury w kulturze, [in:] Substancja, natura, prawo
naturalne, red. A. Maryniarczyk, K. Stepien, P. Gondek, Lublin 2006, s. 473-483.

2 7Zob. P. Skrzydlewski, Granice pomocy wychowawczej panstwa z perspektywy realistycznej filozofii, [in:]
Pedagogika spoleczna w stuzbie rodzinie (aspekt pomocowy, kulturowy, wychowawczy), red. K. Gasior,
T. Sakowicz, t. 1, Kielce 2005, s. 143-156.

1 Zob. H. Kieres$, Kultura maski czy kultura osoby, [in:] Zadania wspélczesnej metafizyki 3/4. Osoba i realizm
w filozofii, red A. Maryniarczyk, K. Stepien, Lublin 2002, s. 67-78.
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od czlowieka i1 s3 wyrazem jego Zycia wewngtrznego. Rzecz w tym, by rozumny pedagog nie
byl przyczyng utrwalania si¢ w zyciu czlowieka mitow, zmyslen, By tak byto, konieczng
rzecza jest rzetelna wiedza historyczna i filozoficzna u wszystkich, ktorzy tworza system
pedagogiczny. Nie moze zatem by¢ w kulturze tacinskiej edukacji 1 wychowania bez
historyzmu, bez glebi filozoficznych ujqézz.Tam, gdzie w imi¢ pragmatyzmu system
wychowania 1 edukacji zostajg obdarte z edukacji historycznej i filozoficznej — tam sam
system staje si¢ ,,grabarzem samego siebie”, staje si¢ przyczyng zepsucia czlowieka i1 jego
kultury.

Trzeba tu tez nadmieni¢, ze rugowanie z procesOw edukacyjnych i wychowawczych
owocow wiedzy historycznej i filozoficznej dokonuje si¢ czestokro¢ na skutek fundowania
pedagogiki na niewltasciwych podstawach teoretycznych®. Zamiast antropologii filozoficznej
— pedagog niejednokrotnie uzyskuje obraz czlowieka jedynie poprzez uogodlnienia nauk
psychologicznych 1 medycznych (biologicznych), a zamiast rzetelnej wiedzy etycznej o zyciu
moralnym — postuguje si¢ jakas synteza ideologii oraz wybranych aspektow poznania
socjologicznego, psychologicznego. Brak rzetelnej znajomos$ci bogactwa zycia ludzkiego,
brak rozumienia samej kultury, naturalnych krg¢gow ludzkiego Zycia, roli cnoty, autorytetu,
norm moralnych — bywa tu kamuflowany technikami manipulacyjnymi, realizacja przyjgtych
odgornie apriorycznych standardow postgpowania i kompetencji, ubranych w szaty legalizmu,
nowos$ci, naukowosci czy pragmatyzmu, ideologii postgpu. To wszystko sprawia, ze sam
pedagog oraz tworzony przez niego rzeczywisto$¢ edukacyjna i wychowawcza faktycznie
staje si¢ mechanizmem oghupiania cztowieka 1 jego deprawacji, zamiast stanowi¢, zwlaszcza
dla mtodego cztowieka, element autentycznego wsparcia i rozwoju osoby ludzkiej. Cechg
tego chorego mechanizmu jest totalna depersonalizacja edukacji 1 wychowania, potaczona
z brakiem osobistej odpowiedzialno$ci w procesie pedagogii. Mamy w niej do czynienia
z ciagla ,,papierologia”, dyktaturg absurdalnych rozporzadzen. W miejsce troski o mlodego
cztowieka — pojawia si¢ wszechobecna praca nad ,,zachowaniem” standardéw ksztatcenia
i wychowania, dobrze udokumentowanych na papierze. A gdzie w tym procesie czlowiek
i jego dobro? Najczesciej] w biurokratycznym mechanizmie edukacyjnym sg one przeszkoda
dla ,przyjetego systemu”. Zreszta sam system z racji swego antypersonalistycznego
nastawienia, alogiczno$ci bywa przez wszystkich rozumnych ludzi lekcewazony, bowiem
i tak w chwili zmian politycznych ,na gorze” panstwa czy wojewddztwa, zostanie
zreformowany, ulegnie procesowi ,gruntowej przebudowy, celem wdrozenia nowych
standardow™**. A jaki typ pedagoga w nim wybija si¢ na czolo? Taki, ktory laczy ,.gietkosé
karku” z idealnym porzadkiem w papierach.

Co wigcej, trzeba zauwazy¢, ze mechanizm 6w jest nie tylko karykaturg edukacji (bo
nie ma w niej miejsca na prawde¢) oraz wychowania (bo raczej jest zaczynem wad niz cn6t
w cztowieku, dezintegracji niz konsolidacji i umocnienia), ale takze platforma ludzkich
dramatoéw 1 porazek. Dziejg si¢ one wilasciwie w catym zyciu ludzkim, indywidualnym,
rodzinnym i spotecznym. Jak bowiem mozna by¢ dobrym ojcem, pracownikiem, obywatelem,
me¢zem, przyjacielem — nie bedac wczeSniej rozumnym 1 dobrym czlowiekiem?
Czy niewychowany i1 niewyksztalcony cztowiek moze cieszy¢ si¢ autentycznym szczgsciem?
Czy moze by¢ pozytecznym i mitym dla innych? Czy moze szanowa¢ sam siebie i innych?
Niestety odpowiedz jest przeczaca.

Co wigcej, zauwazmy rowniez, ze wspOlczesna antyfilozoficzna 1 antyhistoryczna

** Interesujaco zagadnienie to rozwijat w swej bogatej tworczosci uczen Feliksa Konecznego, niemieckie
humanista i filozof Anton Hilckaman, zob. T. Stegpien, Europa wobec cywilizacji. Antona Hilckmana
porownawcza nauka o cywilizacjach. Zasady — Metoda -Zastosowanie, Torun 2013.

3 Zob. M. M. Keys , Aquinas’s Two Pedagogies: A Reconsideration of the Relation between Law and Moral
Virtue, ,,American Journal of Political Science” 45 (2001) nr 3, s. 519-531.

* Zob. F. Koneczny, Paristwo i prawo w cywilizacji lacirskiej, Komorow 1997, s. 156-170.
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forma pedagogii usuwa z systemu wychowania 1 edukacji ludzi dojrzatych i samodzielnych
(autorytety), lekcewazy sam rozumny tad dobra, ktérym wychowanie i edukacja powinny si¢
poshugiwaé. Wspodtczesna nam socjologizacja, psychologizacja, jurydyzacja, (zwyczajne
upolitycznienie 1 ideologizacja), czy tez sakralizacja lub ateizacja wychowania i edukacji,
sg faktycznymi sposobami u$miercania pedagogii. Redukcjonizm, jaki zaktadaja przyczynia
si¢ do deformacji cztowieka, ale takze do destrukcji cywilizacji facinskiej. Pedagog powinien
to rozumie¢

Zauwazmy réwniez, ze wspomniane redukcjonizmy zmieniajg takze natur¢ systemu
wychowania i edukacji, faktycznie sprowadzajac ja, do przyuczenia wykonywania zawodu,
za$§ wychowanie — do jakiej$§ ograniczonej formy socjalizacji jednostki. Tym samym,
Ow nowozytny system pedagogii czyni zazwyczaj z czlowieka raczej istot¢ przypominajgca
niewolnika (zZywe narzedzie) niz suwerenny, samowystarczalny, rozumny i wolny
podmiot™ .nie ma tu znaczenia fakt, ze ci, ktérzy tej zdeformowanej formie pedagogii zostana
poddani — czuja si¢ niekiedy zadowoleni z jej skutkow.

Trzeba jasno zaznaczy¢, ze w kulturze tacinskiej dobry pedagog wie, ze sam fakt
pochodnos$ci czego$ od czlowieka, zmaterializowania ludzkich zamierzen, czy to w zyciu
indywidualnym, czy zbiorowym nie moze by¢ odczytany jako jednoznaczny z doskonaleniem
samego cztowieka. Gdyby tak mialo by¢, to zaréwno warte nalezaloby uznaé: oboz
koncentracyjny, gdzie planowo =zachodzi eksterminacja ludzi — 1 szpital, w ktorym
zorganizowano leczenie ludzi; za réwno warte nalezatoby uzna¢ pomoc humanitarng
skierowang do ofiar katastrofy — jak 1 wystanie bandy uzbrojonych zbirow, ktoérzy morduja
1 rabujg niewinnych ludzi.

Dobry pedagog wie 1 rozumie, ze jego sumienia, jego pracy, mitosci, wiedzy
1 poswigcenia, zyczliwosci — nie moze zastapi¢ zaden, nawet bardzo rozwinigty, naukowy
i dobrze sformalizowany system instytucjonalny, wsparty najlepszymi osiggni¢ciami nauki,
techniki — bo w pedagogii konieczny jest zywy czlowiek nauczyciel, wychowawca, ktory
catym sobg zaswiadczy o prawdzie, dobru i pigknie, ktory do konca pozostanie wierny, temu,
co dobre i prawdziwe, temu, co $wiete. On jest gwarantem dobrego wychowania 1 edukacji,
glowna przyczyng sprawcza dobra, jakie ptynie od osoby z catej pedagogii; on tez bierze
odpowiedzialno$¢ za jej ostateczny efekt. Dlatego tez kiepski pedagog jest zawsze przyczyng
porazki w pedagogii, nawet wtedy, gdy instytucjonalnie jest ona dobrze osadzona.
Ma on takze szans¢ czyni¢ skutecznie dobro, nawet wtedy, gdy instytucjonalne i teoretyczne
ufundowanie pedagogii jest niewtasciwe, bo jego rozum i sumienie stanowi tame, dla zla,
ktore mogloby przenikng¢ do procesu wychowania i edukacji. Jest on mistrzem, a jesli nim
nie jest — nie jest takze pedagogiem. Pedagog w cywilizacji tacinskiej wie, ze stoi przed
zadaniem nasladowania najwigkszych, ze mierzy si¢ kazdego dnia z wieloma trudnosciami,
ale ostatecznie chce by¢ w swej dziatalno$ci dobry jak ... Sokrates, jak Mistrz, Nauczyciel
Chrystus.

Zaznajomienie si¢ z przesztoscia uswiadomito Konecznemu, ze nie istnieja
cywilizacje-cenne w tym samym stopniu; ze za tworzeniem dobrej cywilizacji — czyli kultury
spolecznej — stoi ostatecznie prawda o cztowieku, za$ jej brak jest przyczynkiem do narodzin
zorganizowanego barbarzynstwa, czyli cywilizacji antyludzkich. Wszystko to ma zasadnicze
znaczenie dla wlasciwej edukacji i wychowania cztowieka, dla jego prawidtowego rozwoju,
ale i takze osiagniecia przez niego szcze$cia®®. Zdaniem Konecznego, Polacy musza, nie tylko
uswiadomi¢ sobie w oparciu, o jaka cywilizacj¢ pragng budowaé swe polskie urzadzenia
(kulturowe, polityczne, spoteczne, narodowe, edukacyjne, wychowawcze), ale takze musza
mie¢ §wiadomos¢ tego, ze postuzenie si¢ cywilizacjg defektowng i fatszywa antropologicznie
przynosi, proporcjonalne do nich, zte skutki, dlatego trud zdobywania prawdy, trud jej

»70b. P. Skrzydlewski, Wolnosé¢ czlowieka w cywilizacji taciniskiej w ujeciu Feliksa Konecznego, Lublin 2013.
*70b. G. D’ Azambuja, Szczescie doczesne. Krotka teorja szczescia, przet. H. Romanowski, Warszawa 1909.
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poglebiania, upowszechniania i ochrony — stoi jako istotne wyzwanie przed kazdym
cztowiekiem i kazdym pokoleniem. W sposéb szczegdlny, spoczywa on na barkach kazdego
pedagoga.

Co wiecej, Koneczny podkreslal, ze prawda i1 zwigzane z nig prawdziwosciowe
pojmowanie $wiata nie s3 przez nikogo dobrem raz na zawsze zdobytym, wiecznie
przynaleznym dla tych, ktorzy ja posiedli, dobrem, ktore wyczerpuje bogactwo prawdy
samego Swiata. Trzeba wiedzie¢, ze kazdy cztowiek jest istotg dotknigta przez tzw. lex fomitis
(zaczyn zla), z ktorego wyrastaja niezliczone wady i przyczyny deprawacji tego, co samo
ze swej istoty jest dobre”’. Lex fomitis to takze powod niedoskonaloéci ludzkich aktow
poznania, mitosci, tworczoéci — stowem wszystkiego, co pochodzi od cztowieka. Ow zaczyn
zta moze przeistacza¢ edukacj¢ w ideologizacj¢, wychowanie w zbrodnicze manipulowanie
1 zniewolenie czlowieka, przynoszac fatalne skutki w rzeczywisto$¢ zycia indywidualnego,
rodzinnego, spotecznego i1 panstwowego. Dowodem na to dzieje panstw totalitarnych
narodowego socjalizmu, bolszewizmu, faszyzmu.

Dzieje ukazujg i1 te prawde, ze sam czlowiek moze siebie samego zniewala¢, oglupiaé,
niszczy¢, cho¢by wtedy, gdy zto uzna za dobro, ktamstwo za prawdg, brzydote za pigkno.
Jakze czesto na tej drodze deformacji siebie uzyskuje on haniebne wsparcie ze strony
wadliwego systemu wychowania i edukacji, ze strony nierozumnych i ztych pedagogow.
Historia uczy réwniez, ze to, co zdobyto jedno pokolenie — moze by¢ zaprzepaszczone przez
drugie; prawda i jej rozumienie — nie s3 zatem wrodzone zadnej grupie etnicznej, warstwie
spotecznej. Podobnie jak kultura moralna, sztuka i religia; wymagaja one nieustannej gorliwej
troski o ich posiadanie, poglgbienie i umocnienie. Potrzebuja takze ofiarnos$ci wielu oraz
bezinteresownej stuzby ztagczonej z zyczliwoscia, przyjazniag — rowniez wobec tych, ktorzy jej
nie chca, ktorzy jej nie pojmuja. Pedagog musi zmierzy¢ si¢ i z tym problemem.

Te wszystkie elementy 1 zasady odnosza si¢ takze do polskosci i edukacji Polakdw,
ktora jako twor kulturowy, osadzony na konkretnych osobach ludzkich nieustannie wymaga
roztropnej troski o nig samg, a przede wszystkim rozmitowania w niej ludzkich serc i sumien.
Nie sposob tego uczynic¢ bez autentycznie mitujacych polskos¢ pedagogdéw, bez ludzi ofiarnie
oddanych mitosiernej stuzbie drugiemu cztowiekowi. Ludzie ci wlasciwie pojmujg sam akt
edukacji 1 wychowania jako forme¢ stuzby drugiemu czlowiekowi. Istotg tego aktu jest
mitosierdzie, czyli forma milosci cztowieka dotknietego ztem niewiedzy, niezrozumienia,
nieumieje¢tnosci. Pedagog kierujac si¢ pragnieniem dobra 1 zyczliwosci, poprzez swe dziatania
uwalnia od zta, dajac czlowiekowi szanse¢ na autentyczng petnie¢ zycia ludzkiego.

System edukacyjny 1 wychowawczy w tej perspektywie jawi si¢ jako to, dzieki czemu
nastgpuje bezinteresowne uwolnienie od zta. Pedagog nie tylko musi rozumie¢, co czyni, ale
takze musi kocha¢ drugiego cztowieka (ucznia, studenta, wychowanka, dziecko), by moc
spelnia¢ wobec niego swa postuge milosierdzia. Musi takze by¢ od niego lepszym — bo to
daje mu uprawnienia do bycia pedagogiem, daje sity i1 §rodki do realizacji jego zadan, czyni
z niego autorytet. Musi takze mie¢ w sobie t¢ uzasadniong dumg, potaczong z honorem
1 nalezng osobowa doskonaloscia, ktére nie tylko pozwolg na zaistnienie wigzi przyjazni
1 szacunku, ale takze zaistnienie rados$ci pracy bycia pedagogiem, rado$ci z osiagania dobra
przez uczniow i wychowankow>®.

Dzieje kultury polskiej ukazujg takze, Ze troska o budowanie swej kulturowej autonomii
1 autarkii, sity 1 bogactwa musi by¢ udoskonalona autentyczng pokora, bez ktére; wszelkie

" Lex fomitis — to inaczej obecna w naturze ludzkiej sktonnoé¢ do fatszywej mitosci, zaczyn zta, zrodlo wad
ludzkich, prawo, ktore sktania do zta (zob. St. Thomae Aquinatis, Summa theologiae, cura et studio
P. Caramello, vol. 1, Torino 1963, I-11, q. 91, art. 6).

* Zob. na ten temat P. Skrzydlewski, Prawo czlowicka do edukacji, [in:] Filozofia i edukacja. Materialy
z sympozjum z cyklu ,, Przysztos¢ cywilizacji Zachodu” zorganizowanego przez Katedre Filozofii Kultury KUL,
red. P. Jaroszynski, P. Tarasiewicz, I. Chtodna, Lublin 2005, s. 129-149.
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zdobycze latwo przeradzaja si¢ w narzgdzia pychy, za ktora zawsze podaza kleska,
zniszczenie 1 $mier¢. Do pokory tej zdolni sg, przede wszystkim ci, ktorzy swe zycie
powierzyli Bogu. Polsko$¢ jest zatem ze swej istoty dzietem ludzi religijnych®. Totez nalezy
jasno zaznaczy¢, ze religijno$¢ czltowieka nie jest tylko najwazniejszym fundamentem
1 kontekstem dziatan moralnych, ale takze §rodkiem ¢wiczenia siebie i1 calej spotecznos$ci
w pokorze. To konieczny element polskosci 1 nie moze jej zabrakng¢ u polskiego pedagoga,
w calym systemie edukacji i wychowania. Znakiem jej dobrego ugruntowania jest
powszechna zdolno$¢ do stuzenia sobie nawzajem, przyjazn i zyczliwo$¢, naturalna wiara,
nadzieja 1 mito$¢. To wszystko pozwala zrozumie¢ Polaka i polskos$¢, pozwala wyrazi¢ je
w dewizie: Bog Honor Ojczyzna, ktora jest takze wszelkim zaczynem dzialalnosci
pedagogicznej. Je$li towarzyszy temu wszystkiemu wielkodusznosé, potaczona
ze skromno$cig — to postuga pedagogiczna staje si¢ powodem autentycznego podziwu
1 zachwytu, dla tych, ktorzy sa w niej biegli.

Konsekwentnie rozumujac, ksztatcenie i wychowanie kazdego cztowieka nie moga
nigdy by¢: ateistyczne, laickie, areligijne, antyreligijne, Swieckie — co nie oznacza, ze majg
by¢ sakralizowane i zideologizowane prawem religijnym, czy tez jaka$ organizacja religijna,
koscielng. Religia jest ze swej natury osobistym i osobowym rodzajem wigzi miedzy
czlowiekiem i1 samym Bogiem, wi¢zi intymnej, dzigki ktorej spetnia si¢ ostateczny cel
ludzkiej egzystencji. W porzadku dobr cztowieka, w porzadku kulturowym jawi si¢ jako co$
absolutnie najwazniejszego dla niego. Nie moze zatem jej nie by¢ w wychowaniu i edukacji,
za$§ wszelkie zycie ludzkie separujace si¢ od ostatecznego ludzkiego przeznaczenia nie tylko
jawi si¢ jako co$ nieuzasadnionego i pozbawionego sensu, ale takze w ostatecznosci, ztego.

Edukacja bez religii, wychowanie bez religii — s3 pedagogia bez sensu i celu, bez
otwarcia czlowieka na jego najwyzsze Dobro. Wolnos$¢ edukacji w cywilizacji tacinskiej, ma
swe ograniczenie w prawdzie o dobru moralnym; wolno$§¢ w wychowaniu jest zawsze
wolno$cig zmierzajaca do autentycznego dobra w prawdzie; jest wychowaniem
do dobrowolnej mitosci prawdziwego dobra. Odnosi si¢ to takze do religii i religijnosci
cztowieka, ktora nigdy nie powinna ani tez nie moze by¢ faktycznie wymuszana
na czlowieku. Prawdziwy pedagog zna i rozumie wage tych spraw, umie si¢ do nich nalezycie
ustosunkowac.

KULTURA POLSKA A EUROPA
EDUKACJA I WYCHOWANIE W KONTEKSCIE CYWILIZACYJNYCH PODSTAW

Europa, zdaniem Konecznego, reprezentowana jest przez wiele réznych kultur 1 tradycji
— jednakze posiada swa jednos¢ z racji generalnego pnia cywilizacyjnego, na ktorym
rozwijaja si¢ poszczegélne kultury narodowe. Pniem tym jest TYLKO lacinska cywilizacja
Zachodu. Studia Konecznego nad przesztos$cig uswiadomity mu, ze nie ma jednej europejskiej
cywilizacji. Biorgc pod uwage geografi¢ tego kontynentu, istnieja i ciagle ze soba rywalizuja
przynajmniej cztery: tacinska — Zachodnia; bizantynska; zydowska i moskiewsko-kozacka
(turanska)’’. W ich ramach ksztaltuja sic odpowiednie dla nich systemy edukacyjne
1 wychowawcze. Dzi$ na poczatku XXI wieku w Europie trzeba dostrzec jeszcze istnienie
1 dziatanie cywilizacji arabskiej, a takze chifnskiej 1 braminskiej. Przyczynami tego
s3: nasilenie proceséw migracyjnych, promocja ideologii multikulturalizmu, kosmopolityzmu,
globalizmu®'. Nadmieni¢ tu trzeba, ze pluralizm cywilizacyjny w Europie nie jest powodem

¥ Zob. F. Koneczny, Swieci w dziejach narodu polskiego, Krakow 1985.

' Na ten temat zob. P. Skrzydlewski, Polityka w cywilizacji laciriskiej. Aktualno$¢é nauki Feliksa Konecznego,
Lublin 2002, s. 33-66.

W sposob szczegblny nasilenie to widoczne jest w krajach do tej pory wiazanych idea Zachodu jako takiego
(Anglia, Francja, Niemcy, USA). Warto zauwazy¢, ze stolice tych panstw (centra) — to faktycznie zrzeszenia
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do radosci, lecz raczej do trosk i obaw. Dlaczego?

Cywilizacje nie mogg ulega¢ trwatym syntezom, za$ ich przenikanie si¢ prowadzi nie
tylko do konfliktow, rozbieznosci i sprzecznosci na polu zycia indywidualnego i publicznego,
ale takze do wojen 1 licznych tragedii. Rzecz w tym, ze cywilizacje, poki sg zywotne zawsze
ze soba walcza, za§ w przypadku trwatego 1 wyczerpujacego konfliktu, zwycigza przewaznie
cywilizacja nizsza®>. Pamictajmy takze o tym, ze pluralizm cywilizacyjny bywa przyczyna
utraty przez zrzeszenia ludzkie ich integralnego ksztaltu i wspotmiernosci, za ktérym podaza
rozstrdj zycia ludzkiego 1 ostatecznie upadek cywilizacyjny calego zrzeszenia.
Jego namacalnym $wiadectwem jest niemozno$¢ u ludzi okreslenia 1 nazwania swej
kulturowej (cywilizacyjnej) tozsamosci, a co za tym idzie pojawienie si¢ szeregu dziatan
nieskoordynowanych, daremnych, wzajemnie si¢ zwalczajacych 1 wykluczajacych.
Prawidlowosci te modeluja i odnosza si¢ do systemu wychowania i edukacji, moze nawet
w stopniu bardziej silnym, niz do innych dziedzin ludzkiego zycia.

Za diagnoze wigkszo$ci klopotow, jakie przezywa Polska od wielu dziesiatkow lat,
moga uchodzi¢ stowa Konecznego, iz ,,w Polsce zachodzi fatalna mnogo$¢ cywilizacji
(facinska, bizantynska, turanska, zydowska). Panstwo, jako takie, nie moze by¢ cywilizowane
az na cztery sposoby. Wdajac si¢ w mieszanke, moze sta¢ si¢ tylko acywilizacyjne, a wtedy
grozi mu rozktad na wszystkie cztery strony. Panstwowos$¢ polska musi, przede wszystkim
urzadzi¢ swoj stosunek do spoteczenstwa wedlug wymogdw cywilizacji tacinskiej, przeciwko
temu nie powinno by¢ nawet opozycji ze strony ludnosci innych cywilizacji. Nikt nie jest
skrzywdzony, jesli mu przydano! Gdyby atoli urzadzono panstwo wedlug metody,
np. bizantynskiej lub turanskiej, opozycja ludnos$ci polskiej niezawodna — bo cala przesztos§¢
historyczna musiataby dziata¢ ku zachowaniu tacinskiej metody zycia zbiorowego. Zresztg
jest to niewykonalne, Zeby cywilizacje narzuci¢ spoleczenstwu, ktore od lat tysigca nalezy juz
do pewnej cywilizacji. Chcac ten stan zmieni¢, trzeba by zmienia¢ od fundamentéw,
tj. od trojprawa. Tak konsekwentnie postepuje agitacja komunistyczna, opierajac si¢ o zywiot
nietacinski w panstwie. Kto by pragnal zmieni¢ zasady naszego prawa malzenskiego,
majatkowego, spadkowego, znajdzie si¢ w krotkim czasie na jednej drodze z bolszewizmem.
Jezeli za$§ kto nie zyczy sobie takiego wyniku, niechaj nie tyka niczego, co nalezy
do caloksztaltu tacinskiej metody zycia zbiorowego i niechaj pomaga oprze¢ Panstwo Polskie
na ltacinskiej cywilizacji” **. Gdybyémy w zacytowanym fragmencie zmienili stowo panstwo
na termin pedagogia, to wszystkie zarysowane wnioski nalezatoby przyja¢, gdyz tak jak
wielocywilizacyjno$¢ niszczy panstwowos¢ — tak tez dezintegruje 1 niweczy system
wychowania i1 edukacji.

Dostrzezenie pluralizmu cywilizacyjnego Europy ma zasadnicze znaczenie dla Polski
1 samej Europy. Moze bowiem skfania¢ Polakéw do czerpania roéznych wzorcow
cywilizacyjnych; moze stanowi¢ przyczyne lekcewazenia zagrozen, jakie z tym si¢ wigza;
moze takze stymulowac¢ do szukania tego, co najlepsze, w oparciu o co nalezy budowac swoja
rodzimg rzeczywisto$¢ kulturowa w dziedzinie edukacji i wychowania.

Trzeba zaznaczy¢, ze wszystkie cywilizacje — poza jedng tacinskg — posiadaja powazne
btedy w dziedzinie rozumienia cztowieka, jego potencjalnosci, a takze srodkow i sposobow
aktualizowania natury ludzkiej. Niejednokrotnie przez swoj aprioryzm, gromadnosciowa

multikulturowe. I tak, w samym Londynie w $wietle badan socjologéw i demograféw pod koniec 2012 r.
rdzenni, rodowici Anglicy (rasy bialej) stanowia mniejszo$¢ — jest ich jakie§ 48% (zob. Management of Cultural
Pluralism in Europe, ed. J. Dacyl, Stockholm 1995).

32 Zob. Koneczny F., Napor Orientu na Zachod, [in:] Kultura i cywilizacja, Lublin 1937, s. 177-196; [wyd.
samodzielne] Lublin 1999; idem, O wielosci cywilizacyj, Krakéw 1935; idem, Obroni¢ cywilizacje tacinskq!,
Lublin 2002; idem, Panstwo w cywilizacji lacinskiej. Zasady prawa w cywilizacji tacinskiej, Komoroéw 1997,
idem, Prawa dziejowe, Komorow 1997; idem, Rozwdj moralnosci, Lublin 1938; idem, Tto polityczne renesansu
wloskiego, ,,My$l Narodowa” 1-26 (1930), s. 327-329.

3F. Koneczny O cywilizacje laciriskg, Lublin 1996, s. 10-11.
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wizj¢ cztowieka, emanacyjne podstawy, monizm prawny, sakralizm, rodowy charakter 1 inne
czynniki - wytwarzaja szereg przeszkdd na drodze doskonalenia czlowieka, Przeszkody
te staja sic zaczynem do dziatan zadajacych gwalt przyrodzonym prawom osoby ludzkiej**.
Sa jedng z podstawowych przyczyn dekonstrukcji 1 zwalczania edukacji lacinskiej
1 tacinskiego modelu wychowania.

Analizujac nauke Konecznego z tatwoscig odpowiemy na pytanie: dlaczego tak wiele
roznych konfliktow pojawia si¢ na plaszczyznie zycia spotecznego u Polakdéw, mimo
powotywania si¢ przez wszystkich na jedng polsko$¢ i1 jedng Polskg. Rzecz w tym,
ze konflikty te sg starciami roznych typow polskosci, de facto to walka roznych cywilizacji.
Jej najbardziej oczywistym wyrazem staje si¢ walka partii politycznych i réznorodnych
stronnictw, ktore nie do konca swiadome swych ideologicznych i cywilizacyjnych korzeni,
faktycznie (zamiast budowaé Polskg) infekuja organizm spoteczny réznorodnymi
ideologiami. Oto przyczyna braku naszej jednos$ci takze w dziedzinie edukacji
i wychowania™.

Specyfika cywilizacji tacinskiej tkwi w personalistycznej wizji cztowieka, w obecnosci
nauki jako wolnego i1 doniostego kulturowo typu poznania oraz w istnieniu prawa
stanowionego, bedacego wyrazem dobra i stuszno$ci’®. Istota personalizmu cywilizacji
tacinskiej jest afirmacja faktu, Zze cztowiek, cho¢ niedoskonaty, jest zdolny do rozpoznania,
a nastepnie ukochania oraz wyboru prawdziwego dobra, ktore bedzie realizowane w zyciu
ludzkim. Zaréwno samo poznanie dobra, jak i jego wybor — nie dokonuja si¢ bez pomocy
innych o0so6b — stad z personalizmem w cywilizacji tacinskiej nierozerwalnie spleciony jest
solidaryzm, osadzony na spolecznym sposobie istnienia i dzialania cztowieka®’. On wlasnie
jest jednym z najwazniejszych zrédel narodu i niesionej przez niego kultury polskiej™.
Wspottworzy go system edukacji i wychowania, dla jego istnienia pracuje kazdy pedagog.

Koneczny, niezwykle mocno, podkreslat, ze cywilizacja tacinska — Zachodnia, powstata
gléwnie za sprawg ewangelizacyjnej misji Kosciola Katolickiego, ktory, niosac cztowiekowi
Ewangeli¢ — jednocze$nie przyniost skarb racjonalnego poznania (nauke zrodzong w kulturze
greckiej) 1 tad dobra (prawo z tradycji rzymskiej). Nie bez trudnosci i wyzwan Kos$ciol
Katolicki przez swa postuge edukacyjng i wychowawcza urzeczywistnit kulture zycia
ludzkiego opartego na prawdzie i dobru, na rozumnym tadzie prawa.

Co godne zaznaczenia, zdaniem polskiego uczonego, jedynie cywilizacja tacinska niesie
w sobie obraz cztowieka jako bytu osobowego osoby i faktycznie afirmuje osob¢ ludzka,
zarbwno w zyciu indywidualnym jak i rodzinnym oraz publicznym®”. Z afirmacji tej wyplywa
patriotyzm, wyptywa wola tworzenia swej rodzimej kultury, upowszechniania jej
1 poglebiania przez cala pedagogig.

Na gruncie cywilizacji tacinskiej cztowiek ma prawo i realng mozno$¢ realizacji
prawdziwego, godziwego dobra, jest traktowany jako wolny i rozumny podmiot zdolny

3% Zob. M. A. Krapiec, Rozwazania o narodzie, ,,Cztowiek w Kulturze” 1 (1993), s. 5-37; idem, Suwerennos¢
— czyja?, op. cit..

3 Utarlo sie powiedzenie, ze ,,gdzie dwoch Polakow — tam przynajmniej trzy opinie”. Brak jednosci, za ktorym
idzie stabos¢, nieporozumienia oraz bezowocnos¢ dziatan — to skutek obecnosci w sercach i umystach réznych
typow cywilizacji. Istnieje dzi§ pilna potrzeba u§wiadamiania tego faktu. Nie mozna jej sprosta¢ bez poprawy
ogolnego wyksztalcenia, zwlaszcza historycznego i filozoficznego. Z tego wzgledu naprawa Rzeczpospolitej
zawsze bedzie koniecznie wigzata si¢ z dobra formacja i informacja ludzi, przy uwzglednianiu konieczno$ci
integralnego rozwoju cztowieka, a takze zwalczaniu tego, co zte i falszywe. Tu pole pracy dla pedagogow.

36 Zob. P. Gondek, Rola Kosciola w kulturze polskiej. Na marginesie prac Feliksa Konecznego, ,Czlowiek
w kulturze” 10 (1998), s. 87-96.

37 Zob. P. Skrzydlewski, Kolektywizm, indywidualizm a osobowa wizja czlowieka, [in:] Spér o osobe w swietle
klasycznej koncepcji cztowieka. Studia i rozprawy, red. P. S. Mazur, Krakoéw 2012, s. 123-176.

¥ Zob. P. Tarasiewicz, Spér o naréd, Lublin 2003.

% Zob. P. Skrzydlewski, Rodzina w cywilizacji taciriskiej a wolnosé czlowieka, ,,Cztowiek w kulturze" 11(1998)
Lublin 1998, s. 203-233.
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do realizacji dobra®. Moze on takze zy¢ przyjemnie, peten uzasadnionej dumy, moze staraé
si¢ polaczy¢ to, co uzyteczne, z tym, co godziwe 1 przyjemne. Podmiot ten wyraza si¢ przez
swe dobrowolne i rozumne akty decyzyjne, ktore sa spetniane na polu zycia indywidualnego,
rodzinnego, narodowego 1 panstwowego.

Cata kultura Zachodu (kultura tacinska) z tej perspektywy jawi si¢ jako pewien $rodek
do przygotowania wlasciwego mu postepowania i zycia. Nieocenione zastugi w tej dziedzinie
posiada edukacja i samo wychowanie, ktore nakierowuje czlowieka na spelnianie rozumnych
decyzji ludzkich, bedacych zaczynem i trescig ludzkich dziatan indywidualnych, rodzinnych
1 spotecznych.

Polski historyk nieustannie podkreslal, ze Kos$ciot Katolicki ma ogromne zashugi
w formowaniu si¢ cywilizacji Zachodu, a to z tego powodu, ze we wszystkich swych
dzialaniach postrzegal cztowieka wlasnie jako osobe. Niesiona przez Niego religia
chrzescijanska uformowata calg kulture tworzong w ramach cywilizacji tacinskiej. W sposob
szczegblny przyczynita si¢ do uksztaltowania ludzkiego zycia moralnego. Jest ono czyms$
najwazniejszym dla wyjasnienia charakteru, tresci i zadan zwigzanych z polsko$cia, a takze
edukacja 1 wychowaniem. Do niego wlasnie przygotowuje si¢ kazdy poprzez swa edukacje,
poprzez wychowawczg prac¢ nad sobg. Rozumne zycie moralne w dobru — jest idealem dla
kazdego pedagoga, jest tym, co pragnie on urzeczywistni¢ w drugim czlowieku.

Kosciol Katolicki wptynat na zycie spoleczne czlowieka — zdaniem Konecznego
— w czterech wazkich momentach. Kazda misja katolicka niosta z sobg cztery postulaty:
1. dozywotniag monogami¢ jako podstawe rodziny; 2. dagzno$¢ do zniesienia niewolnictwa
przez poszanowanie pracy 1 moralny nakaz jej spetnienia skierowany do kazdego czlowieka
tworzacego rzeczywistos$¢ zycia spotecznego; 3. zniesienie msty rodowej jako formy wymiaru
sprawiedliwo$ci na rzecz sprawiedliwo$ci wymierzane] przez wladz¢ publiczna;
4. niezawistos¢ Kosciota od wiadzy panstwowej, w imi¢ niezawistosci czynnika duchowego
w cztowieku od sity fizycznej*'.

Monogamia, w sposob zdecydowany umocnita godno$¢ kobiety i tym samym jej
wolnos¢. Nierozerwalno$¢ malzenstwa nie tylko ochrania kobiete, ale umacnia sam dom
— §rodowisko zrodzenia i wychowania cztowieka, przede wszystkim shuzy dzieciom, ktore
w trudnym 1 dlugim okresie wychowywania potrzebujg statosci i wsparcia ze strony obojga
rodzicow. Kryzys i rozbicie malzenstwa, jest zatem kryzysem samej rodziny, a takze dzieci,
ktore tracg bezpieczenstwo 1 pokdj duchowy, tak bardzo potrzebny dla edukacji
1 wychowania.

Daznos¢ do zniesienia niewolnictwa 1 jego zniesienie stalo si¢ mozliwe dzigki
poszanowaniu pracy fizycznej. Praca przez szereg wiekéw w starozytnos$ci uchodzita
za zajecie nie godne prawdziwego czlowieka. Byla zatem przeznaczona dla ludzi
,»zdefektowanych”, czyli niewolnikow 1 faktycznie pogarda dla pracy fizycznej stanowita
podstawe dla istnienia instytucji spolecznej jaka byto niewolnictwo. Odkad jednak praca stata
si¢ imperatywem moralnym kazdego cztowieka, odkad przestata go ,,moralnie i obyczajowo”
kala¢ — pojawila si¢ szansa na jej aczenie z edukacjg 1 wychowaniem, tak by ostatecznie
cztowiek bedacy podmiotem pracy nie tylko byt madry i dobry, ale takze pickny i §wiety*”.
Praca fizyczna przestata by¢ zatem czyms, co cztowieka umniejsza. Oto zasada cywilizacji
tacinskiej. System edukacyjny i wychowawczy musi ze swej istoty afirmowac to, co jest
konstytutywne dla tej cywilizacji.

*Zob. M. A. Krapiec, Prawa czlowieka i ich zagrozenia, ,,Cztowiek w kulturze” 3(1994), s. 5-109.

! Kazda misja katolicka niesie z soba cztery postulaty: monogamie dozywotnig, dazno$¢ do zniesienia
niewolnictwa, zniesienie msty, wreszcie niezawisto$é Kosciota od wladzy panstwowej, a to w imi¢ niezawistoSci
czynnika duchowego od sity fizycznej”, F. Koneczny, Kosciol a cywilizacje, Lublin 1996, s. 37.
Zob. F. Koneczny, O cywilizacje tacinskg, Lublin 1996.

2 Zob. S. Wyszynski, Duch pracy ludzkiej, Whoctawek 1946.

43



POLSKIE LOGOS I ETHOS

Msta rodowa, znana jako jeden ze sposobdw prywatnego wymierzania sprawiedliwosci,
zakorzeniony w rodowym poczuciu sprawiedliwosci, w cywilizacji tacinskiej zostala
zamieniona na sprawiedliwo$¢ wymierzang przez sady panstwowe (wtadze publiczng), dzieki
czemu zaistnial jeden z panstwotworczych czynnikoéw. Dlatego tez Koneczny upatrywat
w Kosciele Katolickim czynnik panstwotworczy, cho¢ w zadnej mierze niesakralizujacy
panstwa 1 polityki. Samo za$ panstwo, podobnie jak jednostka, nie jest zwolnione z realizacji
dobra moralnego. Totez jego naturalnym zadaniem stanie si¢ umacnianie autentycznie
ludzkiej kultury, w tym takze tej, ktora jest tworzona w aktach edukacyjnych
i wychowawczych. Istnienia panstwa stato si¢ waznym wsparciem funkcjonowania tego,
co wigzemy z kulturg wysoka.

Wreszcie niezawistos¢ Kosciola od wladzy s$wieckiej jest w cywilizacji lacinskiej
jeszcze jednym wzmocnieniem czlowieka, wyptywajacym, tym razem, z przekonania
o wyzszosci zycia duchowego nad sferg biologiczng 1 materialng oraz wyrazem
przeswiadczenia, ze zycie ludzkie nie konczy si¢ 1 nie moze by¢ sprowadzone do jedynie
doczesnej, biologiczno-zmystowej egzystencji pojetej jako czasowa 1 skonczona konsumpcja
dobr doczesnych.

Niezawisto$¢ religii od polityki, Kosciola od panstwa — ma tez swoje uzasadnienie
w dostrzezeniu faktu, iz ostateczny cel ludzkiego zycia, jakim jest Bog, jest Celem
transcendentnym 1 nadprzyrodzonym, a z tej racji wymagajacym nadprzyrodzonych srodkow.
Nie leza one po stronie naturalnych zrzeszen, jak panstwo czy nardd, lecz sa Srodkami
w dyspozycji Samego Boga i powolanego przez-Niego zrzeszenia, jakim jest Kosciot®.

Religia wreszcie — chocby poprzez nieustanne nakierowanie cztowieka na jego cel zycia
— jest takze platformg odkrywania 1 przezywania przez niego jego osobistej i osobowej
godnosci, Jest niezastgpiong ,,strazniczka” wolnosci i1 ,,tama” chronigca cztowieka przed
szeregiem réznorodnych redukcjonizmoéw, ktére mu uwlaczaja. Wszystko to ma, na gruncie
cywilizacji tacinskiej, swe odzwierciedlenie w naturze i porzadku procesow edukacyjnych
oraz wychowawczych.

Zdaniem Konecznego, cztery postulaty niesione przez misje katolickie nie tylko
uksztattowaly personalistyczny sposdéb pojmowania czlowieka, ale takze przyczynily
si¢ do zaistnienia specyficznego zrzeszenia istniejgcego tylko w cywilizacji tacinskiej — jakim
jest narod*. Jego podstawa tkwi wedlug profesora, w zyciu osobowym istoty ludzkiej,
w kulturze nabudowanej na dobrowolnych i rozumnych aktach cztowieka. Sg one zrodlem
1 przejawem polskosci, ktora wlasnie istnieje w narodzie i poprzez nardéd. Wychowanie
1 edukacja jawig sie, z tej racji, jako nieodzowne czynniki istnienia narodu, sam za$ narod
jawi si¢ jako nieoceniona pomoc dana cztowiekowi w trwaniu i rozwoju jego autentycznego
osobowego zycia.

Mozna ostatecznie zauwazy¢, iz Koneczny pragnie umocni¢ w przekonaniu kazdego
pedagoga, ze ,,bezsilne jest zto w zyciu zbiorowym, dopoki nie urzadzi z siebie imitacji dobra,
azeby méc wyludzi¢ wspolprace obywateli pragnacych dobra. Dlatego w Zyciu zbiorowym

® Sprawe te wyjasnial miedzy innymi éw. Tomasz z Akwinu, ,,Gdyby cel ten mozna bylo osiggna¢ moca
ludzkiej natury, prowadzenie do niego stanowitoby obowigzek kréla. Zaktadamy bowiem, ze tego nazywamy
krolem, komu powierzono najwyzsze rzady w sprawach ludzkich. Otéz wladza jest tym wyzsza, im do dalszego
celu prowadzi. I zawsze jest kto$, do kogo nalezy wydawanie rozkazow, aby to, czego si¢ dokonuje, byto
zwrocone do celu ostatecznego. W ten sposob sternik, ktdry czuwa nad zeglowaniem, rozkazuje budowniczemu
okretu, jaki okret powinien zbudowac, aby si¢ nadawal do uzytku; obywatel zobowigzany do uzywania broni
rozkazuje rusznikarzowi, jaka bron powinien sporzadzi¢. Poniewaz jednak celu, jakim jest nasycanie si¢
Bogiem, nie osiagnie czlowiek moca ludzka, lecz Boza, prowadzenie do tego celu ostatecznego nie jest
zadaniem rzadow ludzkich, lecz Bozych; jak powiada Apostot: »taska Boza jest zycie wieczne« (Rz 6, 23)”,

$w. Tomasz z Akwinu, O wladzy, [in:] idem, Dziela wybrane, oprac. J. Salij, Poznan 1994, s. 152.

4 Zob. M. A. Krapiec, Rozwazania o narodzie, op. cit., s. 5-37; idem, Panstwo jako rozumny tad dobra,
,»Cztowiek w Kulturze” 10 (1998), s. 5-12.
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glupota (a chocby tylko naiwnos$¢) jest gorsza od samego zta, nie bytoby bowiem zla w Zyciu
publicznym, gdyby nie znajdowato oparcia pomiedzy dobrymi, gdyby nie byto przyjmowane
w najlepszej mysli. [...] Nigdy zli niczego nie utworza bez pomocy dobrych, wigc odkad

(dobrzy — przypis Pawet Skrzydlewski) wycofaja si¢ z przedsionkéw zta, zto musi upasé”™®.

POLSKOSC 1JEJ CYWILIZACYJNE OSADZENIE
A PEDAGOGIA POLSKA

W kontekscie zarysowanej przeze mnie specyfiki cywilizacji tacinskiej fatwo dostrzec,
ze przed Polakami stoi zadanie afirmacji uniwersalnych zasad i regut cywilizacji lacinskie;j,
w ramach ktorej formowana jest polskos$¢. Afirmacja ta musi obejmowacé zarowno edukacje
jak 1 wychowanie. Co to jednak w praktyce oznacza, jakie ptyng z tego konkretne wskazania?

Feliks Koneczny podkreslat konieczno$¢ pelnego realizowania zasad cywilizacji
tacinskiej na gruncie panstwowosci polskiej, zycia narodowego, rodzinnego i osobistego.
Tym samym mozemy odnalezé w jego tworczosSci swoisty program zycia spolecznego
1 politycznego dla Polski, ktory osadzony jest w realiach i tradycji cywilizacji tacinskie;j.
Ma on zasadnicze znaczenie dla tworzenia si¢ autentycznego systemu wychowania i1 edukacji,
ktore nie tylko stuzg tradycji polskiej, ale przede wszystkim samemu dobru cztowieka, ktory
zyje 1 tworzy polskos¢. Sedno tego programu to katolicka nauka o czlowieku 1 Zyciu
spotecznym wsparte realizmem filozoficznym.

Profesor Koneczny wielokrotnie-podkreslat, ze ,,Polska albo bedzie katolicka, albo jej
nie bedzie”, a tym samym wyrazal przekonanie, ze wszystko, co zmierza do wyrzadzenia
szkody Kosciotowi katolickiemu, jest zarazem grozne dla Polski. Stanowisko to taczyto sie
z teza, 1z nieprawos¢ w zyciu publicznym jest tak samo godna potgpienia, jak w Zyciu
prywatnym, za$ naturalnym i sprawiedliwym stanem rzeczy jest nierdéwno$¢ (majatkowa,
intelektualna, moralna) cztonkdéw spoteczno$ci. Moze ona by¢ znoszona tylko przez
,rownanie do gory”, czyli dobrowolne doskonalenie si¢ ludzi i nasladowanie najlepszych,
nigdy za$§ przez dzialania panstwowe, mechaniczne, rownajace ,,do dotu”. Zagadnienia te
winien wlasciwie pojmowaé pedagog oraz realizowac je poprzez swoja prace edukacyjng
i wychowawczg. System za$ pedagogii powinien zasady te afirmowaé 1 rozumie
wykorzystywa¢ dla pelnego rozwoju czlowieka. Nie mozna zatem, w duchu realizmu
cywilizacji tacinskiej, powaznie traktowaé postulatu lansowanego przez szereg partii
socjalistycznych o potrzebie istnienia tadu spotecznego, gdzie istnieja réwne szanse
edukacyjne dla wszystkich, gdzie tworzy si¢ jeden odgornie program i forme¢ wychowania
dla wszystkich.

Zycie spoteczne w cywilizacji lacifnskiej wymaga postawienia pracy umystowej wyzej
nad prace fizyczng, zmniejszania roznic hierarchicznych w spoteczenstwie tylko przez
przyswajanie sobie pracy umystowe] przez robotnikow fizycznych 1 przez nieustanne
doskonalenie robotnika od strony intelektualnej, moralnej, tworczej — nigdy za§ przez
,proletaryzowanie” inteligencji. To takze regula systemu edukacyjnego i wychowawczego,
od ktorej w cywilizacji tacinskiej nie powinno by¢ zadnego odstgpstwa.

Podstawa wszelkiej wlasnosci w cywilizacji tacinskiej jest indywidualna witasnosc
prywatna, zarzadzana i dysponowana przez osobe ludzka (rodzing). Wlasno$¢ ta stanowi
podstawe dla wszelkich innych typow wlasnosci. Jest ona S$rodkiem edukacyjnym
1 wychowawczym w catym systemie pedagogii tacinskiej. Totez podatki nie moga zniechecac
1 niszczy¢ wlasnosci prywatnej, za§ wszelkie podatki od tego, co si¢ dziedziczy po przodkach
sa z gruntu niemoralne 1 stoja w sprzecznosci z naturg cywilizacji tacinskiej.

Dobrobyt materialny w tym kontekscie jest koniecznym warunkiem do skutecznej

¥F. Koneczny, Tlo polityczne..., op. cit., s. 327-329.
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realizacji procesOw edukacyjnych i wychowawczych, nigdy za$ nie jest tym, ku czemu sama
edukacja 1 wychowanie ma zmierza¢. Innymi stowy, w cywilizacji tacinskiej pedagog wie,
ze uczy dla znajomosci 1 rozumienia prawdy, wychowuje do dobra — nie za$§ dla bogactwa
1 wygody. Te ostatnie raczej przeszkadzaja dobrej pedagogii 1 stanowig pozywke dla jej
zepsucia, deformacji, za ktdrg idzie upadek samego czlowieka i1 spoleczenstw. Totez rozumny
pedagog w pierwsze] kolejnosci zawsze bedzie ktad nacisk na dobre ugruntowanie
w czlowieku cnot, a w dalszej kolejnosci na usprawnienie cztowieka do wygodnego
1 zamoznego zycia.

Stan posiadania 1 dysponowania wilasnosci wymaga, zdaniem polskiego uczonego,
utwierdzenia w ludziach postawy solidaryzmu, a takze istnienia silnych zwigzkow przyjazni,
ktore sprawiaja, ze to, co nominalnie jest osobiste 1 prywatne — poprzez przyjazn
1 wspolnotowe uzywanie staje si¢ dobrem wielu i1 to nie tylko w rodzinie, ale w gminie
1 narodzie, calym panstwie.

W $wietle tego wywodu wiadomo, dlaczego na gruncie zycia publicznego, tacinskiego
— nie ma miejsca na ,,walke klas”, ideologi¢ 1 polityke antagonizmu, postawy ,,po trupach do
celu”. Sukces w kazdej dziedzinie (takze zycia intelektualnego, artystycznego
1 ekonomicznego) nie tylko musi by¢ dokonany moralnie i moralnie dobrymi $rodkami,
ale takze musi by¢ uzyteczny dla innych, bo tego wymaga istota pracy ludzkiej. Totez
w cywilizacji tacinskiej za przejaw niedorzecznos$ci uchodzi teza, ze dobrobyt i pomys$lnos¢
jednej warstwy spolecznej moze dokona¢ sie kosztem innych warstw spolecznych.
Hegemonia jednej grupy spotecznej stoi w sprzecznosci z podstawowym sposobem
odnoszenia si¢ czlowieka do innych, jakim sa: solidaryzm 1 przyjazfi potaczona
z zyczliwo$cia i ofiarnoscia®®. Sa to konstytutywne elementy calego tadu spolecznego,
ale takze glowne zasady samej edukacji 1 wychowania w $§wiecie Zachodu.

Zdaniem Konecznego, cywilizacja tacinska wyklucza mozliwo$¢ robienia monopolu
panstwowego z instytucji spotecznych i1 ich dzialan. Dotyczy to takze sfery edukacji
1 wychowania, naturalnych form i kregéw, w jakich one si¢ urzeczywistniajag. W praktyce
pedagogicznej oznacza to oparcie systemu wychowania — na tym, co afirmuje rodzina, nar6d
1 Kosciol, przypisujac tym wiasnie czynnikom wladztwo, ocen¢ i kontrole wychowania,
nie za$, np. jak to ma miejsce na gruncie cywilizacji bizantynskiej samemu panstwu. Panstwo
1 jego organa nie s3 do wychowania czlowieka, lecz majg swoje wlasciwe zadania i funkcje.
Edukacja za§ w swych tresciach, formach i ksztalcie zalezy od tych, ktérzy posiadaja wiedze
i jej rozumienie. Wiladztwo w edukacji przystuguje profesorom, instytucji uniwersytetu,
nie za$ urzednikom panstwowym i tworzonym przez nich agendom. System edukacyjny
w cywilizacji facinskiej wymaga, aby to urzednik i sama wiladza uczyli si¢ 1 byli pouczani
przez tych, ktérzy w wiedzy sa biegli tj. przez profesoréw. Normalny system edukacyjny
cywilizacji tacinskiej (kultury polskiej) wymaga usuniecia ze wszelkich szczebli ingerencji
panstwa w tre$ci nauczania, usuni¢cia panstwowej kontroli edukacji, panstwowej organizacji

* W tym kontekécie mozna i trzeba przywotaé stowa Ojca $w. Jana Pawta II, gdzie zauwaza On, ze jestesmy
swiadkami pojawienia si¢ ,,ckspansja kultury antysolidarystycznej, przybierajacej w wielu wypadkach forme
autentycznej kultury $mierci. Szerzy si¢ ona wskutek oddziatywania silnych tendencji kulturowych,
gospodarczych i politycznych, wyrazajacych okreslong koncepcje spoteczenstwa, w ktorej najwazniejszym
kryterium jest sukces. Rozpatrujac cala sytuacje z tego punktu widzenia, mozna mowi¢ w pewnym sensie
o wojnie silnych przeciw bezsilnym: zycie, ktére domaga si¢ wigkszej zyczliwosci, mitosci 1 opieki, jest
uznawane za bezuzyteczne lub traktowane jako niezno$ny ci¢zar, a w konsekwencji odrzucane na rézne sposoby.
Cztowiek, ktory swoja choroba, niepelnosprawnoscia lub — po prostu — samg swoja obecnoscig zagraza
dobrobytowi lub zyciowym przyzwyczajeniom o0sob bardziej uprzywilejowanych, bywa postrzegany jako wrog,
przed ktérym nalezy si¢ broni¢ albo ktorego nalezy wyeliminowac. Powstaje w ten sposob swoisty spisek
przeciw zyciu. Wcigga on nie tylko pojedyncze osoby w ich relacjach indywidualnych, rodzinnych
i spolecznych, ale sigga daleko szerzej i zyskuje wymiar globalny, naruszajac i niszczac relacje taczace narody
i panstwa”, Jan Pawet 11, Evangelium vitae, 12.
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edukacji, co nie oznacza, ze mechanizm pafnstwowy nie ma prawa i obowigzku wspierac,
np. finansowo, prawnie edukacji czlowieka.

Absolutnie nie do przyjecia jest sytuacja, gdy wladza panstwowa zajmuje si¢ oceng
uniwersytetow, stanowi z profesora urzednika panstwowego, zobligowanego do realizacji
jakiej$ danej, doraznej partyjnej polityki.

Wspominany tu system pedagogii tacinskiej ma swe uzasadnienie 1 wsparcie w tym,
ze panstwo cywilizacji lacinskiej ma podstawy nie w biurokracji, nie w aktach
normatywnych, urzedach i instytucji — lecz w obywatelu, jest panstwem opartym na
spoteczenstwie, a nie na aparacie biurokratycznym 1 centralistycznym, unifikujagcym
wszystko. Wolne od tej sztucznej unifikacji 1 uniformizacji musza pozosta¢ takze procesy
edukacyjne 1 wychowawcze zachodzace w sposdb wolny w spoteczenstwie, co nie oznacza,
ze s3 one pozbawione wzorow i kontroli, a takze krytyki oraz ograniczen i zwalczania tam,
gdzie przestajg one by¢ faktycznie procesami pedagogii.

Z powyzszego wywodu jasno wynika, ze tacinska administracja panstwowa,
a W sposob szczego6lny administracja zwigzana z edukacjg i wychowaniem, powinna byc¢
ograniczona do minimum, a jej rozrost jest $wiadectwem odchodzenia panstwa od zasad
cywilizacji facinskiej. O ile edukacja moze mie¢ swe wsparcie ze strony instytucji, jakg jest
panstwo (finansowe, prawne), o tyle trudno spodziewaé si¢ owocnego wpltywu ze strony
administracji czy tez biurokracji dla wychowania cztowieka. To drugie dokonuje si¢ bowiem
w cywilizacji tacinskiej gtoéwnie przez naturalne ludzkie kregi zycia, jakim sa: rodzina,
spotecznos¢ lokalna (gminna) narodowa, wreszcie przez Kosciol, ktory, posiadajac znajomos¢
ostatecznego celu ludzkiego zycia, a takze mozno$¢ dysponowania S$rodkami
umozliwiajagcymi jego osiggniecie w sposOb naturalny 1 wlasciwy jest predestynowany
do wychowawczej postugi cztowiekowi oraz poddawania krtyce wszelkich dziatan i1 urzadzen,
ktore uwlaczajac czlowiekowi przeszkadzaja mu w osigganiu ostatecznego celu zycia
tj. Boga. W zwiagzku z tym pedagog w cywilizacji tacinskiej wie, ze wychowanie czlowieka
dokonuje si¢ poprzez i w kontekscie kultury religijnej, gdyz to na tle religii dla wigkszoS$ci
ludzi ukazuje si¢ prawda o tym, co jest, i jak nalezy spetnia¢ ostateczny cel ludzkiego zycia.

W  panstwie lacinskim istotnym elementem jest samorzad obywatelski
i decentralizacja; jedynie armia wymaga centralizmu, lecz wojsko nie moze zajmowac si¢
polityka. Z tego powodu organizmy panstwowe w cywilizacji tacinskiej posiadajg przymus,
a organizmy spoteczne dzialajg na zasadzie dobrowolnosci i to one sprawujg gtowna piecze
nad wychowaniem cztowieka, a takze nad gtownymi tresciami edukacyjnymi. W panstwie
tacinskim nie ma i by¢ nie powinno edukacyjnych tresci programowych pochodnych
od panstwa — gdyz te pochodza nie od urzednikow i aparatu panstwowego, lecz od uczonych,
profesorow 1 samych uniwersytetow, ktore sg matecznikami studiow nad prawdg, kuznig
dojrzatych charakteréw ludzkich.

Lacinski model zycia wymaga, aby dla dobra wspolnego ogranicza¢ ingerencje
panstwa w miarg wzrostu sily i skuteczno$ci dziatan organizmow spotecznych. Zasadniczym
czynnikiem wyznaczajagcym kompetencje (cele, zadania) panstwa jest szeroko pojete
bezpieczenstwo zewnetrzne 1 wewnetrzne jego obywateli ujete w perspektywie dobra
wspolnego oraz polityki pojetej jako roztropna realizacja dobra wspolnego, nie za$
partykularnego i doraznego interesu partyjnego wladzy. Polityka lacinska jest zawsze
narodowg 1 moralng dziatalno$cia, za ktéra ponosi si¢ odpowiedzialno$¢ przed narodem,
konkretnymi ludZzmi 1 wreszcie Bogiem. Tego uczy¢ powinien pedagog w cywilizacji
tacinskie;.

Panstwo — podobnie jak i jego obywatel, nie jest ani wszechmocne, ani nie stoi poza
dobrem moralnym. Dobro moralne stanowi granice dzialania obywatela, organizacji
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spotecznych i pafistwa, wreszcie samego stanowionego prawa’’. Tych treéci uczy pedagog
w cywilizacji lacinskiej. Trzeba tu takze podkresli¢ konieczno$¢ istnienia swoistego
arystokratyzmu duchowego, u tych ktérzy profesjonalnie zajmuja si¢ edukacja
1 wychowaniem. Wiedzie on do przekonania, ze zycie spoteczne wymaga od tych, ktorzy stoja
na jego szczycie wigkszej sumiennosci i odpowiedzialno$ci, od tych, ktérzy stoja nizej
(Noblesse oblige!!!). Z tego powodu niesprawiedliwo$cig 1 nieporozumieniem politycznym
jest rownouprawnienie moralne, intelektualne, finansowe analfabety i, np. prezesa PAU,
prezesa rady ministroOw, czy posta i prostego robotnika. Im wyzej kto$ zasiada w hierarchii
zycia spotecznego — tym wigcej od niego si¢ wymaga, tym wazniejsze ma on zadanie i dzieto
do wykonania. Tego nalezy nauczac¢ i do tego wychowywac.

W cywilizacji tacinskiej pedagog, podobnie jak kazdy inny czlowiek rozumie,
ze jednos$¢ panstwa i zycia spotecznego nie polega na jednostronnos$ci stosowanych metod,
lecz na stosowaniu roznych metod stosownych do przedmiotu, prowadzacych do skutecznej
realizacji dobra wspoOlnego. Administracja panstwowa w cywilizacji tacinskiej
nie dostosowuje obywatela do siebie, lecz stosuje si¢ do niego. Jej dziatanie — podobnie jak
cala polityka spoteczna s uzaleznione i adekwatne do gestosci zaludnienia, poziomu o§wiaty,
dobrobytu.

Panstwo facinskie jest oparte na narodzie, ale narodowosci nie wytwarza, petni wobec
narodu stuzebng rolg, nie moze przeszkadza¢ mniejszosciom spotecznym w funkcjonowaniu.
W panstwie tacinskim, zazwyczaj mamy do czynienia z istnieniem wielu narodow, ktore
pokojowo wspotistnieja, stuzac sobie nawzajem, zachowujgc autonomi¢ zycia duchowego
1 materialnego. Stan ten musi mie¢ swe odzwierciedlenie w systemie edukacji 1 wychowania,
stad nie mozna przyjmowac, np. jednego tylko jezyka nauczania, tam gdzie nie jest jezykiem
ojczystym; nie mozna krzewi¢ wychowania w oparciu o obce kulturowo i1 duchowo wzorce,
cele, srodki. System pedagogii musi te zasady afirmowac, jednoczes$nie pamigtajac o tym,
ze sam czlowiek — podmiot wychowania i edukacji ma moralny obowigzek stuzy¢ swojemu
narodowi, a takze panstwu o wiele mocniej niz narodom obcym.

W cywilizacji tacinskiej edukacja i wychowanie umozliwiajg cztowiekowi stan,
w ktorym dobrobyt jest warunkiem koniecznym normalnego, nowoczesnego funkcjonowania
narodu, za$ ubostwo jest pojmowane jako jedna z przyczyn upadku panstwa. Przyjmuje si¢ tu,
ze majatek panstwa jest proporcjonalny do majatku obywateli, za§ zrédlem dobrobytu
cztonkoéw narodu jest ich praca, stad zakaz pracy lub tez ograniczanie jej (ograniczanie jej
owocOw przez niesprawiedliwe podatki) jest sprzeczny z rozumem i dobrem zaréwno
obywatela jak i panstwa™. Z tej racji pedagog winien uczyé i wychowywaé cztowicka
do dobrowolnej i owocnej pracy.

Koneczny podkreslat, ze w praktyce filarem niepodlegtosci panstwa 1 narodu jest jego
rodzima produkcja rolnicza i przemystowa, zwigzana z odpowiednig urbanizacja kraju, ktore
pozwalaja na odnajdywanie wielu rdéznych zawodow 1 tworzenie zrdézniczkowanej
spoteczno$ci. Nauka pojawia si¢ 1 funkcjonuje tam, gdzie jest dostateczny dobrobyt;
jej istnienie jest nieodzownym warunkiem istnienia kultury narodowej i potegi samego
panstwa. Nauki teoretyczne — ,,czyste” oraz ich rozwdj — sa warunkiem koniecznym dla
rozwoju nauk stosowanych, praktycznych (techniki)®.

To wlasnie one winny wies¢ prym w edukacji czlowieka, za§ ich owocem ma by¢, nie
tyle stan obecnosci teorii naukowych w gltowach ludzi, co istnienie cztowieka jako istoty

47 Zob. P. Skrzydlewski, Prawo stanowione w cywilizacji lacinskiej (na kanwie rozwazan F. Konecznego),
,.Cywilizacja" 12/2005, s. 47-60.

* Zob. P. Skrzydlewski, Ekonomia czy ekonomika?, [in:] Czlowiek i parnstwo, red. P. Jaroszyhski,
P. Tarasiewicz, I. Chtodna, Lublin 2006, s. 2001-224.

¥ Zob. P. Skrzydlewski, Cywilizacja laciriska wobec techniki, [in:] Kultura wobec techniki, red. P. Jaroszyfski,
1. Chtodna, P. Gondek, Lublin 2004, s. 189-213.
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madrej, odpowiedzialnej 1 rozumnej. To oznacza, ze edukacja nie moze by¢ zawegzona
do nauk $cistych 1 technicznych, lecz musi mie¢ takze charakter humanistyczny 1 filozoficzny,
gdyz same dyscypliny nauk $cistych, madrosci nie zapewnig a ona wtasnie ma by¢ efektem
finalnym edukacji. Edukacja cztowieka musi takze by¢ dopelniong przez poznanie religijne
(teologi¢), ktéra najpetniej ukazuje przed samym cztowiekiem cel i sens wszelkich jego
poczynan.

Dla pedagoga w cywilizacji facinskiej jest sprawg jasng, ze o$wiata jest konieczna dla
istnienia kultury narodowej 1 dla trwania panstwa, lecz o$wiata jest jedynie
upowszechnieniem owocoéw nauki, ktora powstaje na uniwersytetach; stad wszelka reforma
edukacji jest mozebna, o ile wczesniej zajda zmiany w uczelniach wyzszych, o ile zrozumieja
je 1 zaakceptujg profesorowie i sami pedagodzy. Upadek nauki (upadek uniwersytetu) pociagga
za soba upadek o$wiaty wraz z wszystkimi tego konsekwencjami; rozwoj nauki
(uniwersytetu) jest warunkiem efektywnej oswiaty 1 jej owocéw w zyciu narodowym,
rodzinnym i spotecznym.

Ostatecznie nalezy przyjaé, ze panstwo lacinskie — podobnie jak 1 spolecznos¢
narodowa, ich stan i rozwdj, zaleza od czterech czynnikdw zasadniczych: moralno$ci
(prawosci obywateli), nauki, produkcji, armii.

Widzimy zatem, Ze bezposrednio w tworzeniu postaw moralnych jak i krzewieniu
wiedzy partycypuja pedagodzy — z tej racji przynajmniej potowa dobra obecnego w panstwie
1 narodzie tworzona jest za ich sprawa. To jest gtowna przyczyna szacunku i czci, jaka
winni$my mie¢ dla dobrych pedagogow.

WNIOSKI KONCOWE

Analizy poczynione przez polskiego uczonego uswiadamiaja na szereg waznych
spraw, ktore mimo swej doniostosci i aktualno$ci nie sg nalezycie uymowane w szeroko
pojetej wspotczesnej mysli 1 kulturze. Analizy te okazuja si¢ mie¢ niezwykle wazne znaczenie
dla catej pedagogii, zwlaszcza pedagogii polskiej, tak mocno okaleczonej ateistycznym
kolektywizmem marksistowskim, a ostatnio ,nowo$ciami” pltynagcymi z tzw.
postmodernizmu, ideologii gender, globalizmu, kosmopolityzmu, pragmatyzmu, czy tez kultu
ideologii postepu technicznego i ekonomicznego.

Pierwsza z nich jest fakt, iz najbardziej ludzki charakter ze wszystkich cywilizacji
posiada cywilizacja tacifiska i w jej trwaniu, 1 rozwoju nalezy upatrywa¢ nadziej¢ na rozwoj
prawdziwie ludzkiego §wiata, a takze samej polskos$ci, wraz z nimi samej pedagogii polskie;j.
Cywilizacja ta czerpie swe ozywcze sity z ewangelizacyjnej i wychowawczej misji Ko$ciota
Katolickiego, stad tez wszelkie proby oslabienia Kosciola w jego misji musza by¢
postrzegane jako atak na cywilizacj¢ lacinska i na kultury narodowe uksztattowane w jej
tonie; jako atak na samg polsko$¢ i rodzimg forme¢ wychowania 1 edukacji.

Pamigtajmy o tym, Ze cywilizacja facifiska stala si¢ nisza zycia dla wielu narodow
Europy 1 nie tylko, laczac ludzi darem Objawionego Stowa, lecz takze wizja cztowieka jako
osoby wraz z plynacymi z tego konsekwencjami spolecznymi. Wizja ta wypltywajaca
z naturalnego do$wiadczenia bycia czlowiekiem, wsparta filozoficznymi dociekaniami,
a takze dopetniona Objawiong Prawda — stanowi ,,ko$¢ pacierzowg” cywilizacji tacinskiej,
fundament kazdej jej kultury, w tym takze kultury polskiej. Edukacja 1 wychowania maja
w nich swoje podstawy.

Personalizm jest tez jedyna antropologia, ktéra winna od strony teoretycznej
i praktycznej towarzyszyC catej polskiej pedagogice, wszelkiej pracy nauczyciela
i wychowawcy. W jego krzewieniu religia, a w sposob szczegolny religia katolicka, okazuje
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si¢ by¢ najpotezniejsza sita. Umacnia go 1 upowszechnia takze autentyczna filozofia
klasyczna, realistyczna, stanowiaca nieodlaczna pomoc dla catej pedagogii™’.

Po drugie uswiadamiamy sobie doniosto$¢ postugi poznania historyczno
-filozoficznego, ktore odstania nie tylko podstawy kultury polskiej, lecz takze ukazuje prawa
1 zasady, jakimi winna si¢ kierowac polsko$¢ (a wraz z nig cata polska pedagogika), aby nie
zatraci¢ prawdziwie ludzkiego charakteru, a takze charakteru polskiego. Tych zasad powinni
by¢ $wiadomi wszyscy, ktorzy podejmuja si¢ pracy edukacyjno-wychowawczej. Bez ich
poszanowania i realizacji w pracy pedagogicznej nie mozna by¢ pozytecznym w przedszkolu,
szkole podstawowej, sredniej, uniwersytecie; w zadnej placowce sprawujacej wychowawczg
postuge.

Po trzecie u$wiadamiamy sobie koniecznos$¢ odrzucenia wszelkich teorii zycia
spotecznego 1 kulturowego, teorii cywilizacji, teorii pedagogicznej, ktére dystansujg si¢
od prawdy o czlowieku 1 $wiecie, ktore przecza mozliwosci jej osiagnigcia, ktére stoja
w sprzecznosci z osobowa wizja cztowieka. Teorii tych — zwlaszcza na polu dociekan
cywilizacyjnych, politologicznych, psychologicznych, pedagogicznych — jest bardzo wiele.
Musza one by¢ traktowane nie jako alternatywy w interpretacji skomplikowanej materii Zycia
ludzkiego, lecz jako btedy poznawcze, niebezpieczne w swych konsekwencjach praktycznych
dla Polski i polskosci, dla naszej pedagogii.

Po czwarte troska o istnienie 1 rozwoj spotecznosci wielokulturowych,
(wielonarodowych) — nie moze by¢ mylona z zabiegami majacymi na celu syntezy
cywilizacyjne i kulturowe z réznych typoéw cywilizacji’'. Te drugie skazane sa zawsze
na porazke, gdy te pierwsze przyczyniaja si¢ do rozwoju i bogactwa czlowieka, a takze same;j
polskosci 1 samej pedagogii. Wielokulturowo$§¢ w szkole 1 na uniwersytecie, w kazdym
ofrodku wychowania — nie moze by¢é mylona z propaganda 1 ideologiami
wielocywilizacyjnosci,  kosmopolityzmu,  indyferentyzmu  moralnego,  religijnego,
narodowego, panstwowego, ateizmu, laickos$ci, relatywizmu, agnostycyzmu.

Innymi stowy, pedagog podejmujacy trud wychorowania i edukacji musi z racji
charakteru swego powotania — mie¢ §wiadomos¢ tego, jakiej cywilizacji ostatecznie stuzy,
czy swoja pracag wzmacnia cztowieka i wtasciwag dla niego forme kultury — czy tez raczej
przyczynia si¢ do kulturowego rozstroju, a co za tym idzie do ostabienia czlowieka.

> Jako pewien dowdd na to mozna zacytowaé szereg rad, jakie przypisuj si¢ Pitagorasowi, ktory mial ponoé
uczy¢, ze ,,Wszystko, co dobre ptynie strumieniem z dloni bogoéw. Wychowujac przeto mtlodziez
do bogobojnosci, wychowywac ja bedziesz do dobrego. Czlowiek podobny ma by¢ do Boga, a bedzie do niego
podobny, jesli ukocha prawde, pickno i cnotg. Niezgoda domowa jest gorsza od miecza i ognia. Jest to choroba
na ciele, w czasie ktorej mroz spotyka si¢ z goraczka. Do zgody wigc wdrazaj dzieci od pieluch. Kto poznat
powaby ducha i rozmitowat si¢ w czystej mysli, ten gardzi¢ bedzie chucig cielesna. (...) Rodzice sg naturalnymi
wychowawcami swego pokolenia. Wychowanie ma rozpoczynaé si¢ wezesnie, bo pierwsze wrazenia sg trwate
jak granitowe gory, wystepujace z tona rozwijajacej si¢ duszy. Kazdy wiek wymaga innego sposobu
obchodzenia si¢ ze soba. Dzieci nie sg twarogiem i nie mozna z nich robi¢ seréw wcigz na jedna forme.
Porzadek jest dusza zycia, niechaj si¢ wiec stanie drugg dzieci naturg. Kazdy wiek ma swe szczeg6lne przywary;
te wykorzeni¢ jest celem wychowania. Dzieci¢ kazde jest swym rodzaju podobne do bostwa; podawaj my reke,
dozwdl rozwija¢ si¢ samodzielnie jego duchowi”, cytat za F. Majchrowicz, Historja pedagogiki ze szczegolnym
uwzglednieniem dziejow wychowania i szkol w Polsce, Warszawa 1922, s. 12-13.

31 Zob. na ten temat: P. Skrzydlewski, Multicultural and Multicivilizational Societes in Europe — from the
Perspective of Feliks Koneczny’s Reasearch on Civilization. Philosophical Remarks, [in:] European
Multiculturalism as a Challenge — Policies, Successes and Failures, red. W. Janicki, Lublin 2007, s. 21-33; zob.
takze idem, Human Freedom in the Latin Civilization, [in:] Freedom and Responsibility. Sacrum, Culture and
Society, red. P. J. Juchacz, R. Koztowski, Poznan 2003, s. 126-135.
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POLISH LOGOS AND ETHOS - THAT IS, WHAT SHOULD

REMEMBER POLISH PEDAGOGUE

PAWEL SKRZYDLEWSKI

ABSTRACT: The article discusses the need to support pedagogical activities on the basis of the Latin
civilization (Western civilization). The article analyzes the classical understanding of culture and pedagogy.
According to the author, these two realities have one goal which is analogous actualisation human potentialities
(personal potentiality). The author argues that a truly human culture and acting within its framework pedagogy
are derived from the vision of man as a personal being (personalism). In an article on the background of the
Latin civilization (Western civilization), also presented the basic principles relating to Polish and Polish culture
(Polishness). The author in analyzes used: F. Koneczny, Aristoteles, The Lublin School of Philosophy; took up
the issue a number of cultural and civilizational risks that may affect the field of upbringing and education
in Poland and Europe.

KEY WORDS: Koneczny Feliks, culture, civilization, philosophy of education, Polishness, Latin civilization,
Western civilization
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