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Santrauka

Straipsnyje pateikiamos gamtamoksliniy dalyky mokytojy nuostatos kvalifikacijos tobulinimo
sistemos, jos poky¢iy atzvilgiu. Apklausos duomenys rodo, kad gamtamoksliniy dalyky mokytojy
pozitris ] kvalifikacijos tobulinimo decentralizacijg yra teigiamas, nes daugiau nei pusé respondenty
(procentiniy dazniy ribos nuo 42,9 iki 59,7 proc) kvalifikacijos tobulinimo decentralizacijg vertina
teigiamai. Populiariausia kvalifikacijos tobulinimo institucija iSlicka pedagogy profesinés raidos
centras. Jame kvalifikacijg tobulinti noréty 25,8 proc. biologijos mokytojy, 26,9 proc. fizikos
mokytojy ir 48,3 proc. chemijos mokytojy. Gamtos dalyky mokytojams priimtiniausi yra vienos arba
trijy dieny trukmés kvalifikacijos tobulinimo seminarai. Tokios trukmés seminaruose noréty dalyvauti
apie ¥ visy apklaustyjy gamtos dalyky mokytojy. Aktualiausios seminary tematikos yra $ios:
gamtamokslinio dalyko didaktika, informaciniy technologijy panaudojimas, psichologija.
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Ivadas. Dabartinis laikotarpis — reformy laikotarpis Lietuvos Svietimo sistemoje.
Ugdymo procesas persiorientuoja i§ mokymo j mokymosi paradigma. Mokymosi paradigma
lemia kitag mokytojo profesinj vaidmenj. Naujam profesiniam vaidmeniui atlikti reikalingos
naujos profesinés kompetencijos: kognityviné kompetencija, komunikacija, gebéjimas
prognozuoti, projektuoti, planuoti, kritiSkai ir kiirybiskai mastyti (Fullan, 2000). Vertinant
mokytojo profesinés kompetencijos pokyc€ius, pirmiausia privalu aptarti prielaidas, lemiancias
Siuos pokycius. Viena jy - aktyvus ir sgmoningas besimokanciojo asmens dalyvavimas studijy
procese (Gailien¢, 2003; Marozaite, 2003).

Naujomis ugdymo salygomis, kinta mokytojo profesinio meistriSkumo samprata.
Profesin} meistriSkumg yra pasiekes ne vien tas mokytojas, kuris iSmano savo dalyka, bet ir
tas, kuris nuolat tobulina savo gebéjimus. (Duobliene, 2003; TamoSiinas, 2002; Tichenor,
2001). Nuolat besikei¢iancioje visuomeneje pedagogy kvalifikacijos tobulinimo sistema turi
orientuotis ] Siuos kriterijus: nauja mokyklos vizijg, siekimg sudaryti mokytojui salygas
mokytis visg gyvenimg ir nuolat tobulinti savo kvalifikacijg jvairiuose savo profesinés
karjeros etapuose (Yerian, 1993; Grossman, 1993; Zelvys, 1999).

Kaip ir Ryty Europos Salyse, taip ir Lietuvoje, vykstant Svietimo reformai, kito
pedagogy kvalifikacijos tobulinimo sistema: 1992 metais jvykdyta pedagogy kvalifikacijos
tobulinimo sistemos decentralizacija. Greta egzistavusiy keliy centralizuotai valdomy
kvalifikacijos tobulinimo instituty atsirado regioniniai Svietimo centrai, kvalifikacijos kélimo
fakultetai prie aukstyjy mokykly. Siuo metu Lietuvos pedagogai turi galimybe tobulinti savo
profesine kvalifikacijg trimis lygmenimis: formalusis (perkvalifikavimas, antrosios pakopos
universitetinés studijos); neformalusis suaugusiyjy Svietimo mokymasis kvalifikacijos
tobulinimo institucijose; savivieta,kaip saviugdos komponentas (Svietimo gairés, 2002).

Jau visag deSimtmet] Lietuvos pedagogai, jy tarpe ir gamtamoksliniy dalyky,
kvalifikacijg tobulina decentralizacijos salygomis. Atsizvelgiant mokytojy kvalifikacijos
tobulinimo patirt], galima atskleisti esamos pedagogy kvalifikacijos sistemos trikumus bei
numatyti jos tobulinimo gaires. Pedagogy kvalifikacijos tobulinimo patirtis jau yra
apibendrinta sociologiniuose tyrimuose, kuriuos 2003 metais atliko Lietuvos Sociologiniy
tyrimy institutas. Tyrimo rezultatai atkleidé pedagogy kvalifikacijos tobulinimo finansavimo
ypatumus, skirtingy Lietuvos apskri¢iy pedagogy ir mokykly vadovy poziiry kvalifikacijos
sistemos decentralizacija, j populiariausias kvalifikacijos tobulinimo institucijas. Sio tyrimo
metu nagrinéta priklausomybé tarp mokytojy pedagoginio darbo stazo, kvalifikacijos ir



poziirio ] kvalifikacijos sistemos pokycCius. Taip pat tirtos ir kitos priklausomybés. Taciau
Siame tyrime nebuvo atskirai tirtas skirtingy mokomyjy dalyky mokytojy poziiiris, tuo paciu
ir gamtamoksliniy dalyky mokytojy poziiiris } kvalifikacijos tobulinimg. Siekiant optimizuoti
kvalifikacijos tobulinimo sistema, svarbus skirtingy mokomyjy dalyky mokytojy poziiiris i ja.
Svarbu nustatyti, kaip Siuo metu Lietuvoje veikian¢ig pedagogy kvalifikacijos tobulinimo
sistemg vertina gamtos dalyky mokytojai, ar skiriasi skirtingy gamtos dalyky mokytojy
pozidris j ja. Si tyrimo problema lemé tyrimo tikslg: atskleisti gamtamoksliniy dalyky
mokytojy poziurj | pedagogy kvalifikacijos tobulinimo sistemos decentralizacijq.

Tyrimo metodologija. Siuo metu Lictuvoje veikia §ie specializuoti kvalifikacijos
tobulinimo centrai: Pedagogy profesinés raidos centras, Mokytojy tobulinimo centras,
Siuolaikiniy didaktiky centras, Junior Achievement, Pilietiniy iniciatyvy centras. Be to,
kvalifikacijos tobulinimo programas vykdo Svietimo informaciniy technologijy centras,
Svietimo plétotés centras, Svietimo inovacijy centras, Svietimo politikos centras. I§ Salyje
veikian¢iy 15 valstybiniy universitety SeSiuose jsteigti atskiri padaliniai, kuriuose kvalifikacija
gali tobulinti Salies pedagogai. Be to, prie apskriciy ir savivaldybiy veikia 47 regioniniai
mokytojy Svietimo centrai.

Siekiant nustatyti pedagogy poziiir] ] esamg decentralizuotg kvalifikacijos tobulinimo
sistemg, buvo apklausti 1515 pedagogai, dirbantys skirtingose Lietuvos bendrojo lavinimo
mokyklose. Apklausa vyko Pedagogy profesinés raidos centre. Atliekant anketing apklausa,
buvo siekiama iSsiaiSkinti kaip esamg kvalifikacijos tobulinimo sistemg vertina skirtingy
mokomyjy dalyky pedagogai, tame tarpe ir gamtamoksliniy dalyky mokytojai. Apklausoje
dalyvavo 149 gamtamoksliniy dalyky mokytojai: 55 fizikos mokytojai (19,8 proc.), 38
chemijos mokytojai (14,7 proc.); 56 biologijos mokytojai (15,2 proc.). Siame straipsnyje bus
analizuojamas tik gamtamoksliniy dalyky mokytojy poziiiris.

Atsakydami ] anketos klausimus, respondentai pedagogy kvalifikacijos tobulinimo
sistemos decentralizacijg turéjo vertinti Siais aspektais:

e kvalifikacijos tobulinimo sistemos sgrangos;
kvalifikacijos tobulinimo vietos;
seminary trukmes;
seminary tematikos;
kvalifikacijos tobulinimo problemy.

Siekiant iStirti gamtamoksliniy dalyky mokytojy pozitr; j} esama kvalifikacijos
tobulinimo sistemos sgranga, buvo naudota ranginé vertinimo skalé. ISreik§dami savo poziiir]
1 esamg kvalifikacijos tobulinimo sistemos sgranga, gamtos dalyky mokytojai turéjo pasirinkti
atitinkamg vertinimo rangg: teigiamas, 1§ dalies teigiamas, neigiamas, i§ dalies neigiamas. Tuo
atveju, jei mokytojas negaléjo iSreik$ti savo poziiirio, jis gal¢jo nurodyti, kad nagrinéjamu
klausimu neturi iSreikStos nuomonés.

Anketinés apklausos duomenys buvo apdoroti, taikant matematinés statistikos
metodus: skaiCiuoti atsakymy procentiniai dazniai, rySiams tarp poZymiy statistiSkai jvertinti
buvo apskaiciuoti Pearsono koreliacijos koeficientai.

Tyrimo rezultatai. Tyrimo duomenys rodo, kad kvalifikacijos tobulinimo sistemos
decentralizacijg gamtos dalyky mokytojai vertina teigiamai. Taip nurodé¢ nuo 42,9 % iki 59,7
%. respondenty (1 lentel¢). Palankiausiai kvalifikacijos tobulinimo sistemos decentralizacijg
vertina biologijos mokytojai 59,7 %, maziau fizikos mokytojy — 49,0 % ir maziausiai
chemijos mokytojy — 42,7 %.



1 lentelé. Gamtos dalykuy mokytoju poziiris j kvalifikacijos tobulinimo sistemos
decentralizacija

i . I8 dalies i . I8 dalies Neturi
Dalykas Teigiamai . . Neigiamai .. . .
teigiamai neigiamai nuomones
Fizika 49,0 28,0 4,1 4,1 14,3
Chemija 42,9 25,0 3,6 7,1 21,4
Biologija 59,7 22,4 4,5 1,5 11,9

Atliekant apklausg, buvo siekiama iSsiaiSkinti kokiose institucijose mokytojai noréty
tobulinti savo kvalifikacija: savo mokykloje, regiono mokytojy Svietimo centre, apskrities
mokytojy Svietimo centre, aukStosiose mokyklose jsteigtuose kvalifikacijos tobulinimo
centruose, pedagogy profesinés raidos centre. ISreikSdami savo pasirinkimg, gamtos dalyky
mokytojai galé¢jo atsakymuose nurodyti tik vieng, jiems priimtiniausig kvalifikacijos
tobulinimo institucijg (2 lentel¢).

Vertinant palankiausig kvalifikacijos tobulinimo institucija, skirtingy gamtos dalyky
mokytojy nuomonés skiriasi. Beveik pusé¢ apklaustyjy chemijos mokytojy (48,3 %) nurode,
kad jiems kvalifikacijg priimtiniausia tobulinti pedagogy profesinés raidos centre. Taciau
pedagogy kvalifikacijos kélimo centre kvalifikacija noréty tobulinti tik apie ketvirtadalis
fizikos ir biologijos mokytojy, atitinkamai: 26,9 % ir 25,8 %. Nuo 19,0 % iki 26,8 %
apklaustyjy gamtos dalyky mokytojy kvalifikacijg noréty tobulinti savo mokykloje.

2 lentelé. Gamtos dalyky mokytoju poziiiris j kvalifikacijos tobulinimo institucija (%)

Savo Reglonp Ap skr1t1§s Aukstojoje Pedagg gu
Dalykas . mokytojy mokytojy ] profesinés
mokykloje | . .. v mokykloje .
Svietimo centre | Svietimo centre raidos centre
Fizika 26,8 15,5 25,7 5,3 26,9
Chemija 19,0 15,2 15,4 2,1 48,3
Biologija 254 24,3 13,4 11,1 25,8

Tenka konstatuoti, kad tik labai maza dalis apklaustyjy gamtos dalyky mokytojy
noréty savo kvalifikacijg tobulinti aukStose mokyklose jsteigtuose kvalifikacijos tobulinimo
centruose: 2,1 % - 11,1 % apklaustyjy. Siame vertinime labiausiai i$siskyré chemijos ir
biologijos mokytojy vertinimai.

Atliekant apklausg, buvo siekiama nustatyti kokios trukmés seminarai gamtos dalyky
mokytojams yra priimtiniausi: vienos dienos, trijy dieny, 5 dieny ar testiniai seminarai,
kuriuos sudaro 2-3 dieny trukmés pasikartojantys ciklai (3 lentelg).

3 lentelé. Gamtos dalyky mokytoju poziiiris j kvalifikacijos tobulinimo trukme (%)

Seminary trukmé ir pobiidis
Dalykas . . . Penkios Testinial seminarai (2-
Viena diena Trys dienos dienos 3 dieny trukmés)
Fizika 30,9 41,0 4,1 24,5
Chemija 23,1 49,3 10,7 17,1
Biologija 54,8 29.8 5.5 9,9

Apklausos duomenys rodo, kad gamtos dalyky mokytojams priimtiniausi yra vienos
arba trijy dieny trukmés kvalifikacijos tobulinimo seminarai. Tokios trukmés seminaruose




noréty dalyvauti apie % visy apklaustyjy gamtos dalyky mokytojy. Nepalankiai gamtos
dalyky mokytojai vertina ilgos trukmés (5 dieny) arba tgstinius seminarus.

Buvo tirta, kokios tematikos kvalifikacijos tobulinimo seminary pageidauty gamtos
dalyky mokytojai. Anketoje buvo nurodytos Sios seminary tematikos: pedagogika,
psichologija, informaciniy technologijy panaudojimas, dalyko didaktika, probleminis
ugdymas ir integracija, ugdymo turinio vadyba, Svietimo politika, filosofija. Taip pat buvo
domeétasi, ar skiriasi skirtingy gamtos dalyky mokytojy poziiiris j kvalifikacijos tobulinimo
tematikg (4 lentele).

Apklausos duomenys rodo, kad populiariausios seminary tematikos yra Sios: dalyko
didaktika, informaciniy technologijy panaudojimas, psichologija. Gamtamoksliniy dalyky
mokytojams neaktualiis Sios tematikos seminarai: Svietimo politikos, ugdymo turinio
vadybos, moduliy déstymo didaktikos.

4 lentelé. Gamtos dalyky mokytoju poziiiris i kvalifikacijos tobulinimo seminary

tematika (%)
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Fizika 3,2 | 20,9 18,2 29.4 7,4 3,2 6,3 2,2 9,0
Chemija 7,9 | 14,1 16,3 30,0 13,6 0,0 4,1 3,7 7,1
Biologija 8,4 | 18,2 15,3 32,1 12,4 2,5 1,5 9,9
Buvo tirta, ar yra statistiSkai pagristas rySys tarp Siy pozymiy: déstomo

gamtamokslinio dalyko ir poZiiirio ] esamg kvalifikacijos tobulinimo saranga, déstomo dalyko
ir poziurio ] kvalifikacijos tobulinimo institucijg, déstomo dalyko ir pozitirio ] seminary
trukme, déstomo dalyko ir seminary tematikos. RySiui statistiSkai jvertinti buvo apskai¢iuoti
Pearsono koreliacijos koeficientai (5 lentelé), patikimumo lygmeniu p < 0,05.

5 lentelé. Pearsono koreliacijos koeficientai tarp déstomo gamtamokslinio dalyko ir
poZziiirio i kvalifikacijos tobulinimo saranga, institucija, trukme, vieta

Pearsono Kvalifikacijos Kvalifikacijos Kvalifikacijos Kvalifikacijos
koreliacijos tobulinimo tobulinimo vieta tobulinimo tobulinimo
koeficientas sgranga trukme tematika

C 0,21 0,33 0,35 0,24

Dviem atvejais nustatytas statistiSkai nereikSmingas rySys. Vertinant kvalifikacijos
tobulinimo sgrangg ir kvalifikacijos tobulinimo tematikg skirtingy gamtamoksliniy dalyky
(fizikos, chemijos, biologijos) mokytojy poziiiriy skirtumas statistiskai nepatvirtinamas. Siais
atvejais koreliacijos koeficientai statistiSkai nereikSmingi.

Nustatytas statistiSkai reikSmingas rySys tarp déstomo dalyko ir poziirio kvalifikacijos
tobulinimo vietg (C = 0,33). Koeficiento statistin] reikSmingumag léme skirtingas chemijos
mokytojy poziiiris, palyginus su fizikos ir biologijos mokytojy iSreikStais pozitiriais. Beveik
pus¢ apklaustyjy chemijos mokytojy (48,3 proc.) kvalifikacijg noréty tobulinti pedagogy
profesinés raidos centre, taciau taip mano tik apie ketvirtadalj fizikos (26,9 proc.) ir biologijos



(25,8 proc.) mokytojy. Motyvai, léme¢ tokj mokytojy pozitriy skirtumg, Siame tyrime nebuvo
gvildenti.

Nustatytas statistiSkai reikSmingas rySys tarp déstomo dalyko ir poziirio |
kvalifikacijos tobulinimo trukme (C = 0,35). Sj rezultata lemé skirtingas biologijos mokytojy
poziuris ] kvalifikacijos tobulinimo seminary trukme, palyginus su chemijos ir fizikos
mokytojy pozitriu. Daugiau nei pus¢ apklaustyjy biologijos mokytojy (53,8 proc.) noréty
kvalifikacija tobulinti trumpalaikiuose vienos dienos trukmés seminaruose. Taciau taip mato
tik apie tre¢dalis apklaustyjy fizikos (30,9 proc.) mokytojy ir apie ketvirtadalis (23,1 proc.)
apklaustyjy chemijos mokytojy. Motyvai, lém¢ mokytojy poziiirj | kvalifikacijos tobulinimo
trukme Siame tyrime nebuvo nagrinéti.

Sio tyrimo rezultatai turéty bati vertingi pedagogy kvalifikacijos tobulinimo centry
darbuotojams, rengiantiems kvalifikacijos tobulinimo programas ir organizuojantiems
kvalifikacijos tobulinimo seminarus. Skirtingy gamtamoksliniy dalyky mokytojams
organizuojami atskiri seminarai. Todél kvalifikacijos tobulinimo institucijy darbuotojai,
organizuodami mokytojy kvalifikacijos tobulinima, turéty atsizvelgti | skirtingy
gamtamoksliniy dalyky (fizikos, chemijos, biologijos) mokytojy poreikius. Manytume, kad tai
biity viena 1§ prielaidy, lemianciy kvalifikacijos tobulinimo programy populiarumg ir
seminary efektyvuma.

ISvados

Apklausos duomenys rodo, kad:

e skirtingy gamtamoksliniy dalyky mokytojy pozitris ] kvalifikacijos tobulinimo
decentralizacijg yra teigiamas, nes daugiau nei pus¢ respondenty (procentiniy dazniy ribos
nuo 42,9 iki 59,7 proc.) kvalifikacijos tobulinimo decentralizacijg vertina teigiamai;

e populiariausia kvalifikacijos tobulinimo institucija iSlieka pedagogy profesinés raidos
centras. Jame kvalifikacijg tobulinti noréty 25,8 proc. biologijos mokytojy, 26,9 proc.
fizikos mokytojy ir 48,3 proc. chemijos mokytojy. Maza dalis apklaustyjy pedagogy (nuo
2,1 iki 11,1 proc.) noréty kvalifikacijg kelti aukStosiose mokyklose veikianciuose
kvalifikacijos tobulinimo padaliniuose.

e gamtos dalyky mokytojams priimtiniausi yra vienos arba trijy dieny trukmés
kvalifikacijos tobulinimo seminarai. Tokios trukmés seminaruose noréty dalyvauti apie ¥4
visy apklaustyjy gamtos dalyky mokytojy. Nepalankiai gamtos dalyky mokytojai vertina
ilgos trukmés (5 dieny) arba tgstinius seminarus.

e aktualiausios seminary tematikos yra Sios: gamtamokslinio dalyko didaktika,
informaciniy technologijy panaudojimas, psichologija. Kita vertus gamtamoksliniy dalyky
mokytojai per mazai domisi ugdymo vadyba, Svietimo politika.

e rySys tarp skirtingy gamtamoksliniy dalyky (fizikos, chemijos, biologijos) mokytojy
poziirio ] kvalifikacijos tobulinimo sistemos sgrangg ir tematikg statistiSkai
nepatvirtinamas.  ApskaiCiuotieji Pearsono koreliacijos koeficientai statistiSkai
nereik§mingi, atitinkamai: C = 0,21 ir C = 0,24.

e rySys tarp skirtingy gamtamoksliniy dalyky mokytojy poziirio j kvalifikacijos tobulinimo
institucijas ir trukme patvirtinamas statistiSkai. ApskaiCiuotieji Pearsono koreliacijos
koeficientai statistiSkai reikSmingi, atitinkamai: C = 0,33 ir C = 0,35.
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Summary

DECENTRALISATION OF TEACHER QUALIFICATION PROMOTION SYSTEM:
NATURAL SCIENCE TEACHER’S ATTITUDES

Palmira Peciuliauskiené

In order to evaluate changes of natural science teachers qualification promotion
system a questionnaire investigation has been done. Participants of qualification promotion
tutorials have taken place in this investigation. The research has shown that natural science
teachers’ attitude to the decentralisation of qualification refinement system is positive as
decentralisation of teachers qualification promotion is estimated positively by more than a
half of investigated teachers. The most popular institution of qualification refinement still
remains educationist professional course centre. 25.8 percents of biology teachers, 26.9
percents of physics teachers and 48.3 percents of chemistry teachers would like to promote
their qualification in this centre. Natural science teachers prefer one to three days long
qualification refinement tutorials. About % of investigated natural science teachers would like
to participate in tutorials of such length. The most actual themes of tutorials seem to be
natural science teaching, using of information technology, psychology.

Key words: qualification promotion, qualification refinement, decentralisation of
qualification promotion.
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