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Abstract

In recent years, rapid developments in technology have brought various innovations in the field of
education. Teachers should be able to use educational technology in their lessons in order to achieve more
effective and more efficient educational process and to draw attention of students who have different
interests, wishes and needs. For this purpose, in this study, secondary schools Turkish lesson teacher’s
qualifications in using the educational technologies were examined in terms of different variables. The
universe of the study is formed by Turkish lesson teachers worked in secondary schools in center of
Antalya, in 2014-2015. The sample of the study is formed by a total of 126 Turkish lesson teachers working
in 38 secondary schools in Konyaalti and Muratpasa districts. In this study, Educational Technology
Survey which was taken from the Social Learning Projects of Ohio University in the United States and
adapted to the Turkish education system by Isman(2002), was used as data collection tool. Reliability and
validity studies of this survey was made and ensured by Isman(2002). According to research findings; it is
found that Turkish lesson teachers did not use the educational technologies, which motivate and encourage
learning in learning process, in learning environments sufficiently. In addition, no significant different was
found Dbetween Turkish lesson teachers in using educational technologies in terms of gender, age,
professional seniority, educational level and the number of students in their classess. Female teachers were
found to use simple narration, case study methods and reinforcement more than male taechers and
significant difference was found between these variables. In addition, when examining the gender and
cognitive approach variables in the part of theoretical aspects, 1t was found that female teachers used the
cognitive approach statistically significantly more frequently.

Key words: Educational technologies, Turkish teachers.

Ozet
Son yillarda teknolojik alanda yasanan hizli gelismeler, egitim alanina da cesitli yenilikler getirmistir.
Ozellikle farkli ilgi, istek ve ihtiyaclari olan 6grencilerin derse dikkatlerini ¢ekmek, daha etkili ve daha
verimli bir egitim-6gretim faaliyeti gerceklestirebilmek icin 6gretmenlerin egitim teknolojilerini derslerinde
kullanabilmeleri gerekmektedir. Bu amagcgla bu arastirmada ortaokul Turkce ogretmenlerinin egitim
teknolojilerini kullanim durumlariyla ilgili yeterlilikleri c¢esitli degiskenler acisindan incelenmistir.
Arastirmanin evrenini 2014-2015 egitim-6gretim yilinda Antalya il merkezinde yer alan ortaokullarda
gorevli Turkce oOgretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin orneklemini ise Antalya ili Muratpasa ve
Konyaalt1 Ilgelerinde yer alan 38 ortaokulda goérev yapan toplam 126 Tiirkce égretmeni olusturmaktadir.
Arastirmada veri toplama araci olarak, Isman (2002) tarafindan ABD’de Ohio Universitesi Toplumsal
Ogrenme Projesinden almnarak Turk Egitim sistemine uyarlanan Egitim Teknolojileri Anketi kullanilmistir.
Bu ankete ait gegerlik ve glivenirlik calismalari isman (2002) tarafindan yapilmis olup, anketin gegerlik ve
guvenirligi saglanmistir. Arastirma bulgularina gore; Turkce 6gretmenlerinin egitim-6gretim faaliyetlerinde
ogrenmeleri gudlleyen ve artiran egitim teknolojilerini egitim o6gretim ortamlarinda yeteri kadar
kullanmadiklar1 ortaya cikmistir. Ayrica Turkce oOgretmenlerinin egitim-6gretim faaliyetlerinde egitim

1 Dog. Dr., Akdeniz Universitesi, e-posta: ahmetzekiguven@hotmail.com
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teknolojilerini kullanimlarinda cinsiyete, yasa, mesleki kideme, egitim durumlari ve simniflarindaki 6grenci
sayllarina gore aralarinda genel olarak anlamli bir fark bulunamamistir. Sadece o6grenme O6gretme
yontemlerinden diiz anlatim, 6rnek olay ve pekistireci bayan 6gretmenler erkek 6gretmenlere gére daha sik
kullanmakta olup bu degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunmustur. Ayrica kuramsal boyut kisminda
cinsiyet ile bilissel yaklasim degiskenleri incelendiginde bayan 6égretmenlerin bilissel yaklasimi derslerde
istatiksel olarak anlaml bir sekilde daha sik kullandiklar: belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Egitim teknolojileri, Tiirkge égretmeni.

1. Giris

Teknolojik alandaki gelismeler, insan yasamini farkl sekillerde etkilemektedir. Ozellikle
bilgisayar ve bilgisayarla ilgili teknolojiler, ginimuz dinyasinin vazgecilmez temel
taslarindan biri haline gelmistir. Bu noktada teknolojinin egitim hayatini etkilememesi de
dustintilemez. Ogrencilerin bilgi toplumunun 6ngdrdiigil becerilerle donanabilmeleri icin
teknolojinin egitim sisteminde etkin ve verimli bir sekilde kullanilmas: sarttir (Kellner,
2002). Bu amacla o6zellikle pek cok gelismis tlkede Ogretim programlarinin etkili ve
verimli bir sekilde gerceklestirilebilmesi icin teknolojik arac gereclerden yararlanma o6n
plana cikarilmistir. Ulkemizde de 1997 yilinda 4306 sayili Temel Egitim Yasast ile zorunlu
egitimin sekiz yila ¢ikarilmasi ve egitimde kalitenin arttirilmasi amaciyla btittin ilkogretim
okullarina bilgi teknolojileri siniflar1 kurulmaya baslanmasi egitim teknolojilerine verilen
6nemin artmas: saglanmistir (Akkoyunlu; Yilmaz, 2005). Sonraki stirecte 2005 yilinda
Milli Egitim Bakanlig1 yayinladigi genelgeyle her okulun aktif birer sanal ag (web-internet)
sayfast sahibi olmasini zorunlu kilmis ve bu amacla da okullara Ucretsiz web alani
kullanimi imkan: sunmustur. Ardindan Milli Egitim Bakanlig1 2006 yilinda ¢ikardigi 2590
sayih Tebligler Dergisinde Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlilikleri kapsaminda
o6gretmenlerin bilgiyi paylasma amaciyla bilgi ve iletisim teknolojilerinden etkin bir sekilde
yararlanmasi gerektigini belirtmistir. Bunlarin yanisira bakanlik, kendi blinyesinde gorev
yapan Ogretmenlerin egitim teknolojilerini daha etkili bir sekilde kullanabilmesi icin
hizmetici egitimler dtzenlemekte, 6gretmenlerin bu egitimlere katimalarini tesvik
etmektedir. Teknolojik arag¢-gere¢ kullanmanin o6grenme faaliyetlerine katkilar1 soyle
siralanabilir:

- Egitimde teknolojik ara¢ gereclerin kullanimi égrenciler i¢in ¢oklu 6grenme ortamlarinin
olusturulmasini saglar. Ozellikle farkli duyularin égrenme islemlerine katilimi sayesinde
daha kalic1 6grenmeler gerceklestirilebilir (Yalin, 2003).

- Her bir 6grencinin farkl istek, ilgi ve ihtiyaclari oldugu dustnuldtgtnde teknolojik arac
gereclerin kullanimi 6grencilerin bireysel ihtiyac¢larinin karsilanmasini kolaylastirir. Bu
noktada dikkat edilmesi gereken husus, egitim ve 6gretimde kullanilacak aracg-gerec
sayisinin arttirilarak daha c¢ok 6grencinin 6grenme ihtiyaclarinin karsilanmasini
saglamaktir.

- Ogretimde teknolojik ara¢ ve gereclerin kullanimi sayesinde 6grencilerin ilgileri kolayca
derse cekilebilecek, bu sayede de Ogrenciler Ogretilecek konular icin kolayca motive
edilebileceklerdir (Yalin, 2003).

Peck ve Domcott (1994ten akt. Al-Zeidiyeen (2010), okullarda teknolojik arac-
gereclerinde kullanilma gerekcelerini soyle siralar:
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- Teknolojik arac gerecler oOgrencilerin kendi hizlarinda ve guvenilir bir ortamda
o0grenmelerine destek olarak 6gretimi bireysellestirir.

- Teknoloji kelime islemcilerinin kullanimi sayesinde 6grencilerin dustinme ve
yazmalarinin nitelik ve niceligi arttirilabilir.

- Ogrencilere, bilgiye ulasma ve bunlari degerlendirmede katki saglar.

- Teknolojik ara¢ gereclerin kullanimi 6grencilerin elestirel dustnmelerini ve
dustncelerini organize ederek analiz ve yorumlama becerilerini gelistirme ve
degerlendirebilmelerini saglar.

- Teknolojik arac gereclerin kullanimi 6grencilerin ifade yeteneklerinin gelismesine
yardimeci olur.

- Ozellikle o6gretimin disardan da desteklenebilmesi amaciyla teknoloji okul dig1
kaynaklara ulasilmasini saglar.

- Teknoloji 6grencilere farkli ve yeni 6§renme deneyimleri kazandirabilir.

- Bilgisayarin hayatin hemen hemen her alanina yayilmasi, Ogrencilerin bilgisayari
kullanimlar agisindan kendilerini yeterli hissetmeye ihtiya¢ duyacaklar.

- Teknolojik arac-gerecler 6grencilere kendi baslarina calisma yapma olanaklar: saglar.

- Ozellikle okullarin etkililik ve verimlerinin arttirilmasinda 6gretmenlerin teknolojik arac-
gereclerden yararlanmalarinin 6énemi buyuktir. Buttin bu gerecler okullarda egitimin
etkin ve verimli bir sekilde yapilabilmesi icin teknolojik arac-gereclerden yararlanma
gerekliligini ortaya koyar.

Son yillarda yapilan ¢calismalar, 6gretmenlerin teknolojiyi egitim ve 6gretimde 6grenmeyi
arttirici amaclarla kullanmadiklarini géstermektedir (Haydn; Barton, 2007). Hatta
ogretmenler cogunlukla sinifta bilgisayar teknolojisini kullanmaya karsidirlar. Ucar
(1998) yapmis oldugu calismada o6gretmenlerin 6gretim materyallerinin kullaniminin
egitimde olumlu etkiler saglayacagina inandiklarini ancak teknolojik gelismelerden
haberdar olmadiklarint ve bu teknolojik ara¢ gerecleri derslerinde kullanmadiklarini
belirtmislerdir. Yine Sahin (2000), sinif 6gretmenleri Gizerinde yaptigl calismasinda sinif
6gretmenlerinin istenilen diizeyde egitim teknolojisinden derslerinde yararlanmadiklarini
belirlemistir. Ilkégretim 4. ve 5. smif 6gretmenlerinin Sosyal Bilgiler dersinde teknoloji
kullanim durumlarini arastiran Coskun (2001), smif 6gretmenlerinin cok kiictik bir
oraninin (%17) egitimle ilgili teknolojik arac-gerecleri derslerinde kullandiklarini, diger
kismin ise kullanmadiklarini tespit etmistir. Karsli ve digerleri (2002), egitim yoneticileri
ve 6gretmenlerin bilisim teknolojilerini kullanma ve yararlanma durumlariyla ilgili yapmis
olduklar1 calismada o6gretmen ve yoneticilerin bilisim teknolojilerini kullanabilme
yeterliliklerinin ¢ok dustik oldugunu belirlemislerdir. Basaran (2003) ise yapmis oldugu
calismada 4. ve 5. smif 6gretmenlerinin Turkce derslerinde teknolojik arac-gerecleri
kullanma durumlarinin ¢ok yetersiz oldugunu belirlemistir. Calismalar géstermektedir ki
o6gretmenlerin btiytk bir cogunlugu derslerde egitim teknolojilerinden etkin ve verimli bir
sekilde yararlanmamaktadir. Bu calismalarda bu durumun nedenleri olarak da okullarin
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yetersizlikleri, 6gretmenlerin okullarda bulunan teknolojik arag-gerecleri bozma korkusu
ve Ogretmenlerin bilgi eksiklikleri gésterilmektedir. Bu calismalarin haricinde Bozkurt ve
Cilvadaroglu (2011), Demir, Ozmantar, Bingélbali ve Bozkurt (2011), Riddell ve Song
(2012), Cakir ve Oktay (2013), Gilakjani, Leong ve Ismail (2013), Gulct, Solak, Aydin ve
Kocak (2013), Lim, Zhao, Tondeur, Chai ve Tsai (2013) ve Gunu¢ ve Kuzu (2014)
yaptiklari calismalarinda egitimde teknolojinin kullaniminin 6neminden
bahsetmektedirler. Bu calismalar egitim kurumlarinda aktif olarak goérev yapan
dgretmenler aracilifiyla gerceklestirilmektedir (Ozerbas ve Gtlines, 2015). Ozellikle Turkce
bransinda gérev yapan 6gretmen sayisinin fazlaligln distnuldiginde bu 6gretmenlerin
egitim teknolojilerinden faydalanma durumlari énem kazanmaktadir. Bu amacla bu
calismada su sorulara cevap aranmistir:

1- Turkce ogretmenlerin egitim teknolojilerini kullanimlarina iliskin goértsleri ne
dtizeydedir?

2- Cinsiyet, yas, mesleki kidem, egitim durumu, sinif mevcutlar1 acgisindan Turkcge
6gretmenlerin egitim teknolojilerini kullanma durumlar: arasinda anlaml bir farklilik var
midir?

2. YONTEM

Arastirmanin Modeli

Arastirma tarama modellerinden iliskisel tarama modelindedir. Bu model, iki ya da daha
cok sayidaki degiskenin arasinda herhangi bir degisim varligini ya da bunun derecesini
belirlemeyi amagclayan bir arastirma modelidir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Antalya’da gorev yapan Turkce Ogretmenleri olustururken
orneklemini ise Antalya ili Muratpasa ve Konyaalt1 Ilcelerinde yer alan 38 ortaokulda
gorev yapan toplam 126 Turkce 6gretmeni olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak Egitim Teknolojisi Anketi kullanilmistir. Bu anket
Amerika’da bulunan Ohio Universitesi Toplumsal Ogrenme Projesinden alinarak Isman
(2002) tarafindan Turk Egitim Sistemine uyarlanmis, anketin Cronbach’s Alpha
guvenirlik katsayisi .95 olarak bulunmustur. Bu givenirlik ¢alismasinin tizerinden uzun
bir zaman gectigi icin anketin yeniden glivenirligini kontrol etmek amaciyla o6ncelikle
yaklasik 60 kisilik 6gretmen grubuna anket uygulanmis, anketin Cronbach Alpha
guvenirlik katsayis1 .91 bulunmustur.

66 sorudan olusan anketin ilk 6 sorusu arastirmaya katilan Ogretmenlerin bireysel
ozellikleri (Yas, kidem, cinsiyet, egitim durumu, kurum tard, sinif mevcudu gibi) ile
ilgiliyken, geriye kalan 60 soru ise egitim teknolojileriyle ilgilidir. Ancak bu sorulardan
ginimuzde kullanimdan disen dos kullanimi sorusu ile Turkce Ogretimiyle iliskili
olmayacagi duslUntlen Fen Bilgisi laboratuvarlarinin kullanim durumlar1 sorusu
anketten c¢ikarilmis, anketteki soru sayisi 64’e dismustur.
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Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Veri toplama araci ile elde edilen verilerin istatistiksel analizinde SPSS 22.0 paket
programindan yararlanilmistir. Arastirmaya katilan Turkce Ogretmenlerinin kisilik
ozellikleriyle ilgili tanimlayici istatistiksel analiz tekniklerinden frekans (ytzde) dagilimlar
kullanilmistir. Elde edilen veriler frekanslar tizerinden hesaplandigl icin 6gretmenlerin
genel oOzellikleriyle anket maddeleri arasinda yapilan karsilagtirmalarda chi-square (ki-
kare) testi ile analizleri yapilmistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin demografik 6zellikleri ve ytizde olarak dagilimlar: séyle
gosterilebilir:

Tablo 1. Ogretmenlerin bazi demografik ézellikleri

Ozellikler f (%)
Cinsiyet

Bayan 64,3
Erkek 35,7
Yas

20-29 11,1
30-39 60,3
40-49 16,7
50 ve usta 11,9
Mesleki Kidem

1-7 14,3
8-14 46,8
15-21 18,3
22 ve Usta 20,6
Egitim Durumu

Iki yillik ytiksek okul 1,6
Ug yillik okul 3,2
Fakulte 86,5
Yuksek lisans 8,7
Sinif Mevcudu

20 alt1 0
20-30 42,0
30-40 44,5
40 ve Usta 13,5
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Tablo 2. Dtiz Yapiya Sahip Teknolojiler

Diiz Yapiya Sahip

Teknolojiler g
g
(]
53 3 3 3
> ) > >
S a @ 7} 7]
=8 £ £ £
30 M O 3] =3
M o« 0 - . 0 .
o 3 B u & S
o B < B < S«
Yazi Tahtasi 1(.8) (b) 7 (5.6) (3b-4e) 38 (30.2) (23b- 80 (63,5) (54b-26¢)
15e)
Grafik 33 (26.2) (19b- 72 (57.1) (52b- 18 (14.3) (8b- 3 (2.4) (2b-1le)
14e) 20e) 10e)
Buyuk Boy Resim 28 (22,2) (17b- 77 (61.1) (48b- 19 (15.1) (15b- 2 (1.6) (1b-1le)
11le) 29e¢) 4e)
Kitap 0 3(2.4) (2b-1e) 28(22.2) (13b- 95(75.4)
15e) 29e)
flan Panosu 21(16.7) (12b- 34(27) (17b- 47(37.3) (36b- 24(19) (16b-8e)
9e) 17e) 11le)
Karikattr 23(18.3) (14b- 64(50.8) (44b- 29(23) (17b-  10(7.9) (6b-4e)
9e) 20e) 12e)
Sema 12(9.5) (6b-6€) 46(36.5) (29b- 42(33.3) (30b- 26(20.6)(16b-10e€)
17e) 12e)

Dtiz yapiya sahip teknolojilerin kullanim durumlari genel olarak incelendiginde ise
o6gretmenlerin %13,35’1 hi¢c kullanmadigini, %34,30 seyrek kullandigini, %25,05%1 sik
kullandigini, %27,2’si ¢ok sik kullandigini belirtmislerdir. Dliz yapiya sahip teknolojilerin
kullanim durumlari, cinsiyet, yas, kidem ve sinif mevcudu acisindan karsilastirildiginda
degiskenler arasinda ise anlaml bir fark bulunamamastir.

Diiz yapiya sahip teknolojiler incelendiginde, bu bashk altinda yer alan madde
bashiklarindan 6gretmenlerin en sik kullandigi yazi tahtasi, kitap ve ilan panosu iken,
grafik, bluyuk boy resim ve karikattr 6gretmenlerce daha az kullanilmistir. Dliz yapiya
sahip teknolojilerin kullanim oranlarina bakildiginda bayan égretmenlerin erkeklere gore
yazi tahtasmi ve ilan panosunu daha sik kullandiklari, erkeklerin ise kitabi daha sik
kullandiklar: belirlenmistir. Buna karsin diiz yapiya sahip teknolojilerden grafik, buytk
boy resim ve karikattir digerlerine gére daha az kullanilmaktadir.
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Tablo 3. Bilgisayar Teknolojileri

Bilgisayar
Teknolojileri g
=y 2 o o
R ) ] ]
o= 2 2 2
22 g g g
£3 -G 3 g
« - O - -~ n .
oq E B, PR xS
- - BN TS = QO «
mME ne ne oL
Windows 13(10.3) (10b-3e) 19(15.1) (12b- 36(28.6) (25b- 58(46)  (34b-
7e) 11le) 24e)
Word 7(5.6) (S5b-2e) 17(13.5) (10b- 31(24.6) (21b- 70(55.6) (44b-
7e) 10e) 26e)
Powerpoint 18(14.3) (13b-5e) 38(30.2) (22b- 27(21.4) (19b-8e) 43(34.1) (27b-
16e) 16e)
Excel 23(18.3) (15b-8e) 57(45.2) (37b- 23(18.3)(18b-5e) 23(18.3) (11b-
20e) 12e)
Tarayici 49(38.9) (34b-15e) 43(34.1) (28b- 21(16.7) (13b-8e) 13(10.3) (6b-

15e) 7e)

Dijital Kamera 50(39.7) (30b-20e) 51(40.5) (39b- 16(12.7) (7b-9e) 9(7.1) (Sb-4e)
12e)

Projeksiyon 77(61.1) (56b-21e) 26(20.6) (13b- 13(10.3) (7b-6e) 10(7.9) (Sb-5e)
13e)

Lcd Panel 102(81.0) (69b- 14(11.1) (8b- 6(4.8) (1b-5Se) 4(3.2) (3b-1¢)

33e) 6e)

Multimedya 52(41.3) (35b-17e) 41(32.5) (25b- 22(17.5) (16b-6e) 11(8.7) (Sb-6e)
16e)

Yazici 10(7.9) (7b-3e) 18(14.3) (12b- 25(19.8) (14b- 73(57.9) (48b-
6€) 11le) 25e)

Dizustt 8(6.3) (5e-3b) 18(14.3) (9b- 26(20.6) (17b-9¢) 74(58.7) (50b-
9e) 24e)

Bilgisayar teknolojilerin kullanim durumlar: genel olarak incelendiginde ise 6gretmenlerin
%29,5’i hi¢c kullanmadigini, %24,67’si seyrek kullandigini, %17,75%1 sik kullandigini,
%27,981 ¢cok sik kullandigini belirtmislerdir. Bilgisayar teknolojilerin kullanim durumlari,
cinsiyet, yas, kidem ve sinif mevcudu acgisindan karsilastirildiginda degiskenler arasinda
ise anlaml bir fark bulunamamistir.

Bilgisayar teknolojileri baslgi incelendiginde bu baslik altinda o6gretmenlerin en sik
kullandig1 madde bashgi Word, yazici ve dizlisti bilgisayar iken en az kullandig madde
bashklar: dijital kamera, projeksiyon ve lcd paneldir. Bilgisayar teknolojileri basligi
altinda kullanim oranlarina bakildiginda hem bayan o6gretmenlerin hem de erkek
ogretmenlerin Word 11 esit siklikta kullandiklari, yaziciyr erkek 6gretmenlerin bayanlara
gore daha sik kullandiklari, diztisti bilgisayarin ise bayan oOgretmenlerce daha sik
kullandiklar belirlenmistir. Buna karsin 6gretmenler dijital kamera, projeksiyon ve lcd
paneli daha az siklikta kullanmaktadirlar. Ozellikle projeksiyon

cihazinin hig
kullanilmama oraninin %61.1 lere cikmasi manidardir.
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Tablo 4. Gorsel Isitsel Teknolojiler

Gorsel Isitsel
Teknolojiler

g
8
-
=]
H g g g
b 2 ) 2
S a 7} @ 7]
= 8 R 5 V-
= 0 EVINS) 3} = 0
M s £ < oS
o O 1N XM O Ao
e S S )
Televizyon 85(67.5) (54b-3le) 27(21.4) (18b- 10(7.9) (7b-3e) __ 4(3.2) (2b-2¢)
9e)
Video (Vcd) 41(32.5) (28b-13e) 54(42.9) (31b- 22(17.5) (16b-6€) 9(7.1) (6b-3e)
23e)
Laserdisc (Cd)  94(74.6) (31b-63¢)  17(13.5) (8b-9¢)  10(7.9) (5b-5¢)  5(4.0) (4b-1e)
Film 19(15.1) (11b-8e¢) 72(57.1) (48b- 30(23.8) (18b- 5(4.0) (4b-1le)
24e) 12e)
Film seridi 88(69.8) (56b-32¢)  29(23) (20b-9¢)  7(5.6) (4b-3e) 2(1.6) (1b-1e)
Video kamera 63(50) (41b-22¢) 53(42.1) (38b- 7(5.6) (1b-6e) 3(2.4) (1b-2e)
15€)
Radyo 98(77.8) (61b-37¢)  22(17.5) (15b- 4(3.2) (4b) 2(1.6) (1b-1e)
7e)
Teyp 77(61.1) (46b-31e)  33(26.2) (23b- 12(9.5) (10b-2e)  4(3.2) (2b-2e)
10e)
Ses kaseti 66(52.4) (40b-26e)  43(34.1) (31b- 14(11.1) (8b-6e)  3(2.4) (2b-1le)
12¢)
Tepegdz 63(50) (42b-21e)  37(29.4) (22b- 20(15.9) (12b-8¢) 6(4.8) (Sb-1le)
15e)

Gorsel isitsel teknolojilerin kullanim durumlari genel olarak incelendiginde ise
o6gretmenlerin %55,8Ff hi¢c kullanmadigini, %30,72’si seyrek kullandigini, %10,8’1 sik
kullandigini, %3,430 cok sik kullandigini belirtmislerdir. Goérsel isitsel teknolojileri
kullanim durumlari, cinsiyet, yas, kidem ve sinif mevcudu acgisindan karsilastirildiginda
degiskenler arasinda anlaml bir fark bulunamamastir.

Gorsel isitsel teknolojiler incelendiginde 6gretmenlerin ved, cd ve filmleri digerlerine gore
daha sik kullandiklari, radyo, televizyon ve teybi ise daha az kullandiklar: belirlenmistir.
Gorsel isitsel teknolojiler bashgr altinda video ve film seridini bayanlarin erkek
ogretmenlere gore daha sik kullandiklari, erkeklerin ise filmi bayanlara gére daha sik
kullandiklar tespit edilmistir. Gérismeye katilan 6gretmenlerin gorsel isitsel teknolojiler
basligi altinda yer alan televizyon, radyo ve teybi digerlerine goére neredeyse hic
kullanmadiklar: belirlenmistir.
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Tablo 5. Internet Temelli Teknolojiler

internet § = = o 5
Temelli 5> > > 1S
Teknolojiler E g g E N g
a0 M0 b3} - ©
& - [TIS - n .
g3 & B 2 3 2
e R B« oY
Internet 4(3.2) (3b-1le) 18(14.3) (13b-5¢) 34(27) (24b- 70(55.6) (41b-
10e) 29e)
www Sayfalari  8(6.3) (6b-2e) 18(14.3) (13b-5¢) 36(28.6) (23b- 64(50.8) (39b-
13e) 25e)
Modem 15(11.9) (13b- 26(20.6) (17b-9¢) 34(27) (22b- 51(40.5) (29b-
2e) 12e) 22e)
Internet 71(56.3)(48b- 33(26.2) (25b-8e)  8(6.3) (4b-4e) 14(11.1)  (4b-
kamerasi 23e) 10e)
Internet 12 (9.5) (8b-4e) 33(26.2) (20b- 30 (23.8) (22b- 51 (40.5) (30b-
sistemi 13e) 8e) 21e)
Arastirma 54(42.9) (35b- 32(25.4) (21b- 15( 11.9) (11b- 25(19.8).(14b-
makineleri 19e¢) 11le) 4e) 11e)

Internet temelli teknolojilerin kullanim durumlari genel olarak incelendiginde ise
6gretmenlerin %21,68’1 hi¢c kullanmadigini, %21,16’s1 seyrek kullandigini, %20,76’s1 sik
kullandigini, %36,38% cok sik kullandigini belirtmislerdir. Internet temelli teknolojiler
incelendiginde ise 6gretmenlerin 6zellikle internet, modem ve www sayfalarini daha sik
kullandiklari, buna karsin internet kamerasi, internet sistemi ve arama motorlarini daha
seyrek kullandiklar1 belirlenmistir. Ancak bu fark anlamli degildir. Diger degiskenler

acisindan da (cinsiyet, yas, kidem ve sinif mevcudu) karsilastirildiginda degiskenler
arasinda anlaml bir fark bulunamamaistir.
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Tablo 6. Ogrenme-Ogretme Yéntemleri

Ogrenme
Ogretme g
Yontemleri 8
o o o o
g 5 B B B
§ 2 2 2
= o =1 =1 & o
2 0 o O 3] =)
M s g $ B
-3 5 R M
o A B < S«
Dtz Anlatim 2 (1.6) (2b) 21 (16.7) (8b- 49 (38.9) (33b- 54 (42.9) (28b-
13e) 16e) 16e)
Tartisma 1(.8) (1b) 18 (14.3) (12b- 69 (54.8) (41b- 38 (30.2) (27b-
6e) 28e) 11le)
Ornek Olay 3 (2.4) (1b-2e) 14 (11.1) (4b- 51 (40.5) (32b- 58 (46.0) (44b-
10e) 19e) 14e)
Gosterip 4 (3.2) (2b-2e) 19 (15.1) (10b- 54 (42.9) (34b- 49 (38.9) (35b-
Yaptirma 9e) 20e) 14e)
Problem Cbzme 6 (4.8) (3b-3e) 19 (15.1) (9b- 59 (46.8) (40b- 42 (33.3) (29b-
10e) 19e) 13e)
Grup Calismasi 4 (3.2) (3b-1e) 31 (24.6) (18b- 55 (43.7) (37b- 36 (28.6) (23b-
13e) 18e) 13e)
Bireysel Calisma 1 (.8) (1le) 19 (15.1) (13b- 48 ( 38.1) (28b- 58 (46.0) (40b-
6e) 20e) 18e)
Bilgisayar 84 (66.7) (54b- 35 (27.8) (24b- 5 (4.0) (2b-3e) 2 (1.6) (1b-1le)
Labotuvari 30e) 11le)
Arastirma 6 (4.8) (2b-4e) 20 (15.9) (11b- 57 (45.2) (36b- 43 (34.1) (32b-
9e) 21le) 11le)
Bulus 26 (20.6) (17b- 48 (38.1) (33b- 39 (31.0) (22b- 13 (10.3) (9b-
9e) 15€) 17e) 4e)
Pekistirec 5 (4) (1b-4e) 15 (11.9) (S5b- 61 (48.4) (44b- 45 (35.7) (31b-
10e) 17e) 14e)
Odul 2 (1.6) (1b-1e) 21 (16.7) (12b- 52 (41.3) (30b- 41 (40.5) (38b-
9e) 22e) 3e)
Ipucu 3 (2.4) (2b-1eg) 18 (14.3) (9b- 56 (44.4) (36b- 49 (38.9) (34b-
9e) 20e) 15e)
Doéntut 4 (3.2) (2b-2e¢) 12 (9.5) (5b-7¢) 55 (43.7) (35b- 55 (43.7) (39b-
20e) 16e)
Beyin Firtinasi 2 (1.6) (2b) 12 (9.5) (7b-5¢) 60 (47.6) (39b- 52 (41.3) (33b-
21e) 19e)
Soru-Cevap 1(.8) (1b) 1(.8) (1e) 38 (30.2) (21b- 86 (68.3) (59b-
17e) 27e)
Rol Yapma 3 (2.4) (2b-1eg) 33 (26.2) (22b- 56 (44.4) (35b- 34 (27.0) (22b-
11le) 21e) 12e)
Benzetisim 14 (11.1) (8b- 30 (23.8) (15b- 53 (42.1) (37b- 29 (23.0) (21b-
6e) 15¢) 16e) 8e)
Egitsel Oyunlar 6 (4.8) (4b-2¢) 44 (34.9) (25b- 52 (41.3) (38b- 24 (19.0) (14b-
19¢) 14e) 10e)
Pratik 5 (4) (3b-2e) 15 (11.9) (10b- 65 (51.6) (38b- 41 (32.5) (30b-
Se) 27e) 1le)
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Ogrenme 6gretmen ydéntemlerinin kullanim durumlari genel olarak incelendiginde ise
6gretmenlerin %7,24’0 bu yoéntemleri hic kullanmadigini, %17,81’1 seyrek kullandigini,
%41,04a sik kullandigini, %34,09’u cok sik kullandigini belirtmislerdir. Cinsiyet ile dtiz
anlatim y6ntemi ve 6rnek olay teknigi degiskenleri incelendiginde bayanlarin istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde (p=0.037) diz anlatimi ve Ornek olayi (p=0.006) daha sik
kullandiklar: belirlenmistir. Ayrica bayan Ogretmenler pekistireci istatistiksel olarak
anlaml bir sekilde (p=0.006) erkek 6gretmenlerden daha sik kullandiklari anlagilmigtir.

Ogrenme 6gretme yontemlerinden 6gretmenlerin en ¢ok soru cevap, beyin firtinasi ve
pekistire¢c kullandiklari, buna karsin bilgisayar laboratuvarini, benzetisim ve bulus
yoluyla 6gretimi daha seyrek kullandiklar: belirlenmistir.

Ogrenme 6gretme ydéntemlerinden pekistirec kullanimi ve soru cevap yéntemini bayan
ogretmenlerin erkek 6gretmenlere oranla daha sik kullandiklari, beyin firtinasinin ise

kullanim sikliginin hem bayan hem de erkek 6gretmenlerde hemen hemen ayni siklikta
oldugu belirlenmistir.

Tablo 7. Kuramsal Boyut

Kuramsal
Boyut

g

=

-

<

>3 3 g 3

E & 2 2 >

g /] 7] 7] 7]

= .8 L L -

R V) 3 =0

Mg 8 ¢ G

o & > I i R

RS B < S Su
Davranisci 3(2.4)(3b) 20 (15.9) (9b- 77 (61.1) (50b- 26 (20.6) (19b-7e)
Yaklasim 11le) 27e)
Biligsel 1(.8) (1e) 20 (15.9) (7b- 76 (60.3) (56b- 29 (23.0) (18b-11le)
Yaklasim 13e) 20e)
Yapisalct 2(1.6) (2e) 22 (17.5) (14b- 64 (50.8) (43b- 38 (30.2) (24b-14e)
Yaklasim 8e) 21le)

Kuramsal boyut durumlar genel olarak incelendiginde ise 6gretmenlerin %1,6’s1 bu
kuramlar1 hi¢ kullanmadiklarini, %16,43’ seyrek kullandigini, %57,42’si sik
kullandigini, %24,6’s1 cok sik kullandigini belirtmislerdir. Anketin kuramsal boyut ana
bashigi altinda 6gretmenlerin en sik biligsel yaklasimi kullandiklari, ardindan davranisc:
ve yapisalct yaklasimi kullandiklart belirlenmistir. Arastirmaya katilan bayan
ogretmenlerin, erkek oOgretmenlere gore bilissel yaklasimi, davranig¢r yaklasimi ve
yapisalci yaklasimi daha sik kullandiklar belirlenmistir. Cinsiyet ile biligsel yaklasim
degiskenleri incelendiginde bayan Ogretmenlerin biligssel yaklasimi derslerde istatiksel
olarak anlaml bir sekilde (p=0.007) daha sik kullandiklar: anlasilmistir.
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Arastirma sonucunda arastirmaya katilan Tlrkce 6gretmenlerinin 6grenmeleri gtidiileyen
ve arttiran egitim teknolojilerini egitim Ogretim ortamlarinda cok sik kullanmadiklar
ortaya cikmistir. Bu durum Isman (2002), Ulas ve Ozan (2010) ve Ozerbas ve Glines
(2015)’ in sonuglariyla tutarlilhik arz etmektedir. Arastirma sonucunda elde edilen
bulgular séyle yorumlanabilir:

e Dtz yapiya sahip teknolojilerin kullanim durumunun agirlikli olarak sik ya da ¢ok sik
oldugu belirlenmistir. Bu durum Isman (2002), Adigtizel (2010), Ulas ve Ozan (2010) ve
Gulct, Solak, Aydin ve Kocak (2013)1in yaptiklari arastirmanin bulgulariyla paralellik
tasimaktadir. Bu durumun temel nedeni olarak bu materyallere ulasmanin daha kolay
oldugu dusunulebilir. Dlz yapiya sahip teknolojilerin kullanim durumlar cinsiyet
acisindan karsilastirildiginda anlamh bir farkliik bulunamamistir. Bu durum Ozerbas ve
Gunes (2015), Adigtizel (2010), Cakir ve Oktay (2013)in arastirma sonugclariyla tutarlilik
arz etmektedir. Ote yandan diz yapiya sahip teknolojiler, yas, kidem acisindan
karsilastirildiginda degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Bu durum
Ulag ve Ozan (2010)in ¢alismasiyla farklilik arz etmektedir. Oyle ki Ulas ve Ozan, smif
6gretmenleriyle yapmis olduklari calismada sinif 6gretmenlerinin yaslarina goére diz
yapiya sahip teknolojileri kullanimlar: arasinda 20-29 yas grubu 6gretmenlerle 40-49 yas
ve 50 yas ve Ustll 6gretmenler arasinda 40-49 yas ve 50 yas ve Ustll 6gretmenler lehinde,
30-39 yas grubu 6gretmenlerle 40-49 yas grubu Ogretmenler arasinda 40-49 yas grubu
o6gretmenler lehinde anlaml fark bulunmustur. Sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine
gore diiz yapiya sahip teknolojileri kullanimlari arasinda p>0.05 diizeyinde 1-7 yil arasi
mesleki kideme sahip 6gretmenlerle 8-14 yil, 15-21 yil ve 22 yil ve Ustt kideme sahip
o0gretmenler arasinda 8- 14 yil, 15-21 yil ve 22 yil ve Ustld kideme sahip 6gretmenler
lehinde, 8-14 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenlerle 15-21 yil aras1 kideme sahip
o0gretmenler arasinda 15-21 yillik 6gretmenler lehinde anlamli fark bulunmustur.

o Turkce oOgretmenlerinin bilgisayar teknolojilerini kullanim durumlarinda cinsiyet
acisindan anlamli bir farkliik belirlenememistir. Bu durum Ozerbas ve Giines (2015),
Adigtizel (2010), Cakir ve Oktay (2013)1n ¢calismasindan elde ettigi bulgularla érttismekte,
Isman (2002), Ulas ve Ozan (2010)’ 1n yapmis olduklari ¢aligsmalarla ise zit bir gériiniim
arz etmektedir. Ogretmenlerin bilgisayar teknolojilerini kullanim durumlaryla yas
duizeyleri ile mesleki kidem durumlar arasinda da anlaml bir fark bulunamamaistir.
Ozerbas ve Giines (2015) ile Ulas ve Ozan (2010)in c¢alismalarinda ise bilgisayar
teknolojilerinin kullanimi ile mesleki kidem degiskenleri arasinda anlamli bir farklihik
bulmuslardir.

e Gorsel-isitsel teknolojiler icerisinde yer alan tepegéz ve video kameranin kullanimi
kidem degiskeni acisindan incelendiginde 1-7 yil grubunun derslerde istatistiksel olarak
anlaml bir sekilde tepegdz ve video kamerayr (p= 0.024) daha az kullandiklan
anlasilmistir. Gorsel isitsel teknolojileri kullanim durumlari, cinsiyet, yas, kidem, egitim
durumu acgisindan karsilastirildiginda degiskenler arasinda anlamh bir fark
bulunamamistir. Bu durum Adigtizel (2010), Cakir ve Oktay (2013), Ozerbas ve Glines
(2015)’ in yaptiklar calismalardan elde ettigi bulgularla értiismektedir. Ote yandan Ulas
ve Ozan (2010)1in calismasiyla ise ortismemektedir. Ulas ve Ozan calismasinda cinsiyet
degiskenine gore sinif Ogretmenlerinden bayanlarin erkeklere gore gorsel isitsel
teknolojileri istatiksel olarak anlaml bir sekilde daha sik kullandiklarini ifade etmistir.
Ulas ve Ozan (2010) smnif 6gretmenlerinin yas degiskenine gore gorsel isitsel teknolojileri
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde 0-39 yas, 40-49 yas ve 50 yas ve ustl
ogretmenlerin daha sik kullandiklarini belirlemistir. Yine Ulas ve Ozan (2010) mesleki
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kidem degiskenine gore, 8-14 yil kideme sahip olan 6gretmenlerin lehine digerlerine gére
anlaml bir fark bulundugunu belirlemistir.

e Arastirma sonucunda Tlrkce 6gretmenlerinin internet temelli teknolojileri kullanma
durumlar incelendiginde internet, www. sayfalar: ve modemi erkek 6gretmenlerin bayan
6gretmenlerden daha sik kullandiklar: tespit edilmistir. Ancak bu fark anlaml degildir.

e Ogrenme o&gretme yoéntemlerinden anlatim yéntemi ile cinsiyet degiskeni
incelendiginde bayanlarin istatistiksel olarak anlamli bir sekilde (p=0.037) diz anlatimi
daha sik kullandiklari anlasilmistir. Cinsiyet ile 6érnek olay degiskenleri incelendiginde
bayan 6gretmenlerin 6rnek olay: istatiksel olarak anlaml bir sekilde (p=0.006) daha sik
kullandiklar1 anlasilmistir. Cinsiyet ile pekistire¢c degiskenleri incelendiginde bayan
ogretmenlerin pekistirecleri istatiksel olarak anlaml bir sekilde (p=0.006) daha sik
kullandiklar1 anlasilmistir. Yas ile pekistirec degiskenleri incelendiginde 20-29 yas
grubunun pekistirecleri derslerde istatiksel olarak anlamli bir sekilde (p=0.033) daha sik
kullandiklar anlasilmistir.

e Cinsiyet ile bilissel yaklasim degiskenleri incelendiginde bayan 6gretmenlerin bilissel
yaklasimi derslerde istatiksel olarak anlaml bir sekilde (p=0.007) daha sik kullandiklar:
anlasilmistir. Yas ile davranisc: yaklasim degiskenleri incelendiginde 20-29 yas grubunun
davranisc1 yaklasimi derslerde istatiksel olarak anlamli bir sekilde (p=0.033) daha az
kullandiklar anlasilmistir. Her iki durum da Ulas ve Ozan (2010)’in calismasindan elde
ettigi sonuclarla érttismektedir. Mesleki kidem ile kuramsal boyut degiskenleri arasinda
ise anlaml bir fark bulunamamistir.

Arastirma sonugclarindan hareketle su 6neriler getirilebilir:

e Milli Egitim Bakanlg, II, Ilge Milli Egitim Mudurltkleri ve Universitelerin ilgili
bolumleriyle irtibata gecerek 6gretmenlerin egitim teknolojileri ac¢isindan yeterliliklerini
arttirabilmek amaciyla verimli ve etkili olabilecek hizmet i¢i egitim seminer ve kurslar
ortaklasa duzenlemelidirler.

e Ogretmen yetistiren kurumlarda var olan egitim teknolojileri ile ilgili derslerin kapsami
genisletilmeli, daha fazla uygulamaya déntik ¢calismalar yapilmalidir.

e Okullar egitim teknolojilerinin rahatlikla kullanilabilmesi icin fiziki acidan elverisli
duruma getirilmelidir.

e Ogretmenlerin sinif ici 6gretim faaliyetlerinde egitim teknolojilerini istenilen &lctide
kullanmama nedenlerini arastiran yeni calismalar yapilmalidir.
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