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AHMET MITHAT EFENDI’S NOVEL AUTHORS

Ahmet Mithat Efendi’nin Roman Yazarlari

Fatma SONMEZ!

Abstract

This study aims to briefly discuss novelists referred by Ahmet Mithat Efendi by revealing the resources in
his novels by scanning all his novels. After scanning through his novels, it was observed that he referred to
other novelists in his novels; namely, Demir Bey Yahut Inkisaf- Esrar, Ahmet Metin ve Sirzat Yahut Roman
Icinde Roman, Mesail-i Muglaka, Hentiz On Yedi Yasinda, Karnaval, Paris’te Bir Tiirk, Yerytiztinde Bir Melek,
Cellat, Cinli Han, Diplomali Kiz, Haydut Montari, Miisahedat, Fenni Bir Roman Yahut Amerika Doktorlart and
Taafftif. Majority of these references was from Western novelists while only references to Eastern novelists
were in Taaffiif. This observation is quite expected considering how new this novel movement was and texts
from Western resources were used for the formation of the novels. Ahmet Mithat Efendi refers to other
novelists when he aims to support his arguments and/or to provide an example. However, he occasionally
uses references to show his admiration to the novelists. He only does not admire Emile Zola and novelists
from the same movement. Moreover, he does not hesitate to use his novels and protagonists for introducing
and depicting his characters as he did in Mesail-i Muglaka. Novelists that were referred by Ahmet Mithat
Efendi can be listed as; Alexandre Dumas Pere, Emile Zola, Jean Jacques Rousseau, Miguel de Cervantes,
Honore de Balzac, Paul de Kock, Octave Feuillet, Jules Verne, Alexandre Dumas Fils, Xavier de Montepin,
George Sand, Daniel Defoe, Lev Tolstoy, Rene de Chateaubriand, Emile Gaboriau, Richebourg, Yusuf Kamil
Pasa, Aziz Efendi. It is also known that the novelist supporting his oeuvre did also shaped Turkish literary
during Tanzimat era.
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Ozet

Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarinda atif yaptigi roman yazarlarini kisaca ele almay: hedefleyen bu yazi,
onun butin romanlar: taranarak olusturulmustur. Bu yaz: ile onun hangi yazarlardan beslendigi ortaya
konulmaya calisilmistir. Onun Demir Bey Yahut inkisaf-i Esrar, Ahmet Metin ve Sirzat Yahut Roman Icinde
Roman, Mesail-i Mugldka, Hentiz On Yedi Yasinda, Karnaval, Cengi, Paris’te Bir Tiirk, Yerytiztinde Bir Melek,
Cellat, Cinli Han, Diplomali Kiz, Haydut Montari, Miisahedat, Fenni Bir Roman Yahut Amerika Doktorlart,
Esrar-t Cinayat, Taaffiif romanlarinda roman yazarlarina atiflar yaptig: tespit edilmistir. Cogunlugunu Batili
roman yazarlarinin olusturdugu bu atiflardan sadece Taaffiif romaninda Dogulu yazarlara atiflar
yapimistir. Roman tirtinin yeniligi ve bu tlrtiin Batili eserler érnek alinarak olusturulmaya calisildig:
dustnulirse bu sonuc oldukc¢a dogaldir. Onun roman yazarlarina genellikle dliistincesini desteklemek veya
bir olaydan 6rnek vermek istediginde atif yaptig1 gérulmektedir. Ancak bazen sirf yazara olan begenisini dile
getirmek icin de atif yaptigi gértilmektedir. Batili roman yazarlarindan sadece Emile Zola’yr ve onun gibi
yazan romancilar1 begenmez. Bununla birlikte 6érnegin Mesail-i Muglaka romaninda kendi roman kisilerini
tanitmada Zola’nin romanindan ve roman kahramanlarindan faydalanmaktan cekinmez. Onun roman
yazarlarini su sekilde siralamak mimktndur: Alexandre Dumas Pere, Jean Jacques Rousseau, Emile Zola,
Miguel de Cervantes, Alfred de Musset, Honore de Balzac, Paul de Kock, Octave Feuillet, Jules Verne,
Alexandre Dumas Fils, Xavier de Montepin, George Sand, Daniel Defoe, Lev Tolstoy, Rene de
Chateaubriand, Emile Gaboriau, Richebourg, Yusuf Kamil Pasa, Aziz Efendi. Ahmet Mithat Efendi’nin genis
kulliyatini besleyen bu yazarlarin Tanzimat dénemi TUrk edebiyatina yon verdikleri bilinen bir gercekliktir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Mithat Efendi, Batili-Dogulu yazarlar, roman.

1Ars. Gor. Dr., Balikesir Universitesi, e-posta: fekren8 1@gmail.com
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Giris

Ahmet Mithat Efendi, modern Ttirk romaninin kurucu yazarlarindandir. Batili tarzda ilk
roman/hikaye 6rneklerinin 1870’te onun tarafindan nesredilen Kissadan Hisse ve Letaif-i
Rivayatin ilk bes clzlt ile basladigi bilinmektedir. Ayrica onun 1873 yilinda Kwrk
Ambarda yayinladig1 “Hikaye Tasvir ve Tahriri” adli yazisi roman teknigine ve kurgusuna
deginen ilk yazidir. Ahmet Mithat Efendi’nin yeni bir tir olan romani, Turk edebiyatina
kazandirma cabalari yadsinamaz. Ozellikle halk arasinda okunan bir yazar olmay1
basarmasi bu yeni tUrin benimsenmesini kolaylastirmistir. Onun Bati romani
hakkindaki bilgisini gérebilmek icin Ahbar-t Asira Tamim-i Enzar adli eserine kisa bir gz
gezdirmek yeterlidir. Bu calismasina bakildiginda onun Batili roman yazarlarinin
onculerini dikkatle okudugu anlasilmaktadir. Bati’dan gelen bu yeni tirt kendi ait
oldugu topluma uyarlamaya calisan Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarinda bu roman
yazarlarin su yuzune ciktiklari gértilmektedir. Bu yazarlar onun, sevsin veya sevmesin,
okudugu, takip ettigi yazarlardir. Bunlara onun “roman yazarlar1” denilebilir. Bu yazida
Ahmet Mithat Efendinin anilan romanlarinda hangi roman yazarlarina atiflar yaptigi
tizerinde kisaca durulacaktir. Bu sayede onun kimleri okudugu bilgisine ulasilabilecektir.
Bu bir nevi yazarin kiitiphanesini olusturan roman yazarlarinin tespiti demektir.

Ahmet Mithat Efendi, “romanlar, her devrin inhimakatina, temayiilatina gére tesekkiil
ederler” diyerek (Ahmet Mithat Efendi, 2003, 70) aslinda kendi romanciligi hakkinda bir
bilgi verir. Buna gore toplumun istekleri ve egilimleri romanin sekillenmesini saglar.
Orhan Okay da ilk edebi roman olarak benimsenen Namik Kemalin intibah romanina
kadar gecen 1870- 1876 yillar1 arasinda okuyucunun temasa geldigi ilk denemelerde Bat:
romaninin dogrudan dogruya veya terctimeler yolu etkisi ile yerli/klasik gelenegin izlerini
bir arada bulundurdugunu ifade eder (Okay, 2005, 68). Ahmet Mithat Efendinin bu
donemde yazdigi on yedi hikayesi/romani (Okay, 2005, 68) da bu kosullarin etkisi
altindadir denilebilir. Onun ve onunla birlikte Emin Nihad’in, Semseddin Sami’nin
olusturdugu bu roman okuru kitlesi tizerine Namik Kemal’in Intibah’ gelmistir denilebilir
cunkt onlar “halk hikayesi okuyucusu ile meddah seyircisini, poptilist romanlarnyla bu
yeni tiire alistirmus ve bir roman okuyucusu cevresi olusturmus(lardiwr)” (Okay, 2005, 69).
Bununla kast ettigimiz sey, Ahmet Mithat Efendinin o6nceliginin bir roman okuru
yaratma cabasi oldugudur. Ahmet Mithat Efendi, roman okuru olustururken
o6grendiklerini romanlarinda acikca okuruna anlatma yoluna gider. Tipk: bir 6gretmenin
O6grencisine ders anlatis1 gibi bir yandan romanindaki olayir anlatir bir yandan da
okurunun bilmedigini distindtigli hemen her konuda bilgi verir. Bunlar1 acikca
yapmaktan cekinmeyen Ahmet Mithat Efendi’nin etkilendigi, okudugu, begendigi veya
begenmedigi roman yazarlarini ve eserlerini anmamasi imkansizdir. Onlar hakkinda
bazen neredeyse ayrintiya varacak bir bilgi bile verdigi gorultir. Cogunlukla dtistincelerini
herkesce bilinen bu kisilerle desteklemek icin onlara atiflar yapar. Bazen de 6grendigi bir
bilgiyi nereden aldigini, yani kaynagini vermek icin atif yapar. Her ne sebeple olursa
olsun yaptig1 atiflardan da anlasildigi gibi onun roman tura icin kaynaklari Bati’dir.
Kullandigt meddah tslubu, halk hikayelerinde gorilen olagantsti motiflerden
romanlarinda faydalanmasi klasik anlati geleneginin romanlarinda goértilen yerli izleridir.
Bu ise oldukca dogal bir durumdur ¢linkt her edebi ttr kendi toplumsal kosullariyla
sekillenir. Ahmet Mithat Efendi’nin yukarida anilan s6zt bunu en guizel sekilde ortaya
koymaktadir.

Ahmet Hamdi Tanpinarin Ahmet Mithat Efendinin romanciliginin baslangicini 1870
senelerinin okuyucu Kkitlesinin seviyesinden baslatmas: ve dahasi bu seviyenin asagi
yukar1 onun kendi seviyesi oldugunu (yani deniz sathinin seviyesi olarak gortir) sdylemesi
(Tanpinar, 2001, 455) onun romancilifini énemsiz buldugunu gdstermektedir. Oyle ki
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Tanpimar’in bu distncelerinin etkisi ile bircok elestirmen de onun romanciligini ktictik
gormusttir. Ahmet Mithat Efendi’nin roman sanati icin 6énemli ugraslar verdigi sadece
yazdigl romanlarindan anlasilmamaktadir, onun Ahbar-1 Asara Tamim-i Enzar adl
kitabina bakildiginda bu konu tizerine hayli kafa yordugu goértilmektedir. Sadece bu eseri
ile degil, “hayaliyun-hakikiyun” konusunda 6zellikle N. Nazim ile girdigi edebi polemikleri
de sayarsak onun roman konusu TUzerinde dusindigi goériltr2. Onun en buyuk
yanilgisinin gercekg¢iligi algilayisi oldugunu belirtmek gerekir. O, gercekeiligi anlattigi
konunun zemine uygunlugu olarak goériir. Gergeke¢iligin aslinda bir “Gslup” meselesi
oldugunu idrak edebilseydi eminiz ki ¢caginin ¢cok daha 6tesinde bir roman yazari olurdu.
Aslinda bunda g¢evrilen ilk dénem romanlarinin gelisiglizel olusu yani belli bir sira takip
etmeyisi (Dino, 2008, 41), dahasi daha ¢cok macera ve ask trindeki poptler romanlarin
cevrilisi etkili olmustur denilebilir. Daha iyi, nitelikli yazarlardan okumalar yapabilmek
icin bu kurulus strecinin atlatilmasi zorunludur. Bu acidan romanin kurulus sureci
sayillan bir dénemde eserlerini veren Ahmet Mithat Efendinin bu kusurlar1 dogaldir.
Onun beslendigi bu kaynaklar yani okudugu romanlar dogal olarak onun roman
anlayisina olumlu/olumsuz katkida bulunmuslar, eserlerine sirayet etmislerdir. Oncelikli
olarak belirtmek gerekir ki Ahmet Mithat Efendi, anilan romanlarinda atif yaptig1 roman
yazarlarindan sadece Emile Zolanin (ayrica onun tarzinda yazan romancilarin)
romancilifini begenmemekte ve elestirmektedir. Ornegin, Demir Bey Yahut Inkisaf-
Esrarda so6zti Emile Zola’'ya getiren anlatici, onun gercekgiliginin  kottltkleri
gostermekten ibaret oldugunu distntr ve bunu agik olarak séyler (2002, 413). Yine
Ahmet Metin ve Sirzat Yahut Roman Icinde Roman (1892) adli eserinde, romanin
baskahramani Ahmet Metin’in gemi seyahatleri sirasinda tanistigi ve bu seyahatleri
sirasinda kendisine eslik eden Neofari ve Nikolso’va anlattigi bir hikayede konusma
“htrmete layik” olan ask konusuna gelir. Safo'nun hayat kadini oldugunu Neofari, Nana
ile 6rneklendirerek Ustt kapali bir sekilde séylemek ister, fakat Ahmet Metin acik acik
sOylemekten cekinmeyerek eserin yazarini da anar (2013, 364). Yazarin bunu yapma
amaci elbette ki Emile Zola’nin koétultikleri gosterdigini vurgulamaktir. Mesail-i Mugldaka
romaninda anlatici, kendi roman kahramanlarini Emile Zolanin Paris romanindaki
kahramanlara benzetir, fakat onun bu romanini okumadiysak bizi tebrik eder (2003,
309). Burada anlaticitnin Emile Zola’nin Paris adli romanini okuyucularinin
okumamasindan memnun olmas: dikkat cekicidir. Anlatici, madem bu eserler kot siz
neden okudunuz sorusunu okuyucu adina kendisine sorar. Buna yazarlarin isi geregi
bunu yaptiklar: cevabini verir ve kendilerinin “bir nevi zabita memuruna” benzediklerini
soyler. Kendilerinin iyiyi ve kotliyti yan yana gordiklerini ve her ikisine kars: tavirlarinin
farkli oldugunu belirtir (2003, 309- 310). Anlaticinin bunu yapma nedeni Emile Zola’nin
eserlerinde bazi iyilikleri kott, kotultkleri de iyi gosterdiginden kalplerinde bunlar:
tartabilme yetkisi olmayanlar icin okunmasini tehlikeli bulmasidir ve bu durumu
elestirir. Ahmet Mithat Efendi’nin Emile Zola ve onun gibi yazan yazarlar hakkindaki
fikirlerinin net bir sekilde ortaya koydugu bu atiflar bir bakima onu neden
begenmediginin de gerekceleridir. Yine ayni romaninda Emile Zola’nin Paris romaninin
konusu ve kahramanlari hakkinda bir bilgi verir. Bu sirada romandaki carpik iliskiler
icin su yorumu yapar:

4... ) ‘Insan’ sifatin1 haiz olan bir kimse icin... hatta cingeneler icin kepazeligin bu
derecesi tasavvura sigamayacagint mu diistintiyorsunuz? Ya Emile Zola hakikat-
niivis degil midir? Hakikiyyun meslegini kendisi ktisad etmemis midir? Onun kalemi
terctiman-t hakayik degil midir? Dogrusunu isterseniz mumaileyhin asarinda binlerce
hayaliyyunu hecl edecek hiilyalart ¢ok gérdiigtimiizden biz Emile Zola hakkinda

2 Bu konuda daha detayli bilgi icin bkz. H. Harika Durgun, “Ahmet Mithat Efendi’nin Edebiyat
Teorisi, Tarihi ve Elestirisine Dair Gértsleri Uzerinde Bir Inceleme”, Doktora Tezi, Ege Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Izmir, 2008.
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yalanct bir edepsiz degil ise hi¢ olmazsa miibalagact bir garazkdrdwr hilkmiini on
seneden beri vermis oldugumuzdan su Duvillard familyasii bizim Rose Bouton
familyast icin bir 6rnek ittihaz eyledik ise de onu tamamwyla tanzir hususunda
ihtiyatl davrandik...” (2003, 311).

Ahmet Mithat Efendi, iste bu nedenle kendi roman kahramanlarini aynen kopya
etmedigini; modele bakip kendi zihninde kalan guzelligi tasvir eden ressamlar gibi
davranarak anlattigini belirtir. Ahmet Mithat Efendi, nattralist romanin kurucusu olan
Emile Zola’yi, yazdiklarinin gercek olamayacak kadar abartii olduguna htikmederek
yalanci bir edepsiz degilse de “muibalagali bir garazkar” olarak goértir ve bu httkminu “on
seneden beri” verdigini vurgular. Anlatici, daha sonra kendi kahramanlarini tanitir, fakat
bunu yaparken yine Emile Zola’nin roman kahramani ile kendi roman kahramanlarini
kiyaslar (2003, 311- 312). Ahmet Mithat Efendi, Emile Zola’nin yazarligini elestirdigi icin
onun roman kisilerinin birebir aynisini vermeyi uygun gérmez. Romanda anlatici, Paris’te
Universite 6grencisinin ne demek oldugunu anlatirken de s6zi Emile Zola’ya getirir.
Boylece hem onu hem de Paris’teki egitim sistemini elestirir (2003, 339). Yine Mesal-i
Muglaka romaninda “ménage” diye yabanci bir kelimeden bahseden anlatici, bunu
dogrudan aldigini, ¢linkt dilimizde bu kelimeyi karsilayacak bir kelime bulamadigini
ifade eder. Bu kelimeyi daha iyi anlayabilmemiz icin yine Emile Zolamin Paris
romanindan faydalanir (2003, 353). Anlatici bu sirada da Emile Zola’y1 sert bir sekilde
elestirmeye devam eder, ¢liinkti hayali denilen seyin bile bir hakikat sinir1 icerisinde
olmasina inanir (2003, 354- 355). Bu duruma yine Emile Zola’ya ait bir baska roman olan
Rome’dan 6rnek verir:

“Mesela yine Zola'min "Paris" romanindan evvel yazdig: "Rome" romaninda en asil
bir familyaya mensup olan ve koca bir kardinalin yegeni bulunan bir bakiri, namzet
oldugu delikanliyt 6ltiim yataginda goriince can vermezden evvel ni'met-i visaline nail
olmak i¢cin bircok huzzar muvacehesinde curgiplak oluncaya kadar soyundurup
dokiindtirerek delikanlimin yatagina saldirtmast ve orada adeta bir na's-t bi-ruh
halinde olan asigini kucaklattinp badehu ona dahi teslim-i ruh ettirmesi ve bunlarnn
birbiriyle sarmasmalarint bilahere iki viicudu birbirinden ayumak miimkiin
olamayacak derecelerde kenetlendirmesiyle ikisini bir mezara koydurmast gibi ki biz
bunu hayalin dahi fevkinde gérecegimizden eger bunu tabii ve hakiki olmak tizere
telakki edenler bulunursa hiisn-i kabullerini ez dil i can tebrik ederiz” (2003, 355-
356).

Emile Zola’nin romanlarini elestirirken gerekcelerini gérebilmemiz icin sacma buldugu
kisimlar hakkinda adeta o6zet bilgiler veren Ahmet Mithat Efendi, bu yo6nuyle
romanlarinda tarafsiz kalamama 6zelligini korudugu gibi bir bakima roman elestirmeni
kimligi de kazanir. Bu durum, onun en belirgin yazarlik 6zelliklerindendir. Emile Zola’nin
Paris ve Rome romanlarini elestiren anlatici, bu romanlarin gtiya hakikate bagl eserler
olduklarini oysa gercekte her iki romanin da hayali oldugunu belirtir. Ayrica bunlar:
ahlaka aykir1 da bulur. Anlatici Emile Zola’ya yo6nelttigi elestirilerine devam ederek bu
sefer de onun Bir Familya’nin Tarihi Tabiiyyesi adi altinda topladigi romanlarina
gonderme yapar:

“..Inanmazsaniz Emile Zola'min "Bir Familyarun Tarih-i Tabiiyyesi’ serndme-i
umumiyyesi altinda cem eyledigi bir diiziine kadar romanlart okuyunuz da Paris'in
terakkiydat-t maneviyyesi ne dereceleri bulmus oldugunu ondan 6greniniz. Béyle
ustliine, nizamina muvafik olan miindsebet-i dostdneye Monsieur De Rose Bouton'un
ne diyecegi olabilir? Béyleleri de nadir degil a?...” (2003, 430- 431).
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Ahmet Mithat Efendi'nin Emile Zola’nin Paris, Rome, Bir Familya’nin Tarihi Tabiiyyesi ad1
altinda toplanan romanlarini okudugu ve begenmedigi gortltir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi Ahmet Mithat Efendi bu romanlardaki kisileri veya olaylari olumsuz olarak gérmekle
birlikte kendi kisilerini tanitmak veya aciklamak istedigi bir kavrami anlatmak icin bu
romanlardan faydalanmaktan cekinmez. Bir nevi -6zellikle olumsuz- kisilerinin ete
kemige biriinmesini begenmedigi bu romanlardaki kisiler araciligiyla yapar.

Ahmet Mithat Efendi'nin Emile Zola disindaki roman yazarlarina olumlu yaklastigini
yukarida belirtmistik. Onun en sevdigi ve en fazla atif yaptign Batili yazar Victor
Hugo’dur3. Atif yaptigl romanlarindan birisi olan Karnaval’da anlatici, Resmi karakterini
mutlaka tanimamiz gerektigini belirterek ondan ve ailesinden bahseder ve bu vesile ile
Victor Hugo’ya atif yapar:

“Validesinin Resmi hakkindaki timidi hakikaten beca idi. Bu cocukta éyle bir zekd
vardi ki eger ismi Victor Hugo olsa ve Fransa'da terbiye gérse idi on tlic yasinda
iken ortaya koyacag eser elbette Victor Hugo'dan dli olarak ‘tifl- ali’ unvanint buna
verirlerdi. Lakin Resmi Istanbul'da dogmustur” (Ahmet Mithat, 2000b, 19).

Buradaki atiftan da anlasildigina gére anlatict i¢in Victor Hugo buyuk bir yazardir.
Dahasi Resmi'nin de o yetenekte oldugunu diistinen anlaticinin Fransa’da egitim alsaydi
ondan daha buyltk bir insan olacagina inanmas: kosullarin insanlarin basarilarini
etkiledigini distindigint gosterir. Resmi’nin zeki oldugunu Hugo Uzerinden anlatan
anlatict anlama onun sayesinde katk: saglar. Ahmet Mithat Efendi, Victor Hugo’ya sadece
anlattigi konuyu desteklemek veya konusunu o6rneklendirmek icin degil acik olarak
“btiytk bir yazar” olarak gérdigu icin de atif yapar (bkz. Hentiz On Yedi Yasinda, 2000a,
11, 12; Paris’te Bir Ttirk, 2000c, 39; Yerytiztinde Bir Melek, 2000d, 199; Ahmet Metin ve
Sirzat, 2013, 128). Ahmet Mithat Efendi, Hentiz On Yedi Yasinda romaninda ise Victor
Hugo’nun yani sira bircok roman yazarinin adini anar, ¢ciinkd anlaticiya gére bu hikaye
adi anilan yazarlarin eline gecse cok buiytk eserler ortaya cikar:

“Hulusi- llk aksam sair-i meshiir Victor Hugo'yu ve gelmis gelecek biitiin hukemayt
alkisladigimiz halde bu aksam dahi hikayentivis meshur Alexandre Dumas'yt ve
Madam George Sand’i ve Balzac" alkislamali midwr? Bana kalirsa pek miinasip
olur. Zira bu aksam dyle bir vak'anin nihayetindeyiz ki zikrolunan hikayentivislerden
birisinin eline sermaye olarak gecse koca bir cilt viicuda getirirdi” (Ahmet Mithat,
2000a, 207).

Ahmet Mithat Efendi’nin Victor Hugo’dan sonra en fazla atif yaptigi roman yazari

Alexandre Dumas Pere’dirt. Ornegin Haydut Montari romaninda anlatici Fransa’daki

“bravo”lar hakkinda su bilgiyi verirken ondan yararlanma yoluna gider:

“(...) Ancak bravolara bilkiilliye emniyet edilemeyecegi hakkinda Giorgino'nun
soyledigi sézler dogru olamazlar. Zira o zamanlar Italya bravolar kendilerinin
haydut ve hirsiz olmamalariyla hizmetlerine mukabil ticret almakta bulunmalanyla
iftihar ederlerdi ki, meshur romanct Alexandre Dumas bunlart su ifttharint suver-i
latife ile tasvir eylemistir” (Ahmet Mithat, 2003b, 85).

3 Henitiz On Yedi Yasinda, 2000a, 9, 11, 12, 13, 15, 31, 47, 57, 207; Karnaval, 2000b, 19; Paris’te Bir
Ttirk, 2000c, 16, 39, 51; Yerytiziinde Bir Melek, 2000d, 199; Cellat, 2000e, 5; Cinli Han, 2000f, 20;
Demir Bey Yahut Inkisaf- Esrar, 2002a, 447, 474; Diplomali Kiz, 2003a, 326; Ahmet Metin ve Sirzat,
2013, 225.

4 Heniiz On Yedi Yasinda, 2000a, 15, 207; Paris’te Bir Tiirk, 2000c, 89, 90; Haydut Montari, 2003b,
5- 7, 85; Mesail-i Muglaka, 2003c, 316, Mitisahedat, 2006, 256, 257, 258; Ahmet Metin ve Sirzat,
2013, 9, 594, 663.
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Anlatici, Alexandre Dumas’nin bravolari glizel bir sekilde tasvir etmesini saglayan
unsurun, onlarin hirsiz ya da haydutluk yaparak para kazanmamalarina yani hizmetleri
karsiliginda para kazanmalarina bagladigi bilgisini verir. Bu atif, ¢ikarlar icin Kont
Giovanni’yi pusuya dusurterek bravolara oldtrten Giorgino ve Gargula’nin olaydan sonra
aralarinda gecen konusmada Giorgino’nun, bravolarin namuslu olduklarini sdylemesi ve
Gargula’nin bravolar namuslu adamlarsa neden cinayet islesinler demesi tizerine yapilir.
Anlaticinin bravolar hakkinda Alexandre Dumas Pere’den 6grendigi bir bilgiyi okuyucu ile
paylasma arzusu gorulir. Ahmet Metin ve Sirzat Yahut Roman Icinde Roman adli eserinde
de ona atif yapan Ahmet Mithat Efendi, kendi romaninin baskahramani olan Ahmet
Metin’in Monte Kristo gibi oldugunu belirterek bir bakima romaninin ondan esinlenerek
yazildigini hatirlatir. Dahasi Ahmet Metin’in de Monte Kristo gibi maceraperest ve zengin
oldugu bilgisini de vermis olur:

“Iste nev-i beserin en bahtiyart olan bu tic refik el-haletii hazihi limamimizdan
bulunuyorlar. Osmanli centilmeninin Elf Leyl hikdyesinde tasvir olunan hazinelere
malik oldugu veyahut Aleksandr Duma’nin Kontr D6 Monte Cristo’suna sani
idigi rivayet edildiginden Neofari’nin bdyle bir zengine takarrtibii icin zihinlerine tiirli
tiirlti sebepler viirud edebilir ise de kadin dahi Ahmet Metin Beyden daha ztigtirt
olmadigt icin bu hatirlara mahal yoktur...” (2013, 446).

Ahmet Mithat Efendi yukarida anilan romanlan igerisinde sadece Ahmet Metin ve Sirzat
romaninda Alexandre Dumas Pere’ye bir elestiri yapar. Bu romanda Ahmet Metin, Sirzad-
1 Selcuki romanini Neofari’ye anlatirken Sirzatn cok iyi Italyanca bilmediginden uzun
ctiimle kurmay1 beceremedigini ve ona Cafer El Terciman’in tercimanlik yaptigini séyler.
Bu sekilde Sirzatin Italyanca égrenmeye basladifini ve ona énce Cafer’in ders verdigini;
ancak ona, ana-kiz Dellorkalar gibi herkesin yardim ettigini ifade eder. Bu vesile ile bir dil
6grenmenin gicltiginden bahseder. Bu sirada Ahmet Metin sunu soyler:

“..Ibn-i Sina, Muhuddin Arabi, Suyuti, Ibn-i Riisd vesaire gibi yiizlerce ulema-yt
kadime-i sarkiwyenin telifine muvaffak olduklart asarn simdi kwyas ediyoruz da bir
6mre sigamayacak kadar ¢ok buluruz. Halbuki bunlart baskalar yazip da tezyid-i
kadr u kiymetleri icin mesahir-i mezkurenin namlarina isnat etmis degildirler. Onlar
Alexandr Duma’ya benzemez.

-Vay Alexandr Duma baskalarnna yazdiklarint kendisine mi isnat eder idi?

-Oyle ya, sakirdanindan birisi yazdigi roman para etsin diye iistadiun ismini
koymak icin rica eder idi. Hatta Alexandr Duma’nin béyle ismini koydurmak icin
verdigi miisaadelerden nakden dahi istifade eyledigi bile mervidir.” (2013, 594).

Anlatici, sOhretinden dolay:r insanlarin para vererek kendi romanlarina Alexandre
Duma’nin adini yazdirmasini elestirir. Ve bunu da bir firsatin1 bulmusken sodyleme
arzusu duydugu gorultir. Aslinda bu elestirisini tam da dil konusundaki dtistincelerini
belirttigi bir sirada soOylemesinin acayip kacacagimi diislinen anlatici, bizden Once
Neofari’ye bunun Sirzad-1 Selcuki roman: ile alakasini sordurtur. Alakasini ise Sirzad-1
Selcuki’nin hayatini suistimal ve israfla gecirmedigi vurgusuyla, kendisince, baglar.
Ahmet Mithat Efendi’nin Victor Hugo’dan ve Alexandre Dumas Pere’den sonra en fazla
atif yaptig1 kisi Jean Jacques Rousseau’durs. Alexandre Dumas Pere gibi ona da sadece
bir romaninda elestirel bir atifta bulunur. Bu roman1 Esrar-t Cinayat'tir:

5 Hentiz On Yedi Yasinda, 2000a, 14; Paris’te Bir Tiirk, 2000c, 43;Esrar- Cinayat, 2000h, 342;
Hiiseyin Fellah, 20001, 554; Goéniilli, 2000i, 210; Demir Bey Yahut Inkisaf-t Esrar, 2002a, 383;
Arnavutlar, Solyotlar, 2002c, 27, 28; Diplomali Kiz, 2003a, 327; Ahmet Metin ve Sirzat, 2013, 341.
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“Vakia Mustafa’nun bu iki mektubunda verdigi haberleri daha miinasip bir yolda
bast Ui temhid ederek, birkac yiiz sayfalik bir romant yalniz malumat-1 mezkureden
ctkarmak miimkiindiir. Ancak bu suret Mustafa’nmin mektuplanint zemme medar
olamaz. Bilakis methe medar olur. Zira Jean Jacques Rousseau’nun hem de su
kesret-i kelamdan hoslanmamak davasinda bulunan Jean Jacques Rousseau’nun
ftirafat’ diye yazdigi kendi sergiizestinde yaptigt gibi, verecedi haberlerin her bir
kelimesini uzun uzadiya muhakematla cilt doldurmak bir nevi zenginlik
addolunmayip adeta ziigtirtliikle addolunur...” (2000h, 342).

Bu atifla, Ahmet Mithat Efendi’nin yazilan seylerde bilginin az olup da mektubun sadece
dustncelere bogulmasim fakirlik olarak, tamamen kisa kesmeyi ise séztin akicihigi olarak
gordigini dustindiguni Ogreniriz. Bu atif disinda, genel olarak Rousseau’ya yaptig:
atiflar olumludur. Rousseau’nun soézlerinden dustincesini desteklemek icin faydalandig:
(Ahmet Metin ve Sirzat, 2013, 341) gibi onun Nouvelle Heloise adli romanina atif yaparak
kendi roman kahramanlarini tanittign da gértilmektedir (Demir Bey Yahut Inkisaf- Esrar,
2002a, 383). Ahmet Mithat Efendinin roman yazarlarindan bir digeri ise Miguel de
Cervantes’tiré. Ahmet Metin ve Sirzat Yahut Roman Icinde Roman adli eserinde konuyu
kendisinin sevdigi ve dyklinerek Cengi romanini kaleme aldig1 onun Don Kisot adli eserine
getirir:

“Ahmet Metin - (...) En benam kibarzadeler, en magrur sévalyeler vukuat goriip
sergtizestleriyle iftihar etmeye heveskar idiler. Bu hevesleri ciddi oldugu miiddet hal
ve hareketleri dahi hakikaten kahramanlik addolunabiliyor idi. Ama sonralar isin
ciddiyeti kalkarak mesele kuru bir iddiadan ibaret kalmis ve isin icine birtakim
zevzeklikler ve gevezelikler dahi karismis oldugundan bilahare bu ahvali tezyif icin
meshur Servantes’in Donkisot nam roman tarzinda eserler yazilmaya da liizum
gérilmiistiir’ (Ahmet Mithat, 2013, 531).

Anlaticinin bir zamanlar kahramanhgin 6énemli oldugunu soOylemesi dikkat cekici bir
bilgidir. Ote yanda zamanla bu kahramanlik mevzusu ortadan kalktig1 gibi Cervantes’in
Don Kisotunda oldugu gibi bunlar1 okuyanlar adeta akillarini yitirmis ve komik hallere
dismustir. Anlaticit burada bir bakima okurun degisen zevkini de gézler 6ntine serer.

Ahmet Mithat Efendi’nin Cervantes’den sonra en fazla atif yaptigi kisi Honore de
Balzactir’. Ornegin Bahtiyarlik romaninda, roman kahramanlarindan Sinasi, bir giin
Senai’nin babasi Yamali Musa’nin evinde misafir kalirken onun tvey kizini gérerek ona
asik olur. Anlatici, Sinasi’nin onu gérdtigtindeki durumunu su sekilde anlatir:

“Sinasi gibi ask ve sevki isinden gtictinden ibaret bulunan bir delikanlinin béyle bir
peri-cehreyi goriir gérmez suretini levha-i diline naks ve hakk etmek mertebesindeki
meclubiyetini istibat mi edersiniz? Ahval ve ahlak-t beseri tetkikte ileriye varmis olan
Balzac, Proudhom gibi eazimin netice-i tetkiklerine gére sevdanin en btiytigti bizim
Sinasi gibi ciddiyat ile istigal eden adamlarda bulunur...” (Ahmet Mithat, 2001a,
327).

Bu romanda yeri gelmisken Balzac’a atif yapilmasi onun insanhgin halleri hakkinda
eserlerinde gosterdigi basaridan kaynaklanmaktadir. Balzac’'in daha 6nce herhangi bir

6 Paris’te Bir Tiirk, 2000c, 526; Yerytiziinde Bir Melek, 2000d, 343, 344; Cengi, 2000g, 5, 6, 7, 8;
Ahmet Metin ve Sirzat, 2013, 531.

7 Hentliz On Yedi Yasinda, 2000a, 207; Hiiseyin Fellah, 2000h, 511, 512;Yeniceriler, 2001, 192;
Bahtiyarlik, 2001a, 327; Demir Bey Yahut Inkisaf-1 Esrar, 2002a, 382, 447.
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yerde ciddi insanlarda asklarin en buUylGgunin bulunacagi yolunda soéyledigi sozler
anlaticinin hatirindan ¢ikmamis olmalidir ki burada Sinasi gibi ciddi bir insanin askini
anlatirken bu kaynaga atif yapma yoluna gitmistir. Bu atif, anlaticinin dutistincelerini
desteklemek icin Batili sairlere ve yazarlara basvurdugunu gostermektedir, ctinkd
yapilan bu atifla anlatici kendi fikirlerini bir bakima desteklemis olmaktadir. Ahmet
Mithat Efendi, Balzac’in insanin ruh hallerini basarili bir sekilde yansittigini distintir ve
bu distincesini Yenicerilerde acikca ortaya koyar:

“O gtin o saatte Cellat Hasanin hanesi halini yani hanede bulunanlarn ytireklerini
imtihandan gecirmek bu hikdyenin ruhu olmak tizere kdfidir. Fakat sunu da bilmeli
ki hane halkt kalplerindeki hissiyatin ve bu hissiyattan ileri gelen teesstiratin ol
derece girift olmasina gére imtihan-t kulub pek kolay bir sey olmayp kalp
imtihaninda ve suret-i hissiyatin terctime ve tasvirinde cihana bir gelmis olan Balzac
bile ihtimal ki o giin Cellat Hasan’in hanesinde bulunmus olsa idi, sasur ve
kendisini kaybeder idi” (2001, 192).

Bu atif, aslinda anlaticinin kisilerin ruh hallerinin basarili bir sekilde yansitilamadigini
dustnduginia gostermektedir. Bu nedenle yapilan bu atif, anlaticinin bu durumun
eksikliginin farkinda oldugunu gostermesi bakimindan kayda degerdir. Paul de Kock da
Ahmet Mithat Efendi'nin roman yazarlarindandir8. Ahmet Mithat Efendi, Yerytiziinde Bir
Melek romaninda nasil ki yag konulmadik¢ca lamba parlamazsa insanin da
beslenmedikce glicstiz diisecegini anlatmak icin Paul de Kock'un bir séztinden faydalanir:

“Sefik'in su ducar oldugu hastalik bir haftaligi, on bes giinliigii, bir ayligt gectigi
halde iyilik emareleri asla ytiz géstermemekteydi. Vakia tabiatin yardumiyla pek ¢ok
hastaliklar kendi kendilerine gecebilirlerse de Sefik'in tabiatinde o yardim dahi
yoktu. Paul de Kock kadar ldtife-gu olanlar bile viicudun hi¢ olmazsa bir lambaya
benzedigine ve bir taraftan zeytinyagi konulmazsa hayadt-t ziyasiun
parlamayacagina kanaat eylemislerdir. Agzindan bir lokma yemek girmedigi halde
viicuda kuvvet mi gelir ki hatta tabiat dahi bir aguca hastaligin kendi kendisine
gecmesine yardim eyleyebilsin?..” (2000d, 214).

Ahmet Mithat Efendi, Paul de Kock’a sadece diistincesini desteklemek icin atif yapmaz,
ayrica Karnaval romaninda oldugu gibi onun yazarligi hakkinda bir fikir vermek icin de
atif yapar:

“Madam Hamparson - Ah neredesin Paul de Kock neredesin? Istanbul'a gelsen a?
Burada senin igin paha yetismez zeminler kendi kendisine tesekkiil ediyorlar.

Resmi- Haywr! Paul de Kock'u cagumayin! Moliere'i cagiriniz da Zor Nikah'iu
burada, Istanbul'da yazsin!” (2000, 143).

Ilk dénem Tirk romancilart arasinda cok sevilen bir yazar olan Paul de Kock’a atif
yapilmasi anlambdir. Paul de Kock'un miustehcen romanlar yazdigi ve doéneminde
olduke¢a popiiler oldugu bilinmektedir. Moliere de Turk yazarlarinca ilgi géren ve sevilen
bir oyun yazaridir. Bircok oyunu Turkeelestirilerek sahnelenmistir. Bunlardan birisi de
onun Zor Nikah’idw. Yapilan atif, anlama katk: sagladig gibi anlaticinin bu eserleri ve
yazarlart okudugu bilgisini de vermektedir. Ahmet Mithat Efendi'nin, roman
yazarlarindan bir digeri ise Alexandre Dumas Fils’dir. Bunlardan birisi olan Miisahedat

8 Karnaval, 2000b, 143; Yerytiziinde Bir Melek, 2000d, 214; Demir Bey Yahut Inkisaf- Esrar, 2002,
311; Haydut Montari, 2003b, 7; Mtisahedat, 2006, 146.

9 Hentiz On Yedi Yasinda, 2000a, 148; Karnaval, 2000b, 175; Yerytiziinde Bir Melek, 2000d, 344;
Miisahedat, 2006, 44; Haydut Montari, 2003b, 7.
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romaninda yazar- anlatici, onun bir romaninda gecen tasvirden Siranus’u tanitmak icin
faydalanir:

“Ekseriya hal-i stikutunda giizel gériinen bir kadin dugar-t gazap oldugu zaman
sanki derunundaki fenalik ve cirkinlik ytiztine aksetmis bir suret-i miistenfire peyda
eder, Aleksandr Dumazade, ismini birdenbire tahattur edemedigim bir romaninda
bu hali pek gtizel tasvir etmistir Fakat bizim glizel esmerin gazab-t hdali ona
benzemedi. Besbelli kadincagizin derununda fenalik ve cirkinlik yok imis de onun
icin olmalidir...” (2006, 44).

Burada anlaticinin Alexandre Dumas’nin adini hatirlayamadigi romanini ve o6zellikle
oradaki bir kadini hatirlamasi énemlidir, ¢iinkti roman kisilerden biri olan Siranus’u bu
vesile ile bize tamitir. Kisilestirmesinde bir kiyaslama yoluna giderek o romandakinin
aksine Siranus'un kizginken dahi glzel oldugunu vurgular. Anlaticinin, bu atif
sonrasinda yaptigl Siranus’un i¢inin de 6yle oldugu yolundaki yorumu da énemlidir. Bu
bize roman kisisi hakkinda bir bilgi verir. Bu acidan yapilan atfin bir tasvir teknigi
oldugunu séylemek mumkindtr. Bu tasvir tekniginin disinda Ahmet Mithat Efendi,
Alexandre Dumas Fils’e Yerytiziinde Bir Melek romaninda roman teorisine dair bilgiler
verirken de atif yapar (2000d, 344). Bunlarin disinda yaptig atiflar daha c¢cok onun
Kamelyali Kadin roman ile ilgilidir. Ahmet Mithat Efendi'nin roman yazarlarindan bir
digeri de Octave Feuillet'tir'0. Onun Fakir Bir Gencin Hikayesi romanini yazarin kendisi
tercime etmistir. Bu eser ilk cevirilerden olmasi sebebiyle sadece Ahmet Mithat Efendi
tarafindan degil okurlar tarafindan da oldukca fazla sevilmistir. Bu roman, Ahmet Mithat
Efendi'de hem kendisinin terciime etmesi hem de ilklerden olmasi nedeniyle etkili
olmustur. Bu etkiyi onun Demir Bey Yahut Inkisif-t Esrar adli romaninda gérmek
mumktndur, ¢clinkli romanda bir glin Polini ve Vikont, Mustafa Kamertiddin hakkinda
konusurlar. Bu konusma sirasinda Polini kendisini Matmazel Margarit’e, Mustafa
Kemerrtidini de Octave Feulletin fakir delikanlisina benzetir. Kemerrtdinle fakir
delikanli arasinda terbiye ve ahlak acisindan bir bag kurar:

“Delikanlinin  hal ve samindan o kadar iffet ve ullivv-i cenabii anlayip
hiikmediyorum ki eger Octave Feuillet’nin fakir delikanlist gibi ben de bununla bir
viran hisar tizerinde bulunacak olsam sant masumiyet-i nisvaniyeme halel gelmesin
diye mutlaka kendisini hisardan asagwya atacak” (2002, 445- 446).

Burada Kamertddin ile Maxime arasinda ahlaki acidan bir benzerlik kurulmaya
calisilmigtir. Aslina bakilirsa Kamertiddin’in ahlakinin ortaya konulmasinda bilinen bir
roman karakterinden faydalanilmasi bir anlatim teknigidir. Ahmet Metin ve Sirzat
romaninda ise Ahmet Mithat Efendi, onun btiytik bir yazar oldugunu acikca sdyler:

“Tamam Oktave Feullet’nin kalem-i maharetiyle bast ve temhide layik bir zemin
degil midir? Mtisartinileyh o meshur Bir Fakir Delikanlinin Hikayesi romanina
sarf eyledikleri emeklerin nisfindan azit buna sarf etmis olsa idi Bir Fakir
Delikanli romanindan dért kat ala bir roman viicuda gelebilir idi” (2013, 711).

Burada anlaticinin bu vurgusu Octave Feuilletin yetenekli bir yazar oldugunu
dustindiugini aciga cikarmaktadir. Onun roman yazarlarindan bir digeri ise Jules
Verne'dirll. Fenni Bir Roman Yahut Amerika Doktorlart romaninin “Mukaddime

10 Demir Bey Yahut Inkisaf-1 Esrar, 2002a, 446; Haydut Montari, 2003b, 7; Ahmet Metin ve Sirzat,
2013, 711.
11 Fenni Bir Roman Yahut Amerika Doktorlari, 2002b, 551; Ahmet Metin ve Sirzat, 2013, 9.
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Makaminda ki S6z” baslikli kisminda Ahmet Mithat Efendi, fenni siire ve romana deginir.
Bu sirada da bu roman tarzinin énctist olan Jules Verne atif yapar:

“Edebiyatin siirden maada cihetlerinden ve bilhassa roman vadisinde ftlinundan
istimdat Avrupaca gittikce terakki etmektedir. Jules Verne nam miiellif biitiin
romanlarint flinun-1 setta esast tizerine bina ederek karilerinin o kadar mazahr-i
ragbeti olmustur ki mergubiyetin bu derecesi sair romancularnin higbirisinde bulmak
kabil olmaz. Ancak bizim “Fenni Bir Roman” serlevhastyla baslamis oldugumuz su
eser, Jules Verne’in romanlarindan birisinin terctimesi degildir. Amerika’da bircok
tetkikat ve kesfiyat ile ugrasmayt bir cinnet derecesinde ileriye vardurnus etibbaya
ta’likan Oscar Mison nam Fransiz muharririn kaleme almis bulundugu “Ask ve
Galvonplasti” nam makalesini esas ittihaz ederek su romant kaleme almaktayiz”
(2002b, 551).

Ahmet Metin ve Sirzat romaninin “ifadecik” baslikli énséziinde de Ahmet Mithat Efendi bu
romaninin blyldk bir ¢ogunlugunun hayali olmakla birlikte fene ve sanata, tarihe ve
cografyaya dair bilgilerin tamamen gercek olduklarini séyler. Bu konulardaki bilgilerin ve
anilan dustncelerin edinilmesinde Jules Verne’in baz alindigi belirtilir (2013, 9). Onun
Batili roman yazarlarindan bir digeri ise Geroge Sand’dir'2. Hentiz On Yedi Yasinda
romaninda, Hulusi’nin agzindan begendigi yazarlar1 art arda sirayan yazar onun adini da
anar:

“ [lk aksam sair-i meshur Victor Hugo'yu ve gelmis gelecek biitiin hukemayt
alkisladigimiz halde bu aksam dahi hikdyentivis meshur Alexandre Dumas'y: ve
Madam George Sand’i ve Balzac alkislamali mudir? Bana kalirsa pek miinasip
olur. Zira bu aksam dyle bir vak'anin nihayetindeyiz ki zikrolunan hikdyentivislerden
birisinin eline sermaye olarak ge¢se koca bir cilt viicuda getirirdi” (2000a, 207).

Ahmet Mithat Efendi’nin roman yazarlarindan bir digeri Daniel Defoe’dur. Ona Ahmet
Metin ve Sirzat romaninda atif yapar. Bu romaninin baskahramani Ahmet Metin, gemi
seyahatleri sirasinda Neofari ve Nikolso’ya gittikleri yerlerin tarihi hakkinda bir bilgi verir
ve oralar hakkinda varsa mitolojik hikayeler anlatir. Bu yerlerden birisi de Vantutena
Adasr’dir. Burasi hakkinda anlattiklarindan sonra Neofari, “demek bédyle strgin
edilenlerin, 6ldtrtlenlerin ve mazlumlarin oldugu bir adaya gidiyoruz” deyince aralarinda
soyle bir konusma gecer:

“Ahmet Metin- Bu s6hret cezire-i mezkurenin pek eski zamanlarina mahsustur
madam! Bizim Sirzad-1 Selcuki romanuun evan-i giizaninda ise cezireyi mezkurenin
suret-i s6hretini ‘Eski Robenson’un cay-t ikameti’ diye tayin eyleyebiliriz.

Neofari -Bir Robenson hikdyesi bilirim ki ‘Robenson Cruzoe’ diye adeta kaffe-i
elsineye terciime olunmustur. Fakat bu Robenson eski midir, yeni midir onu
bilemem.

Ahmet Metin -O dediginiz Robenson Cruzoe yenisidir madam! Benim dedigim eski
Robenson ise bizim Sirzad-1 Selcuki’den ibarettir.

Neofari -Demek oluyor ki o dahi yillarca zamanint Robenson Cruzoe gibi bir 1ssiz
ada tizerinde gecirmistir. Fakat bu Robenson hikdayesi suf hayali degil midir senyoér?
Hicbir adamin d6yle yularca miiddet bombos bir ada Ttistiinde her seyi kendisi
yaparak yasayabilmesi kabil midir?

12 Heniiz On Yedi Yasinda, 2000a, 13, 207.
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Ahmet Metin -Robenson Cruzoe vakia hayalidir madam. Fakat emin olunuz ki
insarun hayali hemen hicbir sey icat edemiyor. Bu icat hususunda tabiat hayale de
galebe eyliyor. Muharrirlerin, sairlerin hayali ise bir vaka-i sahihe ve tabiyeyi
stisleyip, zinnetleyip meydana koymaktan ibaret kaliyor. Kudret-i beser bundan
ileriye varamiyor. Robenson Cruzoe hikdyesini yazan Danyel Defoe bu hikdyeyi
Alexandr Selkirk nam gemicinin sergtizestinden almistir” (2013, 632- 633).

Anlaticinin burada Robenson Cruzoe hikayesine atif yapmas: yolculuklar:i sirasinda
Akdeniz’de yasanan buylk bir firtinanin Roza’nin gemiden diismesine sebep olmasi ve
Sirzatin da pesinden atlayarak onu guclikle kurtarmas: Uzerinedir. Bu benzerlik
ylzinden Robenson Cruoze’ye atif yapan anlatici, bu vesile ile Daniel Defeo'nun bu
romanini bir gemicinin hikayesinden esinlenerek yazdigi bilgisini de bize verir. Ahmet
Mithat Efendi’nin roman yazarlarindan bir digeri Lev Tolstoy’dur. Ahmet Metin ve Sirzat
romaninda anlatict onun adini anarak onun i¢in “akil” tanimlamasini yapar:

“Aman yavas gidiniz! Ayagizin basacagr yerleri bir glizelce yoklamaksizin
basmayumuz. Zira o medeniyet-i cedidenin zahiri ziynetleri yulan ziynetleri gibidir.
Onun zwrhli disleri gibi, derununda saklidir. Kendinizi o disler ile mecruh, o semm ile
mesmum etmemeye calisitniz, diye vaaz ve nasihatler verirler. Rusya’da Kont
Tolstoy, iste bu miiteyakkiz, hdkim ve akillerden olup o yoldaki asar-i
miinekkidanesi yalniz biitiin Rusya’ca degil, biitiin Avrupaca dahi celb-i enzar-1
ehemmiyet etmektedir.

Kinm’da bir Misliiman muharrir Tolstoy’un bu meslek-i miiteyakkizanesine salik
olarak Tatar Tiirkgesiyle yazmus oldugu bir makalesinde Avrupa’ca bir inege on bes
yirmi okka stit verdirmek ve bir inegi bes alti ytiz okka semirtmek derecesinde fiinun-
1 maddiyenin terakki etmis oldugunu teslim ve tahsin eylemekle beraber ylizde kag
kisinin inegi bulundugunu sormus idi (...) Terakkiyat-i medeniyelerince heniiz
mertebe-i kemali bulmamis yerlerde acliktan adam 6ldiigii asla mesmu olmak séyle
dursun gecinemedigi icin intihar etmis adam dahi mesmu olmadig: halde kemalat-i
medeniye yerlerinde bunlar vukuat-t adiyeden olmak hiikmiint almislardw.” (2013,
163- 164).

Anlaticinin, Tolstoy icin uyanik, hakim ve akil demesi onun hakkindaki distincelerini
ortaya koyar, ayrica bunu 6zellikle belirtmesi onun medeniyet hakkindaki distinceleri ile
kendi dustincelerinin Ortismesi nedeniyledir. Ahmet Mithat Efendi, medeniyet algisinin
yanlishigini Tolstoy'un, bir nevi kendi dustincesinden yana oldugunu goésteren, bu
yuzyillar hakkindaki tenkitleriyle ve bu tenkitlerinin sadece Rusya’da degil tim Avrupa’da
6nemli etkilerinin oldugunu belirterek desteklemeye calisir. Ahmet Mithat Efendi’nin bir
diger roman yazari ise Rene de Chateaubriand’dir. Ona Demir Bey Yahut Inkisaf-1 Esrar
romaninda atif yapar. Bu romaninin bagskahramanlarindan olan Mustafa Kamertddin’i
adeta yucelten anlatici, Polini’nin agzindan Vikont’a onun hakkinda sunlar: séylettirir:

“ Simdi hepsini tahattur edemiyorum ki! Daha gtizellerini bile séyledi. Cemiyet-i
medeniyyede kaduun haiz oldugu mevkiin ehemmiyet ve kutsiyetini o derecelerde
miidekkikane bir muvazene eyledi ki bu fikirleri ne Chateaubriand’da gérdiim, ne
Balzac’ta, ne Victor Hugo’da...” (2002a, 447).

Burada yazarin, dénemlerinde olduk¢a meshur ve yol acici olan Chateaubriand ve Hugo
gibi romantik yazarlardan ya da Balzac gibi realist bir yazardan daha ileri fikirlerle
Mustafa Kamertddin’in kadinlar hakkinda s6z soOylediginin belirtilmesi kahramani
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hakkinda bize bir fikir verir. Ayni sekilde bu yazarlar hakkindaki distincelerini de ortaya
koyar ctinkti buradan anlasildigina goére bu U¢ yazarin fikirleri ona goére buyuk ve
degerlidir. Ahmet Mithat Efendi’nin diger roman yazarlar1i Montepin, Gaboriau, ve
Richebourg’tur!3. Haydut Montari romaninin O6nséziinde okudugu, tercime ettigi
yazarlara atif yaparak kendi yazarhg: hakkinda bir bilgi verir:

“(...)Yazt makinesi” diye séhret aldinlmus degil miyiz ya? Ta’bir-i dherle bir yazi
amelesiyiz. Isci kismina nasil is ismarlanir ise o yolda isleyip hele mahsuliinii o isi
siparis edenlere begendirmeye de muvaffak olur ise, bundan btiytik seving tasavvur
edilebilir mi? Zannedersek bu isi bize siparis edenler kimler olacag: sual
buyurulacaktir. O suali “mukadder” farz edelim de cevabim da simdiden verelim.
Sipariscimiz “ragbet-i amme”dir. Xavier de Montépin’in bin esrart bir ukdede cem
ederek, bin tesadiifii bir noktaya baglamast anin-i Osmaniyyeden bir cemm-i gafir
nezdinde mazhar-t takdir oldugunu gériince velev ki pek acizd-ne, pek tilmizane bir
surette olsun, bir de Xavier de Montépin’e peyrev olmak hususundaki gayretimizi
men kabil olabilir mi? Biz ki, kah Alexandre Dumas’ya, kdh ogluna, kdh Octave
Feuillet’ye, kah Richebourg, kdh Gaboriau’ya, hatta Paul de Kock’a varincaya
kadar bircok Avrupali edzima peyrev ola ola ve eserlerini kah terctime ve kah tanzir
ede ede romancilik sanatindaki caliskanligimizi karilerimiz efendilerimize epeyce
begendirmisiz” ( 2003b, 5-7).

Ahmet Mithat Efendi’nin roman yazarlar: sadece Batili yazarlar degildir. Elbette ki daha
cok, yeni bir tlir olan romanin kaynagina, yani Bati'ya atiflar yapar; ancak Dogulu
yazarlara da az da olsa atif yapar. Bunlardan birisi onun Taaffiif romanidir. Bu romanda
anlatici, Danis Bey konaginda gecen olaylari anlatmadan 6nce anlatacag: ailenin tarihinin
nasil meydana geldigini su sekilde aktarir:

“Bu familyanin tarih-i neseti Girit’ten bed eder. Telemak miitercimi Kamil Pasa
merhumun ‘Hikmet-i Minos’ diye tavsif eyledigi akil ve adil ve fehim ve hakim
Minos’un vatani ki bir fetanet ve hikmet-i fevkalade ile vazeyledigi kavanin bircok
akvam nezdinde asirlarca meritil-icra olunmus ve kudema-yt Yunaniyyun
meyaninda vazi'in nanunt mabutlar mertebesine cikarmistir... Ezctimle Aziz Efendi
merhum ki ‘Muhayyelat’ meshuresi eser-i yeganesi degildir. Tasavvuftan varidati ve
sair bircok makalat-1 edebiye ve hikemiyyesi ile Osmanliliga, Mtisliimanliliga ziynet-
bahs olmus mesahirdendir...” (2000, 88- 89).

Anlaticinin burada ailenin tarihinden bahsedecegi sirada araya girerek Yusuf Kamil
Pasa’nin Telemak’ini anmasi ailenin gecmisin Girit’e dayanmasindan kaynaklanir. Ote
yandan Aziz Efendi'nin Muhayyelatini ve Sirr1 Pasa’nin yaptigi tefsirleri anmas: bir
bakima bu eserler hakkindaki bilgisini gdsterme arzusundan kaynaklandigi séylenebilir.

Sonuc¢

Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarinda atif yaptigi Alexandre Dumas Pere, Jean Jacques
Rousseau, Emile Zola, Miguel de Cervantes, Alfred de Musset, Honore de Balzac, Paul de
Kock, Octave Feuillet, Jules Verne, Alexandre Dumas Fils, Xavier de Montepin, George
Sand, Daniel Defoe, Lev Tolstoy, Rene de Chateaubriand, Emile Gaboriau, (Louis René
Quentin de Richebourg de Champcenetz) Richebourg gibi Batili roman yazarlar1 aslinda
tim dinyada roman turt agisindan mihenk tasi olan kisilerdir. Roman tlrtntn Turk
edebiyatina, Tanzimat déneminde, Bati edebiyati 6rnek alinarak girdigi ve yerlestigi
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distntltrse anilan kisilerin romanlarda su ytiziine ¢cikmasi olagandir. Onun birbirinden
oldukca farkli yazarlara atif yapmasi, hemen her tirden yazari okudugunu goésterir. Bu
durum onun edebi kaynaklarinin cesitliligi gostermesi acisindan oldukc¢a o6nemlidir.
Onda, Victor Hugo’nun etkilerinin hepsinden daha fazla oldugunu belirtmek gerekir. Bu
durum Hugo’nun sadece romantik bir yazar olmasi ile alakali olmamalidir. Ayni zamanda
onun bir fikir adami da olmasiyla alakalidir, ctink®i onun gibi Voltaire ve Rousseau’ya da
cokca atif yapmasi daha cok bu tc¢clntn ortak yani olan fikri yanlarinin agirhigindan
kaynaklanmaktadir. Kisaca tUzerinde durmaya calistigimiz Ahmet Mithat Efendinin
romanlarinda agik olarak atif yaptifi bu roman yazarlarinin, onun romanciligl tizerinde
etkileri oldugu aciktir. Ozellikle de Cervantes’in Don Kisot eserinden esinlenerek Cengiyi;
Alexandre Dumas Pere’nin Monte Kristo Kontu romanindan esinlenerek de Hasan Mellah
eserini yazdigini kendisi ifade eder. Bu iki eser disinda da yazarin okudugu bu Batili
yazarlarin eserlerinden etkilendigi séylenebilir. Bu etkilerin her zaman birebir olmas1 ya
da acgik olarak gértulmesi beklenemez. Bununla sdylemek istedigimiz sey bu yazarlarin bir
sekilde Ahmet Mithat Efendi'nin muhayyilesini besledikleridir. Bu etki, onun
romanlarinin bazen kurgusuna, bazen Kisilerine, bazen de olaylarina sirayet edebilir. Bu
acidan bu roman yazarlarinin Ahmet Mithat Efendi’nin, roman tara icin, kaynaklan
oldugunu séylemek mumktndur. Bu kaynaklarin bilinmesinin énemi yazarin kimlerden
beslendiginin ortaya cikarmasidir.

Herhangi bir yazarin dutsunsel, kultirel ve edebi kaynaklarini bilmek onun eserlerinin
daha dogru degerlendirilmesine olanak saglar. Ozellikle yazarlar hakkinda hazirlanan
eserlerde bir yazarin dogumu, 6limu, egitimin gibi konularin yam sira (hatta belki de
daha fazla) kaynaklarinin da tUzerinde mutlaka durulmas: gerekir. Boylece yazar
hakkinda daha derli toplu bir bilgiye ulasilabilir. Dahasi bu durum, yazarin yazarlk
kimligi hakkinda daha dogru bilgilere ulasilmasini saglayarak onun diger yazarlarla olan
benzerliklerinin veya farkliliklarinin da acgiga cikmasini saglayacaktir. Bu durum, onun
dénemi igerisindeki yerini, konumunu ve énemini ortaya ¢ikarir. Bunun en gtizel érnegi
zaten Ahmet Mithat Efendi'nin kendisidir. Daha kendi dénemi icerisinde Ahmet Hamdi
Tanpinar, Batili bir bakis acisi ile ona yaklastigindan onun romanciligini begenmemis,
Namik Kemal ve daha sonralari Halit Ziya karsisindaki konumu uzerinde durmustur.
Ondan gelen bu bakis acisi neredeyse giinimuze kadar sorgulanmadan devam etmistir.
Ne zamanki roman anlayisinda bir degisiklik yasanmis ve post-modernist romanin
kurallar1 yikan anlayist htiktim stirmis, o zaman yeni bakis acilart ile Ahmet Mithat
Efendi’ye yaklasilmaya baslanmistir. Bunun o6nctleri elbette ki Berna Moran ve Jale
Parla’dir. Tim bunlarla séylemek istedigimiz sey, bir yazarin degerini kosullar ve dénem
etkileyebilir fakat bunun 6tesinde bir degerlendirme metodu gelistirilmesi gerekmektedir.
Bunun icin de yazarin “Gslubu” ve o “Gslubu etkileyen unsurlar” tizerinde durulmasi
gerekmektedir. Bu unsurlarin basinda hi¢ stphesiz yazarlarin kaynaklari yatar. Bu
acidan eserlere, bu bakis acgilariyla yeniden bakilmasi, yorumlanmasi ve degerlendirilmesi
oldukca 6nemlidir.
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