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THE OPINIONS OF CANDIDATE TEACHERS
OF TURKISH LANGUAGE ABOUT
DICTIONARY AND USE OF DICTIONARY

Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Soézliik ve Sozliik Kullanimina
Iliskin Goriisleril
Ahmet Turan SINAN2 & Sezgin DEMIR3

Abstract

The objective of this study is to evaluate the opinions of candidate teachers of Turkish language on skills
required to use dictionary. It should be kept in mind that the most important milestone of a language
syntax is phrases and having a competence for it is a point to struggle for during learning process. Being
able to use dictionary is remarkably important in terms of developing vocabulary competence and
comprehension of it. In addition, it is aimed at helping the teachers, the most important component of
language teaching, to have sufficient vocabulary power during education. It is only possible to obtain the
language delicacies, components of rich language syntax by making use of vocabulary created either for
overall objectives or specific objectives. However, it could be only achieved through being successful in
reading, listening, watching, speaking, writing and word power. Otherwise, such teachers as the ones who
give priority to teaching grammar and who don’t teach though enough writing skills and who are in favor of
teaching rules based on learning by memorizing will be trained. In order to get data, a questionnaire in form
of five-likerts has been prepared for “dictionary usage habits”. The subjects of this study consist of
students from TLT (Turkish Language Teaching) department in Faculty of Education in University of Firat.
t test has been used for independent groups according to gender variability, and analysis of variance has
been used for other multiple variability. It is aimed at determining the habits of dictionary use of candidate
teachers and their competences.

Keywords: Mother tongue, language education, dictionary, linguistics.

Ozet
Bu arastirmanin amaci, Turkce 6gretmen adaylarinin sézliik kullanimina iliskin beceri ve diistincelerinin
degerlendirilmesidir. Dil dizgesinin en 6nemli yap: tasinin soézciikler oldugu unutulmamali ve 6grenim
asamasi suresince bu yonde yetkinlige ulasilmaya calisilmalidir. Sézltuk kullanimi da s6z varligini, alimlama
becerisini gelistirmesi agisindan son derece 6nemlidir. Ayrica 6grenim asamasinda, 6gretmenlerin yeterli
s6z varligina sahip olmalarina yardimci olmaktadir. Tlrkgenin séz varhigini en iyi sekilde yansitan genel ve
6zel amacl sozltuklerden yararlanilmasiyla ancak ana dilimizin inceliklerine, Turkcenin zengin so6z varligina
ulagsmak mumkun olacaktir. Ancak bu yolla dil egitiminin 6grenme alanlarinda basarili olunmas1 mimkuin
olacaktir. Aksi halde dil bilgisi 6gretimini merkeze alan, yeterli yazinsal egitimi veremeyen, kurallar:
ezberletmeye dayali bir egitim anlayisini benimsemis 6gretmen adaylar: yetistirilecektir. Arastirmada veri

1 Bu calisma 16-18.10.2014 tarihleri arasinda Elazig Firat Universitesinde dtizenlenen “VII.
Uluslararast Dunya Dili Turkce Sempozyumu”’nda so6zli bildiri olarak sunulan calismanin
gelistirilmis seklidir.

2 Yrd. Dog. Dr., Akdeniz Universitesi, e-posta: atsinan@firat.edu.tr

3 Yrd. Dog. Dr., Akdeniz Universitesi, e-posta: sezgindemir44@gmail.com
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toplamak amaci ile 31 maddeden olusan besli Likert tipi “Sozlik Kullanma Aliskanlhklar” Olgegi
hazirlanmistir. Bu arastirmanin calisma grubunu Firat Universitesi Egitim Faktiltesi Turkce Ogretmenligi
bolumu o6grencileri olusturmaktadir. Verilerin analizinde cinsiyet degiskeni acisindan bagimsiz gruplar t
testi, diger coklu degiskenler acisindan ise varyans analizi kullanilmistir. Ogretmen adaylarmin sézlik
kullanma aliskanliklarinin, yetkinliklerinin belirlenmesi amaclanmistir.

Anahtar Sozciikler: Ana dili, dil egitimi, sézliik kullanimu, dil bilimi.

GIRIS

Bildirisim amaci tasiyan cift eklemli, uzlasimsal, toplumsal her ttrlt dizgeye dil denir. Bir
dil dizgesi icerisindeki bicimbirimlerin bir bolimunt ya da tamamini alfabetik diizene,
konularin ya da kavramsal alanlarina goére tanimlari, taniklari, soylenisleri, kékenleri,
kullanimlari, dil bilgisi ulamlar1 gibi 6zellikleriyle ya da bir baska dildeki karsiliklariyla
sunan yapita sozlik denir (Vardar 2002: 183). S6z varlig: icerisindeki sozltiksel birimleri,
dil bilimin y6ntemleri ile ele alan bilim dalina ise s6zltik bilimi denir. Uygulamali dil
bilimin dallarindan biri olan sézlik bilim ya da sozltkctlik daha 6nceden hazirlanmis
sozlukleri cesitli acilardan siniflandirir, yeni sozltiklerin yapilmas: sirasinda kullanilacak
kurallar1 ve yontemleri belirler (Aydin 2007: 107). Bir teknigin, bir bilim veya sanat
dalinin 6zel s6zctik hazinesini betimleyen soézltiklerin yani sira, genellikle sézlikler ortak
dili ele alir (Bayrav 1998: 92). Bu noktada hazirlanacak sozlik icin “ortak dil” kavraminin
ne oldugu cok 6nemli bir sorun olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Baska bir anlayisla da
sozlukler tek dilli ve iki dilli sézltikler olarak da ayirt edilir. Ayrica icerigine goére belli
alanlarda hazirlanmis soézlikler sozvarligina 6re de hazirlanmaktadir (Sinan 2010: 125-
126).

Belirli bir dil dizgesini kullanan insan toplulugu acisindan ortak s6z varliginin neye gore
belirlenecegi dil bilimciler acisindan uzlasilan bir konu degildir. Bir diger 6nemli nokta da
hangi ttirden so6zltik hazirlanirsa hazirlansin ilk defa André Martinet tarafindan bir terim
olarak kullanilan bir biitiincenin (corpus) olusturulmasi zorunlulugudur. Buttince bir dil
ya da dil olayini es zamanli bir bakis acisi ile tasvir etmek amaciyla derlenmis s6zIti ya da
yazili 6rnekler btitintdur (Aydin 2007: 115).

Ahanov, sozlukleri islevsel 6zellikleri ve tirleri acisindan dérde ayirmaktadir:

“l. Sézlerin kékeni ve anlam gelismesiyle ilgili bilgi veren sézliikler: 1. Kéken Bilimi
Sozliikleri; 2. Tarihi Sézliikler.

II. Yasayan dildeki sézlerin anlamlarnint acgiklayarak kullanulmast hakkinda bilgi veren
sézliikler: 1. A¢itklamali Sézliikler; 2. Ceviri Sézliikleri; 3. Terminolojik Sézliikler; 4. Diyalekt
Sozliikleri; 5. Deyimler Sézliigti; 6. Es Anlamllar Sézliigti.

III. Sézlerin ses yapist ve yazinuyla ilgili bilgi veren sézliikler. Bunlar: 1. Sescil Sézliik; 2.
Yazim Sézligti

IV. Nesne veya durumlarnn anlamlarnin agiklayan sézliikler: 1. Ansiklopedik Sézliik; 2.
Resimli S6zliik” (2008: 188).

Turklerde, gelismis bir soézlikc¢ulik gelenegi vardir ve bunun en eski kaniti da XI.
yuzyilda Kasgarli Mahmud'un Arapga olarak yazdigi, ayni zamanda ana dilimizin soz
varligini, bicim bilgisini tanitan Divant Lugati’t Turk’ttir. Cumhuriyet dénemine gelinceye
kadar ise yayimlanan yapitlardan en 6nemlisi Ahmet Vefik Pasa’nin Lehce-i Osmani’si ve
Semsettin Sami’nin Kamus-i Turki’sidir (Aksan 2004: 372). Divant Lugati’t Turk, bir
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sozlik oldugu kadar ayni zamanda bir dil bilgisi kitab: olup 6rneklerinin coklugu ve
niteligi ile de kendinden sonraki bircok dil bilgisi kitabina 6nculiik etmistir (Karahan,
2010). Tarkcede uzun asirlar kullanilan; lugat, kamus ve ferheng gibi kelimeler yerlerine
Tark Dilini Tetkik Cemiyetinin kurulmas: sonrasinda Celal Sahir'in dnerisiyle "s6zltk"
kelimesi kullanilmis ve bu kelime tutmustur (ilhan 2007: 13).

19. ylizyilin baslarinda gtinltik yasamda kullanilamayan dil bilgisi yaklasimi ve dil bilgisi-
ceviri ydntemine tepki olarak dogan sézctk yaklasiminda (approche par le lexique) sézctiik
ogretimine agirlik verilmis, somuttan soyuta dogru ogretilmesi hedeflenen ilk sey dilin
ogeleri, yani sozctkler oldugu savunulmustur (Guines 2011: 126). Bu dil 6gretim
yaklasimi ana dili ve yabanci dil égretiminde sézciik 6gretimine, dogal olarak da sézlik
kullanimimin etkili ve dogru bir sekilde gerceklestirilmesine énem vermektedir. Ister ana
dili egitimi olsun ister yabanci dil 6gretimi olsun sézliik kullanimi 6grenenin; goézlem
yapma, karsilastirma, inceleme, kontrol etme, déntit alma, dogrulama, algilama kolaylig
ve Uretim yasantilar1 gibi fayda ve becerileri elde etmesini saglamaktadir (Yaman 2010:
738). Bunca o6nemli kazanmim saglayan so6zlik kullanimi ana dili 6gretmenlerinin
donanim ve etkinligi agisindan da son derece énemlidir.

1. YONTEM

Tarama modelinde gerceklestirilen bu arastirmanin evrenini Firat Universitesi Egitim
Fakultesi Turkce Egitimi boélimutnde o6grenim goérmekte olan Universite o6grencileri
olusturmaktadir.

1. 1. Arastirmanin Amaci

Turkce oOgretmen adaylarinin soézlik ve sozlik kullanimina iliskin beceri ve
dustncelerinin degerlendirilmesidir. Bu genel ama¢ dogrultusunda su alt amaclar
belirlenmistir:

1. Soézlukle tanigsma strecine ait 6gretmen adaylarinin gértsleri nelerdir?

2. Sozlukle tanisma sUrecine iliskin 6gretmen adaylarinin goérasleri; cinsiyetlerine,
6grenim gordukleri sinif dulizeylerine, annelerinin ve babalarinin egitim durumlarina,
mezun olduklari lise ttirtine gore degismekte midir?

3. Sozltuk kullanimina iligkin 6gretmen adaylarinin gortsleri nelerdir?

4. Sozluk kullanimina iligkin 6gretmen adaylarinin goértsleri; cinsiyetlerine, 6grenim
gordukleri sinif diizeylerine, annelerinin ve babalarinin egitim durumlarina, mezun
olduklari lise tirtine goére degismekte midir?

1. 2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, 2013-2014 egitim &gretim yilinda Firat Universitesi Turkce Egitimi
Boélimunde 6grenim goéren Turkce 6gretmen adaylarindan meydana gelmektedir. Evrenin
timil 6rneklem olarak alinmistir. Bu nedenle de ayrica érneklem se¢cimi yapilmamistir.
Veri toplama araci, 398 6grenciye uygulanmistir. Bu 6lgeklerden 8 tanesi c¢ift secenek
isaretlenmesi, bazi1 maddelerin bos birakilmas ve kisisel bilgilerin eksik olmasi gibi cesitli
nedenlerden dolay1 degerlendirmeye alinmamistir. Bu nedenle veri toplama araglarindan
390 tanesi degerlendirmeye alinmis ve var olan durum kendi kosullar igerisinde betimsel
taramalar yoluyla saptanmistir. Arastirmada 208 kadin (%53.33), 182 erkek Ogrenci
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(%46.67) yer almistir. Bu 6grencilerden 99'u 1. sinifta, 99’u 2. siifta, 89’u 3. sinifta ve
103a de 4. sinifta 6grenim gérmektedir.

1. 3. Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Bu arastirmada Turkce Ogretmen adaylarinin soézlik ve sozlik kullanimina iliskin
gortisleri belirlenmeye calisiimistir. Bu amacla Ogretmen adaylarinin goértslerinin
belirlenmesi icin 31 maddelik besli Likert tipi 6lcek gelistirmis ve Firat Universitesi Egitim
Faktiltesi Turkge Egitimi Bolumu dgrencilerine uygulanmistir. Olgcek gelistirme stirecinde
ilk olarak alan yazin taranmis ve bir taslak o6lcek hazirlanmistir. Taslak 6lcek Elazig il
merkezindeki 5 Turke¢e 6gretmeninin degerlendirmesine sunulmustur. Daha sonra &l¢cek
icerik gecerliligi bakimindan, Firat Universitesi Egitim Fakultesi Tiirkce Egitimi ve Egitim
Bilimleri Boéliimlerinde goérevli 6gretim Uyelerinin degerlendirmelerine sunulmustur. Son
olarak da uzmanlardan gelen gorts ve elestiriler dogrultusunda maddeler tekrar ele
alinmis, dlzeltmelerden sonra 6lcek 6n degerlendirmeye hazir hale getirilmistir. Veriler
analiz edilirken ytizde, frekans, aritmetik ortalama ve standart sapmaya basvurulmustur.

Gergeklestirilen analizde KMO degeri .82, Barlett Testi 2060.500 olarak hesaplanmistir.
Bu sonuc¢ da .05 duizeyinde anlamli bulunmustur. Bu sonu¢ maddelere faktér analizi
uygulanabilecegini gostermektedir. Gerceklestirilen faktér analizinde faktér yuklerinin .56
ve .83 arasinda degistigi gérulmustiir. Olcegin ilk 13 maddesi icin Cronbach Alpha
guvenirlik katsayisi .84, ikinci 18 maddesi icin ise .88 olarak hesaplanmistir. TUm
maddeler acisindan Cronbach Alpha glivenirlik katsayisi1 da .90’dir. Spearman-Brown
guvenirlik katsayis1 .78; Guttman Splitt-Half katsayis1 .78’dir. Bu sonugclara goére 6lcegin
guvenilir oldugu sdylenebilir.

1. 4. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada katihimcilara iligkin verilerin analizinde ytizde ve frekans teknikleri, cinsiyet
acisindan gerceklestirilen karsilastirmalarda bagimsiz gruplar t testi kullanilmistir. Sinif
diizeyi, annenin ve babanin egitim durumlari, mezun olunan lise tiri acisindan yapilan
karsilastirmalarda ise varyans analizi kullanilmigtir. Bu noktada anlamli farkliligin
belirlendigi durumlarda da farkin kaynagini belirlemek amaci ile Scheffe testi
kullanilmistir. Bu arastirmada her bir maddenin gerceklesme duizeyinin belirlenmesi i¢in
“Her Zaman (5)”, “Sik Sik (4)”, “Bazen (3)”, “Nadiren (2)” ve “Hi¢c (1)” dereceleri
kullanilmistir. Arastirma kapsaminda aritmetik ortalamalarin yorumlanmasinda; 1.00-
5.00 arasindaki ortalama degerler “Her Zaman (4.21-5.00)”, “Sik Sik (3.41-4.20)”, “Bazen
(2.61-3.40)”, “Nadiren (1.81-2.60)” ve “Hi¢ (1.00-1.80)” olarak belirlenmistir.

2. BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin bu bélimuinde; elde edilen bulgular benzer ve kuramsal calismalar ile
karsilastirmal olarak ele alinmis ve yorumlanmigtir:

Cizelge 1. Sozliikkle Tanigsma Siirecine Iiliskin Tiirkce Ogretmen Adaylarinin
Goriislerine Ait Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Sonuclar:

Maddeler X Ss
1. Ogretmenlerim sézliiklerden yararlanmam igin beni bilgilendirdi. 3.62 .98
2. Ogretmenlerim sézliiklerden etkili yararlanmam igin beni 3.29 1.00

6zendirdi.
3. Verilen bilgiler, sozltik kullanimina iliskin ilgi ve ihtiyaclarimi

karsilayacak nitelikteydi. 3.38 1.00
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4. Sinif 6gretmenim sodzltk kullanimina gereken 6nemi

" . 3.22 1.14
gOstermekteydi.
S. Tturkce ve edebiyat 6gretmenlerim sozlik kullanimina gereken
- . . 3.47 1.09
Onemi gostermekteydi.
6. Yabanci dil 6gretmenlerim sézliik kullanimina gereken 6nemi
i . 3.68 1.22
gOstermekteydi.
7. Ogretmenlerim farkl nitelikteki sézltikleri sinif ortaminda bize
2.33 1.15
tanitirlardi.
8. Ilkégretimdeki okul kiittiiphanesinde ihtiyaclarimi karsilayacak
. . 1 2.55 1.18
yeterlikte soézlukler bulunurdu.
9. Ogrenim gérdiigiim lisenin kitiiphanesindeki sézltikler .84 1.24
ihtiyacimi karsilayacak yeterlige sahipti. : ’
10. Universite ktittiphanesinde ihtiyaclarimi karsilayacak yeterlikte
-1 3.74 1.07
sozlukler bulunmaktadir.
11. llkdgretimde okul kutiiphanesindeki sozliiklerden
2.36 1.14
faydalanirdim.
12. Lisede okul ktitiphanesindeki sézliiklerden faydalanirdim. 2.44 1.14
13. Universitenin kiittiphanesindeki sézliiklerden faydalanirim. 2.59 1.13

Toplam X = 3.04

Dil egitiminin dogru bir sekilde gerceklestirilmesi bir anlamda soézltuklerin etkili ve dogru
bir sekilde kullanimi ile mtmkindtr. Bu noktada ana dili egitimi strecindeki en etkili
unsurlardan biri olan 6gretmenlerin 6grenciyi bireyi dogru bir sekilde yénlendirmesi,
bireyin gerekli s6z varligina ulasmasi acisindan son derece Onemlidir. Bunun icin
arastirmada yer alan 6gretmen adaylarina “Ogretmenlerim sézliiklerden yararlanmam icin
beni bilgilendirdi” maddesi yoneltilmistir. Katihmecilar ilgili maddeye dair “Sik Sik” (X
=3.62) duzeyinde gortis belirtmislerdir. Bu durum arastirmaya katilan O6gretmen
adaylarinin 6gretmenleri tarafindan sézltkler ile ilgili olarak yeterince bilgilendirildiklerini
gOstermektedir.

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarina yoneltilen bir diger madde ise sozluk
kullanimina yoénelik olarak 6gretmenler tarafindan yeterince 6zendirici calisma yapilip
yapilmadig: ile ilgilidir. Bu baglamda katiimcilara “Ogretmenlerim sézliiklerden etkili
yararlanmam icin beni ézendirdi” maddesi yéneltilmistir. lgili maddeye yénelik olarak
katilimcilar “Bazen” (X=3.29) dlzeyinde gortis belirtmislerdir. Bu dlizey katilimcilarin
6gretmenlerin s6zlik kullanimina iliskin 6zendirici calismalarini yeterli dutizeyde
gormediklerini ortaya koymaktadir.

Tarkce O6gretmen adaylarina yoneltilen bir diger madde ise so6zlik kullanimi sirasinda
ihtiyac duyulan bilgilerin verilme dtizeyine yoneliktir. Bu baglamda arastirmada yer alan
6gretmen adaylarina “Verilen bilgiler, sézliik kullanumuna iliskin ilgi ve ihtiyaclarimi
karsilayacak nitelikteydi” maddesi yoneltilmistir. Bu maddeye katilimcilar “Bazen” (X
=3.38) duzeyinde goriis belirtmislerdir. Bu madde ile ilgili elde edilen bu sonug
katilmcilarin  sézlik kullanimina yonelik verilen bilgileri yeterli gérmediklerini
gostermektedir.

Bireyin sozltik kullanimi ile ilk karsilastigi egitim dlizeyinin genel olarak ilkokul c¢aglari
oldugu bilinmektedir. Bu noktada katilimcilara “Sinif 6gretmenim sézliik kullanimina
gereken énemi géstermekteydi” maddesi yéneltilmistir. Ilgili maddeye katiimcilarin
“Bazen” (X=3.22) duzeyinde gorts belirttikleri goralmutstir. Bu sonu¢ smif
ogretmenlerinin sézltk kullanimina yoénelik olarak gereken onemi gostermediklerini
ortaya koymaktadir.
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Tuarkce ve edebiyat 6gretmenlerinin sézltik kullanimina yonelik olarak gereken Onemi
gOstermeleri bireyin dil gelisimi acisindan son derece dénemlidir. Bu acidan katilimcilara
“Ttirkgce ve edebiyat 6gretmenlerim sézliik kullanimina gereken énemi géstermekteydi”
maddesi yoneltilmis ve katilimcilar da “Sik Sik” (X=3.47) dlzeyinde gorus belirtmislerdir.
Bu durum arastirmada yer alan katiimecilarin Ttrkce ve edebiyat 6gretmenlerinin, sinif
ogretmenlerine gore daha fazla s6zlik kullanimina 6nem verdiklerini dustindtklerini
gostermektedir.

Yabanci dil 6greniminde s6zltik kullanimina gereken 6nemin verilmesine iligkin olarak
katilmcilara  “Yabanct dil 6gretmenlerim  sézliik  kullanimina gereken  6nemi
gostermekteydi” maddesi yoneltilmistir. Bu maddeye arastirmada yer alan katilimcilar
“Sik Sik” (X=3.68) duizeyinde gortis belirtmislerdir. Bu durum o6gretmen adaylarinin;
sozlik kullanimina gereken o6nemi vermeyle ilgili olarak yabanci dil 6gretmenlerinin
tutumlarini daha yeterli bulduklarini gdéstermektedir.

Sézluk turlerinin ve cesitlerinin egitim ortamlarinda yeterince tanitilmasi dil egitimi
acisindan son derece 6nemlidir. Bu baglamda arastirmada yer alan Turkce 6gretmen
adaylarina “Ogretmenlerim farkli nitelikteki sézliikleri sinif ortaminda bize tamtirlardi”
maddesi yoneltilmistir. Katilimcilar ise ilgili maddeye yo6nelik olarak “Nadiren” (X=2.33)
diizeyinde go6rtis belirtmislerdir. Bu sonuc¢ katilimcilarin sinif ortamlarinda farkh
nitelikteki sozluklerin  yeterince O6grencilere tanitilmadigini dustnduklerini
gostermektedir.

Okul ktitiphanelerinin 6grencilerin ihtiyaclarini karsilayacak nitelik ve yeterlikte olmasi,
gerekli sayida ve cesitlilikte so6zlik icermesi son derece oOnemlidir. Bu baglamda
katihmeilara “flkégretimdeki okul kiitiiphanesinde ihtiyaclannmi karsilayacak yeterlikte
sézliikler bulunurdu” maddesi yoneltilmis ve arastirmada yer alan katilimcilar da ilgili
maddeye “Nadiren” (X=2.55) dlizeyinde gorus belirtmislerdir. Bu durum arastirmada yer
alan Turkce 6gretmen adaylarinin ilkdgretim dtizeyindeki okul kuittiphanelerini yeterli
bulmadiklarini ortaya koymaktadir.

Egitim hayatinin bir diger 6nemli asamasi olan liselerdeki okul kuttiphanelerindeki
sozluklerin nitelik ve nicelik acisindan yeterligi de hem ana dili hem de yabanci dil
egitiminin basarisi agisindan 6nemlidir. Bu noktada arastirmada yer alan katilimcilara
“Ogrenim gérdiigtim lisenin kiitliphanesindeki sézliikler ihtiyacimi karsilayacak yeterlige
sahipti” maddesi yoneltilmistir. Katilimcilar ise ilgili maddeye “Bazen” (X =2.84) diizeyinde
gorus belirtmislerdir. Bu durum arastirmada yer alan Turkce 6gretmen adaylarinin lise
duizeyindeki okul kutiphanelerini so6zlik acisindan ilkokul duzeyindeki okul
kuitiphanelerine gére daha yeterli gorduklerini géstermektedir.

Turkce 6gretmen adaylarinin egitim hayatindaki son asama Universite dtizeyi olup bu
asamada Universite kUtlphanelerinin sézlik turleri ac¢isindan gerekli yeterlilige ve
zenginlige sahip olmasi son derece Onemlidir. Bu baglamda arastirmada yer alan
katiimcilara “Universite kiitliiphanesinde ihtiyaclarimi karsilayacak yeterlilikte sézliikler
bulunmaktadir” maddesi yoneltilmistir. Ilgili maddeye aragstirma kapsaminda “Sik Sik” (X
=3.74) dluzeyinde gorts belirtilmistir. Buradan hareketle arastirmada yer alan 6gretmen
adaylarinin tiniversite ktitiphanelerini yeterli gérdtikleri sdylenebilir.

Dil egitimi ac¢isindan bireyin egitimin her asamasinda soézltiiklerden yeterince ve dogru bir
sekilde yararlanmasi son derece oOnemlidir. Bu baglamda arastirmada yer alan
katilimcilara “llkégretimde okul kiittiphanesindeki sézliiklerden faydalanirdim” maddesi
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yoneltilmistir. Arastirmada yer alan katiimcilar ise ilgili maddeye yonelik olarak
“Nadiren” (X=2.36) duzeyinde goriis belirtmislerdir. Bu durum o6gretmen adaylarinin
ilkogretim caginda okul ktttphanesindeki soézliklerden yeterince yararlanmadiklarini
ortaya koymaktadair.

Ogretmen adaylarinin lise caginda okul kuitliphanesindeki sézliiklerden yeterince
yararlanip yararlanmadiklarini belirlemek amaci ile katihimcilara “Lisede okul
ktitiiphanesindeki sézliiklerden faydalanirdim” maddesi yoOneltilmigtir. Arastirmada yer
alan katilimcilar ise ilgili maddeye yoOnelik olarak “Nadiren” (X=2.44) dlzeyinde gorus
belirtmislerdir. Bu sonu¢ Turkce oOgretmen adaylarinin lise caginda da okul
kuttphanelerindeki sézltklerden yeterince yararlanmadiklarini géstermektedir.

Arastirma kapsaminda Ogretmen adaylarinin universite caginda kutiphanelerdeki
sozliiklerden yeterince yararlanip yararlanmadiklarina iliskin olarak “Universitenin
kiittiphanesindeki sézliiklerden faydalanirim” maddesi yoneltilmistir. Arastirmaya katilan
Turkce 6gretmen adaylarn ilgili maddeye yoénelik olarak “Nadiren” (X=2.59) duzeyinde
gorus belirtmislerdir. Bu durum Turkce 6gretmen adaylarinin Uiniversite dizeyinde bile
kuttphanelerdeki sézltiklerden faydalanmadiklarini gostermektedir.

Soézltkle tanigsma surecine ilisgkin Turkce 6gretmen adaylarinin aritmetik ortalamasi
“3.04” olarak belirlenmistir. Bu sonuca goére bu surece iliskin 6gretmen adaylarinin
goruslerinin “Bazen” duzeyinde oldugu ve Turkce 6gretmen adaylarinin sézlikle tanisma
stirecinde yeterince etkili olmadiklar: sdylenebilir.

Cizelge 2. Cinsiyete Gore Sozliikle Tanigsma Siirecine iliskin t Testi

Sonuclar
Cinsiyet n X ss sd t o
Kadin 208 3.11 .66 .
Erkek 182  2.95 .64 388  2.463 014
*p<.05

Cizelge 2’deki bulgular dikkate alindiginda soézlikle tanisma sUrecine iliskin cinsiyet
acisindan katiimcilarin  goértslerinin  anlamli  bir sekilde farklilastign goérilmustiar
[te88)=2.463; p<.05]. Buna goére arastirmaya katilan o6gretmen adaylarinin sozltkle
tanigsma surecine iliskin goéruslerinin cinsiyet acisindan degistigi soylenebilir. Kadin
ogretmen adaylarinin erkek o6gretmen adaylarina gore goruslerinin az da olsa daha
olumlu oldugu goértlmektedir. Gruplarin aritmetik ortalamalar: dikkate alindiginda, hem
kadin (X=3.11) hem de erkek (X=2.95) 6gretmen adaylarinin “Bazen” dizeyinde gorus
belirttikleri tespit edilmistir. Buna go6re arastirmada yer alan Turkce O6gretmen
adaylarinin sozltkle tanisma surecine iliskin gortslerinin ¢ok fazla olumlu olmadig:
sOylenebilir.
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Cizelge 3. Sinf Diizeyine Goére Sozliikle Tanigsma Siirecine iliskin Varyans
Analizi Sonuclar1

Sinif n X sS VK KT sd KO F P Fark
Gruplar
1.Smf 99 2.88 .62 Aras 8.242 3 2.747
Gruol 1. Sinif-
ruplar
2.smif 99 3.06 .73 g 160.678 386 416 o0+ 000 oD
3. Sif-
3.Smif 89 294 .52 4.S1mf

Toplam 168 920 389
4. simif 103 3.25 .68

Sinif degiskeni acisindan soézlikle tanisma surecine iligkin katiimcilarin goértsleri
arasinda istatistiksel acidan anlamli farklilagsmanin oldugu belirlenmistir [F(3-386=6.600;
p<.05]. Scheffe testi sonucunda farklilasma, 4. smnif (X=3.25) 6grencileri ile 1. simf (X
=2.88) ve 3. sinif (X=2.94) 6grencileri arasinda gerceklesmistir. Arastirma sonucunda elde
edilen bu bulgular 1s1ginda 4. sinif diizeyinde 6grenim goéren Turkce 6gretmen adaylarinin
gortislerinin daha olumlu oldugu sdéylenebilir.

Cizelge 4. Anne Egitim Durumuna Goére Sozliikle Tanisma Siirecine iliskin
Varyans Analizi Sonuclar1

Anne _
Egitim n X  ss VK KT sd KO F p  Fark
Durumu

Okuryazar
o 141 3.02 .68
Degil Gruplar 5 717 4 679

. Arasi
Ikokul 179 2.99 .63

1.574 .181
166.203 385 .432

Ortaokul 38 3.18 .70 Gruplar

Lise 24 3.17 .58 ¢

Universite 8 3.41 .86 Toplam 168.920 389

Cizelge 4’teki varyans analizi sonucuna bakildiginda sézltikle tanisma strecine iliskin
Turkce 6gretmen adaylarinin gortisleri arasinda anne egitim durumu degiskeni acisindan
anlamh bir fark bulunmamistir [F4-385=1.574; p>.05]. Buna goére arastirmada yer alan
katilmcilarin bu yoéndeki gortisleri degismemektedir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina
bakildiginda tUniversite mezunu annelerin cocuklarinda (X=3.41) sozlikle tanisma
strecine iliskin goérisleri “Bazen” dtizeyinde 6ne c¢ikmistir. Diger gruplarin hepsinin
aritmetik ortalamas: “Nadiren” diizeyinde kalmistir. Genel olarak degerlendirildiginde
anne egitim duzeyi arttikca katilimcilarin sézltukle tanisma stirecine iliskin gértsleri daha
olumlu olmaktadir.
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Cizelge 5. Baba Egitim Durumuna Goére Sozliikle Tanigsma Siirecine iliskin
Varyans Analizi Sonuclar:

Baba

Egitim n X ss VK KT sd g F p  Fark
Durumu
Okuryazar
. 33 2.93 .65
Degil Gruplar 5 459 4 857
Arasi

Ilkokul 157 2.96 .66
1.995 .095

165.491 385 .430

Ortaokul 72 3.15 .59 Gruplar

Lise 88 3.05 .69 ¢
Universite 40 3.21 .68 Toplam 168.920 389

Cizelge 5’teki varyans analizi sonucunda soézliikle tanisma sUrecine iliskin Turkce
6gretmen adaylarinin gortsleri arasinda baba egitim durumu degiskeni bakimindan
anlamli bir fark bulunmamistir [F4-385=1.995; p>.05]. Bu sonuc¢ arastirmaya katilan
Tarkce oOgretmen adaylarinin  soézltikle tanisma  strecine dair gortslerinin
farklilasmadigini goéstermektedir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda ise
Universite mezunu babalarin c¢ocuklarinda (X=3.21) sozlikle tanigsma surecine iliskin
gortislerin en yuksek duizeyde oldugu belirlenmistir. Butin gruplarin aritmetik
ortalamasinin ise “Nadiren” dtizeyinde oldugu belirlenmistir.

Cizelge 6. Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore Sozliikle Tanisma Siirecine
Iliskin Varyans Analizi Sonuclar1

Lise Taru n X ss VK KT sd KO F P Fark

Genel Lise 338 3.02 .65

. G;‘rlifr 1.343 3 448
esles 6 3.29 .62
Lisesi
1.031 .379
Anadolt 40 316 70 Gruoar
isesi 1gpi 167.577 386 434
Fen Lisesi - - -

Ozel Lise 6 3.22 74 Toplam 168.920 389

Cizelge 6’da mezun olunan lise ttirti degiskeni acisindan soézlikle tanisma strecine iliskin
Turkce Ogretmen adaylarinin gortisleri arasinda anlamli bir fark bulunmamistir [F-
386=1.031; p>.05]. Buna gore arastirmada yer alan katihimcilarin bu yondeki goértisleri
degismemektedir. Gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda meslek lisesinden
mezun olan katilimcilarin (X=3.29) en yuksek duizeyde gorus belirttikleri tespit edilmistir.
Buttn gruplarin hepsinin aritmetik ortalamasi “Bazen” diizeyinde kalmistir.
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Cizelge 7. So6zlitk Kullanimina iligkin Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Goériislerine Ait
Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Sonuclar:

Maddeler ss
14. Okurken anlamini bilmedigim so6zciklerle karsilastigimda
1 3.79 .90
sozlukten faydalanirim.
15. Okurken anlamini bilmedigim deyimlerle karsilastigimda
. . e 3.15 1.00
deyimler s6zltigtinden faydalanirim.
16. Okurken anlamini bilmedigim atasoézleri ile karsilastigimda
) s o 3.07 1.02
atasozleri sozltigtinden faydalanirim.
17. Edebiyat ile ilgili terim soézliklerinden faydalanirim. 2.93 1.11
18. Dil bilgisi ile ilgili terim sozltiklerinden faydalanirim. 3.04 1.10
19. Dil bilimi ile ilgili terim sézliiklerinden faydalanirim. 2.91 1.15
20. Yabanci dil 6grenirken ilgili sézltklerden faydalanirim. 3.63 1.21
21. Cep sozltklerinden faydalanirim. 2.67 1.30
22. Internet ortamindaki sézliiklerden faydalanirim. 3.07 1.27
23. Ozel amach sézliiklerden faydalanirim. 2.13 1.10
24. Anlamini bilmedigim dil birimlerinin anlamlarini égrenebilmek
icin  farklhi  sozlikler arasinda  karsilastirmali  okumalar 2.29 1.10
gerceklestiririm.
25. Anlamini bilmedigim dil birimlerinin anlamlarini sézlikten
. < 3.26 1.08
bulmak yerine baglamdan cikarmaya calisirim.
26. Sozluk kullaniminin gerekli oldugunu dtstntrim. 4.50 .83
27. Sozltuk kullanma tekniklerinden faydalanirim. 3.28 1.20
28. Guncel sozliukleri takip ve temin ederim. 2.49 1.16
29. Alanimla ilgili sézltkleri takip ve temin ederim. 3.16 1.12
30. Soézcligin baglamsal anlami ile soézlik anlami arasindaki
o . : 3.55 1.10
iliskiye dikkat ederim.
31. So6z varhigimi zenginlestirmek amaci ile bos zamanlarimda 253 1.08

s6zluk okumalan gerceklestiririm.

Toplam X = 3.08

Dil kullanimi sirasinda yeni karsilasilan soézcliklerin anlamlari ya metnin baglamindan
hareketle tespit edilmeye calisilir ya da soézluklerden yararlanilir (Yaman 2010: 736).
Okuma edimi sirasinda anlamlar bilinmeyen soézcliiklerin anlamlarinin soézltiklerden
bulunmasina yonelik olarak arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarina “Okurken
anlamunt  bilmedigim sézcliklerle karsiastigimda sézliikten faydalaninm” maddesi
yoneltilmis ve arastirmada yer alan katilimcilar da “Sik Sik” (X=3.79) dlzeyinde gorus
belirtmislerdir. Bu sonug¢ 6gretmen adaylarinin okuma sirasinda yeterince so6zlik
kullandiklarini ortaya koymaktadir.

Yazinsal metinler basta olmak Ulzere blitin metinlerde deyimlerle karsilagsmak olasidir.
Bu durum bir dilin séz varhiginda énemli bir yere sahip olan deyimlerin edinilmesinde
0zel amaclh sézluk kullanimini zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda katiimcilara “Okurken
anlamuni  bilmedigim deyimlerle karsilastigimda deyimler sézliglinden faydalaninm?”
maddesi yOneltilmis ve arastirmada yer alan katilimcilar da “Bazen” (X=3.15) duzeyinde
gortis belirtmiglerdir. Bu durum deyimler s6zliglintin kullaniminin 6gretmen adaylari
acisindan yeterli diizeyde olmadigini gostermektedir.

Bir dilin s6z varligi acisindan atasotzleri de tipki deyimler gibi son derece Onemli
birimlerdir. Bu noktada katiimcilara “Okurken anlamint bilmedigim atasézleri ile
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karsdastigimda atasézleri sézliigiinden faydalanirim” maddesi yoneltilmistir. Arastirmada
yer alan katilimcilar ise ilgili maddeye dair “Bazen” (X=3.07) duzeyinde gorus
belirtmislerdir. Buradan hareketle 6gretmen adaylarinin yeterli dtizeyde atasoézleri
s6zlugt kullanmadiklar: sdylenebilir.

Ana dili egitimi, yazinsal egitimden asla kopuk bir sekilde yturttilemeyeceginden Turkce
o0gretmenlerinin yazin kurami acisindan gerekli alan bilgisi ile yeterince donatilmasi
sarttir. Bu baglamda o6gretmen adaylarina “Edebiyat ile ilgili terim soézliiklerinden
faydalaninm” maddesi yoneltilmis ve arastirmada yer alan katihmcilar da ilgili maddeye
“Bazen” (X=2.93) dlzeyinde gériis belirtmislerdir. Bu sonug¢ Turkce 6gretmen adaylarinin
edebiyat ile ilgili terim sézltiklerinden yeterince yararlanmadiklarini géstermektedir.

Ana dili egitiminin énemli 6grenme alanlarindan biri de 6l¢tinlii dilin kurallarinin ele
alindig: dil bilgisidir. Bu noktada dil bilgisi amag¢ degil, 6grencilerin ifade etme ve anlama
becerilerini gelistirmek icin bir arag¢ olarak ele alinmalidir (Glines 2013: 172). Bu 6grenme
alam ile ilgili bilgi ve becerilerle 6gretmen adaylarmin iyi bir sekilde donatilmasi son
derece 6nemli olup katilimcilara “Dil bilgisi ile ilgili terim soézliiklerinden faydalanirim”
maddesi yoneltilmistir. Arastirmada yer alan katilimcilar ilgili maddeye “Bazen” (X=3.04)
diizeyinde gorts belirtmislerdir. Bu durum 6gretmen adaylarinin dil bilgisi ile ilgili terim
sozltklerinden yeterince yararlanmadiklarini géstermektedir.

Dil bilimi; genel olarak dil kavramini ele alan, bir dilin isleyis kurallarini inceleyen, diller
aras1 ortak kurallar1 ve farkliliklar1 ele alan bilim dalidir. Arastirma kapsaminda da
katilimcilara yoneltilen “Dil bilimi ile ilgili terim sézliiklerinden faydalanirim” maddesine
iliskin olarak katilimcilar “Bazen” (X=2.91) dtizeyinde gortis belirtmislerdir. Bu sonuc¢tan
hareketle Turkce 6gretmen adaylarinin dil bilimi ile ilgili terim sézltiklerinden yeterince
yararlanmadiklar: séylenebilir.

Yabanci dil o6gretiminde hedef dilin s6z varhigini yeterince edinebilmek icin soézluk
kullanimi, s6z varligi calismalar: son derece énemlidir. Bu baglamda arastirmada yer alan
katihmcilara “Yabanct dil O6grenirken ilgili sézliiklerden faydalaninm” maddesi
yoneltilmistir. Bu maddeye iligskin olarak katilimcilar “Sik Sik” (X=3.63) dlizeyinde goris
belirtmislerdir. Arastirmada yer alan Tlrkce 6gretmen adaylarinin yabanci dil 6grenirken
sozluklerden yeterli diizeyde yararlandiklar: sdylenebilir.

Arastirma kapsaminda katiimcilara yoneltilen “Cep sézliiklerinden faydalaninm”
maddesine Turkcge 6gretmen adaylar1 “Bazen” (X=2.67) dlzeyinde gorts belirtmislerdir.
Bu durum 6gretmen adaylarinin cep soézltiklerinden yeterli diizeyde yararlanmadiklarini
ortaya koymaktadair.

Teknolojinin hem sosyal hem egitim hem de is hayatinda son derece yogun bir sekilde
kullanildig1 ginimuizde internet ortaminda soézliklerin etkili bir sekilde kullanimi son
derece énemlidir. Bu baglamda arastirmada yer alan katihmcilara “Internet ortamindaki
sozliiklerden faydalaninim” maddesi yoneltilmistir. Bu noktada katilimcilar ilgili maddeye
“Bazen” (X=3.07) duzeyinde gorus belirtmislerdir. Bu durum Turkce Ogretmen
adaylarinin internet ortamindaki sozltkleri etkili bir sekilde kullanamadiklarini ortaya
koymaktadir.

Dil 6gretimi ve 6grenimi sUreclerinde birey; yakin ve karsit anlaml kelimeler soézltga,
etimolojik sozluk, konusma siklig1 s6zlGgu gibi 6zel amaclh soézltklerin kullanimina ihtiyac
duyabilmektedir. Bu baglamda arastirmaya katilan 6gretmen adaylarina “Yakin ve karsit
anlamlt kelimeler sézliigii, etimolojik sézliik, konusma sikligi sézligi gibi 6zel amaglh
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sézliiklerden faydalaninm” maddesi yoneltilmistir. Ilgili maddeye iliskin olarak
katilmcilar “Nadiren” (X=2.13) duzeyinde gorts belirtmislerdir. Bu sonuctan hareketle
Turkce 6gretmen adaylarinin oldukca diistik oranda 6zel amach sézlukleri kullandiklar:
soylenebilir.

So6z varliginin zenginlestirilmesi, anlami bilinmeyen dil birimine yonelik olarak farkh
sozliklerden karsilastirmali okumalarin gerceklestirilmesine baghdir. Bu yolla ilgili dil
biriminin anlamsal cercevesi icerisinde yer alan anlam birimler ve birimcikler en dogru
sekilde s6z varligina eklenebilecektir. Arastirma kapsaminda katiimcilara “Anlamini
bilmedigim dil birimlerinin anlamlarint J&grenebilmek icin farkli sézliikler arasinda
karsilastrmalt okumalar gerceklestiririm” maddesi yoneltilmis ve katiimcilar ilgili
maddeye yonelik olarak “Nadiren” (X=2.29) dlizeyinde géris belirtmislerdir. Bu durum
Turkce Ogretmen adaylarinin karsilastirmali soézlik okumalarinin yetersiz dizeyde
oldugunu gostermektedir.

Anlami bilinmeyen dil birimlerinin anlamlarinin metinsel baglamdan hareketle
baglamdan ¢ikarilmasi okuma edimi sirasinda her alimlayicinin gerceklestirdigi
eylemlerdir. Aslinda herhangi bir dil égesinin ya da kuralinin metin icerisinde kazandigi
degeri, anlami anlayabilmek icin o 6genin metin icerisindeki varlik nedenini kavramak
gerekir (Ustiinova 1998: 400). Arastirma kapsaminda katihmcilara “Anlamin: bilmedigim
dil birimlerinin anlamlari sézliikten bulmak yerine baglamdan c¢ikarmaya calistnm”
maddesi yoéneltilmistir. Ilgili maddeye katilimcilar “Bazen” (X=3.26) diizeyinde goriis
belirtmislerdir. Bu durum 6gretmen adaylarinin okuma edimlerinin baglamdan cikarma
eylemi noktasinda cok da yeterli olmadigini gostermektedir. Oysaki baglam temelli s6zctik
O6gretimini; bilissel stirec becerileri, metindeki ipuclari ve yasama iliskin tecrtibeler de
etkilemektedir (Yaman 2010: 737).

Arastirma kapsaminda Ogretmen adaylarina soézlik kullaniminin gerekliligine iliskin
“Sézliik kullanimimin gerekli oldugunu diistintiriim” maddesi yoneltilmis ve katilimcilar da
ilgili maddeye oldukca yuksek bir oranla “Her Zaman” (X=4.50) duzeyinde gorus
belirtmislerdir. Bu sonuctan hareketle 6gretmen adaylarinin so6zlik kullaniminin
gerekliliginin farkinda olduklarini gostermektedir. Ancak oOgretmen adaylar1 bu
farkindaligi uygulamaya aktarma noktasinda sikinti cekmektedir.

Arastirmada katilimcilara “Sézlik kullanuminin gerekli oldugunu distintiriim” maddesi
yoneltilmis ve katilimcilar bu maddeye “Bazen” (X=3.28) dlizeyinde gbris belirtmislerdir.
Bu sonug¢ Turkge 6gretmen adaylarinin sézltiik kullanma tekniklerinden etkili bir sekilde
yararlanamadiklarini ortaya koymaktadir.

Guncel sozltklerin takibi ve temini Turkc¢e 6gretmen adaylarinin mesleki yeterlikleri
acisindan son derece onemlidir. Bu noktada katilimcilara “Giincel sézliikleri takip ve
temin ederim” maddesi yoOneltilmis ve katilimcilar “Nadiren” (X=2.49) dlizeyinde goérus
belirtmislerdir. Bu durum katilimcilarin giincel sézltkleri yeterince takip etmediklerini
gostermektedir. Bu da alan ile ilgili farkindalik acisindan bir sorun olarak ortaya
cikmaktadir.

Mesleki yeterliligin kazanilmasi agisindan bir diger dénemli nokta da Turkce 6gretmen
adaylarinin alan ile ilgili sézlukleri takip ve temin etmeleridir. Bu noktada da
katiimcilara “Alarmumla ilgili sézliikleri takip ve temin ederim” maddesi yoOneltilmis ve
arastirmada yer alan katilimcilar da ilgili maddeye “Bazen” (X=3.16) dlizeyinde gorus
belirtmiglerdir. Bu sonuctan hareketle Turkce oOgretmen adaylarinin alan ile ilgili
sozlukleri takip ve temin etmelerinin yeterli diizeyde olmadig: séylenebilir.
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Alimlama edimi ac¢isindan bagimsiz bir bicimbirimin baglamsal anlami ile s6zlik anlami
arasindaki iligkinin gdzden kacirilmamas: 6énemlidir. Bu noktada arastirmada yer alan
katilmcilara “Sézctigiin baglamsal anlami ile sézliik anlami arasindaki iliskiye dikkat
ederim” maddesi yoneltilmis ve katilimcilar da ilgili maddeye yonelik olarak “Sik Sik” (X
=3.55) duizeyinde go6rtas belirtmislerdir. Bu sonuctan hareketle Turkce O6gretmen
adaylarinin bu alimlama edimine yeterli diizeyde uygun davrandiklar: sdylenebilir.

Turkce ve edebiyat 6gretmenlerinin ana diline ait s6z varliklarinin zengin olmasi mesleki
yeterlilikleri ve basarilari acisindan son derece énemlidir. Her ne kadar sézltikler bastan
sona okunan kitaplar olmasa da onlarin dilin anayasasi olma gibi bir &zelligi vardir
(Yaman, 2010: 737). Bu kapsamda arastirmaya katilan Turkc¢e 6gretmen adaylarina “Séz
varligimi zenginlestirmek amact ile bos zamanlarimda sézliik okumalart gerceklestiririm”
maddesi yoneltilmistir. [lgili maddeye yonelik olarak 6gretmen adaylari da “Nadiren” (X
=2.53) duzeyinde go6rtis belirtmislerdir. Bu sonuctan hareketle Turkce 6gretmen
adaylarinin yeterli dlizeyde s6zltik okumasi gerceklestirmedigi s6ylenebilir.

Sozluk kullanimina iliskin Turkce o6gretmen adaylarinin aritmetik ortalamas: “3.08”
diizeyinde tespit edilmistir. Bu sonuctan hareketle so6zltik kullanimina iliskin Turkce
6gretmen adaylarinin goértislerinin “Bazen” diizeyinde oldugu ve 6gretmen adaylarinin
sozltk kullanimi stirecinde yeterince etkili olmadiklar: sdylenebilir.

Cizelge 8. Cinsiyete Gore Sozliik Kullanimi Siirecine Iligkin t
Testi Sonuclar1

Cinsiyet N X ss sd t P
Kadin 208 3.14 .61
Erkek 182 3.02 .63 388 1.966 050
*p<.05

Cizelge 8’deki bulgulara bakildiginda sézltikk kullanimi stirecine iliskin Turkege 6gretmen
adaylarinin gorusleri cinsiyet acisindan anlamli bir sekilde farklilasmistir [t3ss)=1.966;
p<.05]. Bu durum arastirmada yer alan Turkce 6gretmen adaylarinin soézlik kullanimi
stirecine iliskin goéraslerinin cinsiyetleri bakimindan degistigini géstermektedir. Cinsiyet
acisindan kadinlarin erkeklere goére daha olumlu dustncelere sahip olduklar:
sOylenebilir. Arastirma sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda, kadin
(X=3.14) ve erkek 6gretmen adaylarinin (X=3.02) “Bazen” dlizeyinde gorus ifade ettikleri
tespit edilmistir. Arastirmada elde edilen bulgular 1siginda Turkce 6gretmen adaylarinin
sozlik kullanimi stirecine iliskin gértislerinin ¢ok fazla olumlu olmadig: séylenebilir.

Cizelge 9. Sinif Diizeyine Gore Sozlilk Kullanimi Siirecine iligkin Varyans
Analizi Sonuclar1

Sinif n X ss VK KT sd KO F P Fark
Gruplar
1. Smif 99 2.81 .53 Aras1 14.513 3 4.838 1. Sinif-
3.S1nif,
Gruplar
2.8mif 99 3.02 .67 ici 136.527 386 .354 13 .677* .000 1. Sinif-
’ ’ 4. Sinif,
3.Smif 89 3.16 .53 2. Simf-
Toplam 151,040 389 4 Siif

4. Simif 103 3.33 .64
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Arastirmada simif degiskeni acisindan so6zlik kullanimi sutrecine iliskin 6gretmen
adaylarinin gortisleri arasinda anlamli bir farklilasmanin oldugu belirlenmistir [Fs-
386=13.677; p<.05]. Scheffe testi sonucunda farklilasmanin 4. sinif (X=3.33) dtizeyindeki
o6gretmen adaylar ile 1. sinif (X=2.81) ve 2. smnif (X=3.02) dlzeyindeki 6gretmen adaylar:
arasinda gerceklestigi belirlenmistir. Yine Scheffe testi sonucunda diger farklilasmanin da
3. smif (X=3.16) duzeyindeki Ogretmen adaylari ile 1. simif (X=2.81) duzeyindeki
o6gretmen adaylar: arasinda gerceklestigi tespit edilmistir. Sonuc olarak 4. sinif ve 3. sinif
duizeylerinde 6grenim géren Turkge 6gretmen adaylarinin gértislerinin diger iki sinifa goére
daha olumlu oldugu soylenebilir. Diger bir ifade ile sinif duzeyi yukseldikce Turkce
o6gretmen adaylarinin goértslerinin daha olumlu oldugu belirlenmistir.

Cizelge 10. Anne Egitim Durumuna Goére So6zlitkk Kullanimi Siirecine iligkin
Varyans Analizi Sonuclar:

Anne _
Egitim n X ss VK KT sd KO F P Fark
Durumu
Okuryazar
e 141 3.00 .61
Degil Gruplar 5167 4 792
. Arasi
flkokul 179 3.10 .62
Ortackul 38 3.15 .62 Gruplar 2.062 .085 ™
19 147.873 385 .384
Lise 24 3.18 .57 €1

Universite 8 3.56 .85 Toplam 151.040 389

Cizelge 10’daki varyans analizi sonucu incelendiginde sézlik kullanim strecine iliskin
Tarkce 6gretmen adaylarinin gértisleri arasinda anne egitim durumu degiskeni acisindan
anlaml bir fark bulunmamistir [Fu-385=2.062; p>.05]. Bu sonuca goére arastirmada yer
alan katiimcilarin bu yo6éndeki gorislerinin degismedigi soOylenebilir. Egitim duzeyi
arttikca gruplarin aritmetik ortalamalar: sistematik bir sekilde artmaktadir. Gruplarin
aritmetik ortalamalarina bakildiginda Uiniversite mezunu annelerin ¢ocuklarinda (X =3.56)
sozlikle tanisma sUrecine iliskin gortsleri “Bazen” ile en ytksek dtizeyde oldugu
belirlenmistir. Diger gruplarin hepsinin aritmetik ortalamasinin ise “Nadiren” dtizeyinde
oldugu belirlenmistir.

Cizelge 11. Baba Egitim Durumuna Goére Soézlilk Kullanimi Siirecine iliskin
Varyans Analizi Sonuclar1

Baba _

Egitim n X ss VK KT sd KO F P Fark
Durumu
Okuryazar

. 33 3.12 .58

Degil Gruplar 564 4 396

. Arasi

Ilkokul 157 3.02 .62 .
Ortaokul 72 3.11 .65 Gruplar 1.020 .397

19 149.456 385 .388
Lise 88 3.10 .61 ¢

Universite 40 3.22 .65 Toplam 151.040 389
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Cizelge 11°deki varyans analizi sonucu incelendiginde so6zlik kullanma sutrecine iliskin
Turkce 6gretmen adaylarinin gértisleri arasinda baba egitim durumu degiskeni acisindan
anlamli bir fark bulunmamistir [Fu-385=1.020; p>.05]. Bu sonuctan hareketle
katihmcilarin bu yondeki gortsleri degismemektedir. Arastirma kapsaminda gruplarin
aritmetik ortalamalarina bakildiginda Universite mezunu babalarin c¢ocuklarinda (X
=3.22) sozluk kullanma strecine iliskin gortsler en yuksek dlizeyde 6ne ¢cikmistir. Battin
gruplarin aritmetik ortalamasi “Nadiren” diizeyinde kalmistir. Genel olarak baba egitim
duizeyi arttikca katihmcilarin sézlik kullanma strecine iligkin goértsleri daha olumlu
olmaktadir.

Cizelge 12. Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore So6zlilk Kullanimina Iligkin
Varyans Analizi Sonuclar:

LiseTarai n X ss VK KT sd KO F p  Fark

Genel Lise 338 3.08 .62

. G;‘;:;f‘r 779 3 .260
esict 6 3.23 .71
Lisesi
667 .573
Anadolt 40 316 64 Grupar
isesi ig 150.261 386 .389
Fen Lisesi - - -

Ozel Lise 6 2.83 73 Toplam 151.040 389

Cizelge 12’deki varyans analizi sonucunda s6zlik kullanim strecine iliskin Turkce
6gretmen adaylarinin gorusleri arasinda mezun olunan lise tirti degiskeni acisindan
anlaml bir fark bulunmamaistir [F3-386=.667; p>.05]. Bu sonuctan hareketle arastirmada
yer alan katilimcilarin bu yoéndeki goértisleri degismedigi sdylenebilir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda da meslek lisesinden mezun olan katilimcilarin (X=3.23) en
yuksek duzeyde gorts belirttikleri tespit edilmistir. Mezun olunan lise tirt degiskeni
acisindan btittin gruplarin aritmetik ortalamasi “Bazen” diizeyinde kalmistir.

3. SONUC VE ONERILER

Bu calismada Turke¢e 6gretmen adaylarinin sézlik ve sézltk kullanimi ile ilgili géris ve
dustnceleri belirlenmeye calisilmistir. Gerceklestirilen arastirma sonucunda su tespitler
yapilmigtir:

1. Ana dili egitiminde 6grencinin gerekli s6z varligini edinebilmesi i¢cin dogru bir sekilde
sozlik kullanmas: son derece onemlidir. Bu nedenle egitim kurumlarinda daha ilk
yillarda 6grenciler soézltikle tanmistirilmalidir. Ayrica sézlik kullanim yéntem ve teknikleri
hakkinda bilgi sahibi olmak icin basta ana dili egitimi veren 6gretmenler olmak Uuzere
bilgilendirici ve Ozendirici calismalara ders Ogretim programlarinda yeterince yer
verilmelidir.

2. Ogretmenler tarafindan smnif ortaminda farkl nitelikteki sézltikler; icerikleri, kullanim
amaglari ve iglevleri égrenci seviyelerine dikkat edilerek tamitilmahdir. flkokul, ortaokul,
lise ve Universite diizeylerindeki egitim kurumlarinin kuttphanelerindeki sézltiklerin
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O6grenci seviyelerine uygun, gtincel ve zengin cesitlilikte olmasi saglanmalidir. Bu noktada
ozellikle ana dili ve yabanc: dil egitimi gerceklestiren 6gretmenlerin okul yonetimleri ile
isbirligi icerisinde olmalari gerekmektedir. Ayrica Ogrencilerin okul ktittiphanelerinden
yeterince yararlanmalari, sozlik kullanim aliskanligina sahip olabilmeleri i¢cin 6grencilere
yonlendirici ve Ozendirici gérev ve sorumluluklar verilmelidir. Soézltikler asla okul
kttiphanesinde atil bir sekilde birakilmamalidir.

3. Sozluge yonelik farkindalign artirabilmek icin, sozltik cesitleri; deyimler sézltgu,
atasozleri so6zligl, yakin anlamblar s6zIUgu, zit anlamblar sézlGgl, yazin terimleri
sozlugl, dil bilgisi terimleri sézltign, dil bilimi terimleri s6zltigll, etimolojik sézlik gibi
tarler hakkinda faktltede okurken bilgilendirici ve tanitici uygulama ve arastirma
gorevleri verilmesi; sozltkleri tanitici etkinlikler gerceklestirilmesi yararl olacaktir.

4. Teknolojinin son derece gelismis ve yaygin oldugu giintiimuizde ana dili egitiminde de
bu tliirden olanaklardan en verimli sekilde yararlanilmasi bir zorunluluk olarak karsimiza
cikmaktadir. Ozellikle cep sézliklerinden, internet ortamindaki sézliiklerden etkin bir
sekilde yararlanmanin ént acilmali ve bu yoéndeki uygulamalara ana dili egitim
programlarinda yer verilmesi yararl olacaktir.

5. Farkl sozlukler arasinda karsilastirmali okumalar yapmak, bireye bu yénde bir okuma
aliskanligl kazandiracagi gibi onun s6z varliginin da hem daha etkin hem de daha zengin

olmasini saglayacaktir. Unutulmalidir ki etkin dil kullanimi, bir anlamda zengin bir s6z
varligina baghdir.
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