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Abstract

This study was conducted in survey model to investigate information and communication technologies (ICT)
usage levels of bilingual Turkish students that being educated in several elementary state schools in France
in terms of some variables. The sample was determined as purposive sampling method that is a non-
random sampling method and all the participants were asked to participate the study. Hereby sample
included 109 elementary school students who had agreed to participate the study. “The Utilization of
Information and Communication Technologies Scale” that developed by Ozmusul (2011) was used for data
collection. The scale included 18 items and prepared in fourth-Likert-type. The findings of the survey
revealed significant differences between the genders in favor of male students. Also, with some exceptions,
in general the survey revealed grade level and age of the students increased jointly with increment of the
ICT usage levels. Moreover, according to the findings students mostly preferred French in access to
information and research-analysis activities than the other activities; on the other hand mostly preferred
Turkish in self-expression and communication activities than the other activities.

Keywords: Bilingualism, bilingual Turkish students in France, Information and Communication Technologies
(ICT), ICT usage.

Ozet
Bu calisma Fransa'da baz devlet okullarinda o6grenim goren ilkogretim oOgrencilerinin bilisim
teknolojilerinden  yararlanma  duzeylerini  ¢esitli  degiskenler ac¢isindan incelemek amaciyla
gerceklestirilmistir. Calismanin 6rneklemi seckisiz olmayan amaca dayali 6rnekleme yontemi ile belirlenmis
olup o6l¢egi doldurmay: kabul eden 109 ilkogretim 6grencisi calismanin 6rneklemini olusturmustur. Calisma
tarama tiirtinde ytirtitilmistiir ve veri toplama araci olarak Ozmusul (2011) tarafindan gelistirilen, dértli
Likert tipinde hazirlanmis, 18 maddeden olusan “Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Olgegi”
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kullanilmigtir. Arastirma bulgularina gére o6grencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma durumlari,
ogrencilerin cinsiyetine gore erkeklerin lehine anlamli olarak ylksek bulunmustur. Ayrica bazi istisnalar
disinda 6grencilerin simif ditizeyi ve yaslari arttikca genel olarak bilisim teknolojilerinden yararlanma
durumlarinin arttigi gézlenmistir. Bunlara ilave olarak o6grencilerin bilgi edinme, arastirma inceleme
faaliyetlerini daha c¢ok Fransizca, kendini ifade etme ve iletisim becerilerinde Turkgeyi diger kullanim
aliskanliklarina gére daha ¢ok tercih ettikleri gérilmustur.

Anahtar Kelimeler: Ikidillilik, Fransa’daki ikidilli Tiirk 6grenciler, bilgi ve iletisim teknolgjileri kullanima,
bilisim teknolojileri kullaruma.

1. GIRIS

Bilgi, bundan on yil 6ncesine gére yalnizca daha hizhi yayilmamakta; yayiim hizina
paralel hizli bir degisim i¢cine de girmektedir. Degisim hiz1 ile yayilim hizi arasindaki bu
paralellik, bilginin iletisim ve etkilesim gibi 6nemli islevlerini yerine getirmesinde de bazi
farkliliklara neden olmaktadir. Ginumuzde bireylerin saglkl iletisim kurabilmeleri ve
dogru bir etkilesimle toplumsallasabilmeleri, bilginin edinim bi¢ciminde de bir takim
degisiklikler yasanmasini mecbur kilmaktadir. Bu baglamda bilginin temel tasiyicisi
konumundaki egitim-6gretim alani ise, blitiin bu gelisme ve degisimlerden dogrudan
etkilenen alanlar arasinda ilk sirada gelmektedir. Ozellikle teknoloji alaninda yasanan
yenilikler, teknoloji agirlikli yeni egitim-0gretim modellerinin ortaya c¢ikmasina neden
olmustur. Bu modeller, 6grenme-6gretme stratejileri basta olmak lizere egitim-6gretime
iliskin kuramsal yaklasimlari, 6gretimde kullanilan yoéntem ve teknikleri dogrudan
etkilemektedir. Artik egitim-6gretim dendiginde akla ilk gelen mekan okul olmadigr gibi
yapilan egitim-6gretim faaliyetleri de zamansal olarak okul saatleri ile sinirli degildir.
Bilisim teknolojileri, zaman ve mekan kavramlarimi bilginin yayilim ve degisim hizina
paralel olarak cok daha genis bir dlizleme tasimistir. Burada ifade edilen “Bilisim
teknolojileri” ifadesi; teknolojinin iletilmesi, depolanmasi, ortaya cikarilmasi, paylasilmasi
veya bilgiye erisilmesi anlamina gelmektedir (Ozmusul, 2011:2). UNESCO (2006), biligim
teknolojilerinin kapsamini su cercevede cizmektedir:

e Radyo

o TV

e Video

e DVD

o Telefon (sabit ve mobil)
e Uydu sistemleri

¢ Bilgisayar ve buna bagl olarak network donanim ve yazilimlari (video- konferans ve
elektronik posta gibi)

Bunlara ilave olarak glinimtuiz 6grencileri icin bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimi,
gunlik aliskanliklarindan farkli olarak bu teknolojilerden kendilerine egitim amaclh fayda
saglamalar1 gerektirmektedir. Bilgi cagi olarak adlandirdigimiz bu cagin 6grencileri icin
egitim amacli bu kullanim, 6grencilerin sahip olmasi gereken uluslararasi nitelikler
arasinda gosterilmektedir (ISTE, 2009).

1.1 Dil Ogretimi ve Bilisim Teknolojileri
Bu noktada 6zellikle dil 6gretimi alaninda bilisim teknolojilerinin kullaniminin baytk bir

ihtiyac oldugunu belirtmek gerekir. Gerek ana dili derslerinde gerekse de yabanci dil
derslerinde o6grencilere dinleme, konusma, okuma, yazma, gbérsel okuma ve sunum
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yapma becerilerinin kazandirilmasinda en 6nemli araclarin basinda yukarida sézt edilen
bilisim teknolojileri gelmektedir. Bilisim alanindaki gelismelere kosut olarak bilgisayar
teknolojisi, 1960’1 yillarin basindan itibaren “Bilgisayar Destekli Ogretim” (BDO) adi
altinda egitimin her alaninda oldugu gibi yabanci dil 6gretiminde de kullanilmaya
baslanir (Kartal, 2005: 85). 80’li yillardan itibaren ise kisisel bilgisayarlarin yayilmasi ve
1987’de “CD-Rom”larin kullanilmaya baslanmasi dil 6gretiminde teknoloji kullanimina
yeni bir boyut katar. Bu dénemde cok sayida program gelistirildigini ve dil 6gretiminde bu
tirden bilisim teknolojilerinden yararlanildigini goézlemlemek mumkindir. Sonrasinda
internetin kullanilmaya baslanmasi ve sosyal aglarin yayginlasmas: dil 6gretiminde
bilisim teknolojilerinin kullanimini bir sonraki safhaya tasimaktadir.

Bununla birlikte tilkemizde gerek dil 6gretiminde gerekse Turkce’nin 6gretiminde bilisim
teknolojilerinden yeteri kadar yararlanildigi da séylenemez. Nitekim Tuti’nin 1014 égrenci
lizerinde yaptig1 arastirmaya gore resmi okullarda okuyan o6grencilerin bilisim
teknolojilerinden yararlanma orani yabanci dil dersi icin %9,7, Turkee dersi i¢cin %17,5’tir
(Tuti, 2005: 61-64). Bu oranlar 6zel okullarda yabanci dil dersi i¢in % 23,5 ve Turkece
dersi i¢in %57,7 olarak sekillenmektedir. S6z konusu oranlar, fen bilgisi ve sosyal bilgiler
derslerinin gerisindedir. Oysa saglikli bir dil 6gretiminin gerceklestirilebilmesi, teknoloji
ile dil 6gretimi arasindaki bagin saglam sekilde kurulmasina baghdair.

Dil 6gretimi ac¢isindan dezavantajli sayilabilecek kitlelerden biri de yurt disinda yasayan
ikidilli Tark cocuklaridir. Kimliklerini ve kulttrlerini korumada tek dilli bireylere goére
daha zor sartlar altinda mtiicadele veren iki dilli Turk ¢ocuklari hem konvansiyonel egitim
araclarina hem de teknoloji tabanli araclara tek dillilere goére daha c¢ok ihtiyac
duymaktadir. Nitekim Ince’nin (2009) Avrupa’da yasayan vatandaslarimizin cocuklarina
verilen anadili egitiminde, Turkce 6gretmenlerinin sinif ici ve simif disi tutumlarinin,
kullandiklar1 6gretim yoéntemlerinin ve uyguladiklar1 anadili egitimi etkinliklerinin,
ogrencilerin beklentileri ile OrtGstp oOrtlismediginin belirlenmesine yo6nelik yaptig
calismada oOgrenciler, Turkce ve Turk kultirt derslerinde 6gretmenlerinin konuyu
islerken Ogretim teknolojilerine (Tepego6z, bilgisayar, Tv, Video...vs.) yeteri siklikta yer
vermedigini ortaya koymaktadir. Ince’ye gore iki dilli 6grencilerin ana dili egitiminde
bilisim teknolojilerine daha cok yer verilmelidir (ince, 2009: 486).

Benzer bir sekilde Boztilki ve Ozcan vd.’nin (2011) yaptig1 bir diger calismada da Tirkce
Fransizca iki dilli 6grencilerin egitim teknolojilerine yeteri kadar yer verilmemesinden
dolay1 Tiirkce dersinden memnun olmadiklarini ortaya koymaktadir (Boztilki, Ozcan vd.
2011).

Oysa Ince’ye gore gorsel ve isitsel araclar, hem yazili hem sézlii anlatimda égrencilerin
gludulenmesini arttiracak ders arac gereclerinden olmasi bir yana, iki dilli 6grencilerin
sinirli kavram duinyalart ve yetersiz s6zcik dagarciklari nedeniyle gticlik yasadiklar:
okuduklarini, izlediklerini, dinlediklerini anlama kabiliyetine 6nemli katki saglayacak bir
boyuta da sahiptir (ince, 2011:257).

Ikidilli Turk &grenciler bilisim teknolojilerinin ders kapsaminda kullanimi baglaminda
genel bir memnuniyetsizlik yasamakla birlikte alanyazina bakildiginda iki dilli Tuark
o6grencilerin bilisim teknolojilerini hangi dtizeyde kullandiklarina iligkin yapilmis bir
calismaya ise rastlanilamamistir. Bu 06grencilerin bilisim teknolojilerini kullanma
egilimleri tizerine yapilacak calismalar ikidilli 6grencilere verilecek egitimin niteligini ve
kapsamini belirlemek acisindan buytk 6nem arz etmektedir. Zira bu ttirden arastirmalar
Ogretme Ogrenme sUreclerinin Ogrencilerin bilisim teknolojileri baglaminda sahip
olduklar egilimlere ve yeteneklere uyarlanmasi agisindan énemlidir.
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Bu baglamda arastirmanin amaci Fransa’da baz: devlet okullarinda 6grenim goéren iki dilli
Tark ilkégretim Ogrencilerinin bilisim teknolojilerinden yararlanma dutizeylerinin
incelenmesidir. Bu amac baglaminda asagidaki sorulara yanit aranmaistir.

iki dilli Tark ilkégretim dgrencilerinin;

1) Bilisim teknolojilerinden yararlanma genel dlizeyleri hangi seviyededir?

2) Bilisim teknolojilerinden yararlanma diizeyleri:

a) Cinsiyet,

b) Yas,

c) Swnif dizeyi,

d) Anadili disinda bildigi diller degiskenleri acisindan anlamlh bir farklilik
gostermekte midir?

3) Ogrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma 6lceginde yer alan maddelere
verdikleri yanitlarin, maddelerde belirtilen bilisim teknolojilerinden yararlanma
faaliyetlerini gerceklestirirken, oncelikli tercih ettikleri dil bakimindan dagilimi
nedir?

2. YONTEM

Bu calisma belirlenmis bir kitleden veri toplayarak kitlenin 6zelliklerini ortaya koymaya
yoneliktir. Bu nedenle arastirmanin modeli kesitsel tarama modelidir. Kesitsel
arastirmalarda degiskenler betimlenmek tizere bir tek seferde dlctiltr (Buyukoztiurk, Kilic
Cakmak, Akgtin, Karadeniz ve Demirel, 2012).

2.1 Katilimcilar

Arastirma evreni Fransa’da 6grenim goéren iki dilli Turk ilkégretim o6grencileridir. Bu
arastirmada belirli bir 6zellige sahip bir kitleden veri toplandigi icin seckisiz olmayan
amaca dayali 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Amaca dayali 6rnekleme belli 6zelliklere
sahip yada belli 6lctitleri karsilayan kitlelerle ¢calismak amaciyla kullanilir (Buytkoéztirk
vd., 2012). Fransa’nin farkl bélgelerinde 6grenim goéren ve Olgegi goénullil olarak
doldurmay: kabul eden 109 iki dilli Turk ilkégretim Ogrencisi calismaya katilmistir.
Analizler 109 kisinin verileri izerinden yapilmaistir.

2.2 Veri Toplama Araclari

Bu calismada veri toplama araci olarak Ozmusul (2011) tarafindan gelistirilen “Bilisim
Teknolojilerinden Yararlanma Olcegi” kullanilmistir. Olcek bes faktérden olusmus olup
bunlar; bilgi edinme, arastirma-inceleme, iletisim, oyun eglence ve kendini ifade etmedir.
4l likert tipi 18 sorudan olusmaktadir ve oOlcegin tim maddeleri icin hesaplanan
Cronbach alpha glivenirlik katsayisi .857 olarak hesaplanmistir (Ozmusul, 2011). Bu
calismada 6lcegin tim maddeleri icin hesaplanan Cronbach alpha glvenirlik katsayisi
.979°dir. Buna ilave olarak bu calismada ayrica 6lcegin her bir alt boyutu icin Cronbach
alpha gtivenirlik katsayisi hesaplanmistir. Hesaplanan degerler ise sirasiyla soyledir: bilgi
edinme .938, arastirma-inceleme .910, iletisim .939, oyun eglence .917 ve kendini ifade
etme .946. Bu bulgular 6lcegin guvenilir oldugunu goéstermektedir (Buyukoéztiurk, 2012).
Olcekten en dustik 18 puan alinirken en fazla 72 puan alinabilmektedir.
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2.2 Verilerin Analizi

Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini incelemek icin o6ncelikle Kolmogrov-
Smirnov Kkatsayilari hesaplanmistir. Olcegin toplam puaninin ve alt boyutlarin
Kolmogrov-Smirnov katsayisi sirasiyla soyledir: toplam puan .041, bilgi edinme .000,
arastirma-inceleme .000, iletisim .044, oyun eglence .000 ve kendini ifade etme .000.
Kolmogrov-Smirnov katsayilar1 p<.05’den kuctktir. Ancak 6lcek maddelerinin carpiklik
ve basiklik katsayilari (Skewness, Kurtosis) O ve 1 arasindadir. Bu carpiklik ve basiklik
katsayilarinin birbirine bélimt -1.96 ve 1.96 arasinda oldugundan verilerin normal
dagilim go6sterdigi kabul edilmistir (Can, 2014). Bu nedenle analizler parametrik
testlerden olan bagimsiz 6rneklemler icin t testi (Independent-Samples T Test), tek yénla
varyans analizi (One-Way ANOVA) ile yapilmis yalnizca oOgrencilerin bilisim
teknolojilerinden yararlanma duizeyleri ve 6grencilerin anadilleri diginda bildikleri diller
karsilastirmasi icin dillere ait gruplarin bazilarindaki veri sayisi ikiden az oldugundan
dolay1 parametrik olmayan (non-parametric) testler kullanilarak analiz edilmistir
(Kruskal-Wallis-H ve Mann-Whitney-U).

3. BULGULAR

Iki dilli Tark ilkégretim égrencilerinin bilisim teknolojilerinden yararlanma duizeyleri i¢in
Olcekten alinan ortalama puan 42,31 olarak hesaplanmistir. Bu puan yulzdelige
cevrildiginde %58,76’yva karsiik gelmektedir. Bu bulgu 6grencilerin bilisim
teknolojilerinden yararlanma dutizeylerinin orta ve iyi dilizey arasinda oldugunu
gostermektedir.

3.1 Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Diizeyleri ve Cinsiyet Karsilastirmasi

Ogrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma diizeyleri ve cinsiyet karsilastirmasi igin
bagimsiz 6rneklemler icin t testi (Independent-Samples T Test) yapilmis ve bulgular Tablo
1’de sunulmustur.

Tablo 1: Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Dtizeyleri ve Cinsiyet Karsilastirmasina ait
Bagimsiz Orneklemler T Testi Sonuclar:

Bilisim Teknolojilerinden

Yararlanma Dtizeyleri ve Cinsiyet N X S sd t P 1)2
Karsilastirmasi
Faktor 1: Erkek 50 12.48 3.78 107 277 .007 .06
Bilgi Edinme Kiz 59 10.67 2.99
Faktor 2: Erkek 50 8.08 2.47 93.48 2.48 .015 .05
Arastirma Kiz 50 7.00 1.98
Inceleme
Faktor 3: Erkek 50 12.94 4.50 107 2.13 .035 .04
fletisim Kiz 59 11.20 3.99
Faktor 4: Erkek 50 4.04 2.19 82.37 2.11 .037 .03
Kendini lfade 59 3.27  1.44
Etme
Faktdr 5: Erkek 50 8.60 2.61 107 3.43 .001 .09
Oyun-Eglence  Kiz 59  6.91 2.50

Erkek 50 46.14 11.57 107 3.58 .001 .10
Toplam Puan

Kiz 59 39.06 9.03
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Tablo 1’e bakildiginda O6grencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma duzeyleri ile
cinsiyet karsilastirmas: 6lgekten alinan toplam puan (t(107) = 3.28, p<.05) ve 0Olgegin alt
boyutlar: olan; bilgi edinme (t(93.48) = 2.48, p<.05), arastirma inceleme (t(107) = 2.13,
p<.05), kendini ifade etme (t(82.37) = 3.43, p<.05), oyun-eglence (t(107) = 3.58, p<.05)
acisindan erkek 6grencilerin lehine (toplam puan - erkek: X=46.14 kiz: 39.06; bilgi
edinme - erkek: X=12.48 kiz: 10.67; arastirma inceleme - erkek: X=8.08 kiz: 7.00; iletisim
erkek: X=12.94 kiz: 11.20; kendini ifade etme - erkek: X=4.04 kiz: 3.27; oyun eglence -
erkek: X=8.60 kiz: 6.91) anlaml olarak yiiksek bulunmustur. I]2, yani etki btiytkltiga icin
hesaplanan degerler kendini ifade etme icin .03, iletisim icin .04 ve arastirma inceleme
icin .05’dir. Bu deger .06 dan kuctk oldugu icin etki buyuklugtintn distk seviyede
oldugu soylenebilir (Green ve Salkind, 2008). Bilgi edinme (.06), oyun-eglence (.09) alt
boyutlar: icin ve 6lcegin toplam puani icin hesaplanan (.10) etki buytukltugt degeri .06 ve
.14 araliginda oldugunda orta diizeyde etki buyukltigline sahiptir (Green ve Salkind,
2008).

3.2 Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Diizeyleri ve Yas Karsilastirmasi

Ogrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma diizeyleri ve yaslarinin karsilastirmasi
icin iliskisiz 6rneklemler icin tek yonlti varyans analizi (One-Way ANOVA) yapilmistir.
Ogrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma diizeylerinin yaslarina gére dagilim ile
betimsel istatistikler Tablo 2’de tek yonlt varyans analizi sonuglar: Tablo 3 ve Tablo 4’te
verilmistir.

Tablo 2: Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Dtizeyleri ve Yas Karsilastirmasina ait
Betimsel Istatistikler

Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Duizeyleri ve

Yas Karsilastirmasina ait Betimsel Istatistikler N X S
Alt boyut Yas Araligi

8-9 16 9.12 2.65
Faktor 1: 10 41 10.60 3.34
Bilgi Edinme 11-12 31 12.32 3.42
13-17 21 13.85 2.68
.. 8-9 16 5.37 1.50
iﬁ:@tgrria 10 41 6.97 2.05
inceleme 11-12 31 8.29 1.77
13-17 21 8.95 2.39
8-9 16 10.18 4.15
Faktor 3: 10 41 10.41 3.76
Iletisim 11-12 31 12.90 4.37
13-17 21 15.14 3.26
8-9 16 3.12 1.50
Faktor 4: 10 41 3.65 1.93
Kendini ifade Etme 11-12 31 3.35 1.66
13-17 21 4.33 2.12
8-9 16 8.00 2.28
Faktor 5: 10 41 7.14 2.70
Oyun-Eglence 11-12 31 8.38 2.48
13-17 21 7.47 3.07
8-9 16 35.81 9.31
10 41 38.08 9.82
Toplam Puan 11-12 31 45.25 9.43
13-17 21 49.76 10.52

International Journal of Language Academy
Volume 3/3 Autumn 2015 p. 167/183



ikidilli Tiirk Ogrencilerin Bilisim Teknolojilerini Kullanma [l ZJ
Diizeylerinin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi: Fransa Ornegi

Tablo 3: Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Duzeyleri ve Yas Karsilastirmasina ait
lliskisiz Orneklemler icin Tek Yénli1 Varyans Analizi Sonuclar

Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Duizeyleri ve Yas Karsilastirmasina ait Betimsel

Istatistikler
Varyansin Kareler Kareler Anlaml
Alt boyut Kaynagi Toplami sd  Ortalamasi F P Fark 1)2
Gruplararasi 260.39 3 86.79 8.67 .000 13- .19
Faktor 1: Gruplarici 1050.85 105 10.00 171>31_0,
Bilgi 17>8-9:
Edinme Toplam 1311.24 108 11- ’
12>8-9
Gruplararasi 147.18 3 49.06 12.50 .000 13- .26
Gruplarici 412.06 105 3.92 17>10,
13-
Faktor 2: 17>8-9;
Arastirma 11-
Inceleme Toplam 559.24 108 12>8-9,
11-
12>10;
10>8-9
Gruplararasi 388.33 3 129.44 8.43 .000 13- .19
Faktor 3: Gruplarici 1611.67 105 15.34 17>8-9;
Iletisim 11-
Toplam 2000.00 108 12510
Faktor 4:  Gruplararasi 16.84 3 5.61 1.65 .182 -
Kendini Gruplarici 356.73 105 3.39
ifade )
Etme Toplam 373.57 108
Faktor 5:  Gruplararasi 29.68 3 9.89 1.39 .249 -
Oyun- Gruplarici 745.71 105 7.10 -
Eglence Toplam 775.39 108
Gruplararas1 2614.77 3 871.59 871.59 .000 13- .20
Gruplarici 10042.62 105 95.64 95.64 17>8-9;
Toplam 11-
Puan Toplam  12657.39 108 12289,
12>10;
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Tablo 4. Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Duizeylerinin Yasa Gore Karsilastirmasina
Ait Tukey Testi Sonuclari

Alt boyut Yas Aralign 8-9 10 11-12 13-17
8-9 1 -1.48 -3.19* -4.73*
Faktor 1: 10 - 1 -1.71 -3.24*
Bilgi Edinme 11-12 - - 1 -1.53
13-17 - - - 1
Alt boyut Yas Aralign 8-9 10 11-12 13-17
8-9 1 -1.60* -2.91* -3.57*
Faktor 2: 10 - 1 -1.31* -1.97*
Arastirma Inceleme 11-12 - - 1 -0.66
13-17 - - - 1
Alt boyut Yas Aralig 8-9 10 11-12 13-17
8-9 1 -0.22 -2.71 -4.95*
Faktor 3: 10 - 1 -2.48" -2.23
fletisim 11-12 - - 1 2.23
13-17 - - - 1
Alt boyut Yas Aralig 8-9 10 11-12 13-17
8-9 1 -2.99 -9.44" -13.94*
10 - 1 -6.45" -4.50
Toplam Puan 11-12 - - 1 4.50
13-17 - - - 1
*p<.05

Tablo 2, 3 ve 4’te yer alan bulgulara bakildiginda 6grencilerin bilisim teknolojilerinden
yararlanma duzeyleri bilgi edinme, arastirma inceleme, iletisim alt boyutlar1 ve toplam
puan acisindan istatistiki olarak anlamhl farkliik géstermekte olup kendini ifade etme,
oyun-eglence alt boyutlar1 acisindan anlaml farklilik géstermemektedir.

Bilgi edinme alt boyutunda 11-12 (X¥=12.32) ve 13-17 (X¥=13.85) yas araliinda bulunan
dgrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma duizeyleri 8-9 (¥=9.12) yas araliginda
bulunan 6égrencilerden anlamli olarak ytiksektir. Bununla birlikte 13-17 (X=13.85) yas
araliginda bulunan 6grencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma duzeyleri 10

(X=10.60) yasindaki 6grencilere gére de anlaml olarak ytiksek bulunmustur.

Arastirma inceleme alt boyutunda ise 13-17 (¥=8.95) ve 11-12 (¥=8.29) yas grubu
arasinda anlamli bir farkliik bulunmamistir; bunlarin disinda bilisim teknolojilerinden
yararlanma duzeyleri her yas grubu icin yine kendinden alttaki yas gruplarinin
tamamindan anlamh olarak ytiksek bulunmustur (13-17 (¥=8.95) > 10 (X=6.97), 13-17
(X=8.95) > 8-9 (X=5.37); 11-12 (X¥=8.29) > 8-9 (¥=5.37), 11-12 (X=8.29) > 10 (X=6.97); 10
(X=6.97) > 8-9 (X=5.37)).

fletisim alt boyutunda ise yalnizca 13-17(X=15.14) ve 8-9(X=10.18) ile 11-12(X=12.90) ve
10(X=10.41) yas gruplart arasinda bilisim teknolojilerinden yararlanma dtzeyleri
arasinda anlaml farklilik vardir ve Gist yas gruplar alt yas gruplarindan anlaml olarak
yuksektir. Diger yas gruplari arasinda anlamli bir farklilik bulunmamastir.

Olcekten alinan toplam puan ile yas arasindaki anlaml farkliifa bakildiginda iletisim alt
boyutunda oldugu gibi 6grencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma dtizeylerinin 13-
17 (X=49.76) ve 11-12 (X=45.25) yas grubu ve 8-9 (X=35.81) yas gruplar arasinda anlaml
bir farklilik gosterdigi; 8-9 yas grubundan anlamli olarak ytksek oldugu gértilmektedir.
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Ayrica 11-12 (X=45.25) yas grubu 10 (¥=38.08) yas gurubundan anlaml olarak ytksek

bulunmustur.

Ogrencilerin kullanim dUzeylerinin yasla birlikte genel olarak arttmasi ve yas
gruplarindaki anlamli farkhliklarin .16’dan buyltk olmas: nedeniyle yuksek etki
buyukltigine (I]2) sahip olmasi (Green ve Salkind, 2008); 6grencilerin zamanla bilisim
teknolojilerini kullanma deneyimlerinin glinltik hayatta ve okul yasamlarinda
artmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Kendini ifade etme ve oyun-eglence alt boyutlar: acgisindan yas gruplari arasinda bilisim
teknolojilerinden yararlanma diizeylerinin anlaml olarak farkhlagsmadigi gértilmektedir.
Ogrencilerin ginltik hayatlarinda bilisim teknolojilerini sosyal medya ve oyun amach sik
sik kullanmasi bunun nedeni olabilir.

3.2 Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Diizeyleri ve Sinif Diizeyi Karsilastirmasi

Ogrencilerin  bilisim teknolojilerinden yararlanma dtiizeyleri ve simif diizeylerinin
karsilastirmasi icin iligkisiz 6rneklemler icin tek yonlt varyans analizi (One-Way ANOVA)
ile yapilmistir. Ogrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma dtizeylerinin sif
dtizeylerine gore dagilimu ile ilgili betimsel istatistikler Tablo 5’te tek yonlt varyans analizi
sonuclari Tablo 6 ve Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 5: Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Dtiizeyleri ve Sinif Dilizeyi
Karsilagtirmasina ait Betimsel Istatistikler

Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Dtizeyleri ve
Sinif Diizeyi Karsilastirmasina ait Betimsel .

Istatistikler N X S
Alt boyut Sinif Diizeyi
1-4 28 10.03 3.13
Faktor 1: 5 44 10.59 3.37
Bilgi Edinme 6-7 19 13.57 3.06
8-12 17 13.88 2.64
. 1-4 28 6.17 2.01
Faktor 2:
Ara@tlrria 44 7.27 1.93
Inceleme 6-7 19 8.52 2.09
8-12 17 9.11 2.42
1-4 28 10.50 4.64
Faktor 3: 5 44 11.06 3.84
fletisim 6-7 19 13.57 4.03
8-12 17 15.17 3.24
1-4 28 3.17 1.88
Faktor 4: 5 44 3.50 1.86
Kendini ifade Etme 6-7 19 4.10 1.37
8-12 17 4.23 2.16
1-4 28 7.67 2.52
Faktor 5: 5 44 7.43 2.71
Oyun-Eglence 6-7 19 8.21 2.32
8-12 17 7.88 3.33
1-4 28 37.57 10.87
44 39.86 9.28
Toplam Puan 6-7 19 48.00 9.17
8-12 17 50.29 10.12
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Tablo 6: Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Dtuizeyleri ve Sinif Dlizeyi
Karsilastirmasina ait iliskisiz Orneklemler Icin Tek Yénlti Varyans Analizi Sonuclari

Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Dtizeyleri ve Sinif Dtizeyi Karsilastirmasina ait
Betimsel Istatistikler

Alt boyut Varyansin Kareler Kareler Anlamh
Kaynagi Toplami sd  Ortalamasi F P Fark 1)2
... Gruplararast1 274.994 3 91.66 9.22 .000
Faktor 1: G iplarici  1033.997 104 9.94 8-12ve o1
Bilgi 1308.991 107 67>5
Edinme Toplam ’ ve 1-4
. Gruplararasi 115.664 3 38.55 9.04 .000 8-12ve
ii‘:tgrr ia Gruplarici ~ 443.336 104 4.26 6-7>1- .20
ince§leme Toplam 559.000 107 + 8-
12>5
. Gruplararas1 ~ 320.093 3 106.69 6.60 .000
Faktor 3:  Gryplarici  1678.898 104 16.14 8-12>1- 44
Iletisim Toplam 1998.991 107 4 ve 5
Faktor 4:  Gruplararasi 16.961 3 5.65 1.66 .180
Kendini Gruplarici 353.955 104 3.40 -
ifade Toplam 370.917 107
Etme P
Faktor 5:  Gruplararasi 8.693 3 2.89 0.39 .757
Oyun- Gruplarici 763.825 104 7.34 -
Eglence Toplam 772.519 107
Toplam Gmplaralja.31 2590.756 3 863.58 893 .000 8-12ve
Puan Gruplarici 10055.568 104 96.68 6-7>5 .20
Toplam 12646.324 107 ve 1-4

Tablo 7: Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Duizeylerinin

Karsilastirmasina Ait Tukey Testi Sonuclar:

Sinif Duzeyine Gére

Alt boyut Sinif Dlizeyi 1-4 5 6-7 8-12
1-4 1 -0.55 -3.54* -3.84*
Faktor 1: 5 - 1 -2.98* -3.29*%
Bilgi Edinme 6-7 - - 1 -0.30
8-12 - - - 1
Alt boyut Sinif Dlizeyi 1-4 5 6-7 8-12
1-4 1 -1.09 -2.34* -2.93*
Faktor 2: 5 - 1 -1.25 -1.84*
Arastirma Inceleme 6-7 - - 1 -0.59
8-12 - - - 1
Alt boyut Sinif Dlizeyi 1-4 5 6-7 8-12
1-4 1 -0.56 -3.07 -4.67*
Faktor 3: 5 - 1 -2.51 -4.10*
Iletisim 6-7 - - 1 -1.59
8-12 - - - 1
Alt boyut Sinif Dlizeyi 1-4 5 6-7 8-12
1-4 1 -2.29 -10.42* -12.72*%
5 - 1 -8.13* -10.43*
Toplam Puan 6.7 ] . 1 -2.29
8-12 - - - 1
*p<.05
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Tablo 5, 6 ve 7°de yer alan bulgulara bakildiginda 6grencilerin bilisim teknolojilerinden
yararlanma dtzeyleri bilgi edinme, arastirma inceleme, iletisim alt boyutlar:1 ve toplam
puan acisindan istatistiki olarak anlamli farklihlk gostermekte olup yas
karsilastirmasinda oldugu gibi kendini ifade etme, oyun-eglence alt boyutlar:1 acisindan
anlaml farklilik géstermemektedir.

Bilgi edinme alt boyutunda 8-12 (X¥=13.88) ve 6-7 (X=13.57) sif dlzeyi araliginda
bulunan 6grencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma diizeyleri 5 (X=10.59) ve 1-4

(X=10.03) sinif diizeyi aralifinda bulunan 6grencilerden anlamli olarak ytiksektir.

Arastirma inceleme alt boyutunda ise 8-12 (X¥=13.88) ve 6-7 (X=13.57) sif diizeyi
araliginda bulunan 6grencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma dtzeyleri 1-4
(X¥=10.03) smif diizeyi arahiginda bulunan égrencilerden anlaml olarak ytiksektir. 8-12
(X¥=13.88) smif diizeyi araliginda bulunan 6grencilerin bilisim teknolojilerinden
yararlanma dtiizeyleri 5 (¥=10.59) araliginda bulunan 6égrencilerden anlamli olarak

yuksektir.

Bilgi edinme alt boyutu ile benzer olarak iletisim alt boyutunda da 8-12 (¥=13.88) ve 6-7
(X=13.57) siif dlizeyi araliginda bulunan 6grencilerin bilisim teknolojilerinden
yararlanma duzeyleri 5 (¥=10.59) ve 1-4 (¥=10.03) smmf dlizeyi araliginda bulunan

ogrencilerden anlaml olarak ytiksektir.

Olgekten alinan toplam puan ile sinif diizeyleri arasindaki anlaml farklihga bakildiginda
8-12 (X=13.88) ve 6-7 (X=13.57) smnif diizeyindeki 6grencilerin bilisim teknolojilerinden
yararlanma dtizeylerinin 5 (¥=10.59) ve 1-4 (X=10.03) smif diizeyindeki 6grencilere gore
anlaml olarak ytiksek oldugu goértilmektedir.

Ogrencilerin kullanim dtizeylerinin smnif diizeyi ile birlikte genel olarak arttifi ve sinif
diizeyi gruplarindaki anlaml farklhiliklarin .16’dan btytk olmas: nedeniyle ytuksek etki
buyukltigtine (I]2) sahip olmasi (Green ve Salkind, 2008); 6grencilerin zamanla bilisim
teknolojilerini kullanma deneyimlerinin yas gruplarinda oldugu gibi gtinltik hayatta ve
okul yasamlarinda gittikce artmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Kendini ifade etme ve oyun-eglence alt boyutlar1i acisindan yas gruplarinin
karsilastirmasinda oldugu gibi sinif duzeyi acisindan da anlamli bir farklhilik
bulunmamistir. Yas gruplari ve sinif dtizeyleri arasindaki bulgularin benzerlik géstermesi
o6grencilerin okulda aldiklar1 egitimin bilisim teknolojileri kullanimlarini etkilemis
olabilecegini distindtirmektedir.

3.4 Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Diizeyleri ve Ogrencilerin Anadilleri
Disinda Bildikleri Diller Karsilastirmasi

Ogrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma dtizeyleri ve 6grencilerin anadilleri
disinda bildikleri diller karsilastirmasi icin dillere ait gruplarin bazilarindaki veri sayisi
ikiden az oldugu icin non-parametrik testler kullanilmistir (Kruskal-Wallis-H ve Mann-
Whitney-U). Analizler ve betimsel istatistikler Tablo 8 ve Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 8: Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Dtizeyleri ve Ogrencilerin Anadilleri
Disinda Bildikleri Diller Karsilastirmasina ait Kruskal-Wallis-H Analizi Sonuclari

. Sira
2
Boyut Diller N Ortalamasi sd X P Anlaml Fark
Fransizca 75 49.93 6 9.137 .166
Almanca 2 66.00
Ingilizce 16 62.22
Ispanyolca 1 85.00
Toplam Fransizca - 9 63.39 )
Puan Almanca
Ingilizce - 5 84.80
Ispanyolca
Ingilizce - 1 43.00
Arapca
Fransizca 75 49.53 6 12.817 .046
Almanca 2 82.00
Ingilizce 16 61.94 fspanvolca-
Ispanyolca 1 99.00 °P 'l'y
Fransizca - Ingilizce >
Bilgi Edinme 9 62.67 Fransizca,
Almanca
Ingilizce - Fransizca-
; 5 86.70 Almaca
Ispanyolca
Ingilizce - 1 28.50
Arapca
Fransizca 75 50.73 6 9.031 .172
Almanca 2 58.75
Ingilizce 16 58.13
Ispanyolca 1 80.00
Ara§t1rrna- Fransizca - 9 67.00 )
Inceleme Almanca
.Inglhzce - 5 85.90
Ispanyolca
Ingilizce - 1 30.50
Arapca
Fransizca 75 50.05 6 10.447 .107
Almanca 2 43.50
Ingilizce 16 57.84
Ispanyolca 1 71.00
e Fransizca -
lletisim Almanca 9 76.33 -
.Inglhzce - 5 82.50
Ispanyolca
Ingilizce - 1 58.00
Arapca
Fransizca 75 56.01 6 3.550 .737
Almanca 2 68.50
Kendini Ingilizce 16 53.44 )
ifade Etme Ispanyolca 1 52.50
Fransizca - 9 39 61
Almanca
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Ingilizce - 5 65.10
Ispanyolca
Ingilizce - 1 68.00
Arapca
Fransizca 75 52.06 6 9.724 137
Almanca 2 76.00
Ingilizce 16 74.91
Ispanyolca 1 61.00
Oyun- Fransizca -
Eglence Almanca 9 42.28 )
Ingilizce - 5 49.70
Ispanyolca
Ingilizce - 1 50.00
Arapca

Tablo 8’de yer alan analiz sonuglarina goére, Ogrencilerin bilisim teknolojilerinden
yararlanma duzeyleri ve anadilleri disinda bildikleri diller arasinda yalnizca bilgi edinme
alt boyutu bakimindan (x2=12.81, p=.046<.05) anlaml farklilik oldugu, toplam puan ve
diger alt boyutlar acgisindan bir anlamh farklhilik géstermedigi géralmustir. Hangi gruplar
arasinda anlaml farkliligin oldugu 6grenme icin Mann Whitney U-Testi yapilmistir.

Tablo 9: Bilisim Teknolojilerinden Yararlanma Dtizeyleri ve Ogrencilerin Anadilleri
Disinda Bildikleri Diller Karsilastirmasina ait Mann Whitney U-Testi Sonuclar:

Sira Sira

Boyut Diller N Ortalamasi1  Toplami U P
Fransizca 75 38.96 2922.00 72.00 .021
R, Ispanyolca-Ingilizce 5 63.60 318.00
Bilgi Edinme Fransizca-Almanca 9 5.50 49.50 4.50 .015
Ispanyolca-Ingilizce =~ 5 11.10 55.50

Tablo 9 da yer alan bulgular incelendiginde bilgi edinme alt boyutu acisindan anadili
disinda Ispanyolca ve Ingilizce bilen 6grencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma
duizeyleri anadili disinda Fransizca (U = -72.00, p=.021 < .05) ile Fransizca ve Almanca (U
= -4.50, p=.015 < .05) bilen 6grencilere kiyasla anlaml olarak daha ytksektir. Diger dil
gruplar: arasinda anlaml bir farklihik bulunmamistir.

3.5 Ogrencilerin Bilisim Teknolojilerinden Yararlanirken, Oncelikli Tercih Ettikleri
Dil ve Olcek Maddelerine Gore Dagilimi

Ogrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanirken &ncelikli tercih ettikleri dillerin 6lcek
maddelerine gére dagilimi i¢cin betimleyici (ytizde ve frekans) istatistikler kullanilmistir.
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Tablo 10: Ogrencilerin Bilisim Teknolojilerinden Yararlanirken, Oncelikli Tercih Ettikleri
Dil ve Olcek Maddelerine Gére Dagilimi

Daha Cok Daha Cok
Boyut Sorular Tuarkce Fransizca
% f % f

1. Bilgi edinmek i¢in bilisim teknolojilerinden
yararlanirim (TV, Bilgisayar, Internet..)
2. Bilgi dagarcigimi (dlizeyimi) artirmak i¢in

22,0 24 76,1 83

v e A 25,7 28 72,5 79
g bilisim teknolojilerinden yararlanirim.
S 2 L N .
B 3: 'O.gretmenler'l.mlz.m verdigi 6devleri yaparken 12,8 14 85,3 93
2 bilisim teknolojilerinden yararlanirim.
B 4. Ders kitaplarimizda yer alan gérevleri
E (6devleri) yapmak i¢in bilisim teknolojilerinden 19,3 21 78,9 86
yararlanirim.
S. PrOJe. .(;al%§ma51 yaparken bilisim 11,9 13 86,2 94
teknolojilerinden yararlanirim.
6. Kendime faydal olacagini diisiindtigiim bir
& konuyu arastirmak istedigimde bilisim 22,0 24 76,1 83
g g teknolojilerinden yararlanirim.
g g e .
=} E ]Z: .M’erak ett1g1r.r.1 b1'r konuyu arastirirken 23,9 26 743 ]1
g g ilisim teknolojilerinden yararlanirim.
< 8. Bllm(id1g'1m olaylar1 arastirirken bilisim 21,1 23 77,1 84
teknolojilerinden yararlanirim.
9. Blrlnleen'haber almak icin bilisim 275 30 70,6 77
teknolojilerinden yararlanirim.
1.0.. Blrlne mesaj g(?ndermek istedigimde 33,9 37 64.2 70
. bilisim teknolojilerinden yararlanirim.
% 11. Blrl{le haber vermek icin bilisim 34,9 38 63,3 69
B teknoloplermde.n ya'ra.rlan}r}m. o
= 12. Gor}}@rr.lek istedigim biriyle b}h§1r{1 i 32,1 35 65,1 71
teknolojilerinden yararlanarak goértistrtim.
13. Blrl.yle yaz1§mak istedigimde bilisim 8.4 31 69,7 76
teknolojilerinden yararlanirim.
g é 14. Du§}1n(?eler1m1 ifade ederken bilisim 30,3 33 67,9 74
=g teknolojilerinden yararlanirim.
ﬁ ) o e . . eqs s
R 15. Du§}1n(?eler1m1 paylasirken bilisim 37,6 a1 60,6 66
& teknolojilerinden yararlanirim.
1.6.. Eglenceh V?_'kltl.er gecirmek istedigimde 29.4 39 68,8 75
L8 bilisim teknolojilerinden yararlanirim.
S:: -~ . P 1 .
5 § 17. Eglt?}'lm.ek istedigimde biligim 32,1 35 66,1 79
3 )L%O teknolojilerinden yararlanirim.

18. Oyun oynama amaciyla bilisim

teknolojilerinden yararlanirim. 23,9 26 74,3 81

Tablo 10’da yer alan bulgulara bakildiginda 6grencilerin bilisim teknolojilerinden
yararlanirken daha cok Fransizcay: tercih ettigi ilk bes madde sunlardir; “5. Proje
caligmas1 yaparken bilisim teknolojilerinden yararlaninm.”, “3. Ogretmenlerimizin verdigi
Odevleri yaparken bilisim teknolojilerinden yararlanirim.”, “4. Ders Kitaplarimizda yer
alan gorevleri (6devleri) yapmak icin bilisim teknolojilerinden yararlaninim.”, “8.
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Bilmedigim olaylar: arastirirken bilisim teknolojilerinden yararlanirim.”, “1. Bilgi edinmek
icin bilisim teknolojilerinden yararlanirim (TV, Bilgisayar, Internet..)”, “6. Kendime faydah
olacagini duisindtgim bir konuyu arastirmak istedigimde bilisim teknolojilerinden
yararlanirim.” maddeleridir. Bu maddeler ayni zamanda oOgrencilerin en az Turkce
yapmay1 tercih ettigi faaliyetlerdir.

Diger yandan oOgrencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanirken daha cok Turkceyi
tercih ettigi ilk bes madde ise soyledir; “15. DusUncelerimi paylasirken bilisim

teknolojilerinden yararlanirim.”, “11. Birine haber vermek icin bilisgim teknolojilerinden
yararlanirim.”, “10. Birine mesaj goéndermek istedigimde bilisim teknolojilerinden
yararlanirim.”, “12. Goértsmek istedigim biriyle bilisim teknolojilerinden yararlanarak
gérusuirim.”, “17. Eglenmek istedigimde bilisim teknolojilerinden yararlanirim.”

maddeleridir. Bu maddeler ayni zamanda &grencilerin en az Fransizca yapmay: tercih
ettigi faaliyetlerdir.

Ogrencilerin en ¢ok iletisim ve kendini ifade etme boyutlarinda 6grencilerin Turkceyi
tercih ettikleri gortilmekle beraber, Fransizcay1 en ¢ok bilgi edinme ve arastirma-inceleme
alt boyutlarinda tercih etmekte olduklar: gértilmektedir.

Genel olarak ogrencilerin Fransizcay:r tercih etme frekanslarinin ortalamas: 78.56,
Turkeeyi tercih etme frekanslarinin ortalamasi 28.39°dur. Bu nedenle agirhikhi olarak
bilisim teknolojilerinden Fransizca yararlandiklar gérilmektedir.

4. SONUC VE ONERILER

Calismanin genel sonuglarina bakildiginda o6grencilerin bilisim teknolojilerinden
yararlanma ortalama puanlari 42,31 olarak hesaplanmistir. Ytizdelik olarak %58,76’ya
karsihik gelen bu bulguya gore Turkce-Fransizca ikidilli o6grencilerin bilisim
teknolojilerinden yararlanma dtizeylerinin orta ve iyi dlizey arasinda oldugu séylenebilir.
Ogrencilerin cinsiyetlerine goére bilisim teknolojilerinden yararlanma dtizeylerine
bakildiginda: Olgegin; bilgi edinme, arastirma-inceleme, kendini ifade etme, oyun-eglence
alt boyutlart1 acisindan arastirma sonuclarinin erkek oOgrencilerin lehine oldugu
gozlenmektedir.

Yas ve smif duzeylerine gore ikidilli 6grencilerin bilisim teknolojilerinden yararlanma
durumuna bakildiginda bilgi edinme, arastirma inceleme, iletisim alt boyutlar: ve toplam
puan agisindan istatistiki olarak anlaml farklhilik oldugu ancak kendini ifade etme, oyun-
eglence alt boyutlar: a¢isindan ise anlaml farklilik olmadig1 gézlenmektedir.

Bilgi edinme alt boyutunda 11-12 ve 13-17 yas araliginda bulunan 6grencilerin bilisim
teknolojilerinden yararlanma duizeyleri 8-9 yas araliginda bulunan 6grencilerden anlaml
olarak yuksektir. Bununla birlikte 13-17 yas araliginda bulunan o6grencilerin bilisim
teknolojilerinden yararlanma dtizeyleri 10 yasindaki 6grencilere gore de anlaml olarak
yuksek bulunmustur. Bu sonuclarin alinmasinda kuctuk yastaki 6grencilerin biligim
teknolojileri ile ilgili deneyimlerinin buyuk yastakilere gore daha az olmasimin etkili
oldugu soylenebilir.

Tuarkce-Fransizca ikidilli Tark 6grencilerin bilisim teknolojilerini kullanirken dil tercihleri
ile ilgili bulguya gore genel olarak Ogrencilerin Fransizcay: tercih etme frekanslarinin
ortalamas: 78.56, Turkceyi tercih etme frekanslarinin ortalamas: 28.39°’dur. Bu sonuca
gore ikidilli Turk o6grencilerin agirhikli olarak bilisim teknolojilerinden Fransizca
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araciligiyla yararlandiklari goérulmektedir. Ayrica akademik dil becerilerinin gerektigi
alanlarda o6grencilerin agirlikli olarak Fransizcay: tercih ettikleri oysa temel iletisim
becerisi gerektiren alanlarda o6grencilerin agirlikli olarak Turkcgeyi tercih ettikleri
gozlenmektedir. Bu durum, O6grencilerin Turkce seviyeleri konusunda 6nemli
sayilabilecek bir bulguyu da ortaya koymaktadir: 8-17 yas araligindaki Turkce-Fransizca
ikidilli 6grencilerin aldiklar1 Ttrkce (L1) egitimine ragmen L1’de Cummins’in s6ztnu ettigi
akademik dilsel becerileriler seviyesini yakalayamadiklari ancak temel iletisim becerileri
seviyesinde bir dil performansim sergileyebildikleri 6te yandan ikinci dilleri Fransizcada
(L2) ise, akademik dil becerileri seviyesinde bir performans: ortaya koyduklari
gozlenmektedir. Bu sonug, Ince’nin doktora tezindeki ikidilli Turk 6grencilerin dil
kullaniminda Tarkgenin agirhiginin giderek azaldig: ve Fransizcanin agirhfinin ise giderek
arttigi bulgusu ile ortiismektedir (ince, 2011). Benzer bir sekilde, arastirmadan elde
edilen bu bulgu; Ince’nin L1 egitimine ragmen ikidilli 6grencilerin temel iletisim becerileri
seviyesinde kaldiklar bulgusu ile de értiigsmektedir (Ince, 2011).

Bu sonugcglara goére; politika yapicilarin iki dilli 6grenciler icin Uuretecekleri ¢coztimlerde
akademik dil becerilerini hedefleyen bilisim teknolojilerine éncelik vermeleri gerektigi ve
Turkce-Fransizca ikidilli 6grencilerin temel iletisim becerileri seviyesinde Turkceden
yararlanmalarindan hareketle 6zellikle bu seviyede kullanilan platformlar: (TV, facebook,
twitter, blog vb.) agirlikli olarak egitim amach yapilandirmalar gerektigi séylenebilir.
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