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RESUMO:

O seguinte trabalho tem por propésito uma brevelisend&acerca do
pensamento do filésofo francés Gaston Bachelarth B4, inicialmente,
retomarei de forma sucinta a trajetéria biografibeste, recuperando
elementos historicos que teriam certa influénciasem construcdo teorica.
Posteriormente, analisarei alguns daqueles quecedasiderados como
conceitos centrais a obra de Bachelard e que bustamcabo das
discussoes a respeito do saber cientifico e de estecse daria sob 0 signo
de uma ruptura. As analises que apresentarei hastardao colocar a obra
de Bachelard dentro de uma conjuntura hermenéuiitde estas rupturas
epistemoldgicas representariam, sobretudo, reesig#o linguistica e de
sentido.
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PHILOSOPHY: FROM THE PHILOSOPHER
BEFORE THE SCIENTIFIC KNOWLEDGE
PROCESS

ABSTRACT:

This study aims a brief analysis about the thowdlihe French philosopher
Gaston Bachelard. For this purpose, initially, Il weturn briefly the life
histories of this, recovering historical elemenkatt would have some
influence in its theoretical construction. Subsetlye | will analyze some
of those who were considered the central conceptiset Bachelard’s work,
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seeking to contribute to the discussions abousthentific knowledge and
how this one would take place under the sign ofeak The analysis |
present in this, seek to place the work of Backlelgithin a hermeneutic
conjuncture where these epistemological rupturggesent, above all,
linguistic and meaning restructuring.

KEYWORDS: Bachelard; Knowledge; Hermeneutics.

Os horizontes do pensamento de Bachelard se estesde um
percurso que perpassa as Ciéncias Naturais (F@ideica, Geometria), a
Filosofia e a poesia. Inserida dentro desta conjantim tanto disforme,
maleavel e ndo-estatica, embora de natureza incvaglocontra-se uma teia
complexa de construcdes tedricas que buscam, jestapdar conta destas
trés regides dapistémeéiumana. Como ndo poderia deixar de ser, esta teia
reflete nitidamente os percursos transcorridos fiéleofo durante sua vida.
Este licenciou-se em Matematicas no ano de 19tXnlendo Fisica e
Quimica em sua cidade natal, Bar-sur-Aube (CondadeloChampagne,
Frangca). Mais, tarde, inicia oficialmente seus dstu em Filosofia,
disciplina que também veio a lecionar. Em 1930daga como professor na
Universidade de Dijon. Dez anos mais tarde, padsai@nar na Sorbonne,
em Paris. Sua carreira como professor universit@idra-se em cursos de
Historia e Filosofia das Ciéncias.

A Teoria da Relatividade de Einstein é apontaddaswezes como
elemento basilar as concepg¢fes de Bachelard adasceiéncias e de seus
possiveis entrelacamentos ao pensamento filosGfiEaelatividade néo
descreve diretamente a realidade, mas organizaxgapento de modo a
leva-lo a se aproximar do real. Postula uma reddideonsiderada ndo como
um dado, mas como retificacdo de ideias, construgdional” (CESAR,
1996, p.74). E dentro desta l6gica de “retificacho ideias” que Nnosso
filosofo insere-se, fazendo sentir todo o peso e eépoca de revolucdes
cientificas e abertura de enunciados filosoficosenA das teorias de
Einstein, cito o eletromagnetismo de Lorentz e @é&miea ondulatéria de
Louis de Broglie, como fatores positivos na corgstaudesta base cientifica
revolucionaria que tanto influenciou Bachelard.

O seguinte trabalho buscara revisitar brevemenige -maneira,
talvez, demasiado descritiva — a filosofia das @&n de Bachelard,
buscando os elementos de sua estruturacdo epistgook suas sinteses
mais expressivas. Para tal, usaremos dois cona#ito® inseridos na obra
do autor: o de “ruptura” e o de “novo espirito titeco”. Dentro desta
revisitacao — residindo ai a perspectiva criticardbalho, seguindo um viés
ndo muito usual na Filosofia das Ciéncias conteénEas —, atentarei a
uma conjuntura de renovacao linguistica e de seqtidsente nas teorias
bachelardianas, ou seja, centrarei minhas anakses uma possivel
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conjuntura hermenéutica do trabalho de Bachelargentido de elucidar a
sua possivel colaboracdo para a hermenéuticaffitasdas ciéncias.

A exposicado da nocao de ruptura se torna inevitaeeinicio de
gualquer trabalho que tenha suas bases assentsltenrias de Bachelard.
A palavra “no¢ao” ndo € aqui jogada ao acaso. “Nagruptura” por ndo
se tratar de um conceito em sentido ortodoxo, nmasde um transfundo,
elemento que permeia todo o pensamento do filégofocao de ruptura é
a tese e a sintese do pensamento de Bachelard. Guoduto
completamente influenciado por sua época, a noed&omtura propde uma
espécie de carater diacronico do conhecimento. fbemmento cientifico
deixa de ser visto como mera evolugcdo, em senirgar, pautada pela
compreensao do processo como um progresso tranquiacifico. A
ruptura do conhecimento em Bachelard ocorre sob ignos da
reestruturacdo. No tocante a uma possivel comparagétre a
sistematizacdo do pensamento fisico de Newton ee cEidstein, por
exemplo, Bachelard (1974, p.269) nos mostra que

nao se vai do primeiro ao segundo acumulando canbeto,
redobrando o cuidado nas medidas, retificandorigegnte os
principios. Pelo contrério, é preciso um esfor¢condeidade
total. Segue-se, portanto, uma inducéo transcem@eniio uma
inducdo amplificante, indo do pensamento classiad a
pensamento relativista. Naturalmente, apos est&g @ pode-
se, por reducdo, obter a ciéncia newtoniana. Aom@sinia de
Newton €, pois, finalmente um caso particular dan-Pa
Astronomia de Einstein, como a geometria de Eusliélaim
caso particular da Pangeometria de Lobatchewski.

Portanto, Bachelard percebe a renovacdo do conéetintomo ruptura
estrutural com as antigas percepcoes; percepctaessgese ndo dao conta de
realidades complexas. Como se pode perceber, goamm por isso deixar
de existir e de ser elemento constitutivo de uraidade no conhecimento
cientifico. Ele apenas perde a pretensédo de uahdage (BACHELARD,
1974, p.227). Logo, 0 nov@mpecom o0 antigo, sem necessariamente nega-
lo como um todo, mas singompletando-oDentro desta perspectiva, por
exemplo, “[...] o n&o-cartesianismo €& o0 cartesmanis completado”
(BACHELARD, 1974, p.330). Tal forma de ruptura aeocomo processo
historico, mesmo negando uma perspectiva simpégfaosta através da
nocao de progresso, ja que
0 espirito cientifico é essencialmente uma retficado saber,
um alargamento dos quadros do conhecimento. Hg@ jséu
passado histérico, condenando-o. Sua estrutureo@stiéncia
de suas faltas historicas. [...] A esséncia mesmeeflexdo é

compreender que nao se havia compreendido (BACHELAR
1974, p.334).
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O processo histérico de ruptura epistemoldgiceiantom a quebra
em relagédo ao conhecimento primeiro, produto dosdses embebidos em
certos preconceitos, ja que, tal conhecimento pramenos leva
inevitavelmente ao simplismo, excessiva objetivad@® produtos de nosso
conhecimento imediato. Dentro desta perspectivguebra, ha uma prépria
reformulacdo da realidade, pois 0 sujeito passareepé-la sob um novo
prisma. Portanto, “0 mais real € o mais retificado]; ndo existe
conhecimento primitivo que seja conhecimento rezalis realidade maxima
esta no término do conhecimento e ndo na origencalthecimento”
(BACHELARD, 2010, p.19). A “coisa” conhecida pelatuicdo primeira
deixa de fazer sentido diante de uma ruptura que &m conta, por
exemplo, os axiomas de boa parte das novas ciéncaarais,
conhecimento que acaba por abandonar os simplisia®generalizacdes
demasiadas e toma para si 0 signo da pluralidadetesl, caracteristica
destas novas formas de conhecimento.

A vida comum também nos acostumou a formar nosso
conhecimento a partir de um objeto designado, ¢a, sen
objeto que conserva em toda nossa pesquisa unetipma
unidade de existéncia bem definidos. Mas o cuidealo a
extrema precisdo, mesmo se parece dirigido a uetambjem
designado, acarreta uma pluralidade essencial téentlaacao
(BACHELARD, 2010, pp.21-22).

A “pluralidade essencial de determinacdo” é ums rarcas mais
acentuadas da filosofia de Bachelard e um forlexefdas epistemologias
cientificas que o influenciaram. Tal pluralidadeevitavelmente torna o
processo de conhecer mais minucioso e complexodquaomparado a
antigas formas de percepéaBortanto,

[...] na realidade, ndo ha fendmenos simples; @érfemo é
uma trama de relagbes. Nao h& natureza simplestasigin
simples; a substancia € uma contextura de atribiiée ha
ideia simples, porque uma ideia simples, como wiitarbem
Dupréel, deve ser inserida, para ser compreendidan
sistema complexo de pensamentos e de experiénéias.
aplicacdo é complicacao (BACHELARD, 1974, p.322).

N&o se faz de maneira fécil e tranquila a assp@dale tais preceitos
de complexidade. O conhecimento complexo, ineVitagete exige mais
do sujeito conhecedor. As bases simplistas da pgfice primeira, nao
exigem um nivel de abstracédo tdo grande quantmweasmpercepcdes, na
medida em que ndo exigem nenhum tipo de ruptusajesto conhece o que
VE, sente e ouve e a partir dai desenvolve spatémesO conhecimento

> Aqui me refiro diretamente a Avristételes, Euclides Descartes. Elucidarei adiante as
criticas bachelardianas a tais formas de percgpa@onificadas nestes nomes.
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complexo defendido por Bachelard, que diz respmitouidado minucioso
de analisg exige, justamente, este esfor¢co por parte dateugste deve se
colocar em uma posicao de extremo cuidado ndo sélagéo ao que busca
conhecer, mas também no sentido de ndo se deixar [®r velhas
impressdes. Dentro desta perspectiva, aquelesupoain as novas formas
de saber, devem inevitavelmente dirigir-se as ®sas mais complexas,
para assim, através desse esforco de analise,ilassiin conhecimento
mais completo (BACHELARD, 1974, p.235).

A partir da nocdo de ruptura e da necessidade odmat de
percepcdo mais complexas — de estruturas raciop@sdeem conta dos
novas saberes naturais —, Bachelard sintetiza algueniticas que ja vinham
sendo feitas as velhas estruturas de pensamentoadigdo cientifico-
filosofica. O que tais criticas propdem, certamemtside no espaco da
revolugdo e caminha lado a lado com as descobaemsificas da segunda
metade do XIX em diante.

Bachelard (1974, p.323) fala em um “sistema téshégue teria
estruturado o pensamento filoséfico-cientifico eai@. Tal sistema é
composto pela légica aristotélica dos silogisme$a geometria euclidiana,
e pela fisica de Newton, e — salvo 0s incontawasi@os técnico-cientificos
e epistemoldgicos advindos de tal estrutura ratiermarece constituir um
dos maiores entraves para as novas concepcOesficiefitosoficas, se
visto sob uma dética demasiadamente ortodoxa. Deldgsta conjuntura,
ocorre um embate que se estende desde o iniciéalbosXX entre duas
correntes epistemoldgicas aparentemente bem dafimdque transpassam
toda e qualquer forma de saber. Como se pode sigom lado ha a defesa
do velho sistema ternéario e de outro aquilo quéhBlacd chamou dBlovo
Espirito CientificoNEC)}, novas concepcées légicas advindas de algumas
teorias cientificas do século XIX e XX.

Diante disso, proponho uma descricdo mais detallfdad critica
bachelardiana de cada um dos preceitos deste aigigona ternario que o
filbsofo do NEC busca ndo suprimir, mas sim, coapleNo sentido de
uma discussdo um pouco afastada das ciéncias miEnMm&turais,
aproximando-a de uma conjuntura filoséfica, promotdmbém um breve
deslocamento: ao invés de analisar o pensamentmmiewo, irei substitui-
lo pelo pensamento cartesiano — subproduto do pareen muitos de seus
vieses — que também se encontra inserido denti@gdza do velho sistema
ternario e é larga e diretamente criticado por Bked.

O termo “ocidental” cunhado aqui, ndo exclui astas<riticas construidas acerca da
divisdo Ocidente/Oriente. Refiro-me por pensametweidental’, basicamente, as
construcfes epistemoldgicas nascidas em bercocpideistdo, nos paises europeus e na
Ameérica do Norte, a partir da ascensao da culttggay

* Que analisarei adiante. Optei por uma abreviaca#io-utilizada por Bachelard — apenas
tendo em vista a praticidade.
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O fato de Socrates — provavelmente metade persondgePlatéo,
metade individuo somatico — ter instaurado, deaderima, o uso da razédo
como o principal norte do exercicio filoséfico — eetrimento a logica dos
mitos — ainda € visto como won plus ultrado proprio exercicio. A
racionalidade, entdo transmutada em metafisic#|a@o, é o inicio, meio
e fim de toda investigacao filoséfica. Tal raciodatle, de certa forma foi
sintetizada por Aristoteles, sobretudo em campguistico e de sentido,
quando instaurados os elementos de lég&a®. Os silogismossintetizam
tal concepcdo de racionalidade, ou seja, a proforenula sobre a
mortalidade de Sécrategedo o homem é mortal; Sécrates é homem; logo,
Sdcrates € mortal pode ser apontada, ndo sem riscos, como umaade s
maiores contribuigdes no sentido de sintetizagacotbecimento adquirido
pela razéo.

Em A Filosofia do N&p Bachelard esmiuc¢a aquilo que chamou de
uma “légica néo-aristotélica”. “Esmilca”, no semotidjue buscar uma
andlise semelhante aos minuciosos estudos de miceofBachelard nédo
inventa o termo “ndo-aristotélico”, nem tdo poucwenta seu sentido,
estrutura e critica. Recupera todos estes elementies forma explicita e
descritiva — do trabalho de Oliver R. Reiser, utéitto Non-Aristotelian
Logic and the Crisis in Sciencpublicado inicialmente em 1937. Como o
proprio termo sugere, Bachelard justapde esta ddgi@o-aristotélica a
|6gica aristotélica, ndo necessariamente no sedgdoontradizé-la, mas de
demonstrar os simplismos intrinsecos ao pensandenfgistoteles. O que o
nado-aristotelismo propde €, justamente, completarisiotelismo: “[...] a
l6gica ndo-aristotélica ndo € incompativel com gick aristotélica [...]. A
nova logica é simplesmente mais geral do que ganfudo o que é correto
em logica restrita permanece naturalmente correto panlogica. A
reciproca € que nao é verdadeira’ (BACHELARD, 197227).

Apresento um exemplo utilizado por Reiser, citadm®entado por
Bachelard (1974, p.226):

O elétron é um corpusculo.

O elétron é um fendbmeno ondulatério.

N&o ha duvida de que assim formuladas, e atribuméssas
expressGes seu significado cientifico preciso, sesdaas
definicbes se excluem mutuamente. Excluem-se paé&mueo
mesmo sujeito e predicados que se contradizemaéanente
guanto 0sso e carne, quanto vertebrados e invadetrMas é
precisamente a forma demasiado fortemente substanti
demasiado sumariamente realista, que produz aactigdo. O

> As leituras possiveis de Aristoteles ndo sdo poyagm os elementos que mais ganham
destaque em seu pensamento pela Tradi¢cdo, no cafdicconstrucdo epistemolégica,

parecem ser 0s de uma légica dos silogismos simptasanto, a critica de Bachelard me
parece muito mais direcionada a leitura hegemoun&@a s¢ tém de Aristételes do que ao
proprio. Nao pretendo aqui destrinchar as nuan@edédica aristotélica. Os estudos

aristotélicos acerca do tema se encontram aglutsads livros d®rganon
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pensamento realista coloca o sujeito antes doscpdms ao
passo que a experiéncia em microfisica parte déiqados, de
predicados longinquos, e esforca-se simplesmente po
coordenar as diversas manifestacfes de um prediCiater-
se-ao férmulas menos brutalmente opostas convertexsd
proposic¢des, dando-lhes a forma um tanto amortepiagria
a légica ndo-aristotélica que nunca coloca um tsujeo
absoluto. Dir-se-ia, por exemplo:

Em certos casos, a funcdo eletrbnica resume-se forpa
corpuscular.

Em certos casos, a funcdo eletrbnica desenvolveusea
forma ondulatoria.

Tal exemplo, como se percebe, diz respeito a deseollla mecénica
ondulatéria — em justaposicdo a mecanica classida gue o elétron, ao
analisar-se o fendmeno da propagacéo da luz, godpresentar tanto sob a
forma de corpusculo como sob a forma de onda; praigssamente, como
ambos . Portanto, tendo em vista as experiéncias advinmtiss novas
ciéncias, Bachelard defende a validade das tesé&sge, que ndo anula,
como dito, uma légica de cunho aristotélico, mas, giropde uma maior
abertura desta, no sentido da compreensdo de torgsnmuito mais
especificas e complexas do que as analisadas st6tales e pela ciéncia
classica. A logica aristotélica dos silogismos étiabs ndo da conta destas
conjunturas complexas. O problema que resulta disioe na

[...] maior parte das vezes os filésofos estdoaladbs no
dominio da logica aristotélica e é a partir dai qles
pretendem compreender toda a geometria, toda ea.fisi
Conseguem-no porque se limitam aos elementos, @orqu
apenas exploram o0s sistemas em que precisamelistema
ternario esta estabelecido (BACHELARD, 1974, p.232)

Cria-se, entéo, a partir de algumas das conclusddgistoteles, um grande
sistema de pensamento vicioso, que — embora teoh&ibuido de
diferentes e incontaveis formas aos progressosagwpizados pelas
civilizacdbes humanas na histéria — pode atravamcgrocesso de um
conhecimento mais complexo e, até mesmo, aberto.

Como ja citei anteriormente, um dos elementos @atisbs do
sistema ternario criticado por Bachelard é a gedmeticlidiana. As provas

® Com as palavras do fisico e prémio Nobel Louis degke, um dos mentores da
mecanica ondulatéria:Si ahora nos transladamos a las desigualdades dseHeerg, se
vé que los corpusculos elementares de Fisica, smoperfectamente identificables a una
onda plana o a un grano localizado, en algunos sdémites muy raros: em general el
aspecto ‘onda plana’ y el aspecto ‘grano’ exist@amjantamente, pero siendo ambos un
poco vagos [...] Se explica entonces por qué laamiea ondulatoria puede utilizar
simultdneamente estas dos concepciones, en apareociradictorias|...] es que estas dos
imagenes tan diferentes non pueden jamas entraostradiccion flagrante, toda vez que
una de ellas tiende a borrarse cuando la otra serel’ (1949, pp. 140-141).

A filosofia hermenéutica de Bachelard: do filosdfante do Erocesso do saber cientifico — Jonivariivdade Sa

Griot — Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —sBra.11, n.1, junho/2015/www.ufrb.edu.br/griot 149



Griot — Revista de Filosofia v.11, n.1, junho/2015 ISSN 2178-1036

da existéncia de Euclides — que é tido pela Tradigdmo “o pai da
geometria” — sdo um tanto obscuras. O que nosefgado foram suas
sinteses acerca da nocadoedpaco O problema do espaco pode ser visto
pueril e preconceituosamente como do dominio dagizis naturais, ndo da
Filosofia, mas em uma analise simpldria da obrag@ade maioria dos
filosofos de tradicdo ocidental, faz-se sentir toolopeso das nocgOes
euclidianas.

A imutabilidadee imobilidadedo espaco permeiam o pensamento de
Euclides. O espaco estatico, dotado de propriedategersais e em
repouso, ou seja, o préprio espaco tal qual o permes desde ha muito
tempo, através de noc¢des grosseiras € o objewintases de Euclides. Este
€ considerado o pai da geometria, na medida emragienalizou esta
concepcado do espaco que advém da nossa percepgévailsensorial
inicial, primeira. Euclides pode ser consideradm@coum mero simbolo
racional — ou “racionalizador” — das primeiras iegsdes impensadas sobre
0 espaco. Assim como a ldégica aristotélica, a gewneuclidiana é
criticada por Bachelard no decorrer de sua obraocoma espécie de
simplificadora de um saber possivel, mais comptixgue o primeiro.

A geometria da simplificacdo de Euclides, comonjoduzi, tem
um papel fundamental na tradicdo filoséfica. Poeneglo, em Kant,
percebe-se a imutabilidade das nocdes de espagmpm,t como produto
direto da concepcéo euclidiana (BACHELARD, 201@7p. Portanto, com
assimilacdo historica da racionalizacdo simplistaEliclides acerca do
espaco, ha o entrelacamento desta a propria Fadsddado “mais um
passo e essa geometria vai surgir como a linguafygrdamental do
racionalismo filosofico assim que colocou, comdantismo, a informagao
geométrica no mesmo plaagpriori” (BACHELARD, 2010, p.73). E como
se a intuicdo geométrica primeira, fosse uma chaveitura para a prépria
“realidade” que, por sua vez, se constitui propgata através desta chave
de leitura: a nogcdo geométrica é constituinte ¢&e8 de mundo possiveis.
E é justamente “[...] pelo aperfeicoamento da iaagho que” Bachelard
(2010, p.08) “deseja passar do realismo para asmalesclarecido”. Ou
usando as palavras de Einstein (1981, p.193),

as percepgbes dos sentidos apenas oferecem resultad
indiretos sobre este mundo exterior ou sobre alitiade
fisica”. Entdo somente a via especulativa é capazod ajudar

a compreender o mundo. Temos entdo de reconheaer qu
nossas concepcdes da realidade jamais apresenteancoisa

a nao ser solugcdes momentaneas.

’ Bachelard (1974, p.258) vai ainda mais longe aomafi: “[...] a partir de Euclides e
durante dois mil anos, a geometria recebe sem dsivatréscimos numerosos, mas o
pensamento fundamental permanece o mesmo, e podeesegue este pensamento
geométrico fundamental é o fundo da razao humana”.
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Dentro dos dominios da critica das novas concepgéesificas acerca do
tempo e do espaco, ha uma espécie de novo despedasujeitos no
sentido de uma nova compreens&o espacial. E déesta conjuntura que
nascem as sintetizagfes de Bachelard e sua dilbmafica. As descobertas
cientificas “eram outrora tdo raras que se poder fde razao invariavel.
Kant, ao escrever ap0s dois mil anos de monétormmggssos efetuados na
via unica do pensamento euclidiano, podia considi#gzamodo legitimo, o
quadro geométrico como a formea priori da sensibilidade externa”
(BACHELARD 2010, p.87), mas na conjuntura das desdas da fisica
relativista e da microfisica, tal quadro se mostsastentavel.

Passo agora a uma breve analise do pensamentasdarfes, como
uma espécie de representante filosofico — alémadatado Kant — desta
racionalidade do antigo sistema epistemoldgico aréwn criticado por
Bachelard.

Inegavelmente, ®iscurso do Métodale Descartes € sua obra mais
aclamada pela Tradicdo Filosofica. Ndo sem raZdque parece se tornar
base de novas concepcgdes epistemoldgicas e, sidyretloca o individuo
diante de uma posi¢cdo completamente imparcial @idotconhecimento: se
outrora se tinha duvidas sobre “quem”, “como” eqa€” se conhecia, com
Descartes isso se torna passado, aparentemente.

Quando quis assim pensar que tudo era falso, eaispr
necessariamente que eu, que o pensava, fosse atgisaak,

observando que esta verdagenso, logo existeera téo firme
e tdo segura que as mais extravagantes suposigde=sticos
eram incapazes de abala-la, julguei que podia atmiem

escrapulo como a primeiro principio da filosofiaeqeu

buscava. [...] compreendi assim que eu era a suist&uja

esséncia ou natureza consiste apenas em pensa/ gagal Ser,
ndo tem necessidade nenhuma de lugar nem deperassde
material alguma. De modo que esse eu, isto é, a péia qual
SOu 0 que sou, € inteiramente distinta do corpujséclusive

mais facil de conhecé-la do que ele, e, ainda deenéo

existisse, ela ndo deixaria de ser tudo o que SINRTES,

2005, p.70).

Ou seja, a existéncia do sujeito € a prerrogatea @ exercicio de um
conhecimento possivel. Naturalmente, ndo h& comieetd sem existéncia,
mas, sobretudomao ha efetiva evidéncia da existéncia, sem pengame
Pensamento e sujeito estdo ligados de maneiraégital logo, parece
possivel uma construcéo epistemologicaa, no sentido de existir “apenas
uma verdade em cada coisa” (DESCARTES, 2005, p.57).

O método cartesiano — que 0 guia, inclusive, amaftdo antes
destacada — é o proprio método usado pelo homenermmdque busca o
conhecimento sob esta perspectiva ativa, porém roha Em sentido
elucidativo, cito os quatro elementos do métodtesano:
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Primeiro, era ndo aceitar jamais alguma coisa coendadeira
gue eu ndo conhecesse como tal [...]

O segundo, dividir cada uma das dificuldades que eu
examinasse em tantas parcelas possiveis e quemfosse
necessarias para melhor resolvé-las [...]

O terceiro, conduzir por ordem meus pensamentasecando
pelos objetos mais simples mais faceis de conhpees, subir
aos poucos, como por degraus, até o conhecimeistand
compostos, e supondo mesmo uma ordem entre osagusen
precedem naturalmente [...]

E o ultimo, fazer em toda a parte enumeracdesdépletas, e
revisbes tdo gerais, que eu tivesse a certeza die omitir
(DESCARTES, 2005, pp.54-55).

Método simples, légico e direto, através do qualsdages buscaria
incansavelmente um conhecimento possivel do umivesgus objetos. Para
fins de analise, proponho uma leitura tipica de hBErd do terceiro
elemento do método de Descartes.

No terceiro elemento de seu método, Descartesprapconducao
progressiva de sua racionalidade desde os “objatis simples” até os
“mais compostos”. Talvez nesta sua concepcao dettbé onde melhor
se pode perceber a carga de uma localizacéo espaciidiana/newtoniana,
assim como do preceito de identidade tao carostGieles:

- O conhecedor do objeto ndo parece tracar umagéaelaom o mesmo,
assim como os corpos dispostos em um espac¢o @ndidewtoniano estao
completamente separados entre si: ndo ha relacao.

- Quando propGe o progressivo conhecimento de axbjsimples e
compostos, afirma a possivel definicdo destes abjedmo tais, definicdo
esta que nada mais é do que usmaplificacdo de caracteristicas nem
sempre uniformes, imutaveis substanciaiscomo demonstra a microfisica
em seus experimentos.

A critica de Bachelard a Descartes nasce nessesga que, “[...]
0 método cartesiano que consegue explicar tdo bemanolo, ndo chega a
complicar a experiéncia, o que € a verdadeira fugigdpesquisa objetiva”
(1974, p.317). A posicao simplista de Descartestdido conhecimento —
posicdo esta que tanto influenciou a ciéncia madefré o objeto desta
critica.

Contra Descartes, Bachelard critica o cogito cenes
opondo-lhe um cogito complexo, hierarquizado eneigiva
matéria, entendida por Descartes como me&=m extensa
absolutamente independente da consciéncia, Badhglapde
0 objeto que resulta de uma objetivacao, expondsteeita
solidariedade entre sujeito e objeto na constituidd imagem
do mundo (CESAR, 1996, p.101).

O que se percebe é, portanto, uma espécie de agimgdo processo de
conhecimento — estagnacdo ja dirigida por Bacheksddescobertas

A filosofia hermenéutica de Bachelard: do filosdfante do Erocesso do saber cientifico — Jonivariivdade Sa

Griot — Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —sra.11, n.1, junho/2015/www.ufrb.edu.br/griot 152



Griot — Revista de Filosofia v.11, n.1, junho/2015 ISSN 2178-1036

cientificas irrisdrias no ambito dos métodos etemslogias, durante muito
tempo. Quando garantida a substancialidade doeatmahecer através da
nocdo de “eu existo”, cessa a necessidade da blescavos métodos de
analise. Se o método prova de forma substanciaisééacia do agente do
conhecimento, ndo sdo mais necessarios métodosidioms (CESAR,
1996, p.91).

Em decorréncia das novas descobertas das cidrsis, quimicas
e geométricas — sobretudo, no tocante aos novaxipgtiue possibilitaram
tais descobertas — Bachelard (1974, p.318) pbe lmgue o método de
Descartes:

Enquanto a ciéncia de inspiracdo cartesiana famia muita

I6gica 0 complexo com o simples, o pensamento ifiemt

contemporéaneo tenta ler o complexo real sob a aparé
simples oferecida por fendmenos compensados; eséerpara
encontrar o pluralismo sobre a identidade, paragiimaa

ocasides para romper a identidade por detrds deriérpia

imediata resumida muito cedo num aspecto de canjunt

Portanto, assim como em Kant, tendo em vista oscagadas ciéncias no
tocante, principalmente, as nocbes de espaco eoteailguns quadros
epistemoldgicos precisam ser revistos. Mais uma, w#dencio a
importancia que Bachelard da a uma nova percepga@rdcesso do
conhecimento, mais precisamente a no¢do de uma foove de critica
constituinte, complementar, alargadora de pressogpospistemoldgico-
axioméaticos. Sua critica a Descartes “ndo é solrendenacdo das teses
fisicas cartesianas, ou mesmo a condenacdo do Is@cacujo espirito
continuava cartesiano [...], mas sim sobre uma exagbo da doutrina das
naturezas simples e absolutas” (BACHELARD, 19781p). Bachelard
nao pretende negar Descartestrapondo-caos novos métodos cientificos:
pretende, de alguma forma, complementgtstapondo-oa esses novos
métodos.

O ponto central deste trabalho situa-se, como ginasgi, em uma
espécie de transfundo hermenéutico da obra de Bagh@o sentido de
ressignificacdo ou reestruturacdo de campos liigogsse de sentido dos
enunciados cientificos e filoséficos. A necessiddel@ma tal reestruturacao
advém da propria necessidade de ruptura com ossvakiomas. Para que
se rompa com 0 antigo, inevitavelmente, se devstagno novo. O novo
comeca a ser construido, primeiramente no camparsdtedos — com a
complementacdo do antigo sistema ternério, tornasglonétodos mais
complexos e profundos do que uma intuicdo primgira se fez base dos
saberes por tanto tempo. Em um segundo momentoy@ masce como
produto linguistico e semantico destes novos meétodoformulacdo do
enunciado moével (impermanente) de um novo sistea@edsamento.
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A reformulacdo que é proposta por Bachelard déiseme deovo
espirito cientifico (NEC) ® . Faz-se importante a compreensdo dos
mecanismos desse novo espirito cientifico, para @s®Em se possa
compreender um possivel transfundo hermenéuticobna de Bachelard.
Boa parte destes mecanismos é estruturante des<srdio antigo sistema
ternério, ou seja, nos elementos de uma logicaanémwtélica, de uma
geometria nao-euclidiana/newtoniana e de uma epsogia nao-
cartesiana. O transfundo hermenéutico reside,mestte, no que se cria a
partir de entéo, logo, advém desta necessidadeptiera. Logo, completa a
prépria ruptura em sentido criativo.

A linguagem dos novos axiomas se tornou muito mesimplista
gue a utilizada pelo antigo sistema ternario, miide de elevar ao maximo
a percepcao dos diversos elementos que passamparcoraxioma. Isso se
torna bem claro analisar-se a critica efetuadalpglea nao-aristotélica que
expus anteriormente. Torna-se evidente também qusexdem uma nocao
minima da complexidade dos resultados — sempraafare das ciéncias
contemporaneas.

N&o se podem apresentar de uma s6 vez todas &sjoénsias
da filosofia quantica [por exemplo] porque ela éauitosofia
essencialmente composta. E muito dificil sobretoousiderar
a primeira vista o carater essencialmente pluiadisia nova
estatistica microfisica. Para conseguir isso, spréciso
imaginar a pluralidade considerada como sendo iantér
unidade (BACHELARD, 2010, p.25).

Portanto, para a compreensao dos novos discursesessaria, sobretudo,
disposicdo, no sentido de uma andlise mais completaivel das novas
perspectivas apresentadas. Uma reformulacdo lingui® de sentido

também pressupde uma reformulacdo do espirito mjoeaad conhecedor: 0
NEC nao esta presente somente nos novos metodesfudio, mas tambéem
se mostra como o combustivel que alimenta o agenteecedor.

Talvez o grande problema inerente ao NEC seja @esséria
combinacgdo entre a impermanéncia dos novos conbetis— j que, estes
agora sao vistos como conscientemente incompletgmreiais — e a
permanéncia do significado das palavras. Como podeonhecimento que
se diz impermanente ser exposto através de umaaljyegn estatica?

N&o existe nada de comum entre a permanéncia nificeigdo
de uma palavra e as permanéncias das propriedadesa
coisa. E preciso, pois, distinguir, entre o postaléautologico
gque impBe a permanéncia da palavra e o postulado de
identidade. O postulado de identidade imp&e a pegn@a do
objeto, ou, mais exatamente, a permanéncia de ufitecau

® No decorrer de sua obra, Bachelard nomeia de diséosmas essa concepgéo do novo
que advém da ruptura. O novo espirito cientifisoa forma mais geral.
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de um grupo de caracteres de um objeto (BACHELARIDY 4,
p.228).

A base desta nova compreensao e enunciacdo sifugasgalmente em
dois pontos: (1) em uma efetiva hermeneutizacdcamoinho que vai da
palavra ao objeto. Faz-se necessario que o agenterthecimento tenha
em vista que o preceito de identidade de um oljetanalise se da somente
através de uma perspectiva de aproximacdo. A ¢éscrienunciacao,
definicdo ou identificacdo deve ter em vista asnnea de uma identidade
impermanente, ndo-substancial. A nova necessidageidtica advinda a
partir do NEC &, justamente, conciliar a mutabdiglaos objetos — que néo
sdo mais considerados segundo uma definicdo @adsitobjeto” — com a
aparente imutabilidade das palavras e de seusdesntinunca se tem a
garantia de ser examinado um objeto sob todos peci@s; o postulado
ultrapassa, pois, sempre a experiéncia. E na mesidaue ultrapassa a
experiéncia — tendo nascido na experiéncia — qaeéelm postulado”
(BACHELARD, 1974, 229).

Ao analisar-se e um sentido genealégico as novastwess
linguisticas e de sentido advindas do NEC, ineeitaente se recaira na
propria reestruturacao da aritmética. O fato degacé aristotélica ter dado a
luz a um sistema de pensamento filosofico demasiadie fechado,
contribuiu, inevitavelmente para um progressivindgoento das doutrinas
aritméticas. O espectro produto de tal fechameatte ger apontado como
um dos principais responsaveis pela imutabilidadss garadigmas
cientificos. Passo a uma breve exposicdo de um mgemsado por
Bachelard (2010, p. 60-62), no sentido de eludi@dpa necessidade nao s6
de uma ressignificacdo da palavra ao objeto, mabdm do simbolo ao
sentido — da férmula aritmética ao seu possivelytm

A equacad proposta pelo fisico Willian Hamilton no sentide d
calcular a energia de um sistema mecanico, quemssua constituicdo as
coordenadas cartesianas, se apresenta sob a edgtnima:

H(, Y, zt Px, Py, Bz E
Ao ter-se em vista as teorias da mecanica ondidatomais propriamente
as proposicdes do fisico Erwin Schrodinger — aiségequacao apresentar-
se-a sob a nova perspectiva:
H (X, Y, Z, t, i Bx ’_%5 "o ad) E

Onde as novas variaveis advém de todos os micnofends renegados pela
mecanica classica. Em outras palavras, o que Sugidiaz € tornar a visdo
de Hamilton mais completa e complexa, de acordo adiEC. A abertura

°Nao é minha intencéo — assim como nao foi a de @aach— analisar a equacdo em si e
seus possiveis resultados. Apresento tal exemate,glucidar mais claramente os diversos
vieses em que uma reestruturacdo dos sentidos lgio®ée faz necessaria a partir dos
novos paradigmas cientificos.
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linguistica e de sentido se estende assim ao dorafitmético. Assim, a
organizacdo dos simbolos ganha seus novos sergelogre provisorios e
inacabados.

Este transfundo hermenéutico inerente a percegea®achelard
acerca dos novos enunciados cientificos € maisdoempreendido ao ter-se
em vista ainda dois outros elementos constituiritasilares: 1- A posi¢cao
do filésofo diante destes novos saberes cientifi2zoeD dominio de uma
nova forma de dialética que advém, justamente,nda&ss possibilidades
epistemoldgicas e metodoldgicas.

E tema recorrente na Tradi¢&o a intersec¢do ouasEmanecessaria
que se da — ou ndo — entre os saberes cientififitsséficos. Bachelard
(1974, p.249), como se pode deduzir, da certaaafdde a questdo de uma
filosofia da ciéncia comparada a outras formasathesfilosofico: “cedo ou
tarde é a filosofia cientifica que se tornara oadondamental da polémica
filosofica; tal pensamento levara a substituir astafisicas intuitivas e
imediatas pelas metafisicas discursivas objetivéenetificadas”. Ou seja,
através dos novos paradigmas cientificos € qudoaofia tende a se
reformular. Em alguns momentos o autor é categOfmmo quando ao
afirmar que “a ciéncia cria, com efeito, uma filiigb (BACHELARD,
1974, p.250). Dentro desta perspectiva de criagdonda filosofia atraves
da ciéncia,

o filésofo deve [...] tornar flexivel sua linguaggrara traduzir

0 pensamento contempordneo em sua versatilidade e
mobilidade. Deve também respeitar a estranha arickide

gue pretende que seja todo pensamento cientiftecphetado

ao mesmo tempo na linguagem realista e na linguagem
racionalista (lbidem).

O dominio do NEC sao se da somente no sentido skivab retificacdo dos
paradigmas cientificos, mas também — como sug&emm cunhado acima
— em um dominio de reformulacdo, traducdo lingtast semantica do
discurso da ciéncia, tendo em vista a sua absargadiscurso filosofico:
logo, o dominio do NEC é hermenéutico. As novas&s de percepcao do
mundo necessitam igualmente de uma nova forma decEgédo destas
experiéncias, “ndo se trata de fazer historiograféa ciéncia, mas de,
acompanhando a ciéncia contemporénea, na sua mEnstualizacéo,
procurar suas bases filosoficas” (CESAR, 1996,)p.38

Portanto, o fil6sofo é aquele que sistematizaaduiz a linguagem
cientifica para um ambito filoséfico, sem necessadnte excluir o
principio da criagcdo, ja que, também cabe ao spal & apropriar destes
novos conhecimentos e determinar as “novas esasut@spirituais”,
estabelecendo assim o0s principios de uma “nova gpgdd
(BACHELARD, 1974, p.235). O filésofo da ciénciaagima de qualquer
coisa, um hermeneuta que direciona seus esforgtis ta tradugéo quanto
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na criacdo das bases linguisticas e de sentidoayd® suporte a esta nova
pedagogia, que nega, por sua vez, as conclusoetistas das impressdes
primeiras. O fildsofo, assim como o proprio cietatjg um criador.

O filésofo que quer aprender o ultrarracionalisném reve,
pois, instalar-se de uma s6 vez no ultrarraciomalisDeve
experimentar as aberturas do racionalismo umas apibas.
Deve procurar um a um os axiomas a dialetizar. Graxgoma
dialetizado basta para fazer cantar toda a natureza
BACHELARD, 1974, p.242).

Ultrarracionalismo a que se refere Bachelard sene nova tendéncia
racional advinda do NEC. Portanto, a dialetizac®s donceitos € o
elemento central que faz do fildsofo um criadorxpeeimentador destas
novas concepcoes de realidade.

A dialetizacdo dos antigos conceitos advindos dea Uggica
generalista e fechada, praticamente se confunde est@ horizonte
hermenéutico que proponho inerente as sintetizagéeBachelard acerca

das novas ciéncias. Logo, diz respeito a atuacdofildsofo como
hermeneuta.

Mas ndo se é filésofo se ndo se tomar consciémzia)
determinado momento da reflexdo, da coeréncia enikade
do pensamento, se ndo se formularem as condicOstdse
do saber. E é sempre em funcéo desta unidade,abestncia,
desta sintese, que o filésofo coloca o problemalgdo
conhecimento (BACHELARD, 1974, p.162).

Este formular “as condi¢des de sintese do saberasa, portanto, dentro
de uma conjuntura hermenéutica, onde o cientistéilésofo fariam rodar a
roda dos sentidos.

Porém, é preciso se ter em mente, sobretudo, qunecao de
dialética apresentada por Bachelard, ndo condiaitestimente com a
dialética defendida por boa parte da Tradicdo. rRatmlo as palavras do
fisico C. Bialobrzeski, Bachelard (1974, p.240)quma elucidar sobre uma
necessaria renovacado do conceito de dialética,entds de construir as
bases metodolégicas do NEC. Dentro desta perspestivopde a dialética
hegeliana, por exemplo, ha medida em que a concepabetica de Hegel
contrapbetese a antitese, esperando, em um terceiro mojreravés da
fus@odestes dois elementoscessariamente contraditorias aparecimento
da sintese, que representaria, por sua vez, o hNesta nocdo dialética, o
novo advém daontraposicaoracional e um tanto simplista dos conceitos
contraditorios A fisica newtoniana trabalha dentro desta coojantjue,
naturalmente, nasce muito antes da filosofia deeHegeste é apontado
como herdeiro moderno de tal ideal, sendo quecianalidade inerente a
esta dialética, vem ao mundo contemporaneo atdavésarxismo.
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A dialética defendida por Bialobrzeski e, consetgmente, por
Bachelard, diz muito mais respeitqustaposicdado que acontraposicao
Em trecho citado por Bachelard (Ibidem), Bialobkzeatenta para a
existéncia de “uma certa semelhanca entre as noddsEsas
[contemporéneas] e o método sintético de Octave eliamno qual a
antitese ndo é uma negac¢do da tese: as duas gogdes combinam numa
sintese (hameliana) sdo opostas mas nao sao cunmtesd. Quando
retomada a critica bachelardiana a racionalidaidéotilica, tal preceito de
justaposicdo se torna ainda mais claro como umécisple abertura dos
axiomas: nesse sentido, a dialetizagdo dos coscs&t@presenta como uma
espécie de expansdo dos nucleos de sentido passSeeantes o elétron so
poderia ser visto como um corpusculo, agora oargbode ser visto tanto
como corpusculo ou como fendbmeno ondulatorio —ejay, slois enunciados
fisico-filosoficos aparentemente opostos, mas geepcem ao mesmo
“objeto”, logo, ndo contraditorios. A contradicéeixh de ser o principio
animador da mudanca: a justaposicdo dos conceitms,dialetizagcdo ou
complicacdo é quem agora anima o sistema. Densta geerspectiva de
justaposicdo “pensar corretamente o real, é apgeov&s suas ambiguidades
para modificar e alterar o pensamento. Dialetizagmmsamento é aumentar a
garantia de criar cientificamente fen6émenos coroplet [...]”
(BACHELARD, 1974, p.168).

No decorrer desta breve exposicdo, além de retapitie forma
introdutoria parte do percurso filoséfico de GadBarchelard, tentei atentar
de forma experimental a um possivel transfundo éeéutico inerente a
sua obra, no que diz respeito as suas percepcéERans novos métodos
das ciéncias naturais, mais precisamente, das noveSes de tempo,
espaco e irradiacdo de energia (fisica relativigtéintica e ondulatoria).
Este trabalho também nasce dentro de uma perspeddivapontar para
futuras pesquisas tendo como objeto esta novanaaade cada vez mais
latente e necesséria, muito bem sintetizada nas oler Bachelard.

Intrinseco as exposicdes que apresentei aqui, é@mpode se
encontrar uma possivel expansao do préprio métadbedmenéutica, na
medida em que deixo de percebé-la unicamente segsund tradicéo
classica de analise. A hermenéutica em Bachelatdipalos enunciados
cientificos, para dai retirar — textualmente, issla — novas significacdes
do real, novos proposi¢coes de mundo. Muito mais lggrenenéutica da
tradicdo filosofica, Bachelard faz uma hermenéutidas axiomas
cientificos.

Na medida em que percebo Bachelard como hermenraeradito
entrar em consonancia com algumas pesquisas quéntamp como
construtor de uma nowpistémeem Filosofia. Uma analise breve as obras
de Foucault e Bourdieu, por exemplo, de certa foelnaidam uma nova
forma de fazer Filosofia, forma esta um tanto mea@mplexa de
compreender de maneira efetiva, mas que parecsamnaluito mais fatores
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do que a Filosofia Classica e Moderna, na mesmadaenn que parece
conversar muito mais de perto ndo s6 com as navaswé de concepcgdes
de mundo advindas das ciéncias, mas também conagoimovadoras de
metodologia. Um Bachelard hermeneuta nasceriaamestite, como aquele
que abre caminho para uma nova percepc¢ao e queaammo centro desta
abertura o cientista, o filésofo e inclusive o pogtie inova metodoldgica e
epistemologicamente.
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