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NECIP FAZIL KISAKUREK’IN “MUHASEBE” SiiRi UZERINE
ANLAMBILIMSEL/GOSTERGEBILIMSEL BiR COZUMLEME

Ozet

Siir, insanlik tarihinde evvela sbzle, sonra da yaziyla dile getirilmis,
kendine has yapist ve Ozelligi olan edebi bir tiirdiir. Uluslarin baglangicta
olugturdugu edebi metinler Once siir tiirlinde yapilandirilmis, sonra bunun
gelistirilmesiyle farkl tiirler elde edilmistir. Dil de tabii olarak her edebi tiir gibi
siirin de temel malzemesidir. Dilden bagimsiz gerceklestirilemeyecek olan giir
incelemesi, tamamen metnin séz varligina dayanir. Bu baglamda genellikle
dilbilimsel bir yontemi zorunlu kilan siir incelemesi, metnin uyandirdigi duygulari
O0znel  degerlendirmelerle  agiklamak  yerine  metnin sz  servetinin
anlambilimsel/gostergebilimsel sahasinda yogunlagsmayi1 gerekli goriir. Metin
odakli ¢oziimleme yoOntemiyle gerceklesen bu faaliyet, dilbiliminin miisahhas
verilerini  kullanmak suretiyle edebiyat biliminin daha nesnel bir nitelik
kazanmasini hedefler.

Bu c¢alismada Necip Fazil Kisakiirek’in ‘fikir ¢ilesi’ni yansitan
“Muhasebe” adli siiri, anlambilimsel/gostergebilimsel bir bakis acisiyla
coziimlenmeye calisilacaktir. Siir ¢éziimlemesine kaynaklik eden temel kuramsal
bilgilere yer verilecek, bu bilgiler 1s18inda metnin incelenmesinde tespit edilen
“cemiyet” izleginin otesinde aile kurumu ve toplumsal degisim izlegi ekseninde
O0znenin gelecege dair ideal beklentilerinin oldugu savi kanitlanacaktir. Siirde
dilbilim ve anlambilim yontem ve araglarmin gerekli kisimlari kullanilacaktir.
Siirin bigimsel 6zelliklerinin yan1 sira metnin s6z varligi, sunulan kavramlarin
cagrisimlari, soyut-somut gostergelerin anlamlandirilmasi, sozciik alanlar1 ve
karsitliklar, sozciik tiirleri ve kullanim siklig1, aktarmalarla yaratilan 6zgiin imgeler
ve biitlin bunlardan elde edilen anlamsal bulgular belirlenecektir.

Anahtar kelimeler: Dilbilim, Anlambilim, Gostergebilim, Necip Fazil
Kisakiirek, Muhasebe.
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A SEMANTIC/SEMIOTIC ANALYSIS OF NECIP FAZIL KISAKUREK’S
POEM “MUHASEBE”

Abstract

With its unique structure and feature, poetry is a genre to have been expressed
oral at first, then in words throughout the history. All of the literary texts were
initially created in poetic form, and then new genres appeared parallel to the
development of this form. And of course language is the basic material of other
genres as well as poetry. Poetry analysis which is cannot be thought without
language completely depends on the text. In this regard, poetry analysis, which
generally necessitates a linguistic method, concentrates on the semantic / semiotic
field of the text, instead of explaining by subjective assessment of what the text
evokes. This activity based on textual analysis aims the literature to gain a more
objective qualification through the use of concrete data of linguistics.

In this study, Necip Fazil Kisakiirek's poem “Muhasebe” reflecting his “idea
hank” has been analysed using a semantic / semiotic perspective. Basic theoretical
information substantial for poetry analysis will be discussed, in the light of this, the
assumption that the institution of family beyond the theme “community”, and
subject’s ideal expectations for the future within the frame of social change theme
confirmed after the analysis will be demonstrated. Linguistic and semantic methods
and necessary elements will be used in the poem. This study seeks to discuss,
besides the poem's formal properties, the text, the associations of the concepts,
explaining the abstract-concrete demonstrations, word spaces and their oppositions,
word types and frequency of use, original images created by transfers and semantic
findings acquired from all of these.

Keywords: Linguistics, Semantics, Semiotics, Necip Fazil Kisakiirek, Muhasebe.

1. Giris:

Dil, insanlar arasinda ‘anlama’ ve ‘anlasilma’ temelinde bir iletisim kurmay1 esas alir.
Dilbilim ise, dilin biitiin genel ve 6zel niteliklerini, dil olaylarini arastirma konusu edinen,
herhangi bir dilin ortak 6zelliklerini veya bir yoniinii inceleyen genis ¢erceveli bilimdir (Aksan,
2007: 24). Gostergeden yola cikilarak sozciiklerin gondergesel ve yan anlamlar ile
uyandirdiklart tasarimlan ifade eden sozciikk diizeyinde bir anlambilimde gostergelerin
anlamdan soyutlanmasi miimkiin degildir (Aksan, 1998: 45). Bu durumda ‘anlambilim’in dogal
dillerdeki anlam evrenini inceledigini dne siiren konu uzmanlarina gore, “dogal diller disindaki
anlamli dizgelerle ilgilenen bilim dali da ‘g6stergebilim’dir (Kiran, 2013: 291). Buna gore dogal
dil, ancak ikinci bir kisinin oldugu yerde, yani sosyal bir ortamda ihtiyagtir. Bu ¢ercevede dil,
diyalog halindeki taraflar arasinda bir bildirisim sistemini olusturma hedefi baglaminda
toplumsal bir olgudur. Belli bir toplum tarafindan kullanilan ve belli kurallarla beslenen diller
kurumsal bir kimlik kazanir. “Kuramsal olarak da bir dilde temel 6ge anlamdir. Anlamsal deger
ise, bigimbilgisinin, sd6zdizimin ya da sdzciikbilimin lirettigi ¢agrigimlardir. Zira dil, ait oldugu
toplumun diisiinsel diinyasinda bu minvalde anlam kazanir. S6z konusu toplumun olusturdugu
her edebi iiriiniin uzun yillar anlasilir mahiyette varligini siirdiirmesi, o dile iligskin gelistirilmis
saglam kurallar manzumesiyle miimkiindiir.

Hangi tiirden olursa olsun edebi metinlerde dilin pek ¢ok imk&nindan yararlanmak,
anlambilim agisindan kagmilmaz bir ihtiyagtir. Manzum metinlerde bu ihtiyaci karsilayacak
imkanlarin sinirlart daha da genistir. Dogan Aksan, “dogrudan dogruya insana 6zgii, ¢ok giigli,
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biiyiilii bir diizen” diye ifade ettigi dilin, birbiriyle siki iliskiler iginde “bes farkli diizen halinde
isleyen bir sistem” oldugundan s6z eder. Bunlar “ses diizeni, biiriin diizeni, bicim (yap1) diizeni,
s0zdizimi diizeni ve anlamsal yapilar diizeni’dir (Aksan, 1998: 13). Buna gore herhangi bir
edebi metin {izerinde yapilacak dilbilimsel incelemede s6z konusu “sistem”e dikkat ¢ekmenin
gerekli oldugu tezi savunulmaktadir.

Siir, biitiin milletlerin edebiyatinda kendine has yapisi ve 6zelligi olan bir yazinsal tiir
olarak yer alir. Zira siir, diizyazilara nispeten az sozle ¢cok sey anlatma sanatidir. S6z dizimi
kadar secilen kelimelerin anlamsal degerleri ile seslerin olusturdugu ahenk Onemlidir. Bu
baglamda siirde kullanilan dil, anlattimin oOlgiilerini belirler. Sozciikler ile farkli anlatim
bicimlerini yansitan tiimceler, siirin temel gerecini olusturur. Bu nedenle siir incelemesi, evvela
dilbiliminin gdrevidir. Incelemede sesbilgisi, bigim bilgisi, sézdizimi ve anlambilim dil
biliminin alt basliklar1 olarak yer alir. Metni yiizeyden derine, bicimden igerige ele almak; siirin
dokusuna niifuz eden baslica unsurlari, yapisini olusturan karsitliklari, kosutluklar1 belirlemek,
biitiine yansiyan anlam ve islevi tespit etmek, incelemenin ana esaslari teskil eder (Gokalp,
1998: 16). Siirde yer alan dilbilimsel gdstergeler de metnin anlam boyutuna gii¢lii bir derinlik
kazandirir. Nitekim siirin imgelem giicii, sdzciik diizeyindeki ifadelerin okuyucuda uyandirdigi
duygu degeri ve sozdiziminde aciga c¢ikan diigsel diinyay1 tecessiim ettirir. Zira siir, yazarinin
kaleminde okuyucusunu imgeler? yoluyla diisiindiirme sanati olarak tesekkiil eder. Nitekim
manzum metinlere 6zgli betimlemelerde zihinde tasarlanan, dolayisiyla goriintii saglayan ¢esitli
imgeler egemendir. Imgeler vasitasiyla sozciiklerin giinliik kullanimlarindan farkli kullanim
alanlarina gidilir. Siirde imge kullanimimin 6nemine deginen Aksan, bu unsuru “sanatginin
cesitli duygulariyla algiladigi 6zel, 6zgiin bir goriintiiniin dile aktarilisi” (2005: 32) olarak
tanimlar. Buna gore siir, anlatim ve igerik diizlemlerinden olusan yapisal bir biitiinliigi
olusturur. Metnin anlamlandirilabilmesi de bu iki yapinin birlikte ele alinmasina, aralarindaki
iligkinin belirlenmesine baglidir. Keza konu ile ilgili dikkat ¢ekici tespitlerde bulunan M. Rifat,
Gosterge Avcilart (2000) adli eserinde “Gostergebilimsel bir ¢oziimlemenin asil amaci,
anlatimin bi¢imini dikkate alarak icerigin bi¢imini anlamlandirmak ve buradan da siirin biitiin
diizeylerdeki genel kurulusunu yeniden yasamaktir” (s.20-21) der . Bu baglamda siir dili, cogu
zaman bireysellige biirlinlir ve imgelerle kurulan bir diis diinyasinin yansimasi olarak tezahiir
eder. Biitiin bu tespitlere bakilacak olursa siir incelemesinin diger edebi metinlere gore daha zor
oldugu soéylenebilir.

Cumbhuriyet dénemi Tiirk siirinin en giiglii sairlerinden biri olan Necip Fazil Kisakiirek,
siirin disinda tiyatro, deneme, fikra, makale, hikaye, tenkit, tarih ve biyografi tiirlerinde eserler
vermis olmasma ragmen edebiyatimizda daha c¢ok sair kimligi ile taniir. Onun siirlerinin
toplamina bakildiginda yasam seriivenindeki zitliklarin ve diigiince diinyasindaki degisimlerin
iki ayr1 doneme bagli olarak gelistigi goriiliir. 1934’te Abdiilhakim Arvasi ile tanigmadan dnceki
doneme ait bohem hayati ile sonrasi donemde Islam itikadina yonelisin kendisinde yarattig
tasavvufl ve metafizik anlayis, madde ve mana alemi ekseninde gelisen biiyiik bir degisimi ifade
eder. Cemiyetin “i¢ ve gizli hayatiyle uyu(dugunu) ve riiyasin1 (da) sair(in) gordiigiinii),
sayiklamalarimi (da) sairin zaptet(tigini)” sOyleyen Necip Fazil’a gore siir, “bir cemiyetin
topyek(n his ve fikir hayatim1 tefahhus ve murakabe eden baslica rasat merkezidir” (Kolcu,
2009: 46). Yeni donemde sair, kendi ge¢misiyle hesaplagsmaya girismis, daha once yazdigi
siirlerinden bir kismin1 artik benimsemedigi gerekgesiyle yok saymustir. Siirlerini son haliyle

2 “Imge, insanin gdzlemledigi nesne, olay ve nitelikleri, kendi zihninin siizgecinden gegirerek olusturdugu, sairin de
ayni egilimle siire aktardig: tasarimlar, kisiye 6zgii izlenimler”dir ( Aksan, 2003: 30).
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1962°’de C(ile’de bir araya getiren Necip Fazil; hayat, din, devlet ve cemiyetle iligkisi
baglaminda siirinin poetikasini da esere ilave etmistir. Yazimizin konusu olan “Muhasebe” siiri
de s6z konusu poetikanin tematik tasnifindeki “Déva ve Cemiyet” adli grupta yer alir.

2. Amacg

“Mubhasebe” bagslikli siirin incelenmesinde sezgisel bir yorum yapmak yerine dilbilimin
sundugu imkanlardan yararlanilarak metnin bir biitiin  halinde bilimsel verilerle
degerlendirilmesi amaglanmistir. Her seyden once bir dil mahsulii olarak tesekkiil eden siirin
anlambilim/gdstergebilim bakimdan analizi, dilbilimin 6ngordiigii temel oOlgiitlerin 15181nda
yapilmigtir. Amag, siir ¢oziimlemesi yapmak degil, yaz1 dilinde, 6zellikle de siirde kullanilan
sozciikleri, s6zdizimsel unsurlar1 anlambilimin ara¢ ve yontemleriyle agiklamaktir.

3. Yontem

Bu calismada betimsel analiz ve icerik analizi birer nitel aragtirma yontemi olarak ele
almmustir. incelemede “Muhasebe” siirinin sdzvarligina odaklanmilmis; bu temelde metnin
anlambilimsel / gostergebilimsel ¢oziimlenmesi gerceklestirilmistir. Metin odakli bir okuma
yontemi kullanilmistir. Elde edilen verilerin metindeki gec¢is sikliklari belirlenmis, ulasilan
bulgular tablo halinde aktarilmistir.

4. Bulgular ve Tartisma

“Mubhasebe” siiri lizerinde yapilan anlambilimsel / gostergebilimsel degerlendirme, bu
calismanin agirlik merkezini olusturmaktadir. Ancak metnin daha iyi anlagilmasi i¢in bazi
sozdizimsel ve sozciikbilimsel ozellikler ile bunlarin metindeki gegis sikliklarina da dikkat
¢ekilmistir. Bu baglamda bir biitiin olarak ele alinan metinde toplam 280 sozciik bigcimbirimi
tespit edilmistir.

5. Muhasebe Siirinin Alanyazindaki Yeri

Bir metnin alanyazindaki yeri / gorliniimii konusunda yapilan ¢éziimlemelere iliskin
calismalar, metnin yazildig1 donemin 6zelliklerine, yazarin insana, topluma, kiiltiirel degerlere
bakist gibi metnin digina gondermelerde bulundugunu gostermektedir. Necip Fazil Kisakiirek’in
1947°de yazdig1 “Muhasebe” siirinde de ayni izleklere fazlasiyla rastlanir. Bu siir, sosyolojik
temelde tarihsel bir tahlil 6rnegidir; menfi bir degisime maruz kalmis “cemiyet” izlegine
oturtulmustur. Necip Fazil gibi biitiin blylk kiiltiir adamlarinda, mensubu oldugu milletin
kiiltiirel degerlerine kars1 bir hassasiyet ve o degerleri inceleyen bir bakis agis1 vardir. Orhan
Okay, “bir ideali ve ideolojisi” oldugunu sdyledigi Necip Fazil’in siire bu bakis agisiyla “mistik
ve metafizik” oldugu kadar milli ve manevi bir derinlik getirdiginden s6z eder (Okay, 2005:
27). Bu cercevede sair, Batililasma siirecinde benliginden kopup bagkalagsmaya siiriiklenen bir
cemiyetin hazin goriintiisiine taniklik etmektedir. Yeni bir toplumsal degisim kulvarina giren
Tiirk cemiyet hayat1 ve aile kurumu, metnin agirlik merkezinde yer alir. Necip Fazil’in fikir ve
inang diinyasindaki degisim, sanat anlayisindaki degisimle paralel bir gelisme gostererek (Cikla,
2010:143) bu siire yansimugtir. Sair, metinde kendisinin de mensubu oldugu toplumun mevcut
durumunu (kaybolan ahlak anlayis1 ve milli 6rf- adetler) sorgularken, akibetine iligskin olumlu
duygular tagidigini hissettirir. Bu yoniiyle siirin “ben” odakli anlatici penceresinden duygu ve
diistinceleri ileten ‘igsel’ bir metin oldugu sdylenebilir. Ayrica siir, sozcliklerle cesitli sanatlarin
yapildig, dilsel anlatim inceliklerinin ve belirli dizemlerin kullanildig1 sdzdizimsel bir metin
tipidir. Estetik imgelere fazlaca yer veren bu igsel tondaki metinde vericinin kendi duygu ve
diistinceleri egemendir. Zira sair, dilsel gosterge ile gondergeler arasindaki iligkilerden

The Journal of Academic Social Science Yil: 2, Sayi: 1, Mart 2014, s.390-408



Kemal Erol 394

yararlanarak kendi duygu ve diisiincelerini agiklamakta ve alicistm konu ile ilgili
bilinglendirmeyi amaglamaktadir. Oznenin gbzleme dayali ¢ikarsamalari, hissettigi acilar,
ozlemler ve dillendirdigi beklentiler, metnin dokusuna niifuz eden baslica unsurlardir. Metinde,
sairin sahip oldugu duyarliligi alict (okuyucu)nin da tasimasi gerektigi fikri sezilmektedir.
Ozenli bir sdzciik segiminin yer aldigi bu siirde sese dayali, sozdizimsel ve anlamsal yerdeslik
tamamen metnin izlegiyle ilgilidir.

Toplam 27 beyitten olusan “Muhasebe” siiri, aa, bb, cc, dd seklinde kafiyelendirilmis
ancak metin, beyitlere boliinmeden tek parca halinde tanzim edilmistir. 7+7=14 hece veznine
gore diizenlenmis olan bu siir, kafiyenin pek ¢ok farkli 6rnegini barindirmaktadir.

6. Metnin Sozciik Tiirii Bakimindan incelenmesi

“Muhasebe” siirinin sozciikbilim kapsaminda incelenmesi, metnin yazildigi dénemin
s0z varligini ve bu sdz servetinin kullanim bigimini tespit etmek bakimindan 6nemlidir.
Sozciikbilim, dilin sozvarligini, sozciik tiirlerini, tiiretmede gorev alan bigimbirimlerini
incelemeye yonelen, bi¢cim ve anlam agisindan gelismelerini saptamaya calisan bir bilim dalidir
(Aksan, 2007: 13). Bu baglamda incelenecek metnin sozciik tiirleri ile her bir tiirdeki s6zciigiin
digerlerine oranla daha sik veya daha seyrek kullanilmasi anlamina gelen gegis sikliginin
belirlenmesi, metnin anlam biitiinliigiine ulagmak bakimindan énemlidir.

Tablo: “Muhasebe” Siirindeki S6zciik Tiirlerinin ve Gegis Sikliginin Dagilimi

Isim | Sifat | Zamir | Fiil | Zarf | Edat | Bagla¢ | Unlem | To
pla
m
Sozciik 146 49 2 56 11 5 7 4 280
sayisl
Tiim 52,1 175 | 0.7 20 3.9 1.7 25 1,4 100
sozciikler
icindeki
orani %
Gegis 161 59 13 56 11 5 11 4 320
sikhig
% 50.62 | 18.43 | 4.06 175 | 343 1.56 3.43 1.25 100

Yukaridaki tabloda belirtildigi gibi toplam sozciik sayisinin 280 oldugu tespit edilen
“Muhasebe” siirinde isim gorevinde kullanilan sozciik sayis1 146’dir.  Ancak —tekrarlandiklar
icin- bu sayiya bir kez dahil edilen “cemiyet” 4, “fikir” 3, “gen¢” 4, “bas” 4, “ev” 2, “zaman” 3,
“anne” 2 kez tekrarlanmak suretiyle metinde digerlerine oranla iistiin bir ge¢is sikligina sahiptir.
Bununla birlikte metinde zamir olarak kullanilan “ben” sézciigii 10, “sen” sozciigii 2 kez; sifat
gorevinde yer alan sozciiklerden “bir” 10, “gen¢” 2 kez; baglag¢ olarak kullanilanlardan da “ve”
5, “ne” 4 kez tekrarlanmigtir.
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6.1. isimler

Metinde isim gorevinde 146 sozciik bulunmaktadir. Bunlarin gecis sikligi 161°dir. Tiim
sozctikler igindeki isimlerin yiizdelik oran1 52.1 olarak tespit edilmistir. Necip Fazil, siir estetigi
ve kendi siirinin felsefesi bakimindan temel metin sayilan “Poetika”sinda, siirde duygu ve
diisiinceyi anlatma vasitast olarak kelime se¢iminin, kelimeleri kaynastirip biitiinlestirmenin
Oonemine deginir. Ona gore siire giren her kelime “igine renk renk, ¢izgi ¢izgi, yanki yanki
cihanlar sigdirilmis birer esrarli billur zerreleri”’dir (Kisakiirek, 2002:484). Metin; mekén,
meslek, organ, esya ve zaman bildiren kavram adlar1 bakimindan olduk¢a zengindir. Ad
tiriinden sozciikler arasinda gecis sikligi bakimindan 6nde olan “cemiyet” sozciigli, metnin
tematik agirligini belirlemektedir. Bu, sairin metinde vermeye calistig1 mesaji iletmede en agir
ve anlaml gdrevi yiiklenmis anahtar roliindeki isimdir. Ozne, “cemiyet”e karsi sorumluluk
duygusunun “ben” merkezli, yani kendisinde yer aldigin1 haykirmaktadir. Buna goére sair,
‘bencillik’ temelinde ferdi bir huzur arayan degil, toplumsal hayatta ‘toplumcu’ bir tefekkiirle
ustiin ¢ileyi ¢ekendir. Nitekim Kisakiirek’e gore siir, bireycilik merkezinde gelisip biten, bireyle
stnirli bir ugrasi olmanin aksine, gerektiginde “tam ve miistakil bir fert”ten (Kisakiirek, 2002:
486) hareketle toplumu okuyan, fert {izerinden toplumu yansitan bir sanattir. Bu siirde 6znenin
icine diistiigii meydan sozciigiiyle génderimde bulunulan gergek de “cemiyet’tir. Bu da sairin
“biitlin meselem” ya da “her meselenin basi” diye gondermede bulundugu davaya karsilik
gelmektedir. Zira gergek olan “cemiyet” ise, ferdi ihtiraslar teferruattir. Nitekim cemiyet
meselelerine kayitsiz bir “sanatkarlik”t “ciice” mesabesinde goren Kisakiirek’in, bu tarz bir
“sair’lige veya ‘“fikra muharrirligine paydos” demesi, toplumcu sanat anlayisina uygun
diismektedir. Keza “fildisi kule "leri taht edinmekten imtina edip toplumun arasinda yasamay1
tercih etmesi de bu anlayisin ve samimi duyarliligin agik teyidi ve tezahiiriidiir. Nitekim 6znenin
disiinsel diinyasinda “Ustiin  ¢ile”ye donlisen “cemiyet”, kaybettirilmis 6z degerlerine
kavusmay1 bekleyen toplumdur ve aslinda “beyni zonk zonk sizla(yan)” sorumlu aydinin
(yazarin) kafasinda “dev gibi gelip ¢at(an) mukaddes davanin kendisidir. Keza ‘“Milyonlarca
ayagin altinda kaldi kellem” tiimcesinde gecen ve tek sozclik bigimbirimi olarak
degerlendirilebilecek “milyonlarca ayak” terkibi, ‘cemiyet’i imlemekte; 1. tekil kisi iyelik ekiyle
bigimlenmis “kellem” s6zciigii de sozii edilen fikri dava edinmis sorumluluk sahibi 6zneyi isaret
etmektedir. S6z konusu fikir, metinde “6fke” esanlamiyla kullanilan “hing” sozciigiiyle 6znede
anlamsal bir geri doniisim kazanmusgtir.

“Ben artik ne sairim, ne fikra muharriri!

Sadece, beyni zonk zonk sizlayanlardan biri!

Biiyiik meydana diistiim, ugtu fildigi kulem;
Milyonlarca ayagin altinda kaldi kellem.
Ustiin ¢ile, dev gibi gelip catti birden! Tos! ! !
Sen, ciice sanatkarlik, sana biisbiitiin paydos!
Cemiyet, ah cemiyet, yok edilen ruhiyle;

Ve cemiyet, cemiyet, yok eden giiruhiyle...
Cok var ki, bu hing bende fikirdir, fikirse hing!
Geng adam, al sildhi; iman tilsimly kiling!”
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Metinde “cemiyet”ten sonra anahtar iglevi goren baska bir sozciik ise, bazen sifat bazen
de adlagmis sifat olarak kullanilan “genc” sozciigiidiir. Cevresinde olup bitenleri algilama ve
kavrama giicii yiiksek, yasadigi problemi ¢6zmede muktedir bir yasi ¢agristiran bu sozciik,
genglige karst beslenen bir umudun sesidir. Zira Tanzimat’la baslayan Batililagsma hareketleri,
genelde cemiyet hayatinda ve 6zelde cemiyetin temeli olan aile kurumunda ciddi tahribatlara
yol agmustir. Nitekim “Tiirk toplumunda Bati Avrupa medeniyeti i¢inde yer alma cabalariin
baslamasiyla birlikte, toplumsal yapi, yeni bir degisim ve doniistimle karsi karsiya gel(mistir)
(Kaplan, 2005: 198). Bu siirecte sosyal hayatta yasanan kiiltiirel degisim, cemiyetin biinyesinde
ahlaki ¢okiisli, dolayisiyla kusaklar arasi bir catismayr da dogurmustur. Necip Fazil’in
“Muhasebe” baglikli siirinde, metnin dokusuna niifuz ettigi anlasilan bu toplumsal problemin
¢coziimiine dair bir arayis soz konusudur. Nitekim siirde gecen “geng” imgesi, “cemiyet ”i yok
olusa giden bir yikilisin esiginden kurtaracak duyarli ve dinamik insan giiclinii karsilamaktadir.
S6z konusu gen¢ten ¢6ziim olmak noktasinda “Ben neyim ve bu hal neyin nesi” diye bir
muhasebe yapmasi beklenir. Clinkii umudun inanca doniistiigli bir diisiinceden geng dimaglarin
“iman tilsiml bir kiling” tiretilebilecegi diisiiniilmektedir. Nitekim “Tirnagi, en yirtici hayvanin
pengesinden / Daha keskin eliyle, basini ensesinden/ Ayirip o geng adam, uzansa yatagina /
Yerlestirse basini, iki diz kapagina”, dizelerinde sozii edilen “gen¢ adam”, cemiyetin makis
talihini yenecek, kotl gidisatin1 durduracak kudrettedir.

Metin iizerinde yapilan sozciiksel alan calismasinda en fazla isim soylu sdzciiklerin
kullanildig1 saptanmistir. Bunlardan soyut olanlara nispeten somut adlarin orani yiiksektir. Bu
yolla okuyucunun zihninde bir goriintiiniin tecessiim edilmesine imkan saglanmistir. Metnin
biitiiniinde esensizlik ve karamsarlik baglaminda negatif bir duyguyu cagristiran adlar
egemendir. Bunlar “siz1, dert, ¢ile, hing, mezar, ciice, miirteci, homurtu, ¢iglik, fahise, zampara;
kurtlu peynir, hazin aga¢, dogum sancisi; tersi donmiis ahmak; dallar taklit, meyvesi fuhus
(agag)” gibi isim ve tek bir varligi karsilayan tamlamalardir. Bu tiir olumsuz g¢agrisimlar
uyandiran isim ve sifatlar, sairin elestirel bir bakis agisiyla tasvir ettigi donemin toplumsal
yapis1 ve yasayis bicimiyle uyumludur. Ayrica “fikir, vicdan, sabir, iffet, cile, tilsim” gibi az
sayida soyut ismin disindakiler somut mahiyettedir. Siirde “kelle, kafa, ayak, diz kapagi, el, bas,
ense, beyin” gibi organ isimleri de mevcuttur. Siirin temasini olusturan cemiyet izleginden birey
boyutuna, hatta bedensel uzuvlara kadar uzanan isimlerle ayrntiya inildigi, metinde insan
unsuruyla iligkili mesaj iceren pek cok isim soylu sozciiksel birimin dikkatle secildigi
saptanmigtir.

6.1.1. isim Tamlamalari;

Necip Fazil’mm siirinde dikkati ¢eken dil Ozelliklerinin baginda isim ve sifat
tamlamalariin bollugu gelmektedir. Sairin bu alana ait dil birliklerini sik¢a kullanmasindaki
amaci, sozciiklerin anlamsal etki giiclinii artirmak, bdylece vermek istedigi mesaja yiiksek bir
seviye kazandirmaktir.

Metin bir biitiin olarak incelendiginde toplam 5 belirtili isim tamlamast (hayvanin
pencesi, meselenin basi, neyin nesi, fikrin ne fahisesi ne zamparasi, kizkardesimin (tamtam)da
cighiklarr); 5 belirtisiz isim tamlamast (fikra muharriri, diz kapagi, dogum sancisi, saman
kagidi, varlik muhasebesi); 2 takisiz isim tamlamas: (fildisi kule, ciice sanatkdrhik)®; 1 de

® Dilbilgisi terimi olarak kullanilan “takisiz isim tamlamasi” ile “sifat tamlamasi™nin ilgi ve iyelik eklerini almanus
olmalar1 bakimindan birbirine karistirildigi, bu yiizden tartigsmali bir konu oldugu bilinmektedir. Kimi dilbilimciler
“takisiz isim tamlamasi”nin olmadigini ileri siirse de, giivenilir kaynaklara gore boyle bir tamlama vardir ve sifat
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zincirleme isim tamlamasina 6rnek olarak (vicdanin hava parasi)nin yer aldigi goriilmektedir.
Sair, bazi tamlamalarda soyut varliklara somut, somut varliklara da soyut nitelemeler
yiiklemigtir. Tamlamalarin bir bagka 6zelligi ise, tamlayan ve tamlananin soyut ve somut bir
varligr ifade etmesi noktasinda yer degistirmesidir. Sairin siir dilinde en dikkat c¢ekici
ozelliklerinden biri de giinliik dilden aldig1 sozciiklerle alisilmamis bagdastirmalar olusturarak
yeni orijinal séz birliklerini meydana getirmesidir. Ornegin sair, “fahise, hava parasi, daire,
koku, rahim, cilice” gibi sozciikleri baska sozciiklerle bir araya getirmek suretiyle “vicdanin hava
parasi, fikrin fahigesi-zamparasi, ciice sanatkarlik, zamanin korkung dairesi, cemiyetin rahmi”
gibi alisgtk gelmeyen tamlamalar olusturmaktadir. Nitekim o, siir giiclinii biiyiilk oranda doga
goriiniimlerinden, keskin gozleminden ve simgeye doniistiiriilmiis dogal imgelerden alir. Sair,
bu yolla basit ve bildik sozciiklere felsefi bir anlam derinligi kazandirir. Ayrica kimi
tamlamalarda cansiz varliklari, dis tabiat unsurlarimi kisilestirerek onlara insani bir hiiviyet
kazandirmaya da ¢alismaktadir. Zira Necip Fazil, poetikasinda ifade ettigi gibi “siirde teshisin
(somutlama, kisilestirme), tecrit (soyutlama) i¢in oldugu” goriigiindedir.

6.2. Sifatlar

Siirde isim soylu sozciiklerden sonra ikinci derecede gecis sikligina sahip sozciik tiirii
sifatlardir. Adlarin durum, sayi, renk, bicim gibi 6zelliklerini belirlemek iizere gorev alan
stfatlarin metnin sozdizimsel alanindaki islevsel yonii oldukca zengindir. Anlami giiglendirip
pekistirmede, mesajin iletilmesinde, alginin gelistirilmesinde, metin iireticisinin sundugu
diinyanin betimlenmesinde biiyiik bir pay sahibidir. Necip Fazil, siirini bicimlendirirken bu
tiirlin genis imkanlarindan sik¢a yararlanir. “Muhasebe” siirinin kelime kadrosu iginde basit ve
tiiremis yapida bulunan sifatlar, metnin yiizey yapisinda yer alan sozciiklerin olusturdugu
evrenin anlamlandirilmasi ve derin yapinin belirlenmesi baglaminda énemli bir dil unsurudur.
Sifatlar, metnin ister yiizey, ister derin yapisinda olsun, anlamin olumlu veya olumsuz yonde
gelismesini saglayan karsitlik iligkisinde sozciik degerini yakalar. Adlarin anlam hacmini bu
tiirden sozciiklerin varligi belirler. Metinde sifat olarak kullanilan “ulvi, biiyiik, milyonlarca,
iistiin, geng, iman tilsimli, biitlin, her, en yirtici, daha keskin, sonsuz, kurtlu, hazin, mukaddes,
korkung, yiiz bin, kutlu, mutlu, ulusal, isimli, ¢irkin, gilizel” gibi sozciikler, siirin anlam
biitiinligiinii olusturmada etkin rol oynamugtir.

6.2.1. Sifat Tamlamalar:

Necip Fazil’in diger siirlerinde oldugu gibi bu metinde de sifat tamlamalar1 diger soz
gruplarina gore daha fazladir. Bunlarin iginde 6zellikle niteleme sifatlarinin yiiksek oranda yer
aldig1 goriiliir. Sair, sifat tamlamalarinda muhtelif isimleri ilging nitel 6gelerle tavsif ederek
goriilebilir veya hissedilebilir derecede belirgin bir konteks (baglam) olusturur. Ornegin
“zamanin Kkorkung dairesi”, tamlanani sifat tamlamasi olan belirtili isim tamlamasi olarak
adlandirilabilir. Terkibin tamlanan konumundaki isim (daire), “korkun¢” sifatiyla
nitelendirilmistir. Burada zamana dair iirkiitiicii bir hissiyat uyandirildigi gibi, ebediyen devam
eden ‘kisir dongili’ 6zelligine de ¢cagrisimda bulunulmustur. Bundan bagka “zaman” ve “koku”
sOzciiklerinin “zamani kokutanlar” seklinde birlestirilerek 3. ¢ogul kisi zamiri i¢in bir adlagmis
stfat-fiille dontstiiriilmesi, sira dist bir bagdasim Ornegidir. Keza “ciice sanatkarhk”
tamlamasinda da alisgtilmamug bir bagdastirma s6z konusudur. Ismi niteleyen “ciice” sozciigii,

tamlamalarindan iki sekilde ayrilmaktadir: S6z grubunun takisiz isim tamlamasi olabilmesi i¢in ya tamlayanin
tamlanan i¢in kaynaklik etmesi (yiin kazak), ya da tamlayanin tasidigi 6zellikler bakimindan tamlanani kendisine
benzetmesi (tilki adam) gerekir. S6z konusu drnekleri takisiz isim tamlamasi grubuna dahil etmemiz bu nedenledir.
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yalnizca kiigiikliik baglaminda fiziki bir goriiniimii degil, ayn1 zamanda manevi bir eksikligi
veya yetersizligi de imlemektedir (Babacan, 2005: 305-314). “Ulvi hastalik” tamlamasinda da
benzer bir durum vardir. Gergek veya temel anlamindan siyrilmis “hastalik” adi, tutku
derecesinde dert edinilmis bir ‘diigiinsel erdem’ anlam boyutuyla ilgin¢g bagdasima gidilmistir.
“Muhasebe” siirinde bu tiir tamlamalarla birlikte; nitelik, nicelik bildiren veya sifat-fiille
kurulan tamlama bi¢imlerine bolca rastlanir:

“beyni zonk zonk sizlayan (kimse)”, “bir vicdan”, “genclikle kopriibast bir genc”, “ulvi

2 13

hastalik”, “biliyilk meydan”, “milyonlarca ayak”, “iistiin ¢ile”,” bir teselli”, “yok edilen ruh”,
“yok eden giiruh”, “bu hing”, “tilsimhi kiling”, “gen¢ adam”, “bir geng¢”, “tirnagi en yirtict
hayvanin pengesinden daha keskin el”, “bu hal”, “sonsuz varlik”, “6gretilen tarih”, “bu hayat”,
“li¢ katl1 ahsap ev”, “her kat1 ayr1 dlem (ev)”, “iist kat”, “orta kat”, “alt kat”, “oynayan annem ve

99 < 99 99

asiklar1”, “bir kurtlu peynir”, “hazin aga¢”, “meshur Babiali”,” mukaddes emanet”, “donmez
davac1”, “zamani1 kokutan (kimseler)”, “korkung daire”, “ilk ve son nokta”, “yiizbin devir”,
“tersi donmiis ahmak”, “devrim isimli masal”, “solmaz, porsiimez Yeni”, “duran (ve) yiiriiyen

(kimseler)”

Metinde tamlama seklinde kullanilan dil birlikleri, bir siis veya kelime oyunu olmaktan
uzaktir. Aksine her biri ayr1 bir islevi ve anlami olan, duygu ve diislincelerin ifade edilmesinde
kuvvetle rol oynayan, 6znenin fikir odakli i¢ trajedisini yansitmada goérev alan mesaj tasiyici
vasitalardir.

6.3. Zamirler

Metinde 13 gegis sikligina sahip 2 zamir tespit edilmistir. Bunlar i¢inde en sik gegen
“ben” sozciligliniin 10 kez tekrarlanmasi, 6znenin muhasebesini yaptigi tarafin (toplumsal
diizen) karsisina kendisini yerlestirmis olmasi bakimindan anlam kazanir. Keza manzumede
ayni miinasebetle, konusan/6zne konumundaki beni karsilama isleviyle 14 kez 1. tekil sahis
(i¢im, disim, kafam, kulem, kellem, meselem, rahatim, ufkum vs) yine “ben”e gonderimde
bulunmak isleviyle 2 kez 3. tekil sahis iyelik eki kullanilmistir. S6z ve sdylemin 6znesini isaret
eden “ben” zamirinin metinde sik¢a kullanilmig olmasi, 6znenin ayni1 zamanda kendisiyle de bir
hesaplasma icinde oldugunu gosterir. Nitekim “ben” kisisi, sairin pek cok eserinde sikga
kullandigi bir zamirdir. “Muhasebe”den bagka “Kaldirimlar”, “Aman” ve “Visal” adli
manzumelerde “ben” vurgusunun giiclii oldugu goriiliir. Bir dava adami olarak Necip Fazil’da
¢ekilen acinin, ¢ilenin, sancinin yegéne tetikleyicisi, hesaplagsmanin merkezindeki “ben”in
tagidig1 fikirdir. Zira Necip Fazil’in fikir hayati, bir hesaplasmanin tarihidir. Hassas ruh
diinyasin1 derinden sarsan, dinmek bilmez &fkesinin kaynagi da fikirdir. Ofkesiz fikrin onda yeri
yoktur. Kendi fikir macerasi igindeki diisiinsel buhranlarindan biri de “Muhasebe” siirinin
dokusuna niifuz eden kokusmus sosyal sistem ve bozulmus cemiyettir. Necip Fazil,
“Poetika”nin “Siir ve Cemiyet” baslikli dokuzuncu boliimiinde siiri, “bir toplumun biitiin
devrelerinin izlenebildigi en sahici alan” (Ozbahge, 2005: 41) olarak goriir. Siir, bilhassa
toplumsal kriz donemlerinde i¢inde bulundugu kosullar1 yansitmakla kalmaz, “istikbalinden
haberler getiren” (Kisakiirek, 2002: 486) onun “topyekin his ve fikir hayatini1” (486) arastirip
gozetleyen bir “rasat merkezi”dir (486). O, toplumuna tepeden bakan sorumsuz bir aydin degil,
cemiyetin temel problemlerini dert edinmis, kurtulusu i¢in ¢alisan ¢ilekes bir miitefekkirdir.
Onun miicadelesi bozuk diizene, kdoklerinden kopmus topluma, vurdumduymaz aydin kesime,
yanlis isleyen sisteme ve savunucularina karsidir. Bir yanda toplumsal hayatta yasanan olumsuz
sonuglar, diger yanda bir aydin sorumluluguyla bu olumsuzluklarin sebebi saydigi igin
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hesaplastigi kendisi vardir. Bu baglamda ‘“Muhasebe” siiri, farkina vardigr “i¢ ben”ini
sorgulayan ve yargilayan bir “iist ben”in siiri olarak da okunabilir.

6.4. Fiiller ve Fiilimsiler

Necip Fazil’in “Mutlak Hakikat”i arayan siir sanatinin anlam evreninde insan unsuru,
esya ve tabiat karsisinda idrake muhtag ve mecbur bir varlik olarak yer alir. Zira bir siir ve suur
devrinin sanatkdri olan Necip Fazil, eserlerinin i¢ biinyesine tasidigi cemiyet meseleleri
temelinde fikir sancisini tasiyan bir dava adamidir. insan ve toplum, bu davanin merkezindedir.*
Toplumsal kirilmalarin yasandigr donemlerde genellikle sanatin, fikrin emrine girdigi goriiliir.
Batililagma siirecinde yasanan degisim riizgariyla Anadolu’da 6ziinden koparilmak istenen
Miisliiman bir milletin yok olusa giden bir yikilist s6z konusudur. Mehmet Kaplan,
“Kisakiirek’e gore bu yikiligin sebebi tarihi, sosyal ve ekonomik sartlar degil, memleketi idare
edenlerin tutumu, taklit¢ilik ve ahlak diiskiinliigiidiir” (Kaplan, 1984: 79) der. Sebep ne olursa
olsun, cemiyetin diistiigli yerden ayaga kalkmak i¢in biiyliik duyarlilikla sesini ve mesajini
isitmeye hazir oldugu Necip Fazil’in da bunu kendi sanatina yansitmamasi beklenemezdi.
Nitekim cemiyetle ilgili hi¢cbir endisesi olmayan, dolayistyla siiri bir fildigikule sanati olarak
goren kimi sanatkarlarin aksine Necip Fazil, milli ve manevi degerleri dert edinmis bir aksiyon
ve dava adamidir. Bu nedenle ates gemberinden gecen toplumun yeni bir bilince ve uyanisa
ihtiya¢ duydugu bir devirde kendi sanatini ideolojisinin emrine vermis olmasi gayet dogaldir.
Nitekim siirleri de ait oldugu toplumsal fikir ve faaliyetleri yansitacak bir dil ve anlatimla
bigcimlenmistir. Sesi giir oldugu kadar s6zii de nettir. Kurdugu climleler, ortaya koydugu inancin
ifadesi baglaminda kesin bir hiikmii ifade eder. Ister nesir ister manzum olsun, muhtevasi belli
bir sosyal meseleye dayanan, dini veya ideolojik odakli metinlerde bi¢imden ¢ok icerik agirlik
kazanir. Anlatimda seslendirilmek istenen fikir, kesinlik bildiren yargi ciimleleriyle ifade edilir.
Bu tiir climleler, genellikle zamana ve sahsa bagli olarak ¢ekimlenmis fiil climleleri seklindedir.
Siiri “Mutlak Hakikat”i aramak sanati olarak tanimlayan Necip Fazil’in fikir diinyasini
bi¢imlendiren kiymet, madde degil manadir. Onun, siirlerinde giizellik, heyecan, ahenk ve eday1
oncelemek yerine, soz konusu gayeyi izhar ve ihtiva edecek bir dil ve anlatimi1 zorunlu gérmesi
de bu yiizdendir.

Necip Fazil’mm “Muhasebe” adli siirinde kullanilan ¢ekimli fiillerin toplami 27°dir.
Bunlardan 5 tanesi (bilemem, inanmiyorum, diistiim, artyorum, bulmugum) 1. tekil sahsa baglh
¢ekimlenmigtir. Metinde 3. tekil sahsi karsilayan fiillerden (gelecektir, gorecektiv, doguracak;
bastirdl, uctu, kaldi, ¢atti; ¢atlyyor, diyor, uzansa, yerlestirse, soruverse; inanma, al, yetis) 3’1
gelecek zaman, 4’1 goriilen gecmis zaman (hikaye zamani), 2’si simdiki zaman kipinde; 3’i
sart, 3’ de emir kipinde ¢ekimlenmistir. 1. ¢ogul sahsa uygun ¢ekimlenmis fiil sayis1 2’dir
(vitkseldik, dinledik). 2. ¢ogul sahs1 gosteren 3 ¢ekimli fiil (sabredin, bakmayn, bekleyin) emir
kipine; 3. ¢ogul sahsi belirten 1 ¢ekimli fiil (saniyorlar) simdiki zaman ve 1 ¢ekimli fiil
(bulustururlar) de genis zaman kipine karsilik gelmektedir. Ayrica tiim g¢ekimli fiiller iginde
yalnizca 2 fiilin olumsuz ¢ekimlendigi goriilmektedir. Buna gore gecis sikligi bakimindan
anlamin daha ¢ok 1. tekil sahista (6zne), hal zamaninda (mevcut, simdiki) ve taniklik edilen
zamanda yogunlastig1 goriiliir. Ancak gelecek zamana bagli cekimlenmis fiiller, mensubu

* Necip Fazil'in siirlerinin toplandig1 Cile’nin “Siirlerim ve Sairligim” baglikli takdim yazisindaki su ifade, onun
siir/sanat anlayisinin merkezinde “Allah” ve O’nun davasini giiden “cemiyet”in yer aldigini gosterir: “Ben siiri her
tiirlii hasis gayenin iistiinde, dogrudan dogruya kendi zat gayesine —sanat i¢in sanat-, fakat kendi zat gayesinin sirriyle
de Allah’a ve Allah davasmin topluluguna -cemiyet i¢in sanat- bagl kabul etmigim... Biz siiri iman i¢in bilmisiz.”
(Necip Fazil Kisakiirek, “Poetika”, Siirlerim, Fatih Yayinevi, Istanbul 1969, s.239-240).
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oldugu “(toplumun) biitiin yiikiinii, biitiin 1stiraplarin1 kendi {izerinde, beyninde hisseden Necip
Fazil’mn” (Okay, 205: 29) cemiyeti i¢ine dustriildigi ates gemberinden ¢ekip ¢ikaracak inangl
bir gengligin, “altin nesil”in yetisecegine olan umudunu gosterir: “Bekleyin, gorecektir,
duranlar yiirtiyeni! / Sabredin, gelecektir, solmaz, porsiimez Yeni! / Karayel, bir kivilcim;
simsiyah oldu ocak! / Giin dogmakta, anneler ne zaman doguracak?” Bu dizelere yansiyan
zaman gostergesinde gelecek zaman ¢ekimi bir gosterendir; gosterilen ise, aydinlik yarinlara
kars1 beslenen umuttur.

Siirde ¢ekimli fiillerin diginda fiilimsilerin de kayda deger bir yeri vardir. Bunlarin da
sayist 22°dir. Metinde —an/-en ekiyle (sizlayan, yok eden, giilen, kokutan, gelen, duran,
yiirtiyen, kiigiilen, dgretilen, yok edilen); genis zaman ekiyle (solmaz, porsiimez); hikdye zaman
ekiyle (duymadigi, gektigim, kestigim, tozdugum); rivayet zamam ekiyle (dénmiis) olmak iizere
16 sozciik sifat fiil gorevinde kullanilmustir. Zarf fiil olarak 4 sozcik (gelip, ayirip, diye,
alcaldik¢a) yer alirken, isim-fiiller (dogmak, almak) de 2 6rnekle temsil edilmistir. Cekimli
fiillerde oldugu gibi fiilimsilerde de metnin anlam atmosferine olumlu bir hava katan ve insan
zihninde pozitif bir etki uyandiran esenlikli kullanimin hakim oldugu saptanmistir. Metin odakl
okuma yontemiyle gerceklestirilen bu anlambilimsel / gostergebilimsel incelemeden fiil-fiilimsi
bazindaki dil kullaniminin yazarin diisiinsel diinyasi ve konuya bakis agisiyla da miitenasip
oldugu gorilmektedir.

7. Dil Gostergesi

Dil, insanin kullandig1 kiiltiirel araclarin basinda yer alir. Iletisim dizgeleri gorme,
dokunma, isitme ve koku alma duyularini harekete gegiren sdzdizimsel karsiliklardan olusabilir.
Gosterge kavramini “baska bir seyin yerini alabilecek nitelikte oldugundan kendi disinda bir sey
gosteren her tiirlii nesne, varlik ya da olguya verilen ad” olarak tanimlayan Zeynel Kiran, biitiin
gostergelerin “bir gdsterenle, bir gosterilenden, baska bir deyisle bir bigim ile bir anlamdan
olusg(tugu)” (Kiran, 2013: 137) tespitinde bulunur. Nitekim kavramlarla diisiinen insanoglu,
disiindiklerini  dil gostergeleriyle anlatir. Gosteren, algilama alanint ilgilendirir  ve
duydugumuz, gordiigiimiiz seylerdir. Gosterilen ise, kavram ya da diislince alanini ilgilendirir,
gosterenin zihnimizde uyandirdigi seylerdir. Buna gore bir dilde anlami olan en kiigiik birimler
bile bir dil gostergesi roliinii oynayabilir. Bu baglamda “Muhasebe” siirinin dil malzemesi
soyut, somut, nesne, olay ve olgular1 algilama ve kavramlastirma baglaminda etkin bir igleve
sahiptir.

Metinde yer alan gondergesel imgeler, 6znenin dava ve cemiyet izlegindeki diigiinsel
unsurlarini; toplumdaki bozulmuslugu, kokugsmuslugu imlemektedir. Dini degerlerin, ahlaki
hassasiyetlerin, namus kavraminin, diisiince duyarliginin, aile kurumunun darmadagin oldugu
bir toplumun akibetine iligkin endigelere isaret edilir. Metinde gegen ‘“ii¢ katli ahsap ev”
tamlamasindaki “ev” imgesiyle, Bat1 yasam bi¢imine 6zenen, bozulmus yeni nesle gondermede
bulunulur. Siirde toplumun bu kétii gidisattan kurtulmasinin gareleri aranirken, giiven duyulan
“altin nesil”in ozelliklerine yer veriliyor. S6z konusu umudun isaretleri, “Bekleyin, gorecektir,
duranlar yiiriiyeni; / Sabredin, gelecektir, solmaz, porsiimez yeni!” dizelerinde yer alir. Burada
“duranlar” sozciigii mevcut durumdan memnun, dolayisiyla edilgen kimseleri; “yiirliyen” ise,
degerlerine sahip, cagin ihtiyaclarina cevap veren, yeni bir inkilab1 gerceklestirecek, milleti
igine diistiigli yozluklardan kurtaracak duyarli nesli, dolayisiyla aksiyonu ve umudu simgeler.
“Karayel, bir kivilcim; simsiyah oldu ocak! / Giin dogmakta, anneler ne zaman doguracak?”
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dizelerinde de “karayel”, yakici atesi; “ocak”, aile kurumunu; “simsiyah” zarfi ise, Batili yagsam
tarzinin kararttig1 Tiirk aile hayatini isaret eder.

8. Soz Sanatlan

Anlambilim, “bir gosterge olarak sozciigiin dile yerlesmis, bagska deyisle kavramsal
anlamlari ile kullamim arasinda bagka sozciiklerin yerine gecerek iistlendigi gegici anlamlar
biitiintidiir” (Ugur, 2007: 11). Buna gore bir metin, dilbilimsel ve anlambilimsel agidan
benzetme, egretileme, ad aktarimi, deyim aktarmasi, ¢cokanlamlilik, yananlamlilik, esanlamlilik,
esadlilik, tasarimlar, baglam ve sapmalar gibi anlam cergevesi, gondergesel anlam, duygu degeri
ifade eden ses, s6z ve sanat odakli genis bir evrende incelenebilir.

Mehmet Kaplan, “Cumbhuriyet nesli sairleri arasinda en trajik / en “patetik” olani” diye
gosterdigi Necip Fazil Kisakiirek’in, eserlerinde “kendi i¢ trajedisini kéinata ve topluma
aksettiren insan” oldugunu; fikirlerinin de “kendisine has orijinal imajlarla dile getiril(digi)’ni
(Kaplan, 1984: 73) soyler. Bu tespitin “Muhasebe” siirindeki karsiligi oldukc¢a zengindir:
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“Vicdanin hava parasi”, “ulvi hastalik”, “fildisi kule”, “lstiin ¢ile”, “clice sanatkarlik”, “iman
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tilsimli kiling”, “cemiyetin rahminde dogum sancis1” gibi alisilmamis bagdasimlardir.

“Muhasebe” siirindeki sozciikler arasi iliskilerde -yapisal anlambilimin yontemleri
kullanildiginda- ¢okanlamlilik, yananlamlilik, esseslilik, altanlamlilik, esanlamlilik, ve
karsitanlamlilik temelinde bir anlamsal baglantinin oldugu goriiliir. Metinde bazen soyut bir
kavram somut bir 6ge ile gosterilir. Nitekim “gen¢ adam “m ¢6ziim igin elinde bulundurmasi
istenilen feraset, istidat, inan¢ ve isabetli diisiinceden gelen gii¢ vurgusu, “silah” sozciigiiyle
gosterilmektedir. Bu baglamda bir simge gibi goriinen silah sézciigii, aslinda bir imgedir. Ciinkii
bu sozciigli metinde karsiladigi anlam bakimindan “bir diisiinceye baska nesnelerden aldigi
ozellikleri vererek, sozciligli gercek anlamindan saptirarak daha belirgin kilmay1r amaglayan”
imge kapsaminda diisinmek daha dogrudur. Zira “yazinsal imge bir degismecedir, bir anlam
aktarimidir; dolayisiyla egretilemenin temelidir. Bir imge kimi zaman bir¢ok sdzcenin
aktaramayacagi anlami aktarir” (Kiran, 2013: 396). Buna gore “Muhasebe” siiri, dilin rastgele
bir araya gelmis 6geler yigin1 olmanin aksine benzetme, egretileme, diizdegismece, kapsamlayis
ve dolaylama gibi 6rnekseme ve benzerlik tizerine kurulu s6z sanatlarini barindiran bir metindir.

8.1. Benzetmeler

Sairler, duygu ve diisiincelerini aktardiklar1 siirlerde pek ¢ok s6z sanatin1 kullanirlar.
“Muhasebe” siirinin, s6z sanatlar1 bakimindan pek zengin bir metin oldugu séylenemez. Zira
siir, kiltirel degisime maruz kalmig bir milletin gelecegini, yasadigi temel problemler
baglaminda tartismaya agmaktadir. Cemiyet meseleleri izleginde ele alinan durum tespiti ve
¢Ozlim arayis1 odakli bir metinde fikir agirlik kazandigi i¢in sanata dayali unsurlarin fazlaca 6ne
¢ikmamasi normaldir. Ancak bu durum, siirin estetik sOyleyisten ve sanatsal motiflerden
biisbiitiin yoksun oldugu anlamina gelmez. Nitekim “Muhasebe” siirinin biinyesinde daha ¢ok
benzetmeye, egretilemeye ve ad aktarmasina dayali dil kullanimlarinin yer aldigi goriilmektedir.

Benzetme, sozIlii ya da yazili anlatimda karsilastirmaya dayali 6rnekseme yoluyla
yapilan bir alimlamadir. “Bir varligin 6zelligini baska bir varligin ya da kavramin 6zelligiyle
anlatma” (Kiran, 2013: 402) sanatidir. Benzeyen ve benzetilen temel unsurlarin yaninda
benzetme 0gesini ve benzetme yoniinii bildiren yardimci 6geler agikga yer alabilir. Aralarinda
bu tiirden benzerlik bulunan iki varliktan zayifin1 giigliisiine benzetmek suretiyle anlama gii¢
katma amaci giidiiliir.
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Siirin birbirinin tamamlayicisi durumundaki “Ben bir geng¢ ariyorum, genclikle
kopriibasi / Tirnagi, en yirtict hayvanin pengesinden / Daha keskin eliyle” misralarinda insana
ait bir bedensel uzvun 6zelligi ile, hayvana ait aym1 organin &6zelligi arasinda bir benzerlige
gidilmistir. Benzeyen (genglikle kopriibast bir gencin ellerinin tirnaklart), benzetilen (en ywrtici
hayvanin pengesi), benzetme yonii (keskin), benzetme 6gesi (daha)dir. “Ustiin cile, dev gibi
gelip catt1 birden! Tos!!” misrainda ise, benzeyen (éistiin ¢ile), benzetilen (dev), benzetme yonii
(birden bire ¢at-, tosla-), benzetme 6gesi (gibi) seklindedir. Burada benzetme yoniiniin “tos”
olarak belirginlesmesi, benzeyen ve benzetilenin ortak oOzelliklerinin esenliksiz oldugunu
gosteriyor. “Bir kurtlu peynir gibi, ortasindan kestigim / Buyrun ve maktaindan seyredin, iste
evim!” misralarinda “clirtimiigliik, kokusmusluk™ olarak diisiiniilebilecek benzetme yonii acik¢a
belirtilmemisse de bunun siirin anlam biitiinliigiinden yola ¢ikarak tespit edilmesi ¢ok da gii¢
degildir. Geride kalan ogelerden benzeyenin (ev), benzetilenin (kurtlu peynir), benzetme
6gesinin de (gibi) oldugu agiktir.

Siirde gecen kimi 6rneklerde benzetmeyle ilgili 6geler bu kadar acik belirtilmemistir.
S6z konusu 6gelerin tespiti, imgelem ve deneyimlerle okuyucunun algisina ve bilgi birikimine
birakilmistir. Ornegin “Sen, ciice sanatkarlik, sana biisbiitiin paydos!” musrainda gecen “ciice
sanatkarlik” tamlamasinda, Necip Fazil’m siir poetikasinda soziinii ettigi siirin “kiitik- nakis™
unsurlar arasindaki birbirini tamamlayan ve etkileyen iligkisine bir génderme vardir. Buna gore
tamlamada benzeyeni karsilayan 6ge, sosyal muhtevadan yoksun, yani insanla, toplumla ilgili
belli bir fikrl muhtevasi olmayan siirdir. Benzetilen (ciice sanatkdriik), benzetme yonii (sanatta
bireysel bigimcilik, manevi yetersizlik, kiigiikliik, basitlik), benzetme 6gesi ise (gibi) olmalidir.
Keza “Geng adam, al silahi; iman tilsimli kiling!” misrainda da buna benzer bir anlam iliskisi
vardir. Necip Fazil’in aradig1 ve idealize ettigi genclige tavsiyesi, miicadele etme araci olarak
elinde saglam bir fikir, inang ve diisiince silahin1 bulundurmasidir. “Iman tilsiml kiling” terkibi,
bu degerleri gosterir. Buna gore benzeyen (iman, inangla beslenen fikir), benzetilen (tilsimli
silah), benzetme yonii (tzlsum, sir), benzetme 6gesi de (gibi) olarak diigtiniilebilir. “Zaman,
korkung daire; ilk ve son nokta nerde?”” misrainda da sonsuzlugu ifade eden ucu bucagi belirsiz
zamanmn en biiyiik miifessir oldugu fikri vurgulanir. Benzeyen (zaman), benzetilen (daire),
benzetme yonii (ddngii), benzetme 6gesi (korkung) olarak tespit edilebilir. Ogeleri agikca
belirtilmemis benzetme sanatinin baska bir 6rnegi de “Bu ne hazin agagtir, biitiin ufkumu
tutmus! / Kokii iffet, dallari taklit, meyvesi fuhus...” misralarinda goriilmektedir. Necip Fazil, bu
ifadelerle Batililagsma siirecinde taniklik ettigi yeni toplumsal yasayisa, 6zellikle toplumun
temeli olan aile kurumunun degisen yliziine ayna tutmaktadir. Toplumun her bir ailesinde,
benimsenen degerler baglaminda kusaklar arasi bir ¢atismaya vardir. “Evin her katinda ayr1 bir
dlem” dikkati ¢eker. Bir yanda “elinde tesbih aglayan babaanne”, diger yanda Bati’ya 6zgii
calgilar esliginde “oynayan” gelin ve “asiklar1 ”; diger bir yanda da evin geng¢ kizinin “tamtamda
¢igliklar1” yer alir. Bu tablo, evdeki aile bireylerinin giinliikk yasayisindan yalnizca bir kesiti
olugturur. Manzara, cemiyeti bagkalastirmaya siiriikleyen degisimin vahim sonuglarini
betimlemektedir. Aile iginde tezahiir eden bu goriintl, eski-yeni, gelenek-modern odakli
kusaklar arasi catigsmanin genisleyen sinirlarimi da gostermektedir. Benzetmede insandan
dogaya, dis tabiat unsurlarina bir anlam aktarimi da vardir. Benzeyen (genelde yok edilen
ruhiyle cemiyet, 6zelde aile kurumu), benzetilen (hazin agag), benzetme yonii (kok, dal, meyve),

® Necip Fazil’a gore “siir, biri kiitiik digeri nakis iki unsurdan olusur. Kiitiik, siirin muhtevasidir. Nakis ise bu
muhtevay1 okuyucuya sunan zarafeti, sesi, formu, sanatlar ve dteki estetik unsurlardir” (Bkz: Ali Thsan Kolcu, Necip
Fazil'in Poetikasi, Salkimsogiit, 2009, s.33).
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benzetme 0gesi ise, (0ziinden kopma durumu, menfi degisim)dir. Benzetme yoniinii olusturan
tabiat unsurlarindan her birinin cemiyette ve ailede bir karsilig1 vardir: Agacin kokii, toplumun
korumasi gereken kiiltiirel beslenme kaynaklarini ( tarih, orf-adetler; kiiltiirii olusturan milli ve
manevi degerler) imlemektedir ki s6z konusu insani ve ahlaki deger, metinde “iffet” sézciigiiyle
karsilanmaktadir. “Agacin dallar1” da mevcut nesli karsilar. Biitiin ¢iplakligiyla géze carpan bu
nesil, kokiinden beslenmedigi igin tabii 6zelliklerini tagimadigi, adeta asilandigi i¢in baska bir
cinse biiriinmiis agacin melez dallar1 gibidir; edindigi yeni diinya goriisiinde ve yasayisinda
baska milletleri taklit eden yoz bir nesildir. “Meyve” imgesi ise, toplumun biraktigr mirasin
(yeni nesil) hayat anlayisini, yasam felsefesini ve insan iligkilerini gostermektedir. S6z konusu
yasam felsefesinin bicimlendirdigi iliskiler i¢inde igki, kumar ve “fuhus” gibi her tiirlii gayri
mesru milnasebetler mevcuttur. Sonug itibariyle acinacak halde bulunan akibeti meghul aile ile
dis tabiattan bir unsur olarak secilen aga¢ (kokii, dallart ve meyvesi arasinda hicbir uyum
bulunmayan agag) arasinda bir benzerlik kurulmustur. Her ikisinin de durumu “hazin” olma
noktasinda ortak Ozellikler gosterir. Sair, toplumun biinyesini sarsan bu menfi degisim
karsisinda iist perdeden bir duyarliga sahiptir. Olup biten her seyin farkinda olmak, 6znenin ruh
diinyasindaki trajedinin de kaynagidir. Bu durum, metinde gecen “cemiyetin rahminde dogum
sancis1” benzetmesiyle ifadesini bulmaktadir.

8.2. Egretileme

Edebi sanat baglaminda egretileme ve benzetme, siirde i¢ ice girmis, olduk¢a karmasik
bir anlatim bi¢imi olarak yer alir. Bir varligin nitelik veya &zelliklerinin bagka bir varliga
aktarimi esasina dayanan ‘egretileme’ ile benzeyen ve benzetilenin belli bir benzetme ilgisi
ekseninde ifade edilen ‘benzetme’ sanati arasinda belirgin bir fark vardir. Benzetmede sozii
edilen 6ge ile onun gosterdigi imge karsilagtirilir. Egretilemede ise imge nesnenin yerine gecer”
Kiran, 2006: 351). Yazar, bir varlig1 bir baska varliga benzetme yolunu segerken, gostergelerin
daha ¢ok yan anlamlarimi kullanir. Bilgilendirici edebi metinlere nazaran siirsel metinlerde bu
tir dil kullamim O6zellikleri 6ne ¢ikar. “Muhasebe” siiri, bu baglamda oldukca zengin bir
metindir. “Bir vicdanin, bilemem, kagtir hava parasi?” misrainda “vicdan”, satilik / kiralik bir
gayrimenkule benzetilmistir. Ancak benzetildigi gayrimenkul sOylenmeyip benzetme yonii
“hava paras1” zikredildiginden agik egretileme yapilmistir. “Biiyilk meydana diistiim, ugtu
fildisi kulem” misrainda da buna benzer bir egretilemeye gidilmistir. Buradaki “biiyiik
meydan”, 6znenin kendisini her bakimdan davasina adadigi cemiyeti, maddi evreni ya da
toplumsal miicadele ortamini isaret ettigi icin; “fildisi kule” tamlamasi da 6znenin reddettigi
rahathigl temsil eden mevki makami imledigi icin yine agik egretilemeyi barindirmaktadir.
“Zamani kokutanlar miirteci diyor bana” dizesinde de ayni sanatsal anlatim yer alir. Burada
“zaman”, kokan bir seye benzetilerek egretileme yapilmistir. Ayrica “zamani kokutanlar”
ifadesiyle sanatsal, siyasal ve ideolojik anlamda sairin karsisinda olanlar kastedilmistir. S6z
konusu karsit goriislii kimseler de bir varligin biinyesini bozan maddeye benzetilmek suretiyle
anlatimda agik egretileme yapilmustir.

8.3. Ad Aktarmasi (Mecaz-1 Miirsel)

Bir sozciigiin benzetme amaci giidiilmeden kendi anlami disinda bagka bir s6zciliglin
yerine kullanilmasi anlamina gelen “Mecaz-1 Miirsel” sanatina Tiitk¢cede “Diiz Degismece” ya
da “Ad Aktarmas1” denir. Bir bagka ifadeyle “anlatilmak istenen kavram kullanilmadan, onunla
ilgisi, iligkisi bulunan bir baska kavramla dile getirilmesi yoluyla gerceklesen” (Aksan,
1998:69) anlam olayidir. Kullanilan sozciik ile kastedilen anlam arasinda ig-dis, parga-biitiin,
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soyut-somut gibi pek ¢ok farkli iligkide kullanilabilen bu sanatin “Muhasebe” siirinde ¢ok
sayida drnegine rastlanmaktadir. Ornegin “Bakmayin tozduguma meshur Babialide!” misrainda
giinimiiz Tiirkgesinde “Yiice Kapi1” anlamina gelen “Bdbidli”, Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde Sadrazamlik binasina ve bilhassa daha genis anlamiyla Osmanli Hiikiimeti'ne
verilen addir. Ancak giiniimiizde Istanbul’da bir mekan adi olarak da kullanilan bu terimin
baska bir anlami da Tiirkiye’nin basin diinyasi, yani matbuattir. Siirde kastedilen de budur; yani
yer adi sdylenerek matbuat kastedildigi icin ad aktarmasi yapilmistir. Buna benzer bir ad
aktarmas1 da “Buyrun ve maktaindan seyredin, iste evim!” misrainda goriilmektedir. Burada
“ev” imgesinden kastedilen sey, aile veya toplum yasantisidir. Ayrica “Ug katli ahsap evin her
kat1 ayr1 alem!” misrainda “ii¢ kat” ifadesi ile toplumda kiiltiirel catismay1 yasayan ii¢ ayri
jenerasyon kastedildigi; miiteakip misralardaki “zist kat”, “orta kat” ve “alt kat” tamlamalarinin
her biriyle farkli bir toplumsal kusak diisiiniildiigii i¢in ad aktarmas1 vardir. “Milyonlarca ayagin
altinda kaldi kellem” misrainda parga-biitiin iliskisi baglaminda bir egretileme goriilmektedir:
“Milyonlarca ayak” tamlamasindaki “ayak”, viicudun bir pargasidir ve genis anlamda ‘toplum’
yerine; yine bedensel bir uzuv olarak “kelle”, bir biitiin halinde ‘insan bedeni’ yerine
kullanildig1 i¢in ad aktarmasi yapilmistir. “Sebep ne, mezardansa bu hayati tercihe?”
misraindaki “mezar” adindan kastedilen ‘6lim’diir, somut-soyut iliskisi baglaminda ad
aktarmasi yapilmistir. Ayrica “diinya” sozciligliyle kastedilen “insanlar” sozciigii arasinda bir
benzetme ilgisi kurulmadan yapilan ad aktarmasi, “Digimda bir diinya var, zipzip gibi kiigiilen ”
misrainda yer almaktadir.

9. Anlamsal Iliskiler
9.1. Esanlamhhk

“Iki ya da daha ¢ok sayida gosterenin bir tek gosterilene géndermede bulunmasi
anlamina gelen”(Kiran, 2013: 298) esanlamlilik, sozlii veya yazili anlatimda birbirinin yerine
kolaylikla kullanilabilecek, yani “gondermek” / “yollamak™; “siyah” / “kara” gibi ayn1 anlami
karsilayabilen en az ikinci bir gostereni olan sozciikleri kapsar. “Muhasebe” siirinde bu
kapsamda degerlendirilebilecek az sayida Ornege rastlanir. Metnin biitiiniinde “simsiyah /

kapkara; ‘“ulusal” / “milli”;
“sinirsiz”; “yetismek” / “ulagsmak”; “hing” / “ofke”; “cemiyet” / “toplum”; “sadece” /

“kelimeler” / “sozciikler”; “kiiglilen” / ufalan”; “sonsuz” /

“yalnizca”; “fikir” / “diisiince”; “birden” / “aniden”; “dert” / “keder” / “gam”; “biiyiik™ / “iri”;
“ulvi” / “ylice” / kutsal” olmak tizere toplam 14 dil gostergesi olarak yer alir.

“Esanlamlilik, cogu zaman salt nitelikli olmaktan uzaktir. Clinkii ayn1 baglamda higbir
anlam farklilig1 getirmeden birbirinin yerini alabilecek dil gostergeleri yok denecek kadar azdir
(Kiran, 2013. 298). Bu saptamaya uygun olarak metinde gegen “bas” / “kafa” / “kelle”
sozciikleri, esanlamlilikta her bakimdan birbirinin yerine kullanilabilecek uyumu gdstermez.
Bunlar, bir¢ok gosterilen Dbelirtme oOzelligine sahip “cokanlamlilik”  kapsaminda
degerlendirilebilir sdzciiklere 6rnek teskil eder.

9.2. Karsitlam / karsitanlamhhik

Bir ciimlede, misra, beyit veya paragrafta aralarinda anlamca karsitlik bulunan iki
sOzcliglin birlikte kullanilmastyla olusan “karsitlam”, bir zithg gosterir. Bu durum, metnin fikir
evreninde bir ¢atismanin, uzlagsmazligin veya ikilemin yer aldigini belirtir. “Karsitlam”, ayni
zamanda “karsit iki ger¢egin veya karsit iki tezin birbirini agiklamasidir” (Kiran, 2013:433). Bu
anlamda “Disimda bir diinya var, zipzip gibi kiiciilen / I¢imde homurtular, inanma diye
giilen...” dizelerindeki “icimde” / “disimda” Orneklerinde oldugu gibi, metinde anlatima
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dogrudan dahil edilmig dil birlikleri vardir: “yiikselmek™ /algalmak™; “ilk” / “son”; “i¢” / “dis”;
“alt” / “ust”; “ileri” / “geri”; “glizel”/ “cirkin”; “eski / “yeni”; “duran” / “yiirliyen”; aglamak” /
“giilmek”. Karsitlamaya 6rnek teskil eden dil kullanimlari, metinde bir diizen ve yap1 olugturma
baglaminda bir “bigem”i de yaratmustir. Ayrica bunlar, sairin metnin derin yapisinda {istii ortiili
olarak karsilastirdig1 iki ayr1 medeniyeti; degisim temelinde etken/edilgen taraflari; olumladigi /
reddettigi fikirleri ifade eden gostergeler olmasi bakimindan da ciddi bir ¢agrisim degerine
sahiptir. Anlamay1 kolaylastirma agisindan da biiyiik etkisi olan “karsitlam”in disinda, siirde zit
anlamlis1 yer almadigi halde dogal bir gostereni bulunan sozciiklerden de sz edilebilir.
Karsitanlamlilik, “iyi” / “kotii; “dogru” / “yanlis” gibi anlam bakimindan birbirinin karsit1 olan

9

sozciiklerin olusturdugu bir iliskidir. Bu baglamda “hastalik”, “saglik”n; “cok”, “az”in; * var”,
“yok”un; “gen¢”, “yasli’nm, “soru”, “cevap”in; * varlik”, “yokluk™un; “dogum”, “6lim™iin;
“elbet”,”asla”nin; “giin”, “gece’nin; ‘“‘simsiyah”, “bembeyaz”’mm ve “dert” sozcigi de

“derman”n karsit1 olarak kullanilmistir.
9.3. Abartma

Bir duygu, diisiince veya olguyu oldugundan fazla biiyiiterek veya kiigiilterek ifade
etmeye, bir durumu veya niteligi gereginden fazla iistiin ya da asir1 gostermeye dayanan,
gosterilenle ilgili bir dilsel sanattir. Amag, anlami daha giiglii kilmak, olay1 hissettirmede
okuyucu iizerideki etki derecesini artirmaktir. “Ustiin cile, dev gibi gelip ¢att1 birden! Tos! /
Sen, clice sanatkéarlik, sana biisbiitiin paydos!” dizeleri, 6znenin “mukaddes emanet”e sahip
cikma yolunda cektigi “fikir ¢ilesi”niden etkileme derecesini abarttigini gostermektedir. “Fikir”
ile “dev”, metinde “gdsteren” olarak karsilastirilms iki ezici giicii belirtmektedir. Ozne, kedisini
adeta bir dev tarafindan carpilip duvara toslayan bir cisim gibi etilenmis gérmektedir. Benzetme
yoluyla ifade edilen bu abarti, anlatimda dileyeni etkilemeye hizmet eden gdsterisli bir yontem
olarak yer alir.

9.4. Kapsamlayis

Kapsamlayis, “bir biitiiniin ona ait bir bolimii ya da pargasiyla anlatilmasi” (Giinay,
2007: 318) na dayanan bir s6z sanatidir. Bir boliim ya da parganin yerine biitiiniin kendisinden
s0z etmekle de olusabilir. Buna gore kapsamlay1s, iceren - icerilen, parca - biitiin, biitiin - parga
temelindeki iliskilere dayanir. Metinde bazi sozciiklerin bu kapsamda yer aldigi goriliir.
Kullanilan kavram (gosteren) ile bunun belirttigi nesne (gonderge) arasinda zorunlu bir iligki
kurulmustur. “Muhasebe” siirinde biitiinden pargaya kapsamlayis baglaminda tespit edilen az
sayida Onek vardir: “Biiyilk meydana diistim” ifadesindeki “biiyilk meydan”, insanlardan
olusan kalabaliga dair bir kapsamlayistir. “Milyonlarca ayagin altinda kaldi kellem ” misrainda
da “milyonlarca ayak” gostereni, “insan” unsurunu belirtmektedir. Ayni sekilde gdsteren
konumundaki “cemiyet” ve “gen¢” soOzciiklerinin de gosterileni “insan”dir. Ayrica “tarih”
geemisi, “mezar” 0liim” methumunu veya “dliiler”i, “zaman” biitiin donemleri kapsamaktadir.
Bunun disinda “Tirnagi, en yirtict hayvanin pengesinden / Daha keskin eliyle, bagini
ensesinden” musralarinda da pargadan biitiine bir kapsamlayis mevcuttur. Burada insana ait
“tirnak” ve “ense” organ adlarmin gosterileni “insan” iken; “penge” gostereni de “hayvan™
belirten tersi bir anlam kapsamlayigina sahiptir.

10. Ses Gostergesi

Necip Fazil Kisakiirek, ruh diinyasim1 sesinde yansitan bir sanatkardir. “Muhasebe”
siirinde anlam1 daha etkili kilmak i¢in derece gozetilerek kavramlarin, duygu ve diisiincelerin
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siralandig1, bunlarin metinde giderek yiikselen bir ses tonu egliginde ifade edildigi goriiliir. Bu
durum, bir sOyleyis sanati olan siirsel anlatimda duygu ve diisiincelerin siddet derecesinin
gitgide artarak ya da azalarak dile getirildigi bir “kerteleme”yle izah edilebilir. Nitekim siir
duygu ve diisiinceleri, coskular1 okuyucuyu veya dinleyiciyi etkileyecek sekilde séze dokme
sanatidir. Siirde dilin ses yoniinii ilgilendiren s6z sanati1 olarak uyak, cinas, {inlii tekrari, iinsiiz
yinelenmesi gibi dilsel gdstergenin gdsteren kismu ile ilgili sanatlar 6ne ¢ikar. Hepsi de anlatima
giizellik ve gii¢c kazandirmak amacina hizmet eden malzemelerdir.

Metinde inlii ya da iinsiiz seslerle isitsel bir uyum s6z konusudur. Gerek {iinlii
yinelenmesinin (assonanse), gerekse iinsiiz yinelenmesinin (allitération), anlamay1 estetik bir
haz yaratarak kolaylastiran, duygu degerinin artmasina katki sunan bir islevi vardir. “Zamani
kokutanlar miirteci diyor bana / Yiikseldik saniyorlar, algaldikca tabana” dizelerinde toplam 28
iinli kullanilmistir. Bunlardan 5’1 yuvarlak 25’1 de diiz iinliidiir. Uyakli iki misra i¢indeki diiz
uinlillerden de tekrarlanan diiz — kalin inliiler baskindir. Bunlardan “a” tnliisiiniin 14 kez
yinelenmesiyle olusan bir assonanse, kulaga hos gelen bir ahenk olusturulmustur. “Soruverse:
Ben neyim ve bu hal neyin nesi / Yetis, yetis, hey sonsuz varlik muhasebesi” dizelerinde de
allitérationa 6rnek teskil eden ses ahengi vardir. Dizelerde kullanilan toplam 40 iinsiiziin 15’1
sert iinsiizlerden olusur. Bunlardan da siirekli sert {insiiz (s), 7 kez yinelenmek suretiyle isitsel
dikkati iizerine toplamustir.

Siir, dize sonlarinda seslerin benzerligine dayanan uyak sanati bakimindan da oldukg¢a
zengindir. Metnin genel anlamima uygun tasarlandigi goriilen ve uyaklarin ikiser dizede
degiserek olusturdugu diiz uyak (aa, bb, cc) formatindaki bu metinde yarim uyak ve cinasli uyak
ornegine rastlanmaz. Birka¢ tung uyagin disinda siir tam ve zengin uyak ornekleriyle oriiliidiir.
Misra sonlarinda yer alan sozciiklerde (ulusal / masal; ocak / doguracak; ahmak / almak)” 1
iinlii 2 iinstizden olusan bir ses benzerligi, yani zengin uyak vardir. “Disimda bir diinya var,
zipzip gibi kiiciilen / Icimde homurtular, inanma diye giilen...” dizeleri, hem “var” / “-ar” ses
benzerligi bakimindan i¢ uyak, hem de misra sonlarinda “-il-*“ / “-iil-“ seslerinin yinelenmis
olmasi agisindan tam uyak 6rnegini barindirmaktadir. “Yeni ¢irkine mahkam, eskisi giizellerin /
Allah kuluna hakim, kullar1 heykellerin!” musralarinda da bir tek tinsiize bagl ses benzerligini
(m) gosteren yarim uyak, aslinda bir i¢ uyak olarak yer almaktadir. Tam uyagi olusturan “-el-*
den bagka ayn1 gorevde kullanilarak redifi saglayan sesleri (-lerin) de kulaga hos gelen isitimsel
etkinin tamamlayici pargasi olarak gérmek gerekir.

Sonug¢

Necip Fazil’in “Muhasebe” siiri, alicida bir sey sezdirme giicii baglaminda sanatsal
degeri yiiksek bir metindir. Uretim ve algilama kosullar1 bakimindan da zengindir. Yazildig
dénemin sosyo-kiiltiirel kosullarina, yazarinin sahip oldugu dini inanca ve siyasal ideolojiye,
mensubu oldugu toplumsal yapiya, ‘cemiyet’ izleginde yasanan degisim karsisindaki ruh haline
ve ¢ikarsamalarina 151k tutan zengin dil gostergelerine sahiptir. Metinde sozciikler, genellikle
giindelik kullanimlarindaki anlamlarmin disinda egretilemeli olarak degerlendirilmistir.
Sozciiklerin ses degerlerinin art arda kullanilmis olmasinin yarattigi etki, birlestirilmelerinden
dogan dilin ¢agrimsal 6zelligi, tamlamalarla olusturulan alisilmamig bagdastirmalar siir dilinin
dis yapisim1 belirlemistir. Ayrica gostergeler vasitasiyla olusturulan c¢esitli aktarmalar,
benzetmeler, sapmalar metni giiglestirmisse de sanatsal agidan degerli kilmistir. Siirdeki
gostergeler, okuyucunun zihninde uyarici olarak tiirli cagrisimlarin; tasarim, goriinti ve
duygularin olusmasini saglamistir. Metin, ihtiva ettigi dislince baglaminda giris, gelisme sonug
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boliimlerini hissettiren giiglii bir tasarima sahiptir. Sair, sanat-cemiyet-dava iligkisi ekseninde
fikir veren sozciiklerin biitiin anlam degerlerinden yararlanmuis; siirde sosyolojik betimlemelerle
zihinsel bir faaliyet yiriittiigli gibi toplumun diinden bugiine degisen hayatin1 yansitan
miicessem bir tablo olusturmustur.

Siirde sozciiklere dayali ¢esitli imgeler, tasarimlar, bagdastirmalar ve uzak cagrisimlar
yaratan gostergeler yer almakta, ayn1 zamanda bunlar arasinda bir anlam iliskisi kurularak
zengin goriintiiler olusturulmaktadir. Mevcut zamanin tasviri, cemiyetin ge¢cmis zaman, hal
zamani ve gelecek zamanla ilgili degerlerini okur igin karsilagtirma imkanini yaratacak duygu
degeri yiiksek secili sozciiklerle saglanmistir. Metnin derin yapisina niifuz eden timit, giiven,
korku, endise ve karamsarlik gibi zit kutuplu duygularin dinleyende veya okuyucuda yarattig
seving ve bunalimin tasiyicist sozciikler, adeta i¢cinde anlamlarin yerlestirildigi renkli kutular
gibi islevseldir. Anlami giiclendirmek ve canli kilmak amaciyla yararlanilan dil olaylarindan,
s0z sanatlarindan; bilhassa insanlarmm mevcut durumunu, nesnelerin niteligini ve eylemlerin
etkisini daha iyi anlatmak icin bir bagka nesneden veya eylemden yararlanma yoluyla
gerceklestirilen benzetmeler, metnin en dikkat c¢ekici dil oOzelligidir. Muhasebe siirine
Tiirkgenin sozvarligr iginden siradan dil birliklerinin degil, duruma ve niteliklere en uygun
olanlarin 6zenle secilerek yerlestirildigi goriilmektedir. Necip Fazil Kisakiirek’in, bu
manzumede gerek kendi sanatinin gayesini, siirinin poetik temellerini ve gerekse ait oldugu
cemiyete iliskin diistinsel iletilerini s6z konusu dil birlikleri vasitasiyla kurdugunu rahatlikla
sOylemek miimkiindiir.
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