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Ergiin SERINDAG!

KALIPLASMIS RETORIK SORULARIN ANLAMI UZERINE
OZET

Soru tiimceleri giinliik hayatta bilgi edinme, kanitlama, sorgulama, elestirme, alay
etme ve daha bir¢ok amagla kullanilmaktadir ve edebiyat, dilbilim ve felsefe gibi alanlarda
cesitli arastirmalara konu olmustur. Genel soru tiimceleri tizerine yapilmis pek ¢ok calisma
bulunurken, kaliplagmis retorik sorularla ilgili ¢alismalar dilbilim arastirmalarinda fazla yer
almamustir. Bu nedenle, kaliplasmis retorik sorularin diger sorulardan ayirt edilmesinde
karisikliklar yaganmaktadir ve retorik sorular neredeyse bos ve gereksiz sorular olarak
goriilmektedir. Diger taraftan, Tiirk¢enin sdz varliginin bir bolimii kaliplasmis ifadelerden
olusmakta ve bunun da bir boliimii retorik sorulardir. S6z edimleri kurami dikkate
alindiginda insanlarin iletisim sirasinda yeri ve zamam geldiginde kullandiklari retorik
sorularin 6nemli bir yeri vardir. Zira bir dili konusan kisi kullandig1 her ifade ile bir s6z
edimi gergeklestirir ve ayni zamanda dinleyen iizerinde bir etki birakir ve onun bir eylemde
bulunmasint  saglar. Bu acidan bakildiginda bu caligmanin amaci kaliplagmis retorik
sorularin anlamlarim s6z edimleri/s6z eylem baglaminda incelemek ve dikkati bu konuya
¢ekmektir.

Anahtar Sozciikler: Soru tiimceleri, s6z edimi/s6zeylem, kaliplagmis ifadeler, retorik
sorular

ON THE MEANING OF THE FORMULAIC RHETORICAL QUESTIONS
ABSTRACT

Interrogative sentences are used in our life for many purposes e.g. to obtain
information , to proof, questioning, criticizing, teasing, and they have been subject to
various research areas such as literature, linguistics and philosophy. Contrary to
Interrogative sentences, it’s hard to find specific studies taking up rhetorical questions as
formulaic expressions in linguistics researches as a subject. Consequently, there appears to
be a confusion in the differentiation of the rhetorical questions as formulaic expressions
from other Interrogative sentences. On the other hand, a part of Turkish vocabulary consists
of formulaic expressions and a significant part of it are rhetorical questions. Considering the
theory of speech acts the rhetorical questions as formulaic expressions, which are used by
people in suitable place and moment, are very important during communication. Because a
speaker of any language realizes a speech with his utterances and also leaves an effect on
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the listener and he directs him to do something. From this perspective, the aim of this study
is to examine the meaning of rhetorical question in context of speech acts and to take
attention to this topic.

Key Words: Interrogative sentences, formulaic expressions, speech acts, rhetorical
questions

Giris

Soru tiimceleri gilinliik hayatta bilgi edinme, kanitlama, sorgulama, elestirme, alay etme
ve daha bir¢cok amagla kullanilmaktadir ve edebiyat, dilbilim ve felsefe gibi alanlarda cesitli
aragtirmalara konu olmustur.

Buna karsin daha ¢ok sozel dil kullaniminda goriilen, tonlama yardimiyla kurulan,

climlenin anlamima soru disinda da anlamlar yiikleyen ve giinliik dil kullaniminda, ne
konugsurken ne de duydugumuzda yadirgamadigimiz, en ¢ok karsimiza g¢ikan ifade bigimleri
olan kaliplasmig ifade bicimlerinden olan retorik sorular (sdzde sorular), dilbilim
arastirmalarinda fazla yer almamistir. Bunun olast nedenleri iginde bir taraftan retorik sorulara
bos veya gereksiz sorular olarak bakilmasi olurken diger taraftan en dar tanimiyla yap1 olarak
soru olsalar da, anlam yoniinden yanit1 bilinen veya yaniti beklenilmeyen sorular olup islevine
bakilmaksizin retorik sorularin bilgi edinme amagli diger sorularla ayni kategoride
degerlendirilmesidir. Oysa kaliplagmis retorik sorular olumluluk anlamini olumsuza,
olumsuzluk anlamini olumluya gevirebilme, tiimceye degisik anlamlar yiikleyebilme, anlatima
giic katma, karsidaki kisinin diisiince akigini belli bir dogrultuya sevk etme, diisiinceyi daha
carpici ifade etme, anlatima Ortiikliik zaman zaman mizah kazandirma vb. 6zelliklere sahip dilin
son derece esnek ve islevsel araclarmdandir, dyle ki bu ifade bigimlerinin yoklugu 6zellikle
konugma dilinin neredeyse vazgecilmezleri arasindadir. Zira, Ozellikle konusma eylemi
yapilirken, daha 6nceden bir biitiin haline getirilip hafizada dylece saklanan kaliplagmus ifadeler,
konugma sirasinda kolaylikla hatirlanip hemen kullanilabildigi gibi, dinleyici tarafindan da
cabucak algilanabilmektedir. Kaliplagsmis bir 6genin sdylenip anlasilmasi i¢in gereken zaman ve
enerji, her durumda yeni bir s6z dbeginin veya tiimcenin meydana getirilip agizdan ¢ikmasi ve
algilanmasindan daha azdir (Wray, 2002, 15-18; Gokdayi, 2008, 90 ).
Ornegin birinin birine tamstirildig1 zaman kaliplasmis olarak sorulan "sizi ... ile tanistirabilir
miyim?" sorusu ilk bakista bos ve gereksiz soru gibi algilanir, zira yanit beklenmeden tanigtirma
eylemi otomatik olarak gerceklesir. Yahut, yanlislikla veya bilerek birine yahut bir seye ¢arpan
bir kisiye, sdzcelenen " Oniine baksana, kdr miisiin?" sorusu da ilk bakista bos ve gereksiz soru
gibi algilanir, zira gergekten korse o zaman soru gergekten bos ve gereksizdir, goriiyorsa eger
yine gereksiz bir sorudur. Ama, amag¢ onun goriip gormedigi degil de onun dikkatini ¢ekmek,
ona hakaret etmek, onu azarlamak vs. niyetiyle soylenmisse soru bir edimsdz olarak bir yere
oturur. Bu acidan bakildiginda kaliplagmis sorularin daha ¢ok dil dis1 baglamla ilgili oldugu
goriilmektedir ¢iinkii bu sozlerin kullanimi, asagida da vurgulanacagi gibi, genellikle baglam
tarafindan yonlendirilir (Gékdayi, 2008, 105).

Bu caligmada, 6zellikle sozel iletisimde yanlis anlagilma ya da hi¢ anlasilmama, hatta
komik duruma diisme tehlikesi igermesine ragmen, retorik sorular neden dogrudan ifade bigimi
yerine kullanihyor sorusuna Tiirk¢e retorik soru Ornekleriyle edimbilimsel baglamda
deginilecektir. Burada kullanilan &rnek tiimcelerin  kullanilma nedenleri bu tiimceleri
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kullananlara dogrudan sorulmus olup ¢oziimleme onlarin diisiindiikleri baglam gercevesinde
yapilmistir

Edimbilimsel Dilbilim ve Retorik Soru

Diisiincede tasarlananlar kime, hangi amagla ve hangi kosullarda sdyleyecegimizi
sozceler araciligiyla eyleme dokerken ¢ok sayida iiretilen dilbilgisel tiimcelerden biri segilir ve
cogu zaman bu tiimceler ve sozciikler anlattiklarindan daha farkli anlami ifade ederler. Bu
anlamda konusmak bir eylem bicimi olarak goriiliir. Belli bir baglam i¢inde kullanilan ve islevi
olan bu tiir tiimceler ‘sdzce’ olarak adlandirilir.

Dili bir iletisim araci olarak degerlendiren ve insana 6zgii dil kullantminin baglam
igerisinde incelenmesini ve dnermenin anlamindan ¢ok sézcenin gergeklestirdigi dil ediminin
islevini ortaya koyan edimbilimsel dilbilim, geleneksel dilbilimin iletisimin tiimceler
araciligryla saglandigi ve bu tiimcelerin yapisal 6zelliklerinin incelenmesi anlayisini yetersiz
gorerek, ozellikle konusma dilinin igleyisini anlamak i¢in, metinsel baglamin disinda sdzceye
gercek degerini veren ¢evrenin, iletisim ortaminin dil dis1 kurallarinin da bilinmesinin
gerekliligini savunur (Kiran 2002, 214-215). bir baska deyisle anlam, bir iletisim ortaminda
konusan kisinin kendisin dinleyen kisi ya da kisilere bir seyi anlatmak amaciyla lirettigi tiimce
gibi dilsel anlatimlarin, o iletisim ortaminda tasidig1 igerik olarak goriiliir ve bu da olusturulan
metindeki baglamin sz edimlerin belirlenmesinde énemli rol oynar.  “Iletisim yetisi” de
denilen dilin bu kullanim bilgisi sayesinde soyut bir kavram olan tiimce yapilari konusma
niyetimize, iletisimde bulundugumuz kisinin veya kisilerin sosyal konumuna, ruhsal durumuna,
diisiince ve toplumsal katmanina gore, bir iglev yiiklenir ve anlam kazanir (Uslu, 2005, 36).
Oyleyse birine bir sey anlatmaya calisan kisi, kendisine bir sey anlatilmaya c¢alisildigin,
anlatilmaya calisilan seyin de tam olarak ne oldugunu kavradigi anda ona anlatilmak istenilen
seyin anlatilmasinda basar1 saglanmis olur. Bundan baska, konusani dinleyen kisi kendisine bir
sey anlatilmaya calisildigini, kendisine anlatilmaya calisilan seyin de ne oldugunu
kavramadikga, ona anlatilmak istenilen seyi ona anlatilmasinda tam bir bagar1 saglanmamis olur
(Searle, 2000, 120).Bu baglamda insanlarin birbirlerini ¢ogunlukla siralanan sozciik ve seslerin
dilbilgisel dogruluguyla degil, demek istenilene bakarak anladiklari diisiiniiliince basarili bir
iletisimin temelinde sOylenenle demek istenilen arasindaki ayrimda, yani konusucunun niyetinin
sezilmesinde yattig1 sdylenebilir. Ornegin bir kisiye “saatin var m1?” diye bir soru sorulursa
buradaki niyet aslinda saatin ka¢ oldugunun bilinmek istenmesidir. Bu soruya “Evet var”
seklindeki bir yanit hem baglamdan kopmus olur hem de bir kullanim degeri tasimaz.

Edims6z edimlerini bes baslik toplayan Searle’nin (2000,49-50) yonelticiler (directives)
ve disavurucular (expressives) olarak adlandirdigi gruba giren sormak, emretmek, rica etmek,
tesekkiir etmek, tebrik etmek, karsilama, veda, tanistirma, 6vgii, hakaret, 6ziir dileme ve bunun
gibi prototip sdylem fonksiyonlarimi ifade etmek icin kullanilan s6z edimi tiirleri, cogunlukla
belirli bir sdylem baglamina ve fonksiyonuna bagli olan kaliplagmis bir ifade veya geleneksel
bir kelime formu kullanilarak yapilmaktadir. Baz1 kaliplagmis ifadeler “Merhaba”, “Tebrikler”,
“Tam tersine”, vb. gibi tek kelimelik iinlemler veya kelime 6bekleridir. Fakat bunlarin bilyiik
bir kismi da “Tekrar sdyleyebilirsiniz.”, “Uzgiiniim”, “Affedersiniz”, “Cok yasa Kralige.”,
“Beklettigim i¢in 6ziir dilerim.”, “Cehenneme git.” gibi birer climle boyutundadir (Ersoy, 2011,
6). Diger taraftan bir sozcenin tam anlamiyla kaliplasmis bir ifade sdylem islevi; sdylem
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baglami; tam kelime anlami; pragmatik; diizenli gramatikal yapilar ve simirli kalitsal yapilar;
genel fonolojiden intikal eden temel fonoloji; miizik; beden dili, jestler, durus ve bakis vb. gibi
sekiz farkli 6zelligin bir bileskesidir (Corrigan-Moravcsik-Ouali 2009: 6-7; Ersoy, 2011, 6).

Bu agidan bakildiginda kurulus ve bigim yoniinden soru tiimcesi olsalar bile yanit istemedikleri
yahut iletmek istedigi bilginin bicimden farkli oldugu icin, anlam y&niinden soru tiimcesi
sayllmayan retorik sorular Searle (1980)’in Dolayli soz eylemler gergevesinde diistiniilebilir
(Bechmann, 2007, 3) ve kaliplasmis iletisimsel ifadeler grubuna girer. Searle s6z eylem
kuraminda, dolaysiz ve dolayli s6z eylemlerden s6z ederken dolaysiz s6z eylemlerle
(konusucunun ne demek istedigini soyledigi) dolayli s6z eylemler (konusucunun sdylediginden
daha fazlasin1 demek istedigi) arasinda bir ayrim yapar. Bir bagka deyisle ayni tiimce farkli
baglamlarda farkli anlamlara gelebilir: Ornegin, ‘Bunu o mu yapmis?” sorusu bilgi edinmek
amaci tagirsa yanit “evet” veya “hayir” olabilirken sorulan kisiyle ortak paylasimlarimiz
nedeniyle bir sasirma, bir inanmamazlik, bir alay etme, kiiciimseme degeri tasiyabilir. iletisim
durumunda dogrudan soru bigimi yerine neden retorik sorular kullaniliyor sorusuna Bechmann,
2007, 113) sdyle yamt veriyor: letisimin birincil amaci géndericiden aliciya bilgi aktarmak
degil, bilakis onu bir eyleme sevketmek, etkilemektir. Bu yiizden retorik sorular kendi iginde bir
takim ilgili dile 6zgii dilsel parametreler barindirir Searle (1982, 69), Tiirk¢ede “kim bilir?, hig
mi?* gibi.

Tiirk¢ede sik kullanilan kaliplagsmis retorik sorularin islevleri agisindan
degerlendirilmesi

Kaliplasmis sorularin belirli sartlar altinda ve belirli bir durumda kullanimi oldugunu ve
iletisimde ¢ogunlukla kaginilmaz olarak kullanildigimi ve 6nemini vurgulamak amaciyla bu
boliimde, giinliik dil kullaniminda sik sik karsimiza ¢ikan ancak iizerinde fazla durulmayan
kaliplagmis retorik sorulara tersinden yanitlarla 6rnekler verilecektir. Bu drnekler giindelik dil
kullanimimizi dikkate alarak cogaltilabilir. Bu tip sorulara yanit genellikle sorunun gergek
anlamu dikkate alinarak sorunun igeriginin onaylanmasi bi¢cimindedir. Oysa soran kisinin amaci
farklidir:

1) "Sizi iki dakika rahatsiz edebilir miyim?"

Kapinizi ¢alip size bir sey sormak, bir sey danismak veya bir sey vermek vs. niyetiyle
sizden izin isteyen birine " Tabii ki beni rahatsiz edebilirsiniz, zira ben rahatsiz edilmekten dyle
hoslantyorum ki..." veya "nasil yani, goz gore gore amaciniz beni rahatsiz etmek ve ben de buna
izin verecegim ha? Ben mazosist miyim sizce?" dediginizi diistiniin.

2) "Geldin mi? Sen mi geldin?""

Eve giriyorsunuz, evde ailenizden biri yliziinlize veya goOziiniiziin igine bakarak
geldiginizin farkinda oldugunu veya beklenmedik bir zamanda geldiginiz i¢in sasirdigini veya

n

hosgeldin niyetiyle sordugu bu soruya " Hayir daha gelmedim, isteyim. Gelen ben degilim
siitcli”" diye yanit verdiginizde soruyu soranin yiiz ifadesini diigtiniin.

3) "Aaa, cicek mi getirdiniz?"

Size bir demet ¢icek getiren kisiye nezaketle karisik bir tesekkiir ediminde bulunmak
i¢in yonelltiginiz bu soruya verilen "Yoo, yaniliyorsunuz aslinda bu bir demet pirasa" gibi bir

yanit sizi nasil bir etki yapar?
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4) "Sana bunu bin defa sdylemedim mi?"

Bir konuda c¢aresizliginizi, pismanliginizi, korkunuzu, nefretinizi, acimanizi veya
hakliliginiz1 vurgulamak niyetiyle sordugunuz bu soruya " Hayir, daha bin olmadi, ama az kaldi,
iki defa daha sOylersen bin olacak" diye yanit aldiginizi tasavvur edin.

5) "Bana bunu nasil yaparsin?"

Kendisine ¢ok inandiginiz, giivendiginiz bir kisi bir eyleminden dolay1 sizi kizdirmis
veya hayal kirikligina ugtatmis ve ona bdyle bir soru yoneltiyorsunuz. Yanit olarak " ¢ok giizel,
sOyle yaparim..." diyerek size anlatmaya basliyor nasil yapilacagini

6) " Aaa, saat ne zaman 10 oldu ?*

Gizel, hossohbet bir ortamda zamanin ¢abuk gectigni, bunun farkinda bile olmadiginiz1
ifade etmek igin sordugunuz bdyle bir soruya " Saat aslinda tam on da on oldu" bigimindeki
yanit herhalde beklediginiz yanit degildir.

Ornekleri icerdikleri anlamlarla ¢ogaltmak miimkiin:

Dogru soze ne denir?

Sen kendini ne saniyorsun?

Gergekten boyle mi diisliniiyorsun?

Ben demedim mi?

Hi¢ mi yok?

Ne dese begenirsin?

Ciddi olamazsin?

Burda senin ugagin mi var?

Daha yasim kag ki benim?

Ben demedim mi?( haklilik, iistiinliik duygusu ...)

Sen 6grenci degil misin? (uyarma, farkettirme ...)

Gormiiyor musun? (azarlama, tahammiilsiizliik ...)

Ben dyle sey yapar miyim? (...yapmam.)

Ben seni hi¢ sevmez olur muyum? (hem de nasil severim.)

Karsimda birden onu gérmeyeyim mi? (sasirma)

Boyle bir adama nasil giivenebilirsin? (...glivenilmez)

Sana hayran olmamak miimkiin mii? (... sana hayranim)

Caresizligini gormiiyor muyum? (kendisinin de bir seylerin farkinda oldugunu belirtmek)
Ben ne giine duruyorum?( giivence vermek)

"Sen mi bunu yapacaksin? (kars1 tarafi kigkirtmak, kiiglimsemek)

Kiyamete kadar boyle bekleyecek misin? (kisiyi sarsip kendine getirmek)
Nerde o giinler? (6zlem)

Boyle bir teklife kim hayir diyebilir? (Boyle bir teklife kimse hayir diyemez.)
Senin ne kadar diiriist oldugunu bilmez miyiz? ( Senin ne kadar diiriist oldugunu ¢ok iyi
biliyoruz, ya da alay ederek diiriist olmadigini sdylemek.)

Sonuc¢

Retorik sorular yap1 benzerligi diginda tasidig1 anlamsal ve iletisimsel deger agisindan
gercek sorularla ortak bir 6zellik gostermez. Kullanim degeri sdylenende olmayip iletisime
giren taraflarin tamamen kisisel, kiiltlirel varsayimlarina, deneyimlerine dayanir. Bu tiir sorular,
icerdigi dolayli anlam nedeniyle edimbilimsel dilbilim agisindan dolayli sézeylem konusu
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iginde ele alinmal1, diger kaliplagmis ifadelerden farkl incelenmelidir ,6rnegin bir "nasilsiniz.?"
hatir sorma kalip ifadesi ile gilivensizlik, kusku, inanmamazlik ifade eden bir "hi¢ mi yok?"
sorusu aynt edimsoz diizleminde goriilmemelidir. Kaliplagmis retorik sorular sanildigi gibi bos
ve gereksiz ifadeler olmayip giinliik dil kullanimimizda kagimilmaz olarak onemli bir yer
tuttugundan dilbilim c¢alismalarinda var olandan daha fazla arastirilmayr hak etmektedir. Bu
aragtirmalar sayesinde karmagik olan insan iletisimi agisindan farkindalik diizeyimiz daha da
artabilecek, daha etkili iletisim kurmamiza katkida bulunulacaktir.
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