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OZET

Bu calismada, Okul 6ncesi donem isitme engelli ¢ocuklara miizik egitimi verilmis
ve bu egitimin c¢ocuklarin bedensel, &zgiiven, sosyal ve zihinsel gelisimlerine etkisi
aragtirtlmistir. Yapilan 18 haftalik egitimin ardindan g¢ocuklardaki gelisim incelenmistir.
Cocugun bedensel, 6zgiiven, sosyal ve zihinsel alanlarindaki gelisimleri miiziksel 6gelerle
desteklenmis, temel egitime daha hazir hale gelmeleri amaglanarak bir egitim programi
uygulanmistir. Arastirmada ontest - sontest kontrol gruplu deneysel bir arastirma modeli
uygulanmistir. Ayrica uygulanan anket ¢aligmasi ile demografik faktorler de incelenmistir.
Arastirmanin sonucunda, ¢ocuklarin bedensel, sosyal ve zihinsel gelisimlerinde deney ve
kontrol gruplarinda paralel bir gelisim siireci izlenirken, 6zgiiven gelisimi konusunda deney
grubundaki 6grencilerden anlamli derecede yiiksek sonuglar elde edilmistir. Bu baglamda,
verilen miizik egitiminin okuldncesi donemi isitme engelli ¢ocuklarin dzgiiven gelisimlerini

destekledigi sonucu elde edilmistir.

Anahtar kelimeler: Miizik Egitimi, Isitme Engelli, Ozgiiven, Okuldncesi, Isitme Kaybu.

MUSIC EDUCATION ON HEARINGIMPLIED PRESCHOOL CHILDREN
ABSTRACT

Inthisstudy, hearing-impairedpre-school children who have taken music education
were in vesitgatedif they had physical, self-esteem, social and mental development. The
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development of children was examined sincel8 weeks of training. The children's physical,
self-esteem, social andmental development were supported by musical elements, an
education program was imple mented whic haimed togetth emready for the primary
education programme. In this research: experimental (pretest — posttest control group)
model was applied. Inaddition, a survey related with demo graphic factors was applied too.
As the result of the study, it was found that children's physical, social and mental
development had a paralel development between the experimental and control groups. But
it was obatained that self-reliantdevelopment of thestudents in the experimental group who
had music education was sign ificantly had high erresults.

Keywords: Music Education, Hearing Implied, Self-Esteem, Preschool, HearingLoss.

GIRI

Yapllgn cesitli aragtirmalara gore Tirkiye niifusunun yaklasik %10 ‘unu engelliler
olugturmaktadir.  Engelliler genellikle toplumdan soyutlanmig olarak yasamak zorunda
kalmalar1 sebebi ile sosyal hayatta ¢ok fazla goriinmemektedirler. . “Toplumu bireyler olusturur.
Normal olarak kabul edilen bireyler toplumda ¢cogunluktadir. Engelli bireyler de ayni toplumun
icinde yer alir ve yasamlarimi siirdiirtirler. Yasamlariin herhangi bir ddneminde veya dogustan
bes duyu organindan birini veya daha fazlasin1 kaybetmis olan, zihinsel islevlerinde yetersizlik
gosteren, fiziksel hareketlerini kisitlayan organ kaybina ugramis olan bireyler engelli veya 6zel
gereksinimli olarak tanimlanmaktadir” (Akt. Geng, 2012 : 35). Engelli ¢cocuklara gerekli 6nemin
ve egitimin verilmesi ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir. Isitme engelli cocuklar, zihinsel olarak
engeli olmayan ¢ocuklardan farkli degillerdir. Engelli olmayan pek ¢ok kisinin yapabildikleri
meslekleri, onlar da yapabilirler. Ancak bu c¢ocuklarin ¢ok biiyiik boliimi, gerek 6zgiliven
eksikligi, gerek yeterli egitim imkanlarma sahip olamamak, gerekse fiziksel gelisimleri
acisindan desteklenemediklerinden dolay1r meslek sahibi olamamakta, sosyal hayatin icine
katilamamaktadirlar. Ote yandan, insan hayatmin egitim agisindan en dnemli déneminin okul
oncesi donemi oldugu bilinmektedir. Cocuklar gelisimlerinin biiylik boliimiinii bu dénemde
tamamlarlar. Bu perspektifle engelli ¢ocuk egitimine baktigimiz zaman ise, okul dncesi donem

egitimi engelli cocuklar igin ¢ok daha biiylik 5nem kazanmaktadir.

Okul oncesi donem olarak adlandirilan 0-6 yas déneminde, miizik, sarkli séylemek ve
sarkr dinlemek ¢ocuklarin en ¢ok hoslandiklart aktiviteler arasindadr. Yeni dogmus bebekler
bile gerek viicut dilleri ile gerek yiiz hareketleri ile ninnilerden, sarkilardan ne kadar ¢ok
hoslandiklarim belli ederler. Bu durum isitme kaybi olan ¢ocuklar icin de gecerlidir. “Isitme
kaybi ¢ocuklarin miizikten hoslanmalarint engellemez; ancak miizigi anlayislarini ve miizige

karst verdikleri tepkiyi sekillendirir. Miizik etkinlikler , ozellikle isitme engelli o6grencilerin yeni
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ifade bicimleri kegfedebilmelerini ve var olanlari da gelistirmelerine olanak tamr. Bunlara ek

olarak ta 6grencilerin isitsel farkindaliklari, bilissel yetenekleri, dikkat siireleri, bellekleri
olumlu olarak etkilenir, gelisir” (Maureen, 2004)

Sanat egitiminin 6nemi son yillarda yapilan arastirmalarla da daha fazla fark edilmeye

baglanmistir. Sanat egitimi;

* Fiziksel gelisimde biiyiik-kiiciik kas motor koordinasyonunun gelisimine, el-goz
koordinasyonun gelisiminin desteklenmesine yardimci olur.

+ Biligsel gelisimde; kavram 6grenme, ¢it kavramlar, matematikle ilgilibeceriler, problem
¢ozmeye yonelik becerilerin gelisiminin desteklenmesi, estetik veartistik becerilerinin
gelisimine yardimeci olur.

* Dil gelisiminde; alic1 ve ifade edici dil gelisiminin desteklenmesine, sanatla ilgili kavramlarin
adlandirabilmesine, sanatla ilgili kavramlarin adlandirabilmesine yardimei olur.

* Sosyal gelisim alaninda; paylasma, is birligi kurma, birlikte plan kurma,sozel iletisim kurma,
gruba uyum saglama gibi becerilerin gelistirilmesine ve desteklenmesine yardime1 olur.

* Duygusal gelisim alaninda ise; kendi duygularini fark edip ifade edebilmesine, 6z saygisini
gelisimine, yeterli olma ve giiven duygusunun gelisimine yardime1 olmaktadir” (Kulaksizoglu,
2003:258).

Engelli cocuk egitimi, ozellikle de ¢ocuklarin gelisiminin ¢ok biiyiik bir kismini tamamladiklar
okul oncesi cagdaki egitim, iilkemizde olduk¢a yetersizdir. Bu donemde verilen miizik ve sanat
egitimi ise bu c¢ocuklarin gerek bilissel, gerek sosyal ve kiiltiivel, gerekse fiziksel acidan

gelisimleri acisindan ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir.

I. ARASTIRMA VE YONTEM

Aragtirmanin amaci, okuldncesi donem isitme engelli ¢ocuklarda miizik egitiminin, ¢ocuklarin
bedensel, 6zgiiven, sosyal, zihinsel gelisimlerine etkisinin deneysel metotla incelenmesidir.

Bu amag dogrultusunda arastirmada, Okul 6ncesi donem isitme ve konusma engelli cocuklara
verilen miizik egitiminin etkilerini inceleyebilmek igin dntest sontest kontrol gruplu deneysel
arastirma modeli uygulanmistir. Arastirmada veri toplama araglar1 olarak; Oktay ve Aydin’in
gelistirmis oldugu Marmara Gelisim Olcegi (Sosyal Gelisim, Zihinsel Gelisim ve Bedensel
Gelisim Olgekleri) (Kuday,2007: 95), Giinalp’in gelistirmis oldugu 6zgiiven gdzlem listesi
(Giinalp, 2007) kullamlmustir. Ogrencilerin durum testleri Marmara Universitesi Tip Fakiiltesi
Odyoloji Boliimii tarafindan yapilmistir. Ayrica arastirmadaki verilerin demografik analizini
yapabilmek i¢in ise bir anket uygulanmistir. Anket, aragtirmacilar tarafindan hazirlanmis olup
26 maddeden olugmaktadir. Veriler, SPSS paket programu ile ¢dztimlenmistir.
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Arastirmanin ¢alisma grubunu 20102011 egitim &gretim déneminde “Tiirkiye Isitme ve
Konusma Rehabilitasyon merkezi-TIV” Atasehir merkezinde egitim alan 5-6 yas grubu okul
oncesi donemi ¢ocuklar olusturmustur.

Cocuklar demografik faktorler ve isitme konumlari g6z oOniinde bulundurularak deney ve
kontrol grubu olmak iizere 10’ar kisilik iki gruba ayrilmislardir. Kontrol grubuna miizik egitim
programi uygulanmazken, deney grubundaki 6grenciler egitim programina tabii tutulmuslardir.
Her iki gruba da 6n test uygulamasi yapildiktan 18 hafta sonra son test uygulamasi yapilmstir.
Ardindan 6n test ve son test sonuglari, uygulanan anketler de degerlendirilerek istatistiksel
veriler dogrultusunda karsilagtirilmistir.

Il. BULGULAR

Tablo 1 : Kullanilan Tiim Testlerin Ontestlerine Iliskin Tanimlayici Degerleri

Test Tiirii N Minimum Maksimum Ortalama Std. Sapma
Bedensel Gelisim Testi 20 213.00 360.00 309.85 35.55
Ozgiiven Testi 20 65.00 96.00 82.05 7.90
Sosyal Gelisim Testi 20 64.00 179.00 148.00 25.21
Zihinsel Gelisim Testi 20 54.00 250.00 151.00 38.47

I11.1. Bedensel Gelisim Olgegi ile ilgili bulgular ve yorum:

Tablo 2: Deney ve Kontrol Gruplarinin Bedensel Gelisim Testinden Almis Olduklar:
Puanlarin Tamimlayici1 Degerleri

Ontest Sontest
Test n — =

X SS X SS
DeneyGrubu 10 306.30 36.33 343.80 35.13
KontrolGrubu 10 313.40 36.33 350.40 30.78

Kontrol grubu ve Deney grubunda bulunan 6grencilerin Bedensel Gelisim Testi’'nden almig
olduklar1 puanlar incelendiginde en diisiik ortalamanin Deney Grubu Ontest puanlarinda 306.30,
en yiiksek ortalamanin ise 350.40 puan ile Kontrol Grubu sontest puanlarinda alindigi
goriilmektedir. Deney ve Kontrol gruplarinin 30’ar kisiden az olmasi dolayisiyla fark
analizlerinde non-parametrik teknikler kullanilmustir.

Tablo 3: Deney ve Kontrol Gruplarinda Bulunan Ogrencilerin Bedensel Gelisim Testi
Ontest Puanlar1 Arasinda Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar
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Gru 0 Swralamalar Swralamalar U 7
P Ortalamasi Toplami P

Kontrol 10  11.05 110.50
Deney 10 9.95 99.50

4450 042 0.68

Deney ve Kontrol gruplarinda bulunan 6grencilerin Bedensel Gelisim Testinden aldiklar1 6ntest
puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir (z=0.42, p>0.05).

Tablo 4: Kontrol Grubunda Bulunan Ogrencilerin Bedensel Gelisim Testi Ontest-
Sontest Puanlart Arasinda Yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclart

. Stralamalar Stralamalar
Sontest-Ontest n z p
Ortalamasi Toplami
Negatif Sira 1 6.00 6.00
Pozitif Sira 9 5.44 49.00 2.19 0.03
Esit 0
Toplam: 10

Kontrol Grubunda bulunan &grencilerin Bedensel Gelisim Testi Ontest-Sontest Puanlari
arasinda yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda iki test puanlari arasinda
sontest puanlari lehine anlamli bir farklilik bulunmustur (z=2.19, p<0.05).

Tablo 5: Deney Grubunda Bulunan Ogrencilerin Bedensel Gelisim Testi Ontest-
Sontest Puanlar1 Arasinda Yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclar

« Stralamalar Stralamalar
Sontest-Ontest n z p
Ortalamasi Toplami
Negatif Sira 1 7.00 7.00
Pozitif Sira 8 4.75 38.00 1.84 0.07
Esit 1
Toplam: 10
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Deney Grubunda bulunan 6grencilerin Bedensel Gelisim Ontest-Sontest Puanlari arasinda
yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda iki test puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunamamustir (z=1.84, p>0.05).

Tablo 6: Deney ve Kontrol Gruplarinda Bulunan Ogrencilerin Bedensel Gelisim Testi
Sontest Puanlar1 Arasinda Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclari

Gru 0 Swralamalar Swralamalar u 7
P Ortalamasi Toplami P

Kontrol 10 11.00 110.00
45.00 0.50 0.62

Deney 10 10.00 100.00

Deney ve Kontrol gruplarinda bulunan 6grencilerin Bedensel Gelisim Testinden aldiklar
sontest puanlari arasinda anlaml bir farklilik bulunamamustir (z=0.50, p>0.05).

Deney grubunun Ontest ve sontest puanlari arasinda ve ayni zamanda deney ve kontrol
gruplarinin sontest puanlar1 arasinda anlamli farklilik bulunamamasi; kontrol grubunun ontest
puanlar1 ve sontest puanlari arasinda sontest lehine anlamli bir farklilik bulunmasi, ancak deney
grubunun Ontest puanlart ve sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik gézlenememesi
dolayisiyla deney ve kontrol gruplari arasinda deneyle ilgili olarak anlamli bir farklilik
olugmadig1 anlasilmaktadir.

Isitme engelli ¢ocuklar bedensel olarak, isitme yetilerinin ve denge ile ilgili unsurlarmin disinda
diger c¢ocuklara esdeger olarak gelisimlerini siirdiirmektedirler. Tim bu veriler
degerlendirildiginde, verilen miizik egitiminin ¢ocuklarin bedensel gelisimine anlamli bir etkisi
saptanamamistir.

I11.2. Ozgiiven Ol¢egine iliskin Bulgular ve Yorum:

Tablo 7: Deney ve Kontrol Gruplarimin Ozgiiven Testi’nden Almis Olduklar1 Puanlarin
Tanimlayici Degerleri

Ontest Sontest
Test N — —

X SS X SS
DeneyGrubu 10 79.60 7.95 101.10 4.18
KontrolGrubu 10 84.50 7.43 85.80 6.25

Kontrol grubu ve Deney grubunda bulunan 6grencilerin Ozgiiven Testi’nden almis olduklar
puanlar incelendiginde en diisiik ortalamanin Deney Grubu Ontest puanlarinda 79.60, en yiiksek
ortalamanin ise 101.10 puan ile yine Deney Grubu sontest puanlarinda alindig1 goriilmektedir.
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Deney ve Kontrol gruplarinin 30’ar kisiden az olmasi dolayisiyla fark analizlerinde non-
parametric teknikler kullanilmistir.

Tablo 8: Deney ve Kontrol Gruplarinda Bulunan Ogrencilerin Ozgiiven TestiOntest
Puanlar1 Arasinda Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Gru 0 Swralamalar Swralamalar u 7
P Ortalamasi Toplami P

Kontrol 10 12.10 121.00
34.00 1.12 0.23

Deney 10 8.90 89.00

Deney ve Kontrol gruplarinda bulunan dgrencilerin Ozgiiven Testinden aldiklar1 dntest puanlart
arasinda anlamli bir farklilik bulunamanustir (z=1. 21, p>0.05).

Tablo 9: Kontrol Grubunda Bulunan Ogrencilerin Ozgiiven Testi Ontest-Sontest
Puanlart Arasinda Yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclart

. Swralamalar Swralamalar
Sontest-Ontest n z p
Ortalamasi Toplami
Negatif Sira 1 9.00 9.00
Pozitif Sira 8 450 36.00 1.63 0.10
Esit 1
Toplam: 10

Kontrol Grubunda bulunan &grencilerin Ozgiiven Testi Ontest-Sontest Puanlari arasinda yapilan
Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda iki test puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamustir (z=1.63, p>0.05).

Tablo 10: Deney Grubunda Bulunan Ogrencilerin Ozgiiven Testi Ontest-Sontest
Puanlar1 Arasinda Yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclar

Swralamalar Swralamalar

Sontest-Onest n Ortalamasi Toplami z P
Negatif Sira 0 0.00 0.00
2.81 0.005
Pozitif Sira 10 5.50 55.00
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Esit 0

Toplam: 10

Deney Grubunda bulunan dgrencilerin Ozgiiven Testi Ontest-Sontest Puanlar1 arasinda yapilan
Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda, sontest lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur (z=2.81, p<0.01).

Tablo 11: Deney ve Kontrol Gruplarinda Bulunan Ogrencilerin Ozgiiven Testi Sontest
Puanlar1 Arasinda Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Gru 0 Swralamalar Swralamalar u 7
P Ortalamasi Toplami P

Kontrol 10 5.75 57.50
2.50 3.60 0.0003

Deney 10 15.25 152.50

Deney ve Kontrol gruplarinda bulunan &grencilerin Ozgiiven Testinden aldiklar1 sontest
puanlari arasinda, Deney grubu lehine anlamli bir farklilik bulunmustur (z=3.60, p<0.01).

Deney grubunun Ontest ve sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunmasi;kontrol
grubunun ontest puanlari ve sontest puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamasi, ancak
deney grubunun Ontest puanlar1 ve sontest puanlar1 arasinda sontest lehine anlamli bir farklilik
gozlenmesi, deney ve kontrol gruplarinin sontest puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli
bir farklilik bulunmasi dolayisiyla deneyin basarili oldugu anlasilmaktadir.

I11.3. Sosyal Gelisim Olcegine iliskin Bulgular ve Yorum:

Tablo 12: Deney ve Kontrol Gruplarimin Sosyal Gelisim Testinden Almis Olduklar:
Puanlarin Tanimlayici Degerleri

Ontest Sontest
Test n — —

X SS X SS
DeneyGrubu 10 141.60 31.33 19140 31.94
KontrolGrubu 10 154.40 16.39 183.00 19.93

Kontrol grubu ve Deney grubunda bulunan o6grencilerin Sosyal Gelisim Testi’nden almig
olduklar1 puanlar incelendiginde en diisiik ortalamanin Deney Grubu Ontest puanlarinda 141.60,
en yliksek ortalamanin ise 191.40 puan ile yine Deney Grubu sontest puanlarmmda alindigi
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goriilmektedir. Deney ve Kontrol gruplarinin 30’ar kisiden az olmasi dolayisiyla fark
analizlerinde non-parametric teknikler kullanilmustir.

Tablo 13: Deney ve Kontrol Gruplarinda Bulunan Ogrencilerin Sosyal Gelisim Testi
Ontest Puanlar1 Arasinda Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclari

Gru 0 Swralamalar Swralamalar U 7
P Ortalamasi Toplami P

Kontrol 10 11.80 118.00
37.00 0.98 0.33

Deney 10 9.20 92.00

Deney ve Kontrol gruplarinda bulunan 6grencilerin Sosyal Gelisim Testinden aldiklar1 ontest
puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir (z=0.98, p>0.05).

Tablo 14: Kontrol Grubunda Bulunan Ogrencilerin Sosyal Gelisim Testi Ontest-
Sontest Puanlar: Arasinda Yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuglart

Sontest-Cntest 0 Swralamalar Swralamalar 7 o
Ortalamasi Toplami

Negatif Sira 1 5.00 5.00

Pozitif Sira 9 5.56 50.00 2.30 0.02

Esit 0

Toplam: 10

Kontrol Grubunda bulunan grencilerin Sosyal Gelisim Testi Ontest-Sontest Puanlar1 arasinda
yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda sontest lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur (z=2.30, p<0.05).

Tablo 15: Deney Grubunda Bulunan Ogrencilerin Sosyal Gelisim Testi Ontest-Sontest
Puanlari Arasinda Yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclart

Swralamalar Swralamalar

Sontest-Ontest n Ortalamas: Toplam z p
Negatif Sira 0 0.00 0.00
Pozitif Sira 10 5.50 55.00 2.80 0.005
Esit 0
Toplam: 10
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Deney Grubunda bulunan dgrencilerin Sosyal Gelisim Ontest-Sontest Puanlari arasinda yapilan
Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda sontest lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur (z=2.80, p<0.01).

Tablo 16: Deney ve Kontrol Gruplarinda Bulunan Ogrencilerin Sosyal Gelisim Testi
Sontest Puanlar1 Arasinda Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclari

Gru 0 Swralamalar Swralamalar u 7
P Ortalamasi Toplami P

Kontrol 10 9.15 91.50
36.00 1.03 0.31

Deney 10 11.85 118.50

Deney ve Kontrol gruplarinda bulunan 6grencilerin Sosyal Gelisim Testinden aldiklar1 sontest
puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir (z=1.03, p>0.05).

Kontrol grubunun Ontest puanlart ve sontest puanlari arasinda ve deney grubunun Ontest
puanlar1 ve sontest puanlar1 arasinda sontest puanlari lehine anlamli farkliliklar gézlemlenmesi
dolayisiyla, kullanilan yontemlerin gruplar iizerinde olumlu etkisinin oldugu ancak deney
grubunda kullanilan yontemin kontrol grubuna gore anlamhi bir farklilik yaratmadigi
anlasilmaktadir.

I11.4. Zihinsel Gelisim Olcegine iliskin Bulgular ve Yorum:

Tablo 17: Deney ve Kontrol Gruplarimin Zihinsel Gelisim Testinden Almis Olduklar:
Puanlarin Tanimlayici Degerleri

Ontest Sontest
Test n — —

X SS X SS
DeneyGrubu 10 142.20 40.19 200.60 66.82
KontrolGrubu 9 159.80 36.57 220.80 28.18

Kontrol grubu ve Deney grubunda bulunan &grencilerin Zihinsel Gelisim Testi’nden almig
olduklar1 puanlar incelendiginde en diislik ortalamanin Deney Grubu Ontest puanlarinda 142.20,
en yiiksek ortalamanin ise 220.80 puan ile Kontrol Grubu sontest puanlarinda alindigi
goriilmektedir. Deney ve Kontrol gruplarinin 30’ar kisiden az olmasi dolayisiyla fark
analizlerinde non-parametric teknikler kullanilmigtir.

Tablo 18 : Deney ve Kontrol Gruplarinda Bulunan Ogrencilerin Zihinsel Gelisim Testi
Ontest Puanlar1 Arasinda Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar
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Gru 0 Swralamalar Swralamalar 7
P Ortalamasi Toplami P
Kontrol 10 11.65 116.50
38.50 0.87 0.38
Deney 10 9.35 93.50

Deney ve Kontrol gruplarinda bulunan 6grencilerin Zihinsel Gelisim Testinden aldiklar1 ontest
puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir (z=0.87, p>0.05).

Tablo 19: Kontrol Grubunda Bulunan Ogrencilerin Zihinsel Gelisim Testi Ontest-
Sontest Puanlari Arasinda Yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclart

. Stralamalar Stralamalar
Sontest-Ontest n Z p
Ortalamasi Toplami
Negatif Sira 0 0.00 0.00
Pozitif Sira 10 550 55.00 2.80 0.005
Esit 0
Toplam: 10

Kontrol Grubunda bulunan grencilerin Zihinsel Gelisim Testi Ontest-Sontest Puanlar1 arasinda
yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda, sontest lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur (z=2.80, p<0.01).

Tablo 20 : Deney Grubunda Bulunan Ogrencilerin Zihinsel Gelisim Testi Ontest-
Sontest Puanlar1 Arasinda Yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclar

" Stralamalar Stralamalar
Sontest-Ontest n YA p
Ortalamasi Toplami
Negatif Sira 0 0.00 0.00
Pozitif Sira 9 5.00 45.00 2.67 0.008
Esit 1
Toplam: 10

Deney Grubunda bulunan &grencilerin Zihinsel Gelisim Ontest-Sontest Puanlari arasinda
yapilan Wilcoxon Isaretlenmis Mertebeler Testi sonucunda, sontest lehine anlamli bir farklilik
bulunmustur (z=2.67, p<0.01).
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Tablo 21: Deney ve Kontrol Gruplarinda Bulunan Ogrencilerin Zihinsel Gelisim Testi
Sontest Puanlar1 Arasinda Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclari

Gru 0 Swralamalar Swralamalar U 7
P Ortalamasi Toplami P

Kontrol 10 10.55 105.50
49.50 0.38 0.97

Deney 10 1045 104.50

Deney ve Kontrol gruplarinda bulunan 6grencilerin Zihinsel Gelisim Testinden aldiklar1 sontest
puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir (z=0.38, p>0.05).

Deney grubunun Ontest ve sontest puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamasi, kontrol
grubunun Ontest puanlari ve sontest puanlari arasinda ve deney grubunun Ontest puanlart ve
sontest puanlar1 arasinda da anlamli bir farklilik gézlenmesi dolayisiyla kullanilan yontemlerin
gruplar iizerinde olumlu etkisinin oldugu ancak deney grubunda kullanilan yontemin kontrol
grubuna gore anlamli bir farklilik yaratmadigi anlasilmaktadir.

IV. SONUC:

Verilen miizik egitiminin sonucunda, deney ve kontrol gruplarinda bulunan o6grencilerin
bedensel gelisim testinden aldiklar1 Ontest ve sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamustir. Miizik egitiminin igitme engelli 6grencilerin bedensel gelisimine etkisinin
olmadig1 gdzlemlenmistir. Isitme engelli ¢ocuklar bedensel olarak, isitme yetilerinin ve denge
ile ilgili unsurlarin diginda diger ¢ocuklara esdeger bir gelisim siirdiirmektedirler.

Verilen miizik egitiminin sonucunda, deney ve kontrol gruplarinda bulunan &grencilerin
Ozgiiven testlerinlerinde,deney grubu sontesti Iehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Deney ve
kontrol gruplarinin sontest puanlari arasinda deney gurubu lehine anlamli bir farklilik bulunmasi

dolayisiyla verilen miizik egitiminin Ogrencilerin Ozgilivenlerini arttirdii sonucu ortaya
¢ikmaktadir.

Kontrol grubunun sosyal gelisim ontest puanlar1 ve sontest puanlari arasinda ve deney grubunun
Ontest puanlart ve sontest puanlari arasinda sontest puanlari lehine anlamli farkliliklar
gozlemlenmesi dolayisiyla, kullanilan yontemlerin gruplar iizerinde olumlu etkisinin oldugu
ancak deney grubunda kullanilan yontemin kontrol grubuna goére anlamli bir farklilik
yaratmadig1 anlasilmaktadir. Ancak, bu konuda yapilan birgok aragtirma gostermistir ki: sanat
egitimi, Ozellikle de miizik egitimi agirlikli olarak okul 6ncesi donemde g¢ocugun sosyal
gelisiminde son derece 6nemli bir unsurdur.

Verilen miizik egitiminin sonucunda, deney ve kontrol gruplarinda bulunan dgrencilerin zihinsel
gelisim testinden aldiklar1 Ontest ve sontest puanlart arasinda anlamhi bir farklilik
bulunamamusgtir. Ancak hem deney hem de kontrol grubunda 6ntest ve sontest puanlari arasinda
anlamli bir faklihk gozlemlenmesi kullamlan yontemlerin olumlu etkisinin oldugunu
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gostermektedir. Isitme engelli Ogrencilerin zihinsel faaliyet olarak engeli bulunmayan
cocuklardan herhangi biri farki zaten bulunmamaktadir.

Yapilan calismada elde edilen tiim veriler goz oniine alindiginda, okul dncesi donemi isitme
engelli cocuklara verilen miizik egitiminin ¢ocuklarin bedensel, sosyal ve =zihinsel
gelisimlerinde herhangi bir etkisi olmamakla beraber cocuklarin 6zgiliven gelisimlerinin
ilerlemesine katkida bulundugu belirlenmistir. “Isitme engelli ¢ocuklar, isitme yetersizliklerinin
ozelligine bagli olarak gelisim siirecinde bazi farkliliklar gosterebilirler. Ancak, bu onlarin isiten
akranlarindantamamen farkli oldugu anlamina gelmez. Egitimdeki amaglardan biri de, isitme
yetersizligine sahip ¢ocuklarin, bu yetersizliklerinden dogan farkliliklar1 egitim vedgretim ile en
aza indirebilmektir. Isitme engellilerin egitiminde, sozel iletisim becerilerinin gelistirilmesine
yonelik etkinlikler biiyilk 6nem tasimaktadir. Kendii¢inde bir biitiinliik tasiyan bu etkinlikler,
anlama ve ifade etmeye yonelik dil vekonusma becerilerini gelistirebilme amaci etrafinda
toplanmustir.” (Celep ve Celiker,2003). Isitme engelli cocuklarimizin zihinsel agidan engelsiz
cocuklardan en ufak bir farklar1 yoktur. Bu g¢ocuklar egitimlerinin ilerleyen kademelerinde pek
cok konuda egitimlerini eksiksiz bir bicimde tamamlayabilir, ve ileride pek ¢ok is kolunda
isitme engeli olmayan bireylerden farksiz olarak profesyonel olarak ¢aligabilirler. Bu durumun
gerceklesememesinin en Onemli sebebi, isitme engelli ¢ocuklara yeterli ve “dogru” egitim
imkanlarinin sunulamamakta oldugu gercegi sayilabilir.

Her alanda yeni ¢caga uyum saglamaya ¢aba gosterdigimiz giinimiizde 6gretmenlik meslegini de
yeniden gbozden gecirerek farkli gereksinimlere gore farkli roller, sorumluluklar yiiklenmis,
cagl yakalamig bir 6gretmen modeli yaratmamiz, gorevlerimiz arasinda ilk sirada yer almalidir.
Bu baglamda, okul oncesi donemin ¢ocuk gelisiminde ¢ok Gnemli bir déonem oldugunu
bilmekteyiz. Cocuklar gelisimlerinin en biiyiik kismini bu dénemde tamamlarlar. Cocuklarda 17
yasina kadar olan zihinsel gelisimin %50 sinin 4 yasina kadar, %30 unun ise 4-8 yas arasinda
tamamlandig1 saptanmistir. Sadece zihisel degil, pek cok alanda da bu hizli gelisin s6zkonusu
olup bu dénem ¢ocuk gelisiminde yadsinamayacak bir dénemdir. Ulkemizde de okul &ncesi
donem egitimine ve Ozel egitim programlarina ayri bir 6nem verilmesi, desteklenmesi
gerekmekte ve okul oOncesi donem ile ilgili engelli cocuklarimizin dogru bir sekilde
egitilebilmeleri i¢in daha fazla ve daha kapsamli 6gretim programlarinin iiniversitelerimizde
acilmasi gerekmektedir.

Ogretmen yetistiren kurumlardaki “okul &ncesi 6gretmenligi” ve “6zel egitim 6gretmenligi”
boliimlerinin digindaki boliimlerde de 6zel egitim kurumlarina brang 6gretmeni yetistirmeye ve
Ozel Egitim Boliimiindeki Anabilim dallari ile diger Béliimlerin Anabilim Dallar1 arasinda
esgiidiimlii ¢alisma ve program hazirlama-gelistirme ¢alismalarina ivedilikle gereksinim oldugu
disiiniilmektedir. Okul 6ncesi ¢ocugunda miizigin , pek ¢ok konuda ¢ok etkin bir ara¢ olarak
kullanilabilecegi de azzimsanmamasi gereken bir gercektir.
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