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RESUMO

O café é a bebida mais consumida do mundo. Preconizado pelos érabes,
estendendo-se pelos paises orientais, alcancou todo o mundo. Chegou ao Brasil em
meados do século XVIII, iniciando seu cultivo no Rio de Janeiro, consolidando-se em
S&o Paulo. Porém, nos ultimos anos, Minas Gerais assumiu a posi¢do de maior
estado produtor e exportador. Para andlise da competitividade dos dois maiores
produtores nacionais, utilizando-se de dados de exportacdo referentes ao periodo
2010/2015, aplicou-se o indice de Vantagem Comparativa Revelada e o indice de
Vantagem Comparativa Simétrico, nos trés principais estagios produtivos da
commodity (grdo verde, torrado, sollvel). Os resultados apontam para uma
hegemonia nacional mineira, porém a auséncia de beneficiamento do produto pode
significar perdas de ganhos.

Palavras-chave: Café; Vantagem Comparativa Revelada; Vantagem Comparativa
Revelada Simétrica.

COFFEE COMPARATIVE ADVANTAGE FOR TWO LARGEST NATIONAL
PRODUCERS: MINAS GERAIS AND ESPIRITO SANTO

ABSTRACT

Coffee is the most consumed drink in the world. Preached by the Arabs, extending to
the Eastern countries, it reached the whole world. Arriving in Brazil in the mid-
eighteenth century, it began its cultivation in Rio de Janeiro, consolidating itself in
Sado Paulo. However, in recent years, Minas Gerais has assumed the position of
largest producer and exporter state. For the competitiveness of the two largest
domestic producers, using the export data for the period 2010/2015, the Revealed
Comparative Advantage Index and the Symmetric Comparative Advantage Index
were applied in the three main stages of production of the commodity. The results
point to a national hegemony of Minas Gerais, but the absence of product
improvement can mean losses of gains.
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1. INTRODUCAO

O comércio internacional permite beneficios por meio das exportagbes de
bens aos paises cujo processo produtivo utiliza recursos relativamente abundantes
domesticamente, enquanto importam bens cujo processo produtivo utiliza recursos
relativamente escassos (KRUGMAN E OBSTEFELD, 2001). O Brasil nos ultimos
anos tem sido um dos principais produtores em commodities agricolas no mundo.

De acordo com a Organizacdo das Nacgdes para a alimentacdo e
agricultura (FAO), o café é a bebida mais consumida em todo o mundo, tendo seu
consumo cada vez mais difundido. Deste modo, passou a fazer parte do dia a dia de
um numero cada vez mais crescente de pessoas, principalmente pelo avanco da
renda dos paises em desenvolvimento. A produ¢cdo mundial de café tem atingido
guase nove milhdes de toneladas. O valor da producdo do café verde tem
ultrapassado US$ 16 bilhes, enquanto sua a exportacdo atingiu US$ 24 bilhdes em
2012 (FAO, 2015).

O café foi “descoberto” no velho reino da Abissinia, quando um pastor de
ovelhas observou que os animais ficavam mais elétricos ao consumirem um fruto
vermelho, que, ao ser torrado, exalava um aroma agradavel. O consumo do café,
entéo, correu o0 mundo. Estima-se que os arabes, no século XV, j& consumiam o
café, sendo responséaveis pelo que se classifica como as primeiras expansdes do
gréo para o Egito, Siria, Turquia e Oriente Médio (ORMOND et al, 1999).

No Brasil, o cultivo do café iniciou-se em 1727, com a implantagdo das
primeiras mudas no Pard e no Maranhdo, sendo levado posteriormente ao Rio de
Janeiro, difundindo-se para o Vale do Parnaiba e seguindo para S&o Paulo e Minas
Gerais. Na metade do século XIX, o Rio de Janeiro perde a hegemonia produtora do
café, que é assumida por Sao Paulo, transformando-se no maior produtor nacional
do gréo. Com a queda do mercado de cana de acUcar através da competitividade
elevada do acUcar de beterraba, o Brasil encontrou no café um produto que
dependia da terra e que estava com o consumo pungente, principalmente pelos
Estados Unidos, passando a ter a possibilidade de voltar a integrar o comércio
internacional (ORMOND et al, 1999).

Com a independéncia, o Brasil se tornou o maior exportador mundial de
café, sendo o responsavel por 50% das exportagbes mundiais, porém esse
percentual foi sofrendo declinio nos ultimos anos. Mesmo permanecendo como
maior exportador, o Brasil tem exportado graos e nédo o produto processado, sendo a
Alemanha o maior responsavel pela producédo do café processado (FREITAS, 2008).

Assim sendo, compreender o nivel de vantagem produtiva nacional no
ambito dos estados produtores assume consideravel relevancia, principalmente por
permitir identificar pontos de gargalo que orientem surgimento de politicas publicas
ou mesmo permita a produtores ampliar investimento e aperfeicoamento produtivo.

Desta forma, este artigo se propde a avaliar a producdo do café a luz da
teoria das vantagens comparativas proposta por David Ricardo (1820) e aplicado
pela primeira vez em Balassa (1995). Discorre-se o texto da seguinte forma: em
primeiro ponto, uma breve introducao sobre a importancia e expansao do cultivo de
café; em segundo ponto, apresentaremos uma breve revisdo de literatura. A
posteriori, a metodologia; em quarto lugar, os resultados e, por fim, as conclusées do
estudo.
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2. REVISAO DE LITERATURA
2.1 TEORIA DAS VANTAGENS COMPARATIVAS

Com a publicagdo de “A riqueza das nagbes”, em 1776, por Adam Smith,
surge a chamada Teoria das Vantagens Absolutas, um marco teérico para a ciéncia
econdmica e para o estudo do comércio internacional. Smith prop8e que se um pais
apresenta excedentes em uma determinada producgdo, comercializa-lo com outro
pais pode significar vantagens para ambos. Segundo Smith, o alfaiate ndo produz
seus préprios sapatos, ele os compra do sapateiro, e o0 sapateiro da mesma forma,
ou seja, se compra aquilo que é mais caro produzir, e isso pode representar trocas
comerciais benéficas para os envolvidos. Smith rompia com a teoria mercantilista do
protecionismo e do acimulo de metais e concedia o suporte inicial para a teoria do
livre comércio defendida pelos economistas classicos (COUTINHO et al, 2005;
CARNEIRO, 2014).

Ao ler a “Riqueza das Nacgdes” e a proposta de Smith, David Ricardo se
interessa pela ciéncia econémica e pelo modelo de comércio internacional proposto
pelo autor, que, até entdo, ndo havia conseguido explicar como paises que nao
apresentavam vantagem absoluta em nenhum produto, continuavam a comercializar
e a apresentavam resultados positivos nessa comercializa¢do. Ricardo, entdo,
propde a Teoria das Vantagens Comparativas. Conforme Ricardo, em “Principios de
Economia Politica e Tributagdo”, um pais apresenta vantagem comparativa em
determinado bem, quando o custo de oportunidade para produzi-lo € menor do que
em outro pais (COUTINHO et al, 2005; CARNEIRO, 2014).

Conforme Ricardo (1982), o custo de oportunidade seria a quantidade de
um produto que um determinado pais deixa de produzir em troca de outro. Assim, as
vantagens relativas tém origem no nivel de produtividade de trabalho empregado na
producgdo de determinado bem. Para Ricardo, cada pais deveria se especializar na
producado dos bens em que apresentassem vantagem comparativa, e adquirir outros
produtos no comeércio internacional em que ndo se possui essa vantagem. Dessa
forma, a producdo seria comercializada internamente e o excedente seria vendido
para outros paises. Basicamente Ricardo trata da Vantagem por meio da
produtividade do trabalho. O pais deve intensificar a produg¢do do produto que
apresenta maior produtividade do trabalho e importar aqueles produtos em que
apresenta menor nivel de produtividade do trabalho. Assim, cada pais estaria apto a
produzir o bem do qual pudesse obter maiores beneficios.

A Inglaterra exportava tecidos em troca de vinho porque, dessa
forma, sua indistria se tornava mais produtiva; teria mais
tecidos e vinhos do que se os produzisse para si mesma;
Portugal importava tecidos e exportava vinho porque a industria
portuguesa poderia ser mais beneficamente utilizada para
ambos os paises na producdo de vinho (RICARDO, 1982,
p.107).

Muitos outros autores trouxeram criticas e acréscimos para a teoria
proposta por Ricardo, como Young (1951), Krugman & Obstefeld (2001). Apenas em
Bela Balassa (1965) a teoria de Ricardo foi transcrita como forma para calcular a
competitividade de um pais. O indice proposto por Balassa, acrescido de outros
indices, é amplamente utilizado na literatura para a definicdo do nivel de
competitividade de um determinado pais. Dessa forma, o aplicaremos neste estudo.
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2.2 APLICACAO DA TEORIA DAS VANTAGENS COMPARATIVAS: BREVE
REVISAO

Hidalgo e Mata (2004) buscaram identificar quais produtos do estado de
Pernambuco e do Nordeste apresentam vantagem comparativa revelada. Para tal
feito, utilizaram dados do Ministério de Desenvolvimento, da IndUstria e do Comércio
Exterior (MDIC) para o periodo 1996 — 2002. Para o tratamento dos dados, os
autores aplicaram trés indices. Primeiramente, o indice de vantagem comparativa
revelada simétrica; em segundo, o indicador e contribuicdo ao saldo comercial; por
fim, o grau de atividade comercial intraindustrial. ldentificou-se que Pernambuco
apresenta 15 classes de produtos com vantagem comparativa revelada, o Nordeste
apresenta 23 classes com VCR.

Figueiredo e Santos (2005) avaliaram a evolugdo das vantagens
comparativas do Brasil, com relacdo ao seguimento de soja, soja em grdo, farelo e
Oleo, para o periodo de 1990 a 2002, especificamente comparando Brasil, Argentina,
EUA e o resto do mundo. Os autores aplicaram a Teoria Das Vantagens
Comparativas Reveladas (VCR), para a elaboracéo dos indices de VCR para Brasil,
Argentina e EUA. Os indicadores permitiram observar que o Brasil ndo apresentava
vantagem comparativa com relacdo ao grao, vindo a adquiri-la apenas em 1998.
Com relacdo ao farelo, o Brasil sempre apresentou vantagem comparativa neste
segmento, porém esse beneficio vem sofrendo decréscimo nos ultimos anos. Para o
Oleo, o Brasil ndo apresentou vantagens. Os autores concluem que politicas como a
Lei Kandir (que prevé isencdo de ICMS sobre exportagées de produtos primarios)
teve um impacto positivo nas exportagbes de soja, e politicas como Mordefrota
(financiamento para modernizagdo de equipamentos agricolas, como tratores,
pulverizadores etc.) podem alterar as vantagens comparativas do Brasil, em funcéo
da reducéo dos custos de producéo.

Nogueira et al (2005) analisou a integragdo espacial entre os mercados
produtores de café nacionais. Através da estima¢&@o de um modelo econométrico, 0s
autores observaram que as regides produtoras de Minas Gerais e S&o Paulo sao
integradas espacialmente, o que significa que a alteragdo de preco em uma regido
interfere diretamente na determinacdo do preco na outra regido. Os autores
concluiram que os resultados da pesquisa indicam que o mercado brasileiro é
eficiente através das informacdes, que fluem com rapidez e eficiéncia para a
manutenc&o da Lei do Preco Unico.

Souza e llha (2005), objetivando calcular a vantagem comparativa da
producao de carne bovina, de frango e soja, com relagdo ao mercado internacional,
e sua captacdo pelo NAFTA e a UE, durante o periodo 1992 — 2002, aplicaram o
indice de Vantagens Comparativas Reveladas (IVCR) e o Iindice de Orientacéo
Regional (IOR). Os resultados apontam que os trés produtos apresentaram valores
acima da unidade e crescentes ao longo do periodo analisado. Com relagdo ao IOR,
os valores demostraram que as exportacdes desses produtos se destinam mais a
Unido Europeia que a NAFTA. Ja a carne bovina tem se expandido para outros
mercados, conforme o estudo e que ndo foram analisados na pesquisa.

Ropke e Palmeira (2006), com a pretensdo de analisar a competitividade
das exportacdes de couro brasileiras, no periodo de 2000 a 2004, aplicaram o indice
de Vantagens Comparativas Reveladas, preconizado por Balassa (1965). Com a
entrada do Brasil no mercado internacional de couro, 0os autores consideraram
relevante essa investigacdo. Para o periodo em andlise, o Brasil demostrou um
crescimento com relacdo ao VCR em 20,18%, indicando que os exportadores
brasileiros conseguem se realocar no mercado.
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Com o objetivo de comparar as modificagbes ocorridas nas vantagens
comparativas de Brasil, Rissia, india e China (BRIC), Valverde (2006) se utilizou de
instrumentais, como uma consistente revisdo bibliogréafica e a aplica¢éo do indice de
vantagem comparativa revelada. O autor observou que os resultados ndo s&o
favoraveis para o grupo de paises, principalmente por ndo conseguirem seguir a
dindmica internacional. Prop6em, entdo, a elaboracdo de uma gestdo ativa pelos
paises com relagdo ao comércio exterior.

Makochekanwa (2007) avaliou a competitividade de Botswana no comércio
internacional no periodo de 1999 a 2004, através do indice de Vantagens
Comparativas Reveladas (IVCR). Os resultados indicaram que Botswana apresenta
vantagem comparativa na producdo de diamantes, cobre e carne bovina. Alguns
produtos apresentaram melhoria no IVCR ao longo do periodo em analise,
principalmente minérios de cobre e concentrados. Por outro lado, o gas proveniente
do carvdo e da agua sofreu uma reducdo no indice, o que indica uma reducdo na
especializagdo do pais ante esses produtos.

Fernandes et al (2008) analisou a competitividade internacional do arroz
brasileiro, bem como a competitividade interna e externa dos estados produtores de
forma individual. Utilizando-se do indice de vantagem comparativa revelada (VCR),
verificou-se que o Brasil ndo possui vantagem comparativa revelada para a
producdo de arroz. J4 com relacdo aos estados produtores, o Rio grande do Sul se
mostrou competitivo em todo o periodo considerado, inclusive em exportagdo no ano
de 2005. Mato Grosso, Santa Catarina e Goias apresentaram competitividade
interna apenas para alguns anos. J4 Mato Grosso do Sul ndo obteve competitividade
em nenhum dos anos analisados.

Objetivando analisar a dinamica exportadora do estado do Rio Grande do
Norte, Silva e Montalvan (2008) utilizaram a base de dados ALICEWEB e estimaram
resultados para o periodo 1996 a 2006, através dos indices de comércio
intraindustrial e de vantagens comparativas reveladas. Os resultados apontaram a
existéncia de uma alta concentracdo em produtos primarios e mercados de destinos,
demostrando, assim, que havia uma pifia participacdo de produtos manufaturados.
Dessa forma, o estado exporta produtos primarios e importa manufaturados. Entre
estes, apresentou destaque o grupo do algodao.

Tonha et al (2010) investigou a competitividade da carne bovina brasileira
no cenario internacional e avaliou a competitividade dos estados que sdo produtores
tradicionais. O periodo de estudo adotado pelos autores foi 1991 — 2005, aplicando-
se para o tratamento dos dados o Indice de Vantagem Comparativa Revelada
(IVCR). O Brasil nao apresentou vantagem comparativa para esta produgdo, porém
alguns estados, como alguns da regido Centro Oeste e o estado de Sao Paulo,
tiveram, em alguns anos, resultados que indicaram uma vantagem comparativa
revelada para a producao de carne bovina. Apenas Mato Grosso do Sul se desponta
como mais competitivo em relacéo a outros estados brasileiros.

Siqueira e Pinha (2012) analisaram o comércio internacional de lacteos do
Brasil e a relacdo de vantagem comparativa entre o Brasil e os principais produtores
do mercado mundial, no periodo de 2000 a 2008. Os resultados apontam que,
considerando o total de derivados, a Nova Zelandia apresenta maior Vantagem
Comparativa Revelada. Alemanha e Estados Unidos nédo apresentaram indices de
vantagens relevantes. A Argentina, por sua vez, apresentou bons indices para
lacteos, mas perde espaco quando se trata de especificos. O Brasil apresentou
indices relativamente baixos, porém demostrou uma ampliacdo de suas vantagens
comparativas entre 2000 e 2008, o que pode indicar um aumento na competitividade
do pais no mercado de lacteos.
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Souza et al (2012) verificou a competitividade dos produtos agropecuarios
do Brasil em relacdo ao restante do mundo, por meio do indice de Vantagem
Comparativa Revelada Normalizado. Este método é alternativo ao indice de
Vantagem Comparativa Revelada. Os autores realizaram o estudo para o periodo
1996 a 2007. Os resultados apontam que, excetuando-se 0s primeiros anos para
milho e carne suina, todos os demais produtos possuem vantagem comparativa
normalizada.

Conceigao et al (2015) investigou a maior commodity do agronegdcio, que é
a soja, para os estados do Mato Grosso e Bahia no periodo de 2008 a 2014,
aplicando os indices de Vantagem Comparativa Revelada, Simétrica e Vollrath, o de
Taxa de Cobertura, Contribuicdo ao Saldo Comercial e Comércio Intraindustria. Os
resultados apontam a existéncia de vantagem comparativa revelada para a soja do
Mato Grosso em todo o periodo estudado, enquanto para a Bahia a competitividade
foi apontada apenas em alguns anos. Constatou-se ainda a importancia da
exportacdo e da producao de soja para um equilibrio favoravel da balanca comercial
dos estados.

Nishijima et al (2012) aponta que, mesmo sendo o Brasil 0 maior produtor e
exportador do café verde, o pais vem perdendo o poder de mercado com o
crescente aumento das producdes do Vietnd e da Coldémbia. Assim, visando
identificar a concorréncia do mercado internacional de café, os autores aplicaram um
logit muntinomial antitruste. Os resultados apontaram para um aumento da
concorréncia do café verde brasileiro, principalmente por parte da demanda e
quantidade, seriam estas configura¢fes responséaveis para equilibrar o mercado.
Com o objetivo de caracterizar a exportacdo do complexo de soja do Centro Oeste,
Oliveira e Schlindwein (2015), aplicou o Indice de Vantagem Comparativa Revelada
Simétrico (IVCRS) para os produtos do complexo nos anos 2002 a 2011. Utilizando-
se da base de dados disponivel no Sistema de Andlise Exterior (ALICEWeb) do
Ministério da Industria, Desenvolvimento e Comercio Exterior (MDIC). Os resultados
apontam uma vantagem comparativa para os produtos do complexo de soja, porém
esses valores vém decaindo ao longo dos anos.

3. METODO
3.1 INDICE DE VANTAGEM COMPARATIVA REVELADA

Como apresentado na se¢do anterior, quem preconizou a ideia de
vantagens comparativas foi David Ricardo, mas apenas em Balassa (1965) um
modelo foi transcrito de forma empirica, 0 que permite aplicacdo para
produtos/paises diversos e que constatem a existéncia ou ndo de vantagem
comparativa na producdo de determinado produto. O modelo pode ser especificado
da seguinte forma:

IVCR = (Xij /Xi)/(ij/XW)

Em que: IVCR = Indice de Vantagens Comparativas Reveladas.

X;; = Valor das exportagdes do produto j da regiéo i.

X; = Valor total das exportagfes da regiao i.

Xwj = Valor total das exportacbes do produto j para determinada regido de
referéncia.

X,, = Valor total das exportacdes da regido de referéncia.
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Se o resultado obtido pelo célculo for superior a 1, indica que o pais em
andlise apresenta especializa¢do na produgdo do produto j, se o resultado for inferior
a 1 indica desvantagem comparativa, ou pouca especializagdo por parte do pais em
andlise.

Com relagdo ao estudo em andlise teremos o indice com a seguinte
formatacéo:

IVCR = (Xij /X)) /(Xwj/Xw)

X;; = Valor das exportaces de café para Minas Gerais e Espirito Santo (em indices
individuais).

X; = Valor total das exportagfes de Minas Gerais e do Espirito Santo.

X,,j = Valor das exportacGes de café para o Brasil.

X, = Valor das exporta¢@es totais do Brasil.

3.2 INDICE DE VANTAGEM COMPARATIVA REVELADA SIMETRICO

Como os valores do Indice de Vantagem Comparativa revelada variam
apenas até 1, existe uma significante assimetria no resultado do indice. Com o
objetivo de solucionar esse problema, Laursen (1998) prop6s o indice de vantagem
comparativa revelada simétrico (IVCS):

IVCS = (IVCR — 1)/(IVCR + 1)

Onde: IVCS = indice de Vantagem Comparativa Revelada Simétrico

IVCR = indice de Vantagem Comparativa Revelada

Se os resultados ficarem no intervalo de 0 a 1, tem-se que o0 pais ou regido
apresenta vantagem comparativa revelada. Se estiverem no intervalo -1 a 0, o pais
ou regido apresenta desvantagem comparativa.

3.3 DADOS

Os dados empregados nesta pesquisa para o café de Minas Gerais e do
Espirito Santo foram coletados no sistema ALICEWeb da Secretéaria de Comércio
Exterior (SECEX) do Ministério da Industria, Comercio Exterior e Servigos (MDIC),
para o periodo de 2010 a 2015. Os valores estdo em US$ FOB. Também foram
coletados dados referentes a producao de café, através da Companhia Nacional de
Abastecimento (CONAB), entre os anos 2001 a 2015.

4. RESULTADOS E DISCUSSAO

Inicialmente apresenta-se a quantidade produzida de café para os maiores
produtores de café a nivel nacional conforme dados da CONAB (2017) e
comparativo com a produgdo nacional. Deve-se destacar ainda que esta estimativa
foi realizada para o café em gréos, o café torrado ndo descafeinado, e para o café
solivel. Minas Gerais, atualmente, € o maior produtor de café em gréos e de café
torrado do Brasil, conforme Tabela 1.
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Tabela 1 — Producao total do Café em mil sacas

Ano Brasil Minas Gerais Espirito Santo Sao Paulo
2001 31300 14690 7550 3520
2002 48480 25140 9325 5800
2003 28820 12050 6610 2810
2004 39272 18777 6795 5870
2005 32944 15219 8070 3223
2006 42512 21987 9009 4470
2007 36071 16473 10306 2632
2008 45992,06 23581 10230 4420
2009 39469,91 19880 10205 3423
2010 48094,8 25155 10147 4662
2011 43484,2 22181 11573 3111,5
2012 50826,4 26944 12502 5356,6
2013 49151,6 27660 11697 4010,1
2014 45341,825 22644,1 12805,7 4588,8
2015 43235 22302,9 10700 4063,9

Fonte: CONAB, 2017

Minas Gerais apresenta significativo percentual na produgdo nacional de
café, principalmente entre 2004 e 2013, em que chega a assumir praticamente 50%
da producdo do pais, porém apresentou relativa reducdo na sua produgdo, entre
2013 e 2015, fluxo que foi acompanhado nacionalmente, ou seja, todo o pais
apresentou redugdo no fluxo produtivo. E importante realizar mencéo ao estado de
Sédo Paulo, que, em meados do século XX, foi o maior produtor (ORMOND,1999),
apresentando, a posteriori, uma queda na quantidade produtiva, mas que voltou a
mostrar avango entre as safras 2013 e 2015. Contudo permanece como o terceiro
produtor nacional.

O saldo da balanga comercial do café em grdos em Minas Gerais foi
amplamente positivo no periodo em andlise, visto que, conforme dados disponiveis
no ALICEWeb, o estado ndo importou café em gréos. Os resultados dispostos na
Tabela 2 permitem observar o potencial do café em Minas e no Espirito Santo.

Tabela 2 — indice de Vantagem Comparativa Revelada para o Café em Gréos
2010/2015.

Ano Minas Gerais Espirito Santo
2010 4,30789 1,070246
2011 3,735501 1,326738
2012 3,954741 1,540343
2013 4,112611 1,76114
2014 4,264469 1,629684
2015 4,690661 1,813175

Fonte: Elaboragéo Prépria conforme dados do ALICEWeb.

Conforme a método aplicado, o IVCR pode assumir valores superiores a 0,
se os resultados forem superiores a 1 indica que a regi@do em analise apresenta
vantagem comparativa, no que se refere a sua insercdo comercial/produtiva, neste
caso, a nivel de Brasil. Assim, para o periodo em analise, tanto o estado de Minas
Gerais como do Espirito Santo apresentaram IVCR>1, o que indica a existéncia de
vantagem comparativa sendo que Minas Gerais desponta com um indice muito mais

113



Extensdo Rural, DEAER — CCR — UFSM, Santa Maria, v.26, n.1, jan./mar. 2019.

elevado que o Espirito Santo. Para corrigir a assimetria, aplicou-se o indice de
vantagem comparativo simétrico, conforme Tabela 3.

Tabela 3 — indice de Vantagem Comparativa Revelada Simétrico para Café em
Gréos 2010/1015.

Ano Minas Gerais Espirito Santo
2010 0,623202 0,033931
2011 0,577658 0,140427
2012 0,596346 0,212705
2013 0,60881 0,275662
2014 0,620095 0,239452
2015 0,648547 0,289059

Fonte: Elaboragéo Prépria conforme dados do ALICEWeb.

Os resultados do IVRS ficam contidos no intervalo -1 e 1, se os resultados
do indice ficarem no intervalo de 0 e 1 a regido em andlise apresenta vantagem
comparativa simétrica. Se o0s resultados estiverem entre -1 e 0 coexiste
desvantagem comparativa. O IVRS para o periodo e estados em andlise corroborou
com o IVCR, em que tanto Minas como o Espirito Santo apresentam vantagem
comparativa na producéo do café em gréos, em relacdo ao resto do pais.

Para estabelecer um melhor parametro de andlise, os indices foram
calculados também para o café torrado (ndo descafeinado), que é um produto um
pouco mais processado que o café em gréos.

Tabela 3 — indice de Vantagem Comparativa Revelada para o Café Torrado e néo
descafeinado 2010/2015.

Ano Minas Gerais Espirito Santo
2010 2,032582 0,59029
2011 1,895926 0,130655
2012 1,256088 0,093621
2013 1,31404 0,008026
2014 1,592922 0,053361
2015 2,489256 0,004154

Fonte: Elaboragéo Propria conforme dados do ALICEWeb.

Os resultados para o café torrado ndo descafeinado mostram que Minas
manteve sua vantagem comparativa, com indices mais amenos, do que no caso do
café em gréos, onde o IVCR assume uma média superior a 4. Neste caso o IVCR
para o periodo em andlise ndo chega a atingir uma média de 2, conforme valores
dispostos na Tabela 3. O Espirito Santo por sua vez, ndo mantém o0s bons
resultados para o IVCR.

Neste estado, hd uma desvantagem comparativa na produgcédo do café
torrado ndo descafeinado, o que se contrapde ao resultado obtido pelo café em
grdos. Isso pode ser justificado principalmente pelo atraso temporal, no nivel de
aperfeicoamento produtivo através da industrializacdo do café, no que diz respeito
aos outros estados produtores, conforme Faleiros e Vargas (2011).

Porém, para ambos os estados, o saldo da balanga comercial, permanece
positivo, ja que nem o Espirito Santo, nem Minas Gerais importaram café torrado no
periodo em analise. Repetiu-se o céalculo do IVRS, também para o Café torrado. Os
resultados séo dispostos na Tabela 4.
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Tabela 4 — indice de Vantagem Comparativa Revelada Simétrico para o Café
Torrado e ndo descafeinado 2010/2015.

Ano Minas Gerais Espirito Santo
2010 0,340496 -0,25763
2011 0,309375 -0,76889
2012 0,11351 -0,82879
2013 0,135711 -0,98408
2014 0,228669 -0,89868
2015 0,426812 -0,99173

Fonte: Elaboragéo Prépria conforme dados do ALICEWeb.

Os resultados do IVRS apontam uma desvantagem comparativa bastante
significativa para o Espirito Santo na producéo do café torrado, ndo descafeinado, e
uma vantagem bem mais timida com relacéo a Minas Gerais. Isso indica que existe
uma auséncia de aprimoramento da matéria bruta, no caso o café em gréos.

Valores relativos ao café sollvel, incluindo o descafeinado, também foram
calculados, de acordo com a Tabela 5. Esses resultados realizam um maior avango
no que se refere a especializagéo produtiva, muito além, do café torrado.

Tabela 5 — indice de Vantagem Comparativa Revelada e Simétrico para o Café
Soluvel 2010/2015.

Vantagem Comparativa Revelada Vantagem Comparativa Simétrica
Espirito
Ano Minas Gerais Santo Minas Gerais Espirito Santo
2010 0,0840654 0,7920719 -0,84491 -0,11603
2011 0,0768512 0,9587064 -0,85727 -0,02108
2012 0,0906417 1,1949662 -0,83378 0,088824
2013 0,0665062 1,297087 -0,87528 0,129332
2014 0,006706 1,0685758 -0,98668 0,033151
2015 0,0024366  1,3921253 -0,99514 0,163923

Fonte: Elaboragéo Propria conforme dados do ALICEWeb.

Os resultados apresentados na Tabela 5 mostram que Minas Gerias
apresenta desvantagem comparativa em todo o periodo analisado, enquanto o
Espirito Santo assume a posigdo de vantagem comparativa a partir do ano de 2012.
Isso confirma-se no IVRS, € interessante destacar que Minas Gerais apresenta
valores tanto de produgédo como de exportagdo do café em grdos muito maior que o
Espirito Santo.

Os dois estados apresentam maior vantagem na produc¢do do produto de
valor ndo agregado. Este fato se deve principalmente ao baixo investimento na
industrializac&do do setor e na manutencéo do papel exportador de commodities. Ndo
h& interligacdo entre o setor produtivo de café e o setor industrial dos estados,
mesmo que a partir de 2012 os resultados apresentem pequena alteracdo para o
Espirito Santo.

Este fato configura em Minas Gerais, que apresenta perda de ganhos
através do ndo beneficiamento do produto e permanéncia da base agréaria
exportadora, tendo em vista que o estado € responsavel por mais de 70% das
exportagdes nacionais de café (MDIC, 2018). Conforme relatério da Fundagéo Joéo
Pinheiro (2018), ha uma grande concentragcao nas empresas que poderiam participar
do beneficiamento do produto (torrefagdo e moagem). Outro fato que dificulta a
industrializacdo, segundo o relatério, seria o fato de grande parte das empresas de
café mineiro pertencer a agricultura familiar, reduzindo o capital disponivel para
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investimento no setor. Um ponto importante com relacdo ao beneficiamento do
produto foi identifica por Oliveira et. a. (2017), para agricultores familiares de
Londrina-PR.

Pequenas agles realizadas ja aumentaram os ganhos significativamente,
como, o modo de plantio, a selegdo das mudas o processo de colheita e separagéo,
permitiram a comercializagdo do café oriundo de agricultura familiar, em bolsas de
mercadorias através de pregdes eletronicos. Assim, configura-se que mesmo em
situagcdes de predominéncia da agricultura familiar, deve-se buscar um maior
investimento no produto para ampliar sua competitividade no mercado e os ganhos
para a propriedade.

5. CONSIDERACOES FINAIS

O Brasil é o maior produtor e exportador mundial de café. No cenario
nacional, o estado de Minas Gerais desponta como o maior produtor por hectare,
seguido pelo Espirito Santo. Por se tratar da bebida mais consumida do mundo, o
café pode significar um ponto positivo na construgdo de superavits para a balanca
comercial do Estado e do pais produtor.

Ao calcular o indice de Vantagem Comparativa e o indice de Vantagem
Comparativa Simétrico para trés estagios do processo produtivo cafeeiro, pode-se
observar a auséncia de especializagdo. Minas Gerais € 0 maior produtor e
exportador do café bruto, café em gréos. Continua com vantagem para o café
torrado, porém essa vantagem sofre uma significativa reducdo. Quando se trata do
café soluvel, ou seja, o café processado, Minas Gerais ndo apresenta mais nenhuma
vantagem, o que, nesse ponto, pode representar perdas para a balanca comercial,
dado que o café soluvel possui maior valor agregado.

O Espirito Santo, por sua vez, apresenta vantagem comparativa na
producgdo de graos, desvantagem para o café torrado, mas, nos Ultimos anos, tem
atingido indices de vantagem comparativa para o café sollivel, o que demonstra um
investimento recente no beneficiamento do café, em contra ponto aos outros estados
do pais.

E crucial destacar a importancia do investimento no produto processado e
ndo se deter a exportar matéria prima. O café processado e beneficiado poderia
representar significativos ganhos para a balanga comercial do maior produtor
mundial de café.
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