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The article maps the cultural relationships between Stefan Kréméry (1892 - 1955)
and the Slovaks of Vojvodina, which he established during his public activities on the
Slovak cultural scene in the first half of the 20th century. Based on selected sources
(reports and commentaries, critiques, excerpts from literary-historical works, and
correspondence), it traces the line that enters into the discussion of the awareness of
contemporary public opinion about Slovak ethnic minorities that gained the status of
foreign Slovaks after 1918. In Kréméry’s concept of Slovak literary development, the
geographical separation of Vojvodina Slovak writers did not pose an obstacle because
he perceived the influence of a foreign environment on the authors as a stimulus for
a unique expression of national identity, fully integrating their work into the main-
stream of Slovak literature. The specific issues of Vojvodina Slovaks are embedded
in a broader context of national identity questions with their specific manifestations
and processes of formation and preservation. In comparison with current studies on
the issue of Lowland Slovaks, Kréméry’s reflection on the ethnic minority appears as
arelevant source of information that can confirm or further develop the conclusions

of contemporary historical research.
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eflexivne zmienky o dolnozemskych Slovékoch sa v rozsiahlom diele Ste-

fana Kréméryho (1892-1955) javia na prvy pohlad fragmentarne, objavuju

savniekol'kych publicistickych ¢lankoch, v drobnej podkapitole historickej
studie a v par umeleckych profiloch vybranych osobnosti. V pripade odkazov na
zivot Slovakov v srbskej Vojvodine (oblasti Backa, Banat a Sriem) sa materialova
baza uzi este viac. Napriek tomu tieto fragmenty spolo¢ne vstupuju do vypovednej
syntézy, ktora dokaze prispiet k dvom odlisnym vyskumnym problémom -k pro-
filovaniu tvorivej osobnosti S. Kréméryho a k historickému skimaniu etnickej
minority. Vychodisko k obom kontextom predstavuje obsahova napln spolo¢en-
skych a kulturnych roli autora, pricom klu¢ovym obdobim su najméi dvadsiate
roky 20. storodia, ked S. Kréméry zastaval pozicie tajomnika Matice slovenskej
(1919 -1933) a $éfredaktora Casopisu Slovenské pohlady (1922 -1932). Predovset-
kym z tychto pozicii sa exponoval ako literarny kritik a kulturny dejatel zdoraz-
nujuci vyznam kontinuity medzi historickym vyvinom slovenského etnika, jeho
tradiciami a vektormi narodného sebaurc¢enia Slovakov v novych slobodnych
podmienkach prvej Ceskoslovenskej republiky po roku 1918. Nezaujem doméce;j
kulturnej verejnosti o Zivot Slovakov vo Vojvodine a uzavieranie priestoru narod-
nej kultury vylu¢ne do prostredia statnych hranic vedie podla Michala Babiaka
k ochudobnenému a skreslujucemu pohladu na slovensku kulturu (Babiak 2018:
128). V reflexii S. Kréméryho moZno v kontexte slovenskych enklav rozlisit nie-
kol'ko inkluzivnych konceptov, prostrednictvom ktorych $iril povedomie o exis-
tencii dolnozemskych Slovakov v domacom prostredi a nasycoval kulturnu pamat
naroda. Kontury jednotlivych konceptov definovala jeho vychodiskova autorska
pozicia, teda fakt, ¢i svoje uvahy rozvijal cez prizmu historika, tajomnika Matice
slovenskej, literarneho kritika alebo publicistu. Pohyboval sa pritom na osi medzi
polom v$eslovanstva ako najobsiahlejsej kategorie etnického sebaurcenia a polom
individualne pocitovanej narodnej identity.

Slovanstvo ako vychodiskovy bod narodného sebaurcenia

Kontext slovanstva je v pripade vyskumu Kré¢méryho reflexie dolnozemskych
Slovakov relevantny najma z dévodu jeho presvedc¢enia o nepretrzitom vyvino-
vom pohybe, ktory sa uskutociuje vzajomnym prepajanim, prelinanim a prenika-
nim entit. Na jeho koncep¢nej osi teda mozno sebaidentifikaciu dolnozemskych
Slovakov sledovat zostupne vrstvami od Slovanstva cez juhoslovansku vetvu,
slovensky narod a enklavu Slovakov zijucich v zahrani¢i po Slovaka jednotlivca
zijuceho mimo domoviny s najhmatatelnej$im prejavom narodnej prislusnosti
vpodobe piesne ¢ivysivky na odeve. Reverzny pohyb linie je mozné identifikovat
opit prostrednictvom primarneho znaku slovanskosti. Doraz pri kazdej z identi-
fikaénych vrstiev S. Kréméry vedome kladol na aspekt inkluzie, spolupatri¢nos-
ti. Preto ked vykresluje obraz slovenskych obci vo Vojvodine ako uzavrety celok,
odkazuje va¢smi k narodnej prislusnosti a razovitosti ich obyvatelov nez na ich
minoritny charakter vo vztahu k majoritnému srbskému obyvatelstvu (v zmysle
vymedzenia my - oni). Vedomie slovanskej spolupatri¢nosti, respektive vedomie
opotrebe posiltiovat slovansku vzajomnost postuloval S. Kréméry v prispevku Ju-
bileum Matice slovenskej, v ktorom odkazuje na prvych pit rokov slobodnej exis-
tencie slovanskych narodov po rozpade Rakusko-Uhorska: ,,proces vzajomne-
ho podavania a prijimania, vzajomného obrodzovania bude celkom prirodzeny
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v Eurdpe, vIudstve” (Kréméry 1923b: 428). Z pozicie tajomnika Matice slovenskej
a v intenciach programu vSeslovanskej vzajomnosti demonstruje aktivity usta-
novizne, ,ked nadviazali sme styky so vSetkymi Maticami a vedeckymi spolka-
mi v Slovanstve, kondme podla dobrych tradicii v tomto smysle®, a v rovnakych
intenciach zaklada ako $éfredaktor mati¢ného kulturno-literarneho ¢asopisu
rubriku Slovanstvo, ,tym istym smyslom registrujeme v Slovenskych Pohladoch
glosy o kulturnom zivote v Slovanstve, pisané Slovanmi tak isto citiacimi, spolu-
pracovnikmi slovanskych Matic* (Kréméry 1923b: 429).

Z publicistickych ¢lankov sa v rubrike objavovali najma prispevky o ju-
hoslovanskych kulturach, najfrekventovanejsim autorom bol chorvatsky literarny
kritik a historik Ljubomir Marakovi¢ (1887 -1959), v prvej polovici dvadsiatych
rokov aj slovinsky spisovatel a prekladatel Ivan Zorec (1880 -1952). Prispevky
informovali o aktualnom umeleckom diani v prislusnych krajinach, o vyraznych
momentoch na divadelnej, vytvarnej ¢i hudobnej scéne, no priestor dostali aj po-
lemickeé ¢lanky o kulturne;j situacii ¢irozsiahlejsie historické studie. V Slovenskych
pohladochboli pravidelne uverejnované aj preklady juhoslovanskych spisovatelov,
pricom prekladatelmi boli ¢asto dolnozemski Slovaci - zo srb¢iny prekladali pri-
spevky najma surodenci Erzika Micatkova (1872-1951) a Vladimir Micatek (1871
-1922). Sam S. Kréméry prekladal poéziu slovinského basnika Otona Zupandéi¢a
(1878 - 1949), ktorého oznacil za jedného z najvacsich dobovych lyrikov a v nad-
vaznosti na myslienku slovanskej vzajomnosti v zavere kritického ¢lanku napi-
sal: ,,Poezia Zupanci¢ova, keby si nasla dobrého prekladatela, bola by ndm velmi
blizka“ (Kréméry 1928c: 53). Aspekt slovanstva bol pre neho uréujucim atribitom
aj privytvarnych umelcoch, napriklad pri chorvatskom socharovi Ivanovi Mestro-
vicovi (1883 -1962), o ktorom poznamenal: ,Mestrovic je Slavian a jeho tvorba je
triumfom umenia slavianskeho par excellence” (Kréméry 1923a: 729), a tiez pri
slovinskom maliarovi Zijiicom na Slovensku Ivanovi Zabotovi (1877 -1939), ktorého
obrazy prezentovala umelecka priloha ¢asopisu a ktory bol, slovami Kréméryho,
»uz celkom nas$“ (Umeleckad priloha 1922a: 60). Recenzie diel, reportazne érty ¢i
nekroldgy, ktorymi S. Krémeéry do ¢asopisu sdm prispieval, ¢asto sltizili na infor-
movanie o zivote Slovakov v zahranic¢i. Zakazdym do nich vniesol aj ur¢ity citovy
moment odkazujuci k narodnej prislusnosti, k nepretrhnutelnej narodnej vizbe.
V nekrologu Ludovita Micatka (1873 - 1928), novosadského advokata a ,,zname-
nitého Slovéka‘, interpretuje jeho myslienky prave v kontexte narodnosti: ,,V po-
slednych ¢asoch, chorlavejuci uz, pomyslal na prichod na Slovensko, do Trenci-
na, ved'i jemu, dolnozemskému Slovakovi, najopravdivej$ia domovina bola tu“
(Kréméry 1928b: 527). Citové podfarbenie nepochybne plynulo z prirodzeného
naturelu autora, v kontexte periodika ako spolo¢ensko-kulturnej informacnej
platformy vS§ak mozno uvazovat aj o usili vzbudit vo verejnosti va¢si zaujem o Slo-
vakov v zahrani¢i, ba dokonca o povinnost ¢i zaviazanost k tym, ktori rozvijaju
minoritné slovenské komunity. Podobny sprievodny umysel mozno zachytit v re-
cenzidch umeleckych diel, kde S. Kréméry nikdy neopomina prostredie, v ktorom
diela vznikali, a ani pdvod autorov. Tak Ecce Homo od Jana Cajaka (1863-1944) je
podla Kréméryho najlepsou rozpravkou z dedinského zivota Dolnej zeme (Kr¢-
méry 1922a: §36) av drame Vladimira Hurbana Vladimirova (1884 -1950) Zdveje
vidi ,hodne ur¢itého poznania a tvrdej charakteristiky svojského dolnozemského
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slava Lehotského (1879 -1929) komentoval slovami: ,,Skiza je vo vSetkej prostote
velmi vystizna. Spisovatel i maliar si dolnozemski Slovaci, teraz ob¢ania juho-slo-
vanski (Umelecka priloha 1922b: 185). Slovenské pohlady boli tiez priestorom pre
publikovanie tvorby dolnozemskych Slovakov, a teda suc¢asne sprostredkujucim
kanalom medzi dvomi kulturami jedného naroda.

Prevahajuhoslovanskych prispevkov v rubrike Slovanstvo pravdepodob-
ne vyplyvala z kontaktov, ktoré S. Kréméry nadvizoval ako tajomnik pri stretnu-
tiach s predstavitelmi inonarodnych Matic. Uz v roku 1921 na ceste z ro¢ného
studijného pobytu v Parizi absolvoval kratke zastavky v Lublane, kde navstivil
Maticu slovinsku! vedenu Dragotinom Lonc¢arom (1876 -1954), a v Zahrebe v Ma-
tici chorvatskej. Pobyt v Slovinsku ho zvlast zaujal, ¢o formuloval v ¢lanku pre
Ndrodné noviny. Opisal v iom krajinu, dejiny Slovincov (s dorazom na blizkost
slovinského a slovenského naroda a cez literarne paralely medzi narodmi) a ob-
siahlo i aktualnu politicku situaciu (Kréméry 1921: 3-4). V nasledujucom obdobi
nadvizoval a rozvijal diplomatické vztahy s predstavitelmi dalsich Matic, pricom
prostrednictvom ¢lankov informoval verejnost predovsetkym o Matici srbskej,
ktoru navstivil pri prilezitosti oslav jej storo¢ného posobenia v Novom Sade v roku
1928. V suvislosti so srbskou instituciou opakovane vyzdvihoval dva momenty.
Prvy rozvijal myslienku spolupatri¢nosti narodov - podla Kréméryho su Matice
historicky predestinované k tomu byt organmi slovanskej vzajomnosti (Kréméry
1928f: 2) a prave Matica srbska ako najstarsia z nich stoji na zaciatku vsetkych vy-
znamnych dejov narodného prebudzania (Kréméry 1928e:2). Druhy moment bol
do6vernejsi. S. Kréméry svojou sugestivnou rétorikou opit vtahoval slovenskych
¢itatelov do osobného zainteresovania, ked cez priklady osobnosti upozorioval
na vynimocne blizky vztah Slovakov a Srbov. Napriklad v reportazi TyZderi v Ju-
hoslavii hovori o stretnuti s Vasom Stajicom (1878 -1947), stbskym spisovatelom,
»autorom prave vydaného srbského spisu o Safarikovi®, s dodatkom, Ze ide o muza
»velkého intelektu a krasnej slovanskej duse, ktora sa vinie k Slovakom s laskou
mimoriadnou (Kréméry 1928d:2). Pavol Jozef Saférik (1795 -1861) predstavoval
ustredny ¢lanok srbsko-slovenského spojenia. Podla Kr¢méryho to dosvedcovali
aj sprievodné akcie oslav vyrodia Matice srbskej, Safarikova sldvnost udelovania
radov Svitého Savu predstavitelom Matice slovenskej a Ceskoslovenského zvi-
zu v Kralovstve Srbov, Chorvatov a Slovincov a slavnostné odhalenie pamitne;j

1 ,Slovenskamatica“je oficidlny nazov Matice slovinskej, ktord bola zalozend v roku 1864. Jej suc¢astou
bolo od zadiatku rovnomenné vydavatelstvo, druhé najstarsie v Slovinsku. 8. Kréméry reportdZzne popisal
svojunavstevu institicie vroku 1921:,,Na zelenom namesti stara budova vel kymi zlatymi literami hlasa,
Ze je ona ,Matica Slovenskd'. Sili sme sa tam v staroddvnych uradnych miestnostiach, medzi portrétmi
mati¢nych dejatelov a pamétnymi vencami, dvaja tajomnici dvoch ,Slovenskych Matic’. Pan kolega Milan
Pugelj (mlady spisovatel, spoluintendant Narodného divadla) porozumel hned po predstaveni a nemohli
sme sa hned na prvé stretnutie nevyobjimat. ,Matica Slovenské’ bola kedysi u Slovincov vietko - hovoril
mi -aked som muijarozpraval o nasej, vysvitlo, Ze sestra sestre nemdze byt podobnejsia ani po sustave,
ani po duchu, ani po snahach® (Kréméry 1921: 3).
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ditelny manifest vdaky Srbov za Safirikovo dielo v Novom Sade. S. Kréméry viak
neopomina ani reciprocitu medzinarodnej zaviazanosti a v ¢lanku venovanom
Matici srbskej pre Slovenské pohlady zdoraznuje vyznam obojstrannej vdacnosti
a blizkosti medzi narodmi, a to nielen z hladiska spolo¢nej historie, ale aj aktual-
neho postavenia Slovakov na uzemi dnesného Srbska:

»Zapracu Safarikovu v Novom Sade dostali Slovaci od srbského ndroda odmenu boha-
td. Dostali sme ju v hrdinskych spevoch srbskych, z ktorych brali nasi pevci tak mnoho
in$pirdcie; dostali sme ju vo vzacnom priatelstve Svetozéra Mileti¢a;® dostali sme ju
iv samom novosadskom gymnaziu, ktoré byvalo azylom slovenského ziactva, z ma-
darskych §kol vylu¢ovaného; napokon v osvobodeni 70.000 Slovakov, dnes ob¢anov
Kralovstva Srbov, Horvatov i Slovencov. Za v$etko to Slovéci zachovavat budu vdac-

nost“ (Kréméry 1928a: §4).

Autor sugestivnym Stylizovanim nesledoval prvoplanovu liniu nostalgie,
hoci je zrejmé, ze zd6raziovanim blizkosti Srbov a Slovakov pripominal kulturnej
verejnosti spolo¢nu historiu narodov a podnecoval Sirenie myslienky o sile slo-
vanskej vzajomnosti. Omnoho naliehavejsi zamer mozno vycitat z odkazov na
aktualne postavenie slovenskych komunit na uzemi Srbska. Odkazujuc na pozi-
tivne prijatie ocenenia Slovakov Srbmi v Novom Sade konstatuje: ,, Pri Safarikovej
slavnosti ozili reminiscencie a ozvali sa v srde¢nom a radostnom cite. M6ze to mat
len dobry u¢inok najma na postavenie nasich Slovéakov v Juhoslavii...“ (Kréméry
1928e:2). 8. Kréméry poznal devastaéné ti¢inky narodnostného a socialneho titlaku
na zaklade vlastnej skusenosti s madarizaciou spred roka 1918, preto siintenzivne
uvedomoval mimoriadny vyznam hostinného prostredia pre slovenské komunity
vzahranid¢i. V tomto svetle sa jeho akcentovanie srbsko-slovenskej pribuznosti javi
ako premysleny diplomaticky krok mati¢ného funkcionara, ktory si bol vedomy
svojej moznosti ozvat sa v medzinarodnom dialogu. Rovnako tak informovanie
domacej verejnostio Zivote, kulture i problémoch zahrani¢nych Slovakov zaroven
znamenalo pripominat obyvatelom Ceskoslovenskej republiky nenahraditelnt
hodnotu slobodného narodného sebaurcenia.

V rukopisnej praci o dejinach slovenskej literatury z roku 1933 charakte-
rizuje S. Kréméry dolnozemskych Slovékov ako podetnt skupinu, ktorej ndrodné

2 BronzovyreliéfP.]. Safirika z obdobia pésobenia v Novom Sade bol darom Matice slovenskej. Vytvoril
ho slovensky sochar Jan Koniarek (1978 - 1952). V rokoch 1906 - 1914 p6sobil J. Koniarek ako ucitel
kreslenia na gymnéziu v meste Cacak a na vytvarnej $kole v Belehrade. Zdroveti rozvijal vlastnt tvorbu:
»Diela z tzv. srbského obdobia (1906-14) sa zaraduju do secesno-symbolistickej linie srbského sochar-
stva prelomu 19. a 20. stor. (Jan Krstitel, 1906; Hlava mnicha, 1906; Hlava diev¢ata, 1910). V Srbsku sa
uplatnil ako uspesny portrétista, portrétoval vyznamné osobnosti i ¢lenov kralovskej rodiny, jeho diela
st vSak nezvestné a jeho belehradsky ateliér bol zaciatkom 1. svetovej vojny zni¢eny*“ (Koniarek, Jan
[online]. Encyclopaedia Beliana. Dostupné na: https://beliana.sav.sk/heslo/koniarek-jan). §. Kréméry
Koniarkovu tvorbu viac nereflektuje, ¢o je prekvapivé vzhladom na to, Ze sa podrobne zaoberal dielom
Koniarkovho ucitela, chorvatskeho sochdra Ivana Mestrovi¢a uz v roku 1923 (Kréméry 1923a: 729-731).
3 Sucastou oslav Matice srbskej bol pietny akt pri hrobe pravnika a publicistu Svetozara Mileti¢a (1826
-1901). V suvislosti s nim S. Kréméry pise: ,,My spominali sme Mileti¢a, predného patriota srbského,
pritom oddaného priatela i obhajcu Slovékov, dr. Mileti¢ spominal Ludovita Stura, ako uéitela svojho
otca v Bratislave, od ktorého Mileti¢ najviac ziskal; ¢o za Slovakov az do svojej smrti vykonal, bolo len
splacanim velkej vdaky“ (Kréméry 1928d: 2).
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cirozlozeni su v Madarsku (Caba, Sarvas), v Juhoslavii (Ba¢ka, Banat a Sriem),
v oboch $tatoch po¢tom asi 70 000, pocitajuc Slovakov, ktori sa za Slovakov po-
vedome vydavaju, ziju duchovne slovenskym jazykom, slovenskou rozpravkou,
slovenskou piestiou” (Kréméry 1976:284). Znamky jazyka a poézia najistejsie za-
chovavaju p6vod rodin na cudzom uzemi: ,,Ona, piesen prostonarodna, ukazuje
izotrvaénostitvorivost vjednom* (Kréméry 1976: 285). Jazyk, kultura a identita
slovenskych dolnozemskych komunit su podla Ladislava Lenovského vo vzajom-
ne sa determinujucom vztahu, ktory je nadc¢asovy a nesie znaky univerzalnosti,
pricom prave jazyk je aj v sucasnosti primarnym etnoidentifikacnym a etnodife-
renciacnym nastrojom. Znalost slovenského jazyka je v slovenskych dolnozem-
skych spolo¢enstvach ,,stale najdolezitejsim integra¢nym, socializaénym a en-
kultura¢nym faktorom. Prave materinskym jazykom sa tu konstruuje vedomie
p6vodu a podmiertiuje etnicka identita jednotlivcov aj skupin® (Lenovsky 2018:
244). Ak S. Kréméry zo vietkych prejavov jazyka vybera ako znak poukazujuici
na zotrvacnost a tvorivost minoritnej slovenskej komunity prostonarodnu pie-
sen, archetypalny sposob narodného kulturneho sebavyjadrenia, robi tak s ve-
domim, ze prave kulturna reprodukcia integruje vztah jazyka, kultury a identity,
ako o tom piSe L. Lenovsky.

Ambivalentny obraz slovenskej enklavy

Vojvodinski Slovaci sa ako komunita vychadzajuca z enklavno-diasporalneho cel-
ku dolnozemskych Slovakov vyc¢lenila po rozpade Rakusko-Uhorskej monarchie
vroku1918, ked'sa stala izemnou sucastou jedného z troch nastupnickych statov,
Kralovstva Srbov, Chorvatov a Slovincov (od roku 1929 Juhoslavie). Podla biogra-
fickych zdznamov navstivil S. Kréméry vojvodinsku oblast dva razy: prvykrat ako
host na oslavach stého vyrocia Matice srbskej (28. a 29. decembra 1927), druhykrat
sprevadzal slovensky zbor na koncertnom turné (12.-26. oktobra 1929), o comin-
formoval v prispevku Spevdcky sbor slovenskych ucitelovv Juhosldvii (Slovenské po-
hlady 1929). Pocas tychto ciest navstivil srbské mesta Belehrad, Kragujevac, Novy
Sad, Bacsky Petrovec a Stara Pazova, a kedZe posledné dve z menovanych patrili
k mestdm s majoritnym zastipenim obyvatelov slovenskej narodnosti, S. Kréméry
vykreslil obraz vojvodinskych Slovakov predovsetkym na podklade poznania realii
ztohto prostredia. Ide o obraz vyrazne monolitny vo vztahu k hostitelskej krajine,
no heterogénny smerom dovnttra minoritnej komunity. Jednoliatost slovenského
etnika S. Kréméry reflektuje v suvislosti s uzavretostou spoloéenstva:

,»Obraz tychto dedin je znacne iny, ako nasich horniackych. Rovina dovoluje im roz-
prestriet sa na $iroko a blahobyt viditelny je na domoch i na ludoch hned z prichodu.
Stara Pazova ma hlavnu ulicu, rovnu ako $nuru a dlhu na tri kilometre i vysadena je
vimpozantnej $irke stvorradovou alejou morusovou. Do prostred tejto ulice postave-
ny je srbsky kostol, ale Srbov v obci niet ani $tvrtina, jej charakter je dominantne slo-
vensky. Slovéci st pritom i majetnej$i i py$nejsi. Zenia a vyd4vajti sa len medzi sebou,

hospodarsky i narodne rasti“ (Kréméry 1928f: 2).

Odkazuje tak na principy kulturneho jestvovania, ktoré v su¢asnom
vyskume historie dolnozemskych Slovakov Jan Botik interpretuje ako obranné



mechanizmy. Podla J. Botika hlavnymi pri¢inami pretrvavajucej jazykovej a kul- 731

turnej vitality slovenskych minorit su prevladajuce evanjelické vierovyznanie,
etnicka a konfesionalna endogamia (vyber partnera vylu¢ne zo slovensko-lute-
ranskej skupiny) a sebestacnost rolnickych rodin, ktoré spolu vytvarali uzavretu
hospodarsku a socialnu komunitu. Z hladiska integralneho vztahujazyka, kultury
aidentity tak mozno dolozit, ze vo vedome uzavretej komunite ,,jazykova, nabo-
zenska a kulturna vybava, ktoru si kolonisti priniesli so sebou zo svojich rodnych
krajov Slovenska, mohla v novej domovine napinat ich kontinuitné skupinové
a sociokulturne jestvovanie“ (Botik 2019: 21).

Reflexia S. Kréméryho zodpoveda dobovému tizu, etnokonfesionalna
endogamia sa v dolnozemskych slovenskych spolo¢enstvach uplatiovala do roku
1948. Evanjelické vierovyznanie bolo od doby prichodu prvych migrantov na Dol-
nu zem uzko prepojené so slovenskym jazykom, ,,kolonisti zakladali svoje sidla
za pritomnosti luteranskych knazov a ucitelov, s ktorymi sa aj v novych sidlach
udomacnovali slovenskeé kostoly a slovenské skoly, v ktorych sa kazalo, vyuco-
valo a spievalo vo vlastnom a v§etkym zrozumitelnom jazyku“ (Botik 2019: 19).
Znamky tohto trendu sa ukazovali aj v dobe mapovanej Krémérym. V suvislosti
s uchovavanim a rozvijanim slovenského jazyka pise o ¢itarnach, knizniciach
i ochotnickych divadlach v slovenskych obciach a zvlast pozorne si v§ima spevy,
v ktorych st vyvazene zastupené prinesené piesne a lokalna tvorba. Odkazuje
na zberatelsku ¢innost Jana Cajaka mladsieho: ,,Mlady Janko Cajak sbiera texty
tychto piesni a maich uz1700, medzinimiipekné zlomky baladické, nepochybne
zo starej eSte horniackej dedovizne. Je tam i variant najkrajsej azda balady slo-
venskej ,Rabovali Turci... temer identicky so zvolenskym textom v sbierke Karla
Medveckého (Kréméry 1928f:2). Spomina aj literarnu ¢innost Vladimira Hurbana
Vladimirova, ktory posobil ako farar v Starej Pazove a svoje literarne texty ¢itaval
vmiestnej &itarni, kde sa o nich nsledne diskutovalo. So spisovatelmi S. Kréméry
zaroven komunikoval vo veci spristupnenia historickych studii. Zlistu z 24. aprila
1929 J. Cajakovi mlad$iemu vyplyva, ze o¢akéaval pracu o vojvodinskych Slova-
koch pred prvou svetovou vojnou, ktoru planoval uverejnit v Slovenskych pohladoch
(Kré¢méry 1985: 277), studia ale napokon nevysla. VHV v liste z 8. januara 1929
prosi o sprostredkovanie pisomného materialu z pozostalosti L. Micatka o zivote
Slovakov v Kralovstve Srbov, Chorvatov a Slovincov pocas prvej svetovej vojny
apo nej, ktory planoval ulozit do archivu Matice slovenskej (Kr¢méry 1985:266).

Obdobne ako o histériu slovenskych enkldv sa S. Kréméry zaujimal aj
oich aktualne problémy, najma v oblasti vzdelavania, hospodarstva a politickych
otazok. Odkazuje na spor vojvodinskych Slovakov o lokalizovanie kulturneho cen-
tra, v ktorom bol napokon Bac¢sky Petrovec uprednostneny pred Novym Sadom:

»Petrovec strediskom robi vedla gymnazia i slovenska knihtlaciaren, nie velka, ale
pekne zariadena a najma narodné slavnosti na sposob martinskych, ktoré sa kazdy rok
opakuju. Vlanajs$ie spominaju sa ako velmi vydarené. Slovenské osady sisly sa tam ako
na puti. Moze to byt mily obraz, lebo Slovaci dolnozemski zachovavaju si kroj i mrav.
[...] Dobre je pre zachovanie narodného charakteru vyvolavat gravitaciu do takéhoto
sidla, i keby boly v sustredriovani do vé¢sieho, ale neslovenského mesta iné vyhody*

(Kréméry 1928g: 2).
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J. Botik hovori v suvislosti so zakladanim institucii a udalosti v Ba¢skom
Petrovci (postavenie knihtlac¢iarne, usporiadanie Slovenskych narodnych slavnosti,
zaloZenie novin Ndrodnd jednota, osamostatnenie evanjelickej cirkvi v Juhoslavii)
o dovtedy nepredstavitelnej konjunkture narodnokulturnych snah vojvodinskych
Slovakov, ktora urobila z Ba¢skeho Petrovca ich najvyznamnejsie narodnokultur-
ne centrum (Botik 2019: 112). ZaloZenie tamojsieho gymnazia v roku 1919 a jeho
lokalizacia uprostred slovenskych vojvodinskych osad viedli k tomu, ze jeho ab-
solventi postupne utvarali Siroku socialnu vrstvu vzdelancov a boli nositelmi so-
ciokulturnych inovacii (Botik 2019: 113). Napriek tomu, ze politika novovzniknu-
tého Kralovstva Srbov, Chorvatov a Slovincov bola vo¢i narodnostnym mensinam
ustretova, co nepochybne umoznilo realizovat vSetky iniciativy minoritnej skupiny,
S. Kréméry koncom dvadsiatych rokov hovori o politickej rozhddanosti vojvodin-
skych Slovakov. Opitovné prerozdelenie krajiny v podobe banstiev Juhoslavie,
ktoré spojilo bacanskych, sriemskych a banatskych Slovakov do jedného tizem-
ného celku, vsak vnima ako spravny impulz, ktorym sa zlepsi politické postavenie
aplanovanymi Skolskymi reformami aj narusena jazykova svojbytnost obyvatelov
slovenskych vojvodinskych osad (Kréméry 1929: 644). V kontexte politickych usili
o narodnt svojbytnost slovenskej minority S. Kréméry éasto odkazuje na aktivity
advokata L. Micatka, ktory popri politickej a agita¢nej ¢innosti redigoval ¢asopis
Dolnozemsky Slovdk a stal sa ,,uznanym predstavitelom dolnozemskych Slovakov,
tak hladela natiho v prievrate i juhoslovanska vldda. Ceskoslovenskému svizu*
v Juhoslavii stal sa prvym predsedom” (Kr¢méry 1928b: 527).

Diskontinuitnym trendom vo vyvine vojvodinskych Slovakov (Botik 2019:
118) bola aj chmelova kriza, ktora suzovala Bac¢sky Petrovec v ¢ase Kréméryho nav-
Stevy. Pric¢inami boli rastlinna choroba a nadbyto¢né pestovanie chmelu v ostatnych
oblastiach Srbska, ktoré zapricinilo rapidny pokles ceny komodity. Reflektovanie
hospodarskej krizy, rovnako ako zachytavanie topografickych detailov slovenskej
osady, ktorej ,,osobity charakter dava zazracne vypestovana chmelovd kultira. Je
to cely hora zrdji, s kraja roli Sikmo, v prostriedku kolmo nastavianych, na vrchu
drotmi pospajanych, teraz pustych, v lete vSak tak zasnovanych, Ze sused suseda
nevidi (Kréméry 1928f: 2), postiva Kréméryho reflexiu do dvoch rovin. Prvou je
odkaz na hospodarske $trukturovanie krajiny. Na zaklade krajinného vyskumu
v srbskej dedine Vojlovica konstatovali Marian Zabensky a Silvia Letavayova, Ze
proces adaptacie slovenskych pristahovalcov na izemie dnesného Srbska, kto-
ry bol spojeny s experimentovanim a prispésobovanim povodnych slovenskych
kulturnych prvkov v novej kulturnej krajine, mohol pretrvavat az do 20. storocia.
Najvacsi rozvoj pritom Slovaci zaznamenali v oblasti rastlinnej vyroby a vinohrad-
nictva (Zabensky - Letavayova 2018: 253-254). Druhou rovinou, do ktorej mozno
Kréméryho uvazovanie postavit, je ocakavana reakcia vojvodinskych Slovakov na
danu krizu. To, ¢oJ. Botik nazyva vitalitou, je pre Kréméryho huZevnatost a sucost
slovenskych hospodarov, ako to formuloval v Slovenskych pohladoch: ,niet po-
chybnosti, Ze si tento huZevnaty a racionalny zivel pomoze i v tejto krize umnym
preorientovanim hospodarstva“ (Kréméry 1929: 644). Kréméryho v presvedceni

4 Ceskoslovensky zviz v Kralovstve Srbov, Chorvétov a Slovincov vznikol v roku 1921 ako ustredna
ustanovizeni na zastre$enie éeskych a slovenskych spolkov. Slo o prvii institiciu podporujicu krajansku
starostlivost v juhovychodnej Eurdpe (Botik 2019: 60).
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navstev jednotlivych miest aj ucast na oslavach Matice srbskej, na ktorej ,,dobrych
nasich gazdov, najmé kysacskych bolo tiez hodne vidiet, tym vzacnejsie, ze srb-
ského naroda dedinského na slavnostiach temer nebolo, boly ony slavnostamilen
inteligencie” (Kréméry 1928f: 2). Obdobne ako pri schopnosti racionalne vyriesit
krizu v hospodarstve aj tu sa ukazuje paralela s konstatovaniami o vzdelanosti
a kulturnom sebaurceni slovenskych enklav vo Vojvodine.

Individualita v zastapeni naroda

Dokumentarna hodnota Kréméryho reflexii sa potvrdzuje najma v porovnani
s historickym vyskumom dolnozemskych Slovakov a vztahuje sa k mapovaniu ob-
dobia prvej polovice 20. storocia ako ¢asového useku, v ktorom malo udrzovanie
arozvijanie ich narodnej identity prevazne uzavrety a celistvy charakter. Vyskum
dnesnej podoby zivota dolnozemskych Slovakov vyzaduje odlisny metodologicky
pristup, ktorym je mozné analyzovat vysoku mieru individuality zapri¢inenu preli-
nanim dolnozemskej slovenskej vetvy s roznymi inymi narodnostami, konfesiami
ajazykmi (Michalik 2015). Syntéza informdcii, ktort pontika dielo S. Kréméryho,
dokaze zmiernit pocitovanu rupturu v historickom osvojovani si informacii o kul-
turnom dediéstve vojvodinskych Slovakov v kulturnom prostredi Slovenska, ako
nanuupozornil M. Babiak (2018: 127). Kréméryho aktivity a iniciativa vnadvizo-
vani medzikulturnych kontaktov odrazali intenzivny zaujem o $irenie povedomia
o zahranicnych slovenskych komunitach na uzemi materskej krajiny. Robil tak
najma na zaklade kompetencii vyplyvajucich z pozicii tajomnika Matice sloven-
skej a séfredaktora Slovenskych pohladov. Odlisnu liniu integracie vojvodinskych
spisovatelov do slovenského kulturneho prostredia predstavuju jeho profily ume-
leckych osobnosti, ktoré vytvaral v ramci koncipovania dejin slovenskej literatu-
ry. J. Cajaka v nich vradil do vyvinového pridu naturalizmu: ,Tematika Cajakova
nuka farby Sedivé. I prostredie dolnozemske, Siroké a rozcapirené, skupe na stro-
my, nika $ed. A jednako Cajak rdd pobavi sa farbou. M4 vid plasticky a farebny
zaroven, ¢oje vzacnou hodnotou naturalistov® (Kréméry 1954a: 242). Dielo VHV,
s ktorym bol v aktivnom koresponden¢nom styku a bol jeho podporovatelom
(Klementis 1966), zas vnima vo vyvinovom rytme expresionistickych tendencii
literatury; hru Zdveje oznacuje za triumf na javisku Slovenského narodného di-
vadla, v ktorom sa exponoval ,,znovu svet dolnozemskéeho slovenského sedliaka,
robustny v jednom i subtilny. Kruty na jednej strane a schopny vykupovat blaho
inych vlastnou krvou na strane druhej“ (Kréméry 1954b: 319). Geografické vyélene-
nie teda v Kréméryho koncepte slovenského literarneho vyvinu nepredstavovalo
prekazku, naopak, vplyv cudzieho prostredia na tvorbu autorov vnimal ako pod-
net k osobitému prejavu narodnej identity a plnohodnotne ju vradoval do prudu
slovenskej literatury. Rovnako tak zemepisné suradnice nedokazali uzamknut
zivot slovenského naroda, ktory bol aj pre Kréméryho ,,mystickou ¢iastkou dejin
bozich®, ako to interpretoval v tvorbe K. M. Lehotského. V jeho obrazoch ,,jednot-
nost myslienky (mohli by sme povedat: literarneho obsahu) v$etkych troch kom-
pozicii je zretelna: ze narod obstal v burach (1), ze domahal sa dusevnych vysin
(2), Zze naveky je zachraneny (3) - to je dielom vy$sej moci, ktorej oddat sa ¢inne
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ho reflexie vojvodinskych Slovakov vychadzaju z identickych kompozi¢nych linii
anesuv sebe stopy identickej duchovnejidey.

Studiaje vystupom grantového projektu APVV SK-SRB-21-0048 LIPCES Literatiirav procesoch
kultiirno-etnickej sebaidentifikdcie slovenskej komunity v Srbsku. Zodpovedna riesitel'ka: Mgr.
Dana Huckova, CSc. Doba rie$enia: 2022 -2023.
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