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MILLi MUCADELE STRATEJISI, UYGULANMASI VE SONUCLARI

THE STRATEGY, IMPLEMENTATION AND CONSEQUENCES OF
NATIONAL STRUGGLE

CTPATEI'MSI HAIIMOHAJIBHO — OCBOBOJIMTEJIbHOM BOPBHBBI,
PEAJIM3ALIMSA U EE PE3YJIbTATBI

Levent UNAL*®

0Z

Belirlenmis stratejik bir hedefin, mevcut kuvvetlerin (gii¢ unsurlarinin) en uygun yontem ve
harekete tarzlar1 uygulanarak ele gegirilmesi anlamina gelen stratejinin, ulusal diizeyde en
miikemmel uygulama &rneklerinden biri siiphesiz Milli Miicadele’dir. Milli Miicadele’nin
onderi Mustafa Kemal, o donem i¢inde bulunulan her tiirlii olumsuz kosullar igerisinde bir
imkansiz1 gerceklestirerek Milli Miicadeleyi basariyla sonuglandirmistir.

Milli Miicadele stratejisini 6nceden belirleyen Mustafa Kemal, uygulamayr Samsun’dan
baglayarak satha safha gergeklestirmeye basladi. Dolayisiyla sonraki tiim siiregte olaylar
tesadiiflere bagli olarak degil, biiyiik oranda Mustafa Kemal’in 6ngordiigii sekilde gelisti.
Milli miicadele stratejisini basarili kilan en 6nemli etken de bu proaktif yaklagim oldu.
Miifettiglik yetkilerini genislettirmesi, Amasya Tamimi ile milli direnisin ilkelerini ortaya
koymasi, Erzurum ve Sivas Kongreleri ile ulusal biitiinliigii bityiikk oranda saglamasi,
TBMM’ni agarak Milli Miicadeleyi tam bir hukuki mesruiyet zeminine oturtmasi, topyekn
harp stratejisini uygulamaya sokarak (Tekalifi Milliye emirleri ile) milleti bir biitiin olarak
miicadeleye katmasi, saltanat kaldirilincaya kadar Padisahi dogrudan hedef almaktan
kagmarak fikir ayriliklarinin Oniine gegmesi vb. pek ¢ok tutum ve girisim Mustafa
Kemal’in proaktif yaklasiminin doniim noktalarini olusturmustur.

Milli Miicadeleyi essiz kilan etkenlerden biri, Tiirk milleti en karanlik dénemini yasarken
gorkemli bir zafere ulasmasmdandir. Ulkenin pek ¢ok yeri isgal altinda, Saltanat ve
Istanbul Hiikiimeti itilaf giiclerine tam bir teslimiyet icinde, aydinlarin ¢areyi Amerikan,
Ingiliz himayesinde aradifi, bir kisim halkin ancak yasadigi bolgeyle simirli direng
gostermeye c¢alistign ve milletin c¢aresizlikle basina gelecekleri bekledigi bir ortamda
Mustafa Kemal biiyiik bir hedef ortaya koyarak ise baglamistir. O hedef “Milli egemenlige
dayanan tam bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak” olmustur. Hedef biiyiiktiir ancak
hedefe yoneltilecek mevcut kuvvetler yetersizdir. Yillar stiren savaslar, agir yenilgiler
milleti yorgun ve bitkin diistirmiis, ordu biiyiik oranda terhis edilmis, edilmekte. Silah ve
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cephane tiikkenmis, kalanlar toplanmis, halen de toplanmakta. Mahalli kiigiik direnis
hareketleri diginda kimse de ulusal diizeyde karsi koyma diisiincesi hakim degil, saltanat ve
halifelik yanlilart Milli Miicadeleye karsi. Dolayisiyla ne mevcut kuvvetler belirlenen
hedefle uyumlu, ne de kosullar herhangi bir hareket tarzin1 uygulamaya elverisli. Buna
ragmen zafere ulasilmasi Mustafa Kemal’in strateji dehasinin bir {irliniidiir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Atatiirk, Milli Miicadele Stratejisi, Harp Stratejisi,
Sakarya Meydan Muharebesi Stratejisi, Biiyiik Taarruz Muharebe Stratejisi.

ABSTRACT

The National Struggle is undoubtedly one of the most excellent examples of
implementation of the strategy, which means the attainment of a strategic goal determined
by applying the most appropriate methods and styles of action of the existing forces (power
factors) at the national level. Mustafa Kemal, the leader of the National Struggle,
successfully concluded the National Struggle by carrying out an impossibility in all the
adverse conditions in the period.

Mustafa Kemal, who predetermined the National Struggle strategy, began implementing the
process in progressive aspect, beginning with Samsun. Hence, in all the subsequent process,
events did not develop depending on coincidence, but largely in the way that Mustafa
Kemal envisioned. The most important factor that made the national struggle strategy
successful was this proactive approach. Expanding the powers of the inspectorship, laying
down the principles of national struggle with Amasya circular, enabling national integrity
with the Erzurum and Sivas Congresses, establishing the Parliament and putting the
National Struggle on the ground of full legal legitimacy, putting the strategy of total war
into practice (with the orders of the Tekalif-i Milliye), involving the nation as a whole in
the struggle, avoiding directly targeting the Sultan until the sultanate was abolished,
preventing differences of opinion, etc. many attitudes and initiatives constituted the turning
points of Mustafa Kemal's proactive approach.

One of the factors that makes the National Struggle unique is because it achieved a glorious
victory as the Turkish nation experienced its darkest period. Mustafa Kemal started by
putting forward a great goal in an environment where many parts of the country are under
occupation, the Sultanate and Government of Istanbul are in full surrender to the entente
powers, intellectuals were looking for a solution under American and British auspices,
some people were trying to show resistance limited to the region they lived in and the
nation was desperately waiting for what would happen to them. That goal was to "establish
a fully independent new Turkish state based on national sovereignty." The target was large
but the current forces to be directed at the target were insufficient. Years of war and heavy
defeats left the nation tired and exhausted, the army largely demobilized. Weapons and
ammunition were depleted, the rest were collected, and were still being collected. Apart
from the local small resistance movements, no one had the idea of resisting at the national
level, and the supporters of the sultanate and the caliphate were against the National
Struggle. So neither the current forces were compatible with the set goal, nor were the
conditions conducive to implementing any course of action. Nevertheless, victory was a
product of Mustafa Kemal's genius in strategy.

Keywords: Mustafa Kemal Atatlirk, National Struggle Strategy, War Strategy, Sakarya
Pitched Battle Strategy, Great Offensive Combat Strategy.

AHHOTANUA

Hecomuenno, Hammonansaast boprba sBiIseTCS OOHMM W3 TMPEKPACHEWIHMX MPUMEPOB
peanu3alyy Ha HALMOHAIBHOM YpPOBHE CTpAaTerWy, O3HA4aloOIled 3axBaT OMpPECIICHHON
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CTpaTEernYecKol Hen MyTEM MPUMEHEHHS K MMEIOUIIMMCS CHilaM (CHIJIOBBIM 3JIEMEHTaM)
HamOoJiee MOAXOIAIMNX CHoco0OB W crwiel aedctBuid. Mycrada Kemans, mmnep
HAIlMOHAIBGHONH OOpHOBI  YCIEIIHO €ro 3aBepIiMy, peai30BaB HEBO3MOXKHOE BO
BCEBO3MOKHBIX ~ HETaTHBHBIX  yCJOBHSIX Toro BpemeHH. Mycrtaga  Kemais,
MIpeJoNpe e MBIINN cTpaTernto HarponansHoN O0phOBL, TPUCTYIIII K €€ peau3aliuy mar
3a maroM, HaunHas ¢ CamcyHa. [ToaToMy B clieqyrommieM Imporecce COOBITHSI Pa3BUBAINCH
HE B pe3yJbTaTe CTEUYEHHs OOCTOSTENBCTB, @ BO MHOTOM TakK, Kak Ipeackazan Mycrada
Kemans. HambGosnee BakHBIM (haKTOPOM, KOTOPBIA CHENTal HAIMOHAIBHYIO CTPATETHIO
O00opbObI yCHEmHOW, ObUI aKTHUBHBIA IMOIXOX K HeMy. PacimmpeHne mNoITHOMOUYMH
WHCIIEKIMM, PpAcKpBITHE TMPHHIMIIOB HAIUOHAIBHOTO CONPOTHUBICHHS C TOMOIIBIO
IUpKyJsipa AMackH, oOecriedeHre HAIlMOHAIBHOTO €IMHCTBA B 3HAYUTEIBHOW CTENEHH C
MOMOIIBI0 KOHTpeccoB B Op3ypyme u CuBace, oTkpbiTHe Besnmkoro HaruonambHOTO
CooOpanus Typrun u moctaHoBka HanmonansHO#H BopbObl Ha TOYBY MOJTHOW JICTATBHOCTH.
JlernTuMHOCTB, peanu3alys CTPaTeTMH TOTAJIBHOW BOWHBI (COTJIACHO C PpEIICHUSMH
Texanupu Mwmne) mis oObeAMHEHUS HAlMKM, €ro BOBJIEYEHHE B OOpHOYy B IIEIOM,
n30eraHue NpsMOro HamajeHHsi Ha CyJTaHa A0 YIpa3JAHEHUs CyJTaHaTa, HEJOIylIeHHe
paBHOFJ’IaCHﬁ u T. A. MHOTHMC M3 €ro B3IIAA0B W HWHHUIHUATUB CTaJIM ITOBOPOTHBIMU
MOMEHTaMH akTuBHOro mnojxona Mycraper Kemans. Onmaum n3 (akTopoB, Jenaroiiux
HalMOHAJIBHYIO0 OOpBOY YHUKAIIBHOM, SBISIETCSI TO, YTO OHA OJiepKaja ClIaBHYIO mobeny,
KOTJa TypeuKas Halus IEpexuBaa caMbIi Mpa‘IHbIﬁ nepuo CBOCI0 CyHI€CTBOBAHUL.
MHorue yacTtu CTpaHbl HAaXOAWJIWUCH T10J OKKyHaHHGﬁ, CyJiITaHaT W MPaBUTECIBCTBO
CTaM6yna IMIOJIHOCTHIO IOAYUHAINCH CHUJIaM AHTaHTI)I, a HHTCJUICKTYyaJIbl MCKaJld MYTH
COBMECTHO C aMEpUKaHIaMH H 6pI/ITaHHaMI/I JUIsL BBIXOJA CO CIIOXHBIICTOCA CUTyalluH.
OpHa 4acTh HapoJa MBITANACH COMPOTUBIITHECSA OKKYIAaHTaM B Ipe/eiax CBOETO PeTrHOHa.
B takux ycnoBusx, KOT[a Halusi OTHASHHO JKZaia, 4To e ¢ Hed mpousoiiner, Mycrada
Kemaip Hauan nelicTBOBaTh, HOCTABUB Mepe/i cOOOM BENUKYIO 1eb. JTO ObLIO “co3/aHue
MIOJIHOCTHIO HE3aBHCHMOE HOBOE TYPEIIKOE T'OCYIapCTBO, OCHOBAHHOE Ha HALMOHAJIHHOM
cyBepenutere”. Llens Obu1 OONBIIMM, HO HMMEIOLIMECS CUJIBI Ul HAaBEJICHHUS Ha Lejb
HEJOCTaTOUHBIMU. ['OfbI BOWH M TSDKENBIX MOPAKEHUH YTOMIJIM M HM3MOTAIM HAILUIO,
apMus B 3HAUMTENBHOM CTeNeHHW Obula AeMOOMIM30BaHa W pacmyiieHa. Opyxue H
Ooenpurnachkl ObUIM HCUEpPIAHBI, a OTCTaBIIas 4YacTh OTHHMMAJlach IIOCTENEHHO. 3a
HCKITFOYCHUEM HEOOJBINX MECTHBIX JIBIDKCHUI CONMPOTHUBIICHHUS, HU Y KOTO HE ObUIO HJeH
MPOTUBOCTOSHAST HA HAIMOHAJIBHOM YpPOBHE, CTOPOHHHKH CylTaHaTa W Xanudara
BeicTynamu npotuB HanumonaneHoit bopnObl. ClieoBaTENbHO, UMEIONIMECS CHIIBI OBLIH
HECOBMECTHMBI C IEJIbI0, & YCJIOBHsI HE TOAXOMIN ISl peallu3aldi Kakoro-Juoo IiaHa
neiictBuii. HecmotTpst Ha 3To, moOena SBISETCS PE3YNIBTATOM CTPATETHYECKOTO TEHHS
Mycradsr Kemaiss.

KiaroueBble ciaoBa: Mycradpa Kemanb Aratiopk, CTparerusi HalMOHAIBHOH OOPBOBI,
Crpaterus BouHBL, CTparternsi TeHepanbHOH OWTBBI Cakapbs, CTpaTerus BEJIUKOTO
HACTYyNaTeIBHOTO CPAKEHHUSL.

Giris

19. yiizyilda yasanan iki devrim, Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi
siyasal, sosyal ve ekonomik dengeleri alt iist ederek Birinci Diinya Harbi’ne giden
stireci bilylik oranda etkiledi (Bakacak, 2016: 54). Fransiz Devrimi, liberalizm ve
milliyetcilik hareketlerinin yayilmasina, bu suretle yeni ¢atisma konularinin ortaya
cikmasina yol agti. Sanayi Devrimi ise somiirgeci devletlerin yeni hammadde
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kaynaklarina ve pazarlara olan ihtiyacini artirdigindan Avrupa’nin bityiik devletleri
arasindaki ekonomik rekabeti siddetlendirdi (Ulman, 1972: 5-19).

19’uncu yiizyil son c¢eyreginden (Almanya’nin 1871°de ulusal birligini
saglamasindan) itibaren Rusya hari¢ kita Avrupa’sinin biiyiik giicleri Avrupa igi
savaglardan miimkiin oldugunca kagmarak sanayi mali iretimi iizerinden
gerceklestirdikleri sermaye birikimini arttirdilar. Bu doénemde sanayi mali
tiretiminde ¢arpici degisimler ortaya ¢ikt. 1840’11 yillarda Prusya merkezli Alman
devletinde sanayi mali iiretimi 6nemli diizeyde degilken, 1890’larda Almanya’da
{iretilen sanayi mallar1 Ingiltere ve Fransa’nin toplam iiretiminin iizerine ¢ikti. Bu
yiiksek tiretim giicli, Almanya’y1 yeni pazarlar aramaya ve deniz giiciinii arttirmaya
sevk etti.

Birinci Diinya Harbine dogru Ingiltere denizlerde iistiinliigiinii ve kiiresel
manada giiciini korumak gayesiyle Almanya ile kiyasiya rekabet halindeydi.
Fransa da Alsace-Lorraine’yi 1870 Sedan Savagi’nda kaybettiginden beri
Almanya’ya diismanlik besliyor, zengin kdmiir yataklarini barindiran bu bdolgeyi
geri almak igin firsat kolluyordu. Balkanlarda ayri bir rekabet s6z konusuydu.
Rusya’nin  bolgede uyguladigi Slaveilik  politikast  Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun hem bélgede yayilmasimin &niinde engel hem de siyasi
biitlinliigii i¢in en biiyiik tehdidi olusturuyordu.

Tiim bu siyasi gerilim ve ekonomik rekabet Avrupa’da agir1 silahlanmaya
yol agt1 ve birbirine zit iki blok olustu. Once Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Italya arasinda 1882 yilinda “Uclii ittifak” denilen blok meydana getirildi
(Armaoglu, 1983: 27). (Italya, savas baslarken tarafsiziigimi ilan ederek savasa
girmeyi uygun bulmadi. Bunun yaninda 1915 yilimin baslarinda taraf degistirerek
Itilaf Devletleri safinda savasa girdi). Almanya’nin ittifak girisimine kars1 dnce
Fransa ve Rusya 1894’de aralarinda ittifak olusturdular. Miiteakiben Ingiltere
1904°de Fransa ve 1907°de Rusya ile anlaginca “Uglii Itilaf” blogu kuruldu (AIiT,
1997: 44). Zamanla iki blok birbirlerine karsi kutuplastilar. Kutuplagsma siyasi
gerginlikleri arttirdi. Gerginlik arttikca silahlanma yarist hizlandi. Sonunda bu
sarmal Avrupa’y1 bir biitiin halinde savasa siiriikledi. Bloklar arasi rekabet yeni
gerilimlere yol act1. Gerginlik arttik¢a silahlanma yaris1 hizlandi. Gelinen agsamada
savagin ¢ikmasi bir kivilcimin fitili ateslemesine bagliydi, bu kivileim Balkanlarda
ortaya cikt1.

Birinci Diinya Savasi’nin Baslamasi1 ve Osmanh Devleti’nin Savasa
Girmesi

Avusturya-Macaristan Veliahdina yo6nelik bir grup Sirp milliyet¢i geng
tarafindan Saraybosna’da islenen suikast savasi tetikleyici rol oynadi. Bu suikast
iizerine Avusturya-Macaristan, Sirbistan’a sert bir nota vererek, bu iilkeyi suikastin
sorumlusu olarak sugladiysa da Rusya’nin destekledigi Sirbistan notayr reddetti.
Rusya’nin siyasal ve ekonomik bunalimlarini heniiz asamadigini, bu yiizden de bir
savas1 goze alamayacagin diisiinen Almanya ise Avusturya-Macaristan’in yaninda
yer alacagii ilan etti. Béylece savasa giden siire¢ hizland1. Ilk olarak 28 Temmuz
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1914’te  Avusturya-Macaristan Belgrad’t bombardiman ederek savasi baglatti
(Armaoglu, 1983: 103).

Avusturya ile dogrudan goriisme talebinin reddedilmesi iizerine Rusya 31
Temmuz’da seferberlik baglatti. Almanya, Rusya’nin seferberligini iptal etmesi
yoniinde verdigi tltimatomlara karsilik alamayinca 1 Agustos’ta Rusya’ya ve 3
Agustos’ta Fransa’ya, Ingiltere de 4 Agustos 1914’te Almanya’ya harp ilan etti
(Eraslan, 2000: 73).

Birinci Diinya Harbi yaklagirken Osmanli Devleti Trablusgarp ve Balkan
savaslarindan yenilgi ve biiyiik toprak kayiplari ile ¢tkmisti. Savas oncesi Ingiltere
ve Fransa nezdinde ittifak arayiglarina girmis, ancak her iki devlet de, zaten
Osmanli Imparatorlugunu paylasmay:1 6ngérdiigiinden ve bu konuda &teden beri
israrli olan Rusya’yr giicendirmemek igin miittefikligi kabul etmemisti (Mentese,
1986: 187). Bunun iizerine Osmanli yonetimi Almanya’ya yaklast:. Ittifak yapmak
icin Harbiye Naziri Enver Pasa Istanbul’daki Alman Biiyiikelgisine bagvurdu.
Biiyiikelgi Wangenheim ve bir¢ok Alman subayi Tiirkiye’yi askeri ve ekonomik bir
yuk olarak gordiigii i¢in 6nce Enver Pasa’nin teklifi reddedildi. Ancak Alman
Imparatoru I1. Wilhelm, hem Osmanli Imparatorlugu’nun jeostratejik konumundan,
hem de halifenin dinsel giiciinden yararlanmak icin Tiirkiye ile ittifaki onayladi
(Karpat, 2010: 146-149). Boylece yapilan goriismeler sonrasi, Almanya’nin
Rusya’ya harp ilanindan bir giin sonra 2 Agustos 1914°te Almanya ile Osmanli
Devleti arasinda Ittifak Anlasmasi imzalandi. Antlasmaya gore, Rusya savasa
girerse, Osmanl1 Devleti de Alman Imparatorlugu ile birlikte hareket edip savasa
dahil olacakt: (Yilmaz, 1993: 57-59).

ittifak Antlasmasma ragmen Osmanli Devleti savasin ilk giinlerinde
tarafsizligimi ilan ederek savasa girmedi. Almanya da bu asamada israrci olmadi,
seferberligini tamamlayamayan Osmanli Devleti’nin heniiz savasa hazir olmadigini
onlar da goriiyordu. Ancak Ittifak ordular1 Marn, Galigya, Sirbistan cephelerinde
pesi sira basarisizliklara ugrayinca Almanlarin baskist artti. Tiirk ordusunu bir an
once harbe siiriklemeye calisgan Almanya’nin (Belen, 1964: 72) beklentisi;
Osmanli ordularim1 Kafkasya’da Ruslara ve Misir’da Ingilizlere karsi harekete
gecirerek miimkiin oldugu kadar Rus ve Ingiliz kuvvetini iizerine cekmek, boylece
Ittifak gii¢lerinin Orta Avrupa’daki yiikiinii hafifletmekti (Colak, 2006: 54-55).

Savag baglayali iic ay olmus, kis aylar1 yaklasmisti. Avrupa’da savasin
hizinin nispeten yavasladigt ve Osmanli’nin 1915 ilkbaharindan 6nce savasa
girmeyeceginin disiiniildiigii bir donemde Enver Paga, Osmanli filosuna yeni
katilan Alman Breslau ve Goeben (Yavuz ve Midilli) zirhlilarinin da dahil oldugu
Osmanli donanmasinin 29 Ekim 1914’te Rusya’nin Karadeniz sahillerini
bombalamasina miisaade etti (Karpat, 2012: 94-95). Bu suretle Osmanli Devleti bir
oldubitti ile savasa dahil oldu. Bu hadise iizerine Rusya 31 Ekim 1914’te Dogu
Beyazit’in kuzeyinden misilleme saldirisina girisirken 2 Kasim 1914’te Osmanh
Devleti’ne resmen savas ilan etti. Rusya’yr 5 Kasim’da Ingiltere, 6 Kasim’da
Fransa takip etti (Ar1, 1997: 66-67).

1914 yihmin Kasim ayinda savasa tiimiyle dahil olan Osmanli Devleti
savas siiresince; Kafkas (Dogu), Canakkale, Irak, iran, Yemen, Hicaz, Kuzey
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Afrika (Libya), Kanal-Sina, Filistin-Suriye, Galigya, Romanya ve Makedonya
cephelerinde savasti.

Iki y1l &nce, kiigiik Balkan devletleri karsisinda tutunamayan ordu, bu denli
agir bir savasta beklenenden daha yiiksek bir performans gosterdi ve itilaf
gii¢lerine biiylik kayiplar verdirdi (Bakacak, 2016: 7).

Dort yil siiresince birgok cephede savasan Osmanli Ordusu, itilaf devletleri
ordularinin biiylik bir boliimiinii kendi iizerine angaje ederek, harp siiresince
Almanya’nin yiikiinii 6nemli seviyede hafifletti. Ancak dordiincii yila girerken
diger ittifak Devletleri gibi Osmanli Devleti de direncinin sonuna gelmisti. Her ne
kadar 1917 Kasim devriminden sonra Rusya harpten g¢ekilmisse de ABD’nin
savasa girmesiyle Ingiliz-Fransiz-italya tarafi (itilaf Devletleri) iistiinliiklerini
korumaktaydilar ve yipratma harbi haline doniisen miicadelede ekonomik yonden
daha iyi durumdaydilar.

1918 sonbaharinda savasin sonu goriindii. Makedonya cephesinde Fransiz
General Franchet D’esperey komutasindaki itilaf ordusu 15 Eyliil 1918’de
Bulgarlara karsi, General Allenby komutasindaki Ingiliz ordusu da dort giin sonra
19 Eyliil 1918’de Filistin’i savunan Tiirk ordusuna karsi kesin sonuglu taarruza
basladilar.

Makedonya’da Bulgar cephesi kisa zamanda c¢oktii. Bulgarlar teslim
goriismelerine basladilar ve iki hafta sonra 29 Eyliil 1918’de ateskes imzalayarak
harpten ¢ekildiler (Bayur, 1957: 679-680; Ucarol, 2015: 659; Giilboy, 2004: 139).
Bu durumda hi¢ hesapta olmadan Tiirk bati kanadi biiyiik bir tehlike ile karsi
karsiya kaldi. Hem miittefiki Almanya ile baglantisi kesiliyor, hem de Bulgarlarin
cekilmesiyle serbest kalan ii¢ Ingiliz, ii¢ Yunan, bir Fransiz ve bir Italyan
timeninden kurulu Itilaf ordusu oniinde Tiirk Trakya’st ve baskent Istanbul
savunmasiz kaliyordu. Ustelik bu sirada Filistin cephesinde Tiirk ordusu agir bir
yenilgiye ugramis, iistiin kuvvetlerle Tiirk savunma mevzilerini yaran ingiliz
ordusu hizla Sam ve Halep dogrultusunda ilerlemeye baslamis, Emir Faysal
idaresinde tamamen ayaklanan Arap kabilelerinin de katilmasiyla Suriye cephesi
¢Okmiistii. Alman General Liman Von Sanders komutasindaki Yildirim Ordular
Grubu neredeyse dagilmistt (Artug, 1987: 18-19).

Ordular Grubundan kalanlarla Mustafa Kemal Paga Halep’in kuzeyinde
savunma hatt1 tesis ederek General Allenby komutasindaki Ingiliz kuvvetlerinin
ilerlemesini durdurmustu. Bu sirada Irak cephesinde General Marshal komutasinda
Ingiliz ordusu Musul’u ele gecirmek iizere Ali Thsan (Sabis) Pasa komutasindaki 6.
Tiirk Ordusuna taarruz etmekteydi. Ingiliz kuvvetleri her iki cephede de Tiirk
ordusundan yaklasik 20 kat tistiinliige sahipti.

Makedonya, Suriye ve Irak cephelerinde bu gelismeler olurken doguda
Kafkas cephesinde 9. Ordu, Bolsevik ihtilali sonras1 Giiney Kafkasya’y1 bosaltan
Rus ordularinin arkasindan ilerleyerek genis bir bolgeyi ele gecirmisti. Kafkas
Islam Ordusu da 5. Kafkas Tiimeni ile Bakii’de, 15. Kafkas Tiimeni ile Mahackale
(Petrovski) istikametinde taarruz etmekteydi.

Makedonya’da Bulgaristan cephesi ¢okerken artik ne Osmanli Devleti’nin
ne de Almanya ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun savas siirdiirme giicii
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kalmamisti. 4 Ekim 1918’de Almanya, 5 Ekim 1918’de Avusturya-Macaristan ve
Osmanl Devleti Itilaf Devletlerine ateskes dnerisinde bulundular. Bir siire bekleyip
daha avantajli konum elde eden itilaf Devletleri Osmanli Devleti ile 30 Ekim 1918,
Avusturya-Macaristan ile 3 Kasim 1918 ve Almanya ile 11 Kasim 1918°de ateskes
antlagmalar1 imzaladilar. Boylece dort yil siiren savas fiili olarak sona erdi.

Harbin sonunda yenik kabul edilse de aslinda Birinci Diinya Savasi
cephelerinin ¢ogunda Tiirk askeri basarili sinavlar verdi. Canakkale Cephesi’nde,
Itilaf donanmalar1 ve ordularma gecit vermemesi, savasin uzamasi yaninda
Rusya’da Carlik Rejiminin sonunu hazirladi. Irak Cephesi’nde bir ingiliz
Tiimeninin tamamim esir almasi tiim diinyay1 sasirtt1. Avrupa Cephelerinde ittifak
ordularmin basarili olmasinda biiylik pay sahibi oldu. Kutsal topraklar1 harbin
sonuna kadar basarryla savundu. Kanal Cephesinde ingilizleri yarim milyon asker
konuglandirmak zorunda birakti. Filistin-Suriye ve Irak cephelerinde ¢ok iistiin
diisman kuvvetlerine kars1 harbin son agsamasina kadar direnmeye caligti. Nitekim
harbin sonu geldiginde bu bolgelerde Tiirk ordusu yaklagik Misak-1 Milli sinirlarini
tutmaktaydi. Yine harbin sona ermesine ragmen Tiirk kuvvetleri Yemen, Hicaz ve
Kuzey Afrika cephelerinde teslim olmay1 reddederek miicadeleyi siirdiirmekteydi.

Mondros Miitarekesi ve Isgaller

Tirk ordusunun goésterdigi bu dirence karsilik neticede dort yilda iKi
milyondan fazla insani silahaltina alan Osmanli Devleti insan giiciiniin ¢ogunu bir
cepheden digerine kostururken, {ilkenin tarima dayali ekonomisi tlimiiyle iflas etti,
silah, arag, gere¢ ve malzeme yoOniinden zaten smirli olan imkéanlarimi tlimiiyle
cephelerde tiiketti. Dolayisiyla 30 Ekim 1918°de ateskes antlasmasi imzalanirken,
uzun siliredir “Hasta Adam” olarak nitelenen ve giderek eriyen Osmanl
Imparatorlugu artik son enerjisini de tiiketmisti. Osmanli yonetimi kaderini artik
tiimiiyle itilaf Devletlerinin insafina terk etti, miicadele azmini tiimiiyle yitirdi.

Miitarekeyi Osmanli Devleti adina imzalayan Bahriye Naziri Rauf (Orbay)
Bey baskanliginda Tiirk temsilciler Limni Adasi’ndan doénerken iyimserdiler.
Halbuki Osmanli Devleti i¢in bir 6liim fermani niteligindeki Mondros Miitarekesi
agir hiikkiimler igeriyordu. Adi miitareke olsa da, maddelerinin kapsami yoniinden
klasik uluslararasi hukukun 6ngérdiigii bir ateskes antlasmasi degildi. Ucu tek
tarafl1 olarak sonuna kadar acik, itilaf devletlerinin ganimetten pay kapma yarisi
i¢in agik bir belge niteligindeydi.

Miitareke hakkinda ilk siipheyi gosteren 31 Ekim 1918 giinii Yildirim
Ordular Grup Komutanhigmi Liman Von Sanders’ten teslim alan Mustafa Kemal
Pasa oldu (Indnii, 1970:2). Miitareke tam olarak uygulandig: takdirde memleketin
tamaminin isgal ve istilaya ugrayacagi ikazinda bulundu (Karal, 1956: 1-2). Bunun
yaninda Mustafa Kemal Pasa, Ingilizler herhangi bir sebep veya bahane ile
Iskenderun’a ¢ikmaya tesebbiis ederlerse atesle karst konulacagini ve bolgesinde
haksiz isgallere seyirci kalmayacagini belirtince, heniiz komutay1 alisinin onuncu
giniinde Yildirim Ordular Grup Komutanligi lagvedilerek Kkendisi Harbiye
Nezareti emrine alindi. Bunun tizerine Mustafa Kemal Pasa, 10-11 Kasim 1918
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gecesi Istanbul’a gitmek iizere Adana’dan ayrildi (Cebesoy, 1953: 30; Arikoglu,
1961: 66; Ilter, 1989: 425).

Olaylar Mustafa Kemal Pasa’yt hakli ¢ikardi. Heniiz miirekkebi
kurumadan miitarekenin 7. maddesine dayanarak Itilaf Devletleri Tiirk topraklarini
isgal etmeye basladilar (Eroglu, 1990: 90). Ingilizler 6nce 3 Kasim 1918’de
Musul’u, ¢ giin sonra da Canakkale Bogazi’nin her iki tarafina asker g¢ikarak
bolgeyi isgale basladilar. Bogaz’in isgaline Ingilizlerden bir hafta sonra Fransizlar
da katildilar. Fransizlar diger yandan da 10 Kasim 1918 tarihinden baglamak {izere
bir hafta iginde Trakya’da Uzunkoprii’den Catalca’ya kadar tim demiryolu
istasyonlarini kontrol altina aldilar. (Fransiziar Trakya'daki tiim bu yerleri 9 Ocak
1919°da Yunan askerlerine birakarak bélgeden cekildiler.)

Canakkale Bogazi isgal edildikten sonra Itilaf Devletleri Istanbul’a
yoneldi. Tarihi bir tesadiifle Mustafa Kemal Pasa’nin Adana’dan Istanbul’a geldigi
13 Kasim 1918 giinii Ingiliz, Fransiz, italyan ve Yunan savas gemilerinden olusan
Birlesik Donanma da Istanbul’a yeni gelmisti (Yalgin-Koca, 2005: 91).

55 parca gemiden olusan itilaf donanmasindan karaya ¢ikarilan askerlerle
Istanbul Bogazi’ndaki tahkimli mevziler isgal edilmekteydi. Yine ¢ogu Ingiliz
3.500 asker de Beyoglu bolgesi ve civarina yerlesiyordu. Bes giin sonra Bakirkoy’e
c¢ikarilan 4.000 Fransiz askeri ile itilaf kuvvetleri resmi olmasa da Istanbul’un
kontroliinii giderek saglamlastirdi.

Dolayisiyla Mustafa Kemal Pasa Istanbul’a geldiginde tam bir isgal havasi
vardi. Denizde ¢ok sayida savas gemisi toplarin1 Dolmabahge ve Yildiz Sarayi’na
dogru ¢evirmisti. Sahildeki binalarin ¢ogunda yabanci bayraklar goze carpiyor ve
yerli azinlik halk karaya g¢ikmakta olan diisman askerlerini seving naralariyla
kucakliyordu.

Mustafa Kemal Pasa Haydar Pasa Istasyonu’nda trenden indiginde gordiigii
manzara ne kadar hiiziinlii olsa da, Haydarpasa 6niinde kendisini karsilamaya gelen
arkadas1 Dr. Rasim Ferit (Talay) ile motorla karsiya gecerken Itilaf donanmasina
bakarak “Geldikleri gibi giderler” sozi ile kurtulusa olan inancini ortaya koydu
(Coskun, 2009: 39; Giirer, 2007: 97). itilaf donanmas1 Istanbul’dan sonra 14 Kasim
1918°de Izmit Korfezi’ne gelerek buraya da bir miifreze asker ¢ikarttr.

Ingilizler isgal konusunda digerlerine gore daha hizli hareket ediyorlardi. 9
Kasim 1918’de Iskenderun’a asker ¢ikardiktan sonra 10 Ocak 1919°da Antep’i, 22
Subat 1919°da Maras’1 ve 24 Mart 1919°da Urfa’y1 isgal ettiler. (TIH I, 1962: 104;
Unalp: 2018: 209)

Dogu’da, Sovyetler Birligi ile Mondros Miitarekesinden sekiz ay once 3
Mart 1918’de yapilan Brest-Litovsk Antlasmasi ile 1877-1878 Osmanli-Rus
Harbi’nde kaybedilen Kars, Ardahan ve Batum tekrar anayurda kavusmustu.
Ustelik bu ii¢ sancakta yapilan referandumda halk da oylariyla bunu kabul etmisti.
Birinci Diinya Harbi’nin sonlarina dogru 9. Ordu ile Kafkas Islam Ordusu’nun sinir
Otesindeki harekatlart zorunluluk geregi olmustu. Rus ordularinin cekilmesiyle
Giircii ve Ermenilerin Kafkasya’da Tiirklere yonelik saldirilan, o6zellikle
Ermenilerin giristikleri katliamlar ileri harekati zorunlu kilmisti. Ateskes
gorlismeleri baglarken Tiirk kuvvetleri de sinir hattina g¢ekilme hazirliklarina
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baslamisti. Ancak Miitareke imzalandiktan sonra Itilaf Devletleri Brest-Litovsk
Antlagsmasi’n1 gecersiz sayarak Tiirk birliklerinin Birinci Diinya Harbi &ncesi
smirlara ¢ekilmesi gerektigini bildirerek g¢ekilme faaliyetlerinin hizlandirilmasim
istediler. Hatta cekilmenin tamamlanmasim beklemeden bir Ingiliz Tiimenini
Batum’a ¢ikardilar. Tiirk birlikleri bolgeyi bosaltarak ¢ekilirken halktan pek ¢oklari
da Ermeni zulmiine ugrama korkusuyla Anadolu i¢lerine dogru goce katildilar.
Bolgede kalanlar Ermeni ve Giircii tehlikesine kargi “Milli Suralar” kurarak
kendilerini savunma gareleri aradilarsa da 13 Nisan 1919°da Kars’a gelen Ingiliz
kuvveti buradaki Milli Sura olusumunu dagitti. ingilizlerin korumasinda Giirciiler
Ahiska ve Ardahan’a girerken Ermeniler Kars ve gevresini ele gegirdiler.

Ingilizler Milli Miicadele baslayincaya kadar olan dénemde Mondros
Miitarekesi’nin 7. Maddesini pervasizca kullanmaya devam ettiler. 9 Mart 1919°da
Samsun’a 200 kisilik bir kuvvet cikarttilar, 30 Mart 1919’da bir miifrezle
Merzifon’a girdiler.

Bolgesel isgaller yaninda Ingilizler 1918 yili sonlarindan itibaren dzellikle
Anadolu’daki demiryolu hatlarinda kritik gordiikleri Izmit, Eskisehir, Ankara,
Konya ve Afyon istasyonlarina asker sevk ederek demiryolu hattin1 kontrollerine
aldilar. Bu konuda inisiyatifi ve istiinligli kaybetmemek i¢in sonradan bu
istasyonlara Fransa ve Italya da asker sevk ettiler.

Anadolu’nun pek cok degisik bdlge ve sehrine yonelik Ingiliz isgalleri
elbette Itilaf Devletleri arasinda yapilan gizli antlasmalarin sonucuydu. Fransizlar
da Sykes-Picot Antlasmasi kapsaminda 7 Aralik 1918’de Antakya’yi, 11 Aralik
1918’de Dortyol’u ele gegirdiler.

Kilikya’y1 bosaltma takvimine gore Tiirk birlikleri 14 Aralik 1918 tarihine
kadar Pozant1 batisina ¢ekilmisti (Ener, 1996:1). Tirk birliklerinin Cukurova’dan
¢ekilmesini miiteakip 17 Aralik 1918’de 500 kisilik bir Fransiz birligi Mersin’e
ciktr, 19 Aralik 1918°de Tarsus isgal edildi. isgale devamla Fransizlar Ermeni
askerleri ile birlikte 21 Aralik 1918’de Adana’ya girdiler, 25 Aralik 1918’de
Osmaniye ve Misis’i, 27 Aralik 1918’de Pozanti’y1 isgal ettiler (Tansel, 1977: 50;
Payasli, 2017: 275; Kocatiirk, 1983:13, 112, 113). Boylece Fransizlar 1918 yili
bitmeden Cukurova bolgesinde Toros tiinellerine kadar olan bolgeyi ele gecirdiler.
Bu arada Ekim 1919’dan itibaren Cukurova’nin dogusunda Ingilizlerin yerini
Fransizlarin alacagi soylentisi yayildi (Glinay, 2019: 51), ¢cok gegmeden de bu
soylentilerin dogru oldugu ortaya ¢ikti. 15 Eylil 1919’da imzalanan Suriye
Antlagsmasi’nin geregi Fransizlar 29 Ekim 1919°da Antep’i, 1 Kasim 1919°da
Maras’1 ve Urfa’y1 Ingilizlerden devralarak isgali genislettiler.

Anadolu’nun isgaline Ingiliz ve Fransizlara gore nispeten ge¢ baslayan
Italyanlar 28 Mart 1919°da Antalya’y1 isgal ettiler. 24 Nisan 1919°da Ingilizlerin
80 kisilik bir miifreze ile kontrol altinda tuttugu Konya Istasyonu’na istanbul’dan
1.500 kisilik bir kuvvet sevk ettiler, Aksehir’e birlik yolladilar. Ardindan Italyanlar
11 Mayis 1919°da Marmaris, Fethiye, Bodrum ve 14 Mayis 1919’da Kusadasi’na
asker c¢ikararak (AIIT 1/1, 1997: 51) St. Jean de Maurienne gizli antlagmasiyla
Anadolu’da kendilerine birakilan bélgeleri izmir ve Aydim hari¢ biiyiik oranda
isgal etmis oldular.
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Izmir’in Isgali

Rumlarin yogun yasadigi Izmir ve cevresi Mondros Miitarekesi’nin
imzalanmasinin hemen ardindan isgal edilmese de, isgale yonelik ilk belirtiler
ateskesin dordiincii giinii ortaya cikt1. 4 Kasim 1918°de bir ingiliz savas gemisinin
Izmir Limani’na gelisi yerli Rumlarin yogun sevgi gosterileriyle karsilandi. Bu ilk
ziyaretin ardindan Itilaf donanmasindan baska gemiler de Izmir’e ugradilar. Halk
bu gemi ziyaretlerine alistirildiktan sonra Yunan savas gemilerinin de Izmir
ziyaretleri basladi. Kisa zamanda Yunanhlar Izmir ve Ayvalik’ta Kizilhag
hastaneleri agtilar. Tiim bu gelismeler bir yandan Osmanli Rum azinhigimi Tiirk
toplumundan daha da uzaklastirdi, diger yandan bolgedeki gerginligi tirmandirdi.
Rum g¢eteleri ozellikle Ayvalik, Urla, Soke gibi yerlerde olaylar ¢ikarmakta,
Tiirklerin sivil Rum halkim 6ldiirdiikleri propagandasini yaymakta ve Izmir ve
cevresini isgale uygun bir ortama sokmaya gayret etmekteydi (TiH I, 1962: 129-
135).

Miitarekenin imzalanmasi ve isgallerin baslamasindan 2,5 ay kadar sonra
harbin galipleri, magluplarla yapilacak barig antlagmalarinin esaslarin1 saptamak
amaciyla Paris’te bir araya geldiler. Osmanli Devleti hari¢ diger {ilkelerle yapilacak
baris antlasmalart konusunda kisa zamanda fikir birligine varildi. Osmanl
Imparatorlugu’nun nasil paylasilacag: konusu ise goriis ayriliklarina yol agtr. En
onemli goriis ayriligi Izmir ve gevresinin, Ingiltere’nin diretmesiyle Yunanhlar
tarafindan isgal edilmesi konusunda yasandi. Bu bolge italya’ya vaat edilmesine
karsin, Ingiltere Izmir’in, giiclii bir devlet yerine kendi giidiimiinde hareket edecek
ve gerektiginde Anadolu’ya biiyiik ¢apli kuvvet sevk edebilecek Yunanistan’in
isgal etmesi konusunda 1srarci olunca Italya tepki gosterdi.

Paris’te alinan karar dogrultusunda Selanik’teki 1.Yunan Timeni 12.000
kisilik mevcutla 13 Mayis 1919°da Kavala ¢evresindeki iskelelerden yola ¢ikti.
Nakliye gemilerine Yunan donanmasmin yani sira Itilaf donanmasindan savas
gemileri de eslik etti.

Tiirkleri isgale hazirlamak gayesiyle Yunanlilardan bir giin 6nce 14 May1s
1919°da ingiliz, Fransiz ve Yunan askerleri izmir cevresindeki limani koruyan
tahkimli mevzileri isgal ettiler, sehre c¢ikan kiiclik silahli miifrezeler
konsolosluklari, yabanci bankalar1 ve yabanci postaneleri emniyete aldilar. Ayni
giin aksam saatlerinde Osmanl Hiikiimetine ertesi giin izmir’in isgal edilecegi
notasi verildi.

Damat Ferit Pasa Hiikiimeti korkak ve saskin, Izmir’in sivil ve asker
yoneticileri cesaretten ve iradeden yoksun kisilerdi. Halk huzursuz ve kizgindi,
kendini caresiz hissediyordu. Bu kosullarda 15 Mayis 1919 sabahi saat 08.40’da ilk
Yunan birligi Kordonboyu’na ¢ikmaya basladi. Yunan askerleri karaya cikarken
binlerce Osmanli Rum vatandasi ellerinde ¢igekler ve Yunan bayraklarini
sallayarak sevgi tezahiiratlarinda bulundular.

Yunan ordusu karaya c¢iktiktan kisa siire sonra gergek yiiziinli ve niyetini
ortaya koydu. Sadece isgalin ilk iki giiniinde Izmir’de 2.000’den fazla Tiirk
oldiiriildii, Kordonboyu, kisla ve hiikiimet binasinin 6nii cesetlerle doldu (HTVD,

57



Milli Miicadele Stratejisi, Uygulanmasi ve Sonugclar1

1961: 34). (Jandarma Komutanhgmn Lzmir’in isgali ile ilgili olaylar ve Yunan
mezalimi hakkinda raporu EK’tedir). Bunun yaninda devlet daireleri yagmalandi,
bircok ev soyuldu ve kadinlara tecaviiz edildi, Izmir ve cevresindeki askeri
birliklerdeki subay ve askerler tutuklanarak hapsedildi. Ustelik saldirilar sadece
Yunan askerleri ile sinirli kalmadi, 6nceden silahlanmis ¢ok sayida yerli Rum da
isgalin ertesi glinii civardaki Tiirk kdylerine saldirmaya bagladilar.

Yunan isgali izmir ile sinirli kalmadi, 20 Mayis 1919°dan itibaren ic
bolgelerdeki yerlesim yerlerine yayilmaya baslad: (Izdem, 1944: 108).

Yunanllar isgali genisletirken, Izmir ¢evresindeki Tiirk birlikleri ¢ekilerek
toparlanmaya calisiyordu. Firarlardan birlik mevcutlar1 ¢ok azalmisti. Ateskesi
bozup uluslararasi bir soruna yol agmamak igin birlik komutanlari temkinli
davraniyordu.

Nihayet Istiklal Harbinde ilk ordu direnisi 29 May1s 1919 giinii Ayvalik’ta
yasandi. Izmir’deki 56. Tiimenden geriye kalan tek alay olan 172. Alay, Ayvalik’a
¢ikmaya calisan Yunan birliklerini atesle karsiladi (TIH II/I, 1967: 80). Boylece
Yunan istilasina karsi ilk silahli direnisi baslatan birlik 172. Alay oldu. Alay
Komutani Yarbay Ali Bey (Cetinkaya) idi.

[lk sarsintiy1 atlatan bdlge halki da hal caresi aramaya basladi. Diizensiz ve
kiiciik gruplar halinde drgiitlenmeye calistyorlards. ilk silahli halk kuvveti, askerlik
subesindeki silahlarin dagitilmas: sonucu 25 Mayis 1919°da Odemis’te teskil
edildi. flce Jandarma Komutam Yiizbasi Tahir’in emrinde silahlanan 150 kisilik
Odemis Kuvay1 Milliyesi 1 Haziran 1919’da Yunan Taburu ile ¢atismaya tutustu.
Istiklal Harbinde Kuvayr Milliye’nin bu ilk catismasi tarihe “Ilk Kursun
Muharebesi” olarak gecti (TIH II/I, 1967: 92). Odemis halkinin canni disine
takarak yaptig1 bu savas (Yalazan, 1994: 54) Yunanhlarin canini sikti. Odemis’e
kadar isgaller sorunsuz ger¢eklesmisti. Buradaki diren¢ bundan sonra
yasanacaklarin habercisi gibiydi.

Istanbul Hiikiimeti ve Padisah’in kayitsiz kalarak isgal kuvvetlerine karst
direnmeyi kabul etmemesine ve diizenli ordu birliklerinin terhis edilmesine karsin
isgallere duyarsiz kalmayan Anadolu insani, kii¢iik milli birliklerle diismana kars1
mukavemet etmeye calisti. Halkin silahlanarak olusturdugu bu teskillere Kuvayi
Milliye (Milli Kuvvetler) denildi. Diizenli ordunun heniiz kurulmadigi, Hiikiimetin
isgallere sessiz kaldig1r gilinlerde, diisman ilerleyisini durdurmak, asil ordu
kuruluncaya kadar zaman kazandirmak, halka moral asilamak ve i¢ ayaklanmalari
bastirmak yoniinden Kuvay1 Milliye’nin 6nemli yararlar1 oldu (Dinger, 2016: 79).

Izmir’in ¢evresine dogru genisleyen Yunan isgali Paris Konferansi’nda
bulunan Basbakan Venizelos’un direktifiyle Aydin-Tire-Odemis-Turgutlu-Manisa-
Menemen’e kadar ilerledi. Ancak Ingilizler, Yunanhlarin kendi baslarma isgali
genigletmelerini istemiyorlardi. Yunan askerlerinin Tiirk halkina yaptigi zuliim ve
katliamlar da kendilerini tedirgin ediyordu. Diger taraftan isgalci Yunan
kuvvetlerine karsi Kuvay1 Milliye teskillerince gesitli saldirilar diizenleniyordu. Bu
nedenle Paris Barig Konferansinda General Milne’in teklifi {izerine iki taraf
kuvvetleri arasinda gegici bir sinir ¢izilmesi kararlastirildi. Hattin adi bu nedenle
Milne Hatt1 olarak kabul edildi.
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Milne Hatti Kroki-1’de gosterildigi gibi, Ayvalik’in kuzeyinden giineye
dogru Bergama, Turgutlu ve Odemis’in dogusu, Aydin ve Selguk iizerinden
gegirildi. Bu hat zaten Yunanlilarin ilerledigi ve halen temasin devam ettigi
bolgeleri kapsiyordu. Hat olusturulurken Yunan ordusunun savunmasini
kolaylastiracak sekilde baz1 diizeltmeler yapildi.

Sonugta izmir’in isgaline kadar birbiri ardina gerceklesen isgaller Tiirk
milletini derinden iizdii. Itilaf devletlerinin bu haksiz tutumlar1 karsisinda yer yer
bolgesel direnis faaliyetleri basladi, fakat bardagi tagiran son damla Yunanlilarin
[zmir’i isgali oldu.

itilaf Devletlerinin Tiirk yurdunu bdlme planmin baslangici olan bu isgal
Tirkler arasinda nefretle karsilandi ve milli direnise yol agt1 (Sonyel, 2011: 194).
Izmir’in isgali tiim bu isgallerin gegici degil kalic1 oldugunu gésterdi. Tiirk milleti
gidisat1 artik tiim aciklig1 ile gordii, yurt genelinde biiyiikk ¢apli hezeyan yasandi.
Milli Miicadele ruhu tam olarak Izmir’in isgali ile iizerine canlandu.

Mustafa Kemal Pasa’min Istanbul’daki Faaliyetleri ve Samsun’a
Cikmasi

Yildirim Ordular Grubu’nun lagvedilmesi sonucu Istanbul’a gelen Mustafa
Kemal Pasa, bir taraftan basina verdigi demegler ve Minber gazetesi yoluyla
kamuoyunu aydinlatirken, diger taraftan devletin ve milletin bu tehlikeli durumdan
kurtarilabilmesi i¢in siyasi ¢Oziim yollarin1 denedi. Beraber bir seyler
yapilabilecegine inandigi Ahmet Izzet Pasa’nin hiikiimetin basina gelmesi,
kendisinin de hiikiimette Harbiye Nazir1 olmasi yoniinde ¢aba harcadiysa da yeni
kurulan Tevfik Pasa Hiikiimeti mecliste giivenoyu alinca bu yondeki girisimleri
sonugsuz kaldr (Aksin, 1976: 85). Hiikiimetin giivenoyu almasinda, aksi durumda
Padisahin Meclisi dagitma girisiminde bulunmasi ihtimali 6nemli rol oynadi
(Orbay, 1962: 370).

Mustafa Kemal Pasa neden Harbiye Nazir1 olmak istedigine iligkin soruya
“Ben barisin ¢abuk gelmeyecegini biliyordum. Barisa kadar ¢ok bunalimli
durumlar karsisinda kalacaktik. Iste bu swralarda vatana ciddi hizmetlerde
bulunabilecegim diisiincesindeydim” cevabini vermisti (Atay, 1998: 103). Amag
parca parca isgal edilmeye baslanan vatanin kurtulusunu saglamakti. Eger Harbiye
Nazirhig ele gegirilirse Mondros Ateskes Antlagsmasi’nin hiikiimleri daha yumusak
uygulanabilir, tim ordularin dagitilip iskelet haline getirilmesi Onlenebilirdi
(Coskun, 2009: 122-131).

Tevfik Pasa Hiikiimeti giivenoyu almasina ve bu suretle ilk siyasal girigimi
basarisizlikla sonuglanmasina karsin Mustafa Kemal Pasa bariscil siyasal
girisimlerine bir siire daha devam etti. Ancak Osmanli Mebusan Meclisi Mustafa
Kemal Pasa’nin Istanbul’a gelisinden 40 giin sonra 21 Aralik 1918’de feshedildi.
Boylece siyasal girisimlerin ¢ok onemli bir kanali ortadan kalkmis oldu (Alev,
2011: 25).

Meclisin kapandigi zamana kadar olan siirecte ¢Oziim arayist icinde
Mustafa Kemal Pasa Padisah VI. Mehmet Vahdettin ile dort kez goriisme imkani
buldu (Altag, 2011: 176). Goriigmelerde neler konusuldugu tam olarak
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bilinmemektedir (Turan, 1991: 154). Bununla birlikte Mustafa Kemal Pasa,
Padisah’in kendi gelecegini giivence altina alma kaygisina diistigiinii, direnmeyi
akilcr gérmedigini ve teslimiyet¢i bir anlayisa sahip oldugu anlamasti.

Siyasi ¢0ziim arayiglarindan sonug¢ g¢ikmayinca, geriye silahli miicadele
disinda bir segenek kalmadi. Bu kapsamda Sisli’deki evde Ali Fethi (Okyar), Rauf
(Orbay), Ali Fuat (Cebesoy), Kazim (Karabekir), Ismet (Inénii) ve Refet (Bele)
gibi silah arkadaglariyla, yiiriitiilecek miicadeleye iliskin konularda temaslarda
bulundu.

Bundan sonra yapilmasi gereken, bir an Once uygun bir gorevle
Anadolu’ya gegmekti. Kisa siire sonra bu firsat dogdu. Samsun ve gevresinde
Tiirklerin Hiristiyanlara saldirmakta oldugunu iddia eden Ingiltere 21 Nisan
1919°da Osmanli Devleti’ne nota vererek Karadeniz yoresinde asayis ve siikiinun
saglanmasini istedi. Aksi takdirde itilaf Devletleri Mondros Miitarekesi’nin 7 ve
24. maddelerine dayanarak bolgeyi isgal edeceklerdi. Ayrica Ingiltere, Anadolu’ya
sevk edecek yeterli sayida birligi olmadigindan Tirklerin elindeki silahlarin
toplanmasini, ¢etelerin ortadan kaldirilmasmi, asker toplama faaliyetlerinin
durdurulmasini da talep ediyordu.

Hiikiimet Ingilizlerin memnun edilmesi igin bolgeye bir miifettis
gonderilmesinin uygun olacagini diisiindii. Dahiliye Nazirt Mehmet Ali Bey, aile
dostu Ali Fuat Pasa araciligiyla tanimis bulundugu Mustafa Kemal Pasa’y1 Damat
Ferit Pasa’ya onerdi (Aybars, 1976: 153). Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’dan
uzaklasmasinda fayda goren Damat Ferit Hiikiimeti, Padisah’in da onayim alarak
9.0rdu Miifettisi olarak atamay1 yapti. Kendisine bolgedeki asayissizligi ortadan
kaldirmasi, daginik durumdaki silah, cephanenin toplanarak koruma altina alinmasi
ve direnis hareketlerinin engellenmesi talimati ve bunun geregi icin genis yetkiler
verildi (Sirel, 1967: 6-7; Sertoglu, 1968: 5; Gencer-Ozel, 2016: 8-10).

Yunan Ordusu Izmir ve gevresini isgal ederken, Mustafa Kemal Pasada 16
Mayis 1919°da  Samsun’dan Anadolu yolculuguna basladi. O giinlerde
Anadolu’nun her kosesi yangin yeri gibiydi. Karadeniz’de silahli Pontus ¢etelerinin
saldirilart giderek artryordu. Doguda Mondros Miitarekesi sonrasi bosaltilan Kars,
Ardahan ve Sarikamis ile giineyde Akdeniz ve Gilineydogu Anadolu’nun bir
boliimii isgal altindaydi, Yunan ordusu bir giin dnce Izmir’e cikmusti. Isgal
altindaki pek cok yerde insanlik disi muamele yapiliyor, halk caresizlik icinde
basma gelecekleri bekliyordu. Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢ikmast Milli
Miicadelenin baslamasi ve yurdun ¢esitli yerlerinde ortaya konan mahalli tepkilerin
biitiinliik kazanmas1 bakimmdan 6nemliydi.

Strateji Kavrami

Genel anlamda metodik bir diislince tarzi olan ve 20. yiizyilm baslarinda
askeri bir bilim dali olarak one cikan strateji, bugiin arttk hemen her alanda
kullanilan bir olgu haline gelmistir (Tarake¢i, 2011: 20). Strateji siyasi amaglar i¢in
giiciin veya gii¢ tehdidinin kullanilmasidir (Gray, 2008: 40).

Tirk Dil Kurumu (TDK) stratejiyi “Bir ulusun veya uluslar toplulugunun,
baris ve savasta benimsenen politikalara destek vermek amaciyla politik,
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ekonomik, psikolojik ve askert giicleri bir arada kullanma bilimi ve sanat:” olarak
tanimlamaktadir. Daha kisa sekilde stratejiyi “stratejik bir hedefe ulasmak icin, giic
unsurlarimin (kaynaklarin) kullanilmasi sanat1” olarak da tanimlamak miimkiindiir.
Bu kapsamda, bir strateji olustururken, 6nce stratejik hedef se¢ilmeli, miiteakiben
hedefe ulagsmak i¢in kullanilacak giic unsurlart (kuvvet ve kaynaklar) ortaya
konmali ve nihayet gii¢ unsurlarinin hedefe nasil ulasacagi (hangi yontemlerin ve
hareket tarzlarinin izlenecegi) kararlagtirilmalidir.

Strateji olustururken kaynaklarla hedefler arasinda dengeli bir iligki
kurulmas1 oOnemlidir (Atag, 2019: 4). Bunu saglamanin yolu da durum
muhakemesinden geg¢mektedir. Durum muhakemesi yapilirken dikkate alinmasi
gereken faktorler; vazife, diigman durumu, arazi ve iklim kosullari (Cografya),
mevcut kuvvetlerimiz (gii¢ unsurlarimiz) ve zamandir. Stratejik kararlara tiim bu
faktorler gergek¢i degerlendirildikten sonra ulagilmalidir. Aksi takdirde 6zellikle
tilke capinda biiyiik zararlar kaginilmazdir, hatanin sonucu yikima kadar gidebilir.
Kaldi ki dogru bir stratejinin belirlenmesi de yeterli degildir. Belirlenen stratejinin
uygun sekilde icra edilmesi, gelismeler 15181nda gerektiginde tadil edilerek yeniden
diizenlenmesi gerekir.

Bu yoniiyle Mustafa Kemal’in temelleri ¢okmiis ve Omri tiikenmis
Osmanli Devleti’nin enkazindan zor sartlarda ve kisith imkénlarla bagimsiz bir
ulusal devlet kurulabilmesi inancin, kararliligin, mantigin ve cesaretin egemen
oldugu, esi goriilmemis bir stratejik Ongdriiniin, planlamanin ve uygulamanin
sonucudur (Eslen, 2018: 251).

Mustafa Kemal’in Milli Miicadele Stratejisi

Mustafa Kemal Milli Miicadeleyi baslatirken temel ilke olarak “Tiirk
milletinin onurlu ve saygin bir millet olarak yasamasin1” esas almisti. Bu temel
ilkenin gerceklesmesi igin “ulusal egemenlige dayanan tam bagimsiz yeni bir Tiirk
devleti kurmay1” milli hedef olarak belirlemisti (Nutuk, 1981: 9-10). Dolayisiyla
hem yeni bir devletin kurulmasi hem bu devletin ulusal egemenlige dayali bir
niteliginin olmasi, hem de uluslararasi alanda kendini siirlayan tim kisitlardan
azade tam bagimsiz bir karakterinin bulunmasi hedefi se¢ilmisti.

Mustafa Kemal Pasa, Samsun’a ayak basarken neden yeni bir devlet
kurmayr hedeflemisti? Osmanli Imparatorlugu’nun tipki  aym donemde
Avrupa’daki diger imparatorluklar gibi Omriinii tamamladigini, onu yasatma
yoniindeki ¢abalarin beyhude oldugunu ve bu kapsamda ¢aba gdstermenin millete
biiyiik zararlar verecegini goriiyordu.

Neden ulusal egemenlige dayali tam bagimsiz bir devlet kurmayi
hedeflemisti? Egemenlik yetkisi halk yerine bir hanedanda oldugu takdirde
devletin geleceginin o giinkii durumdan farkli olmayacagmi ve toplumun geri
kalmighiginin siiriip gidecegini bildiginden ve bagimsizliktan mahrum milletlerin
uygar toplumlar karsisinda usak olmaktan oteye gidemedigini gordiigiinden boyle
bir devlet kurmay1 hedeflemisti.

Belirlenen milli (stratejik) hedef tek bir diismanla degil, ¢ok cepheli
miicadeleyi gerektiriyordu. Misaki Milli ile belirlenen vatan topraklarini iggalci
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giiclerden temizlemek icin genis kapsamli ve uzun siireli bir savasin yiiriitiilecegi
kesindi. Bununla birlikte yiiriitme yetkisini kullanmak i¢in bu siirecte Padisah ve
Istanbul Hiikiimetine yonelik egemenlik miicadelesi de olacagi agikt1. Yine saltanat
ve isgalci gliglerin destekledigi, yonlendirdigi i¢ ayaklanmalarin olacag:
bekleniyordu. Tiim bu diisman ve tehditlere karg1 miicadeleyi 6ngoéren kesimler ise
baslica iki grupta toplanmigti. Bir grup, miicadeleyi milletin kendi basina siirdiirme
olanagimi gormediginden Amerikan mandasmi veya Ingiltere’nin himayesini
istiyorlardi. Silahli miicadeleyi éngorenler, miicadele alanini kendi etki alanlar ile
sinirlandiriyordu.  Yurdun biitiiniinii kapsayan bir silahli miicadeleyi Mustafa
Kemal Pasa ve yakin gevresi disinda tahayyiil edebilen kimse yoktu. Mustafa
Kemal’in belirledigi Milli Miicadele Stratejisi’nin biiyiikliigli, olanaksiz kosullar
altinda milkemmel diizeyde uygulanip sonuca ulasmasmdandir.

Yurdu isgalci giiglerden temizlemek mevcut kosullar altinda ancak uygun
bir harp stratejisiyle ve kuvvet kullanarak miimkiin olabilirdi. Harp stratejisinin
bagarili olabilmesi ig¢in, esgiidiimlii olarak psikolojik, politik ve diplomatik
stratejilerin de yiirtitiilmesi gerekiyordu.

Harp stratejisinin yiiriitiilmesi oncelikle diizenli ve kuvvetli bir orduya
ihtiya¢ gosteriyordu. Ancak mevcut durumda Osmanli ordulart dagitilms, silahlart
elinden alinmis, mevcutlar1 yok denilecek kadar azalmisti. Harp stratejisinin, bu
gergegin dikkate alinarak belirlenmesi gerekiyordu. Bu gergegin bilincinde olarak
Mustafa Kemal, harp stratejisini ti¢ sathali olarak belirledi. Bunlar;

e Birinci safhada; diizenli birlikler teskil edilinceye kadar isgalci giicleri
oyalayarak zaman kazanmak,

e ikinci safhada; diizenli orduya gecilince kadar stratejik savunma ile
diisman ordusunun taarruz giiciinii kirmak,

e Uciincii safhada; tam bir hazirligi miiteakip taarruza gecerek vatan
topraklarini isgalci giliglerden kurtarmak.

Bu harp stratejisinin uygulanabilmesi i¢in psikolojik stratejiyi, once
kararliliginin ortaya konularak milli direnisin artirilmasi, milletin kendi giiciine
dayanarak bagimsizligini saglayacagina dair inancin pekistirilmesi ve miicadelenin
topyeklin harp uygulamasi gergevesinde siirdiiriilmesi temellerine oturttu.

Politik stratejiyi; oOnce parca parca ve mahalli yiritilen direnis
faaliyetlerini birlestirecek bir teskilatlanmaya gidilmesi ve faaliyetlerin mesru bir
zeminde yliriitiilmesi bakimindan milleti temsil edecek bir kurulun olusturulmasi,
ardindan ulusal egemenlige dayali meclisin agilarak milleti temsilde meclisin tek
yetkili kilinmasi seklinde planladi.

Diplomatik stratejiyi de, Dogu sinirin1 emniyete alarak Sovyet Rusya’nin
destegini saglamak, Itilaf devletleri arasinda goriis ayriliklar1 olusturarak cepheyi
daraltmak ve nihayetinde kazanilacak askeri zaferle barig goriismelerine giiglii
sekilde katilmak seklinde belirledi.

Diizenli ordunun teskil edilerek kesin sonuglu muharebelere kadar olan
stirede faaliyetlerini psikolojik, politik ve diplomatik strateji alanlarinda
yogunlagtiran Mustafa Kemal Pasa, Eskisehir Muharebesi sonrasi muharebe
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stratejilerini (muharebe planlart dahil) kendi olusturdu ve muharebeleri muharebe
meydanlarinda bizzat sevk idare etti.

Stratejinin temel unsurlar olan kuvvet, zaman ve mekani kullanarak {i¢ yil
gibi kisa bir siirede harp stratejisinin tiim safhalarini muharebe stratejileri ile
birlikte basartyla uyguladi. Milli miicadelenin igiincli yilinda yurdu isgalci
gliclerden arindirdi, dordiincti yilinda milli hedef olan ulusal egemenlige dayanan
tam bagimsiz yeni Tirk Devleti’nin tiim diinya tarafindan taninmasini sagladi.

Sakarya Meydan Muharebesine Kadar Olan Siirecte Strateji

Uygulamalar

Mustafa Kemal Sakarya Meydan Muharebesine olan kadar safhada bir
yandan psikolojik ve politik strateji bizzat yiiriittii, diger yandan harp stratejisinin
birinci sathasi olan “diizenli birlikler teskil edilinceye kadar isgalci gigleri
oyalayarak zaman kazanmak” uygulamasini yakindan takip etti.

19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikan Mustafa Kemal Pasa ilk olarak, yaptig
inceleme sonras1 bolgedeki asayis ve giivenlik durumunu belirten raporu Istanbul’a
gonderdi. Yine telgrafla Samsun’daki Ingiliz askeri varlig1 hakkinda bilgi vererek
ateskes hiikiimlerine ve milli haklarimiza aykirt tecaviizlerinin hiikiimetce
onlenmesini istedi (Sertoglu, 1968: 8-10). Dolayisiyla dnce mevcut durumu ortaya
koyarak hiikiimeti bilgilendirdi, Sonra dagimk sekilde yiiriitilen direnis
hareketlerini birlestirme ve milli bir teskilat olusturma gayretine yoneldi.

Bu siirecte, bir yandan da halki aydinlatmaya, 6zellikle yerel yoneticileri
sehirdeki yabanci askeri giiclerden g¢ekinmeye veya korkmaya yer olmadigma
inandirmaya 6nem verdi. Bdylece bolgede milli bir teskilatin kurulmasma baslandi
(Gencer-Ozel, 2016: 96).

25 Mayis 1919°da Havza’ya gecti. Burada isgallere karst milli biling ve
direnis duygusunun arttirilmasi yoniinde miilki ve askeri amirlere genelgeler
yayinladi. Mitingler, gosteriler, uyar: telgraflariyla protestolarin biitiin kasaba ve
koylere kadar genisletilmesine calisti. Diger yandan kolordu komutanlarina
gonderdigi gizli emirlerle, diismanin Dogu illerinde girisebilecegi bir isgalin
muhtemel sekilleri ve buna kars1 uygulanacak harekat planlariyla, alinmasi gerekli
diger savunma tedbirleri {izerinde durdu (Karabekir, 1969: 35). Komutanlardan
Mondros’un hiikiimlerine uyulmamasini, ordularin dagitilmamasini  istedi
(Atatiirk’lin Biitiin Eserleri, 1999: 334).

Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢ikmasindan itibaren yiiriittiigii milli
giicleri uyarma, yonlendirme ve harekete gecirme yoniindeki faaliyetleri Ingilizleri
endiseye sevk etti ve hiikiimete yaptiklar1 baskiyla Harbiye Nezareti Mustafa
Kemal Pasa’y1 8 Haziran 1919°da Istanbul’a geri cagirdi (TBMM Z.C, 1959: 10).
Bu geri ¢agirma emrine itibar etmeyen Mustafa Kemal Pasa 12 Haziran 1919°da
Amasya’ya gecti. O giine degin gecen kisa siire i¢inde, ordu birlikleriyle baglantiy1
saglamig, milletin duyarliligini arttirmis ve milli teskilat kurma fikrinin tiim tilkeye
yayilmasini saglamigti. Artik sira, faaliyetlerin kisisel girisim kapsamindan
¢ikarilip mesru bir zemine dayandirilmasina gelmisti. Bundan sonraki ¢aligmalari,
milleti temsil edecek bir kurul vasitasiyla yiirlitmeyi disiiniyordu. Meclis-i
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Mebusan’in Padisah tarafindan feshedilerek 21 Aralik 1918’den itibaren kapali
bulunmasi ve dort ay igerisinde gerceklesmesi gereken secimlerin  heniiz
yapilmamasi, bu kurula duyan ihtiyaci artirmisti. Bu kurulun Sivas’ta olusturulmasi
kararlagtirildt (Nutuk, 1981: 19-20). Buna iliskin talimati 22 Haziran 1919’da
genelge halinde ilgili sivil ve askeri makamlara gonderdi. Amasya Tamimi
(Genelgesi) olarak bilinen bu belge Istiklal Harbi’nin gerekgesi, ydntemi ve
amacin1 agiklayan ve Tirk milletini miicadeleye c¢agiran ihtilal bildirgesi
niteligindeydi (Aydemir, 1966: 34-36).

Gerek Istanbul Hiikiimetine, gerekse Itilaf Devletlerine kars1 cephe alan
Mustafa Kemal Pasa’nin artik faaliyetlerini bir asker olarak siirdiirme olasilig
kalmamist. Nitekim Istanbul’dan azledildigine dair telgrafin yola ciktig1 8/9
Temmuz 1919 tarihinde kendisi de Harbiye Nezaretine ve Padisah’a gonderdigi
telgrafla sadece miifettislik gorevinden degil, ayni zamanda ordudan da istifa
ettigini bildirdi (Unalp, 2011: 78-79; Turan, 2006: 5). 23 Temmuz 1919°da ulusal
miicadelenin temel ilkelerinin belirlendigi Erzurum Kongresi basladi (Kansu, 1988:
117-120). Kongre aldig kararlar1 uygulamak iizere Mustafa Kemal’in bagkanligini
yaptig1 9 kisilik bir temsil kurulu secti (Tandr, 2002: 224). Bu kongre bolgesel
nitelikte olsa da, Mustafa Kemal’in temsil heyeti bagkanligina secilmesi, milli
miicadelenin mesru lideri olarak goriilmesi agisindan 6nemli idi.

4 Eylil 1919°da toplanan Sivas Kongresi’nde Erzurum Kongresi’nde
bolgesel mahiyette alinan kararlar biitiin iilkeyi kapsayacak bigimde genisletildi.
Ulkenin tamamin1 temsil edecek Mustafa Kemal’in baskanliginda 16 kisilik Heyet-
i Temsiliye, TBMM nin agilmasina kadar olan siirede bir yiiriitme organi gibi
icraatlar yapti. Milli hedef olan Misak-1 Milli’nin fiziksel sinir1 yine Sivas
Kongresi’nde kararlastirildi (Dinger, 2016: 95-96).

12 Ocak 1920°de Istanbul’da toplanan Mebusan Meclisi’'nde 28 Ocak giinii
kabul edilen Misak-1 Milli 17 Subat 1920’de diinyaya duyuruldu (Tansel, 1973:
38). Misak-1 Milli’nin ilani, Giiney Cephesinde direnisin yogunlagsmasi ve Bati
Anadolu’da Yunan ordusunun aleyhindeki gelismeler Itilaf Devletlerini harekete
gecirerek daha sert politikalara yoneltti (Jaescke, 1989: 97). Tiirklerin direnisini
kirmak icin 16 Mart 1920°de Istanbul’u resmen isgal ettiler. Isgal sirasinda meclisi
basarak bazi mebuslar1 tutukladilar (Selek, 1987: 333). Padisah da 11 Nisan
1920°de meclisi feshetti. Istanbul’da parlamentonun kapanmas1 Ankara’da yeni bir
meclisin toplanmasi i¢in uygun ortam dogurdu. Yeni secilen ve Istanbul’dan
gelebilen mebuslarin katilimiyla toplanan TBMM ilk toplantisin1 23 Nisan 1920°de
yapt1 (Gologlu, 2010: 167). Meclis yasama ve ylirlitme yetkilerini kendinde
toplarken, Mustafa Kemal’i Meclis Baskani olarak secti. Bu suretle Mustafa
Kemal, Milli Miicadele’nin basinda belirledigi politik ve psikolojik stratejinin
hedeflerini 6nemli oranda gerceklestirmis oldu.

TBMM’nin agilmasindan kisa siire 6nce Gliney cephesinden gelen haberler
gelecek adina umut vericiydi. Kuvayr Milliye ile Fransiz kuvvetleri arasinda
yasanan yogun catigmalar sonras1t 5 Mart 1920’de Maras, 11 Nisan 1920°de Urfa
isgalden kurtarildi. Zaten Mondros Miitarekesi’nden sonra baslayan isgallere kars1
ilk direnis Giiney cephesinde baslamisti (Cebesoy, 2000: 345). Ozellikle
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Fransizlarin isgal ettigi bolgelerde yogunlasan catismalarda Milli Kuvvetler ve
yore halki iggalcilere karst biiyiik bir direnis sergiledi. Bu savunma ruhu sonunda
Fransizlart Ankara itilafnamesi ile bolgeden ¢ekilmek zorunda birakti.

Ayni donemde askeri alanda Mustafa Kemal’i mesgul eden diger bir sorun
da Anadolu’da cikan ayaklanmalardi. Onceleri Heyet-i Temsiliye’ye ve Kuvay:
Milliye’ye karsi1 ¢ikan ayaklanmalar, TBMM nin agilmasindan sonra onun varligimi
ortadan kaldirmaya déniik olarak devam etti. Bu arada itilaf Devletlerinin destegini
alan azinliklardan Ermeniler ve Rumlar da, Anadolu’da devlet kurmak ve Itilaf
giiclerinin isgallerine gerek¢e yaratmak amaciyla gesitli ayaklanmalar cikarttilar
(Dinger, 2016: 110). Ulkenin bu en buhranli déneminde mevcut kisitlt birlikler ve
Kuvay1 Milliye giicleri bir yandan isgalci kuvvetlere karsi direnmeye calisirken
diger yandan ayaklanmalar bastirmakla mesgul oldular.

1920 yazinda Bat1 cephesindeki gelismeler hiz kazandi. Itilaf Devletleri
Sevr Antlasmasi Oncesi baski olusturmak ic¢in Yunan ordusunu ileri harekata
gegirdiler. 22 Haziran 1920’de taarruza gecen Yunan ordusu Bati Anadolu’yu hizla
isgal etti (Kroki-2). Yunan taarruzlar karsisinda Kuvay1 Milliye teskilleri yetersiz
kalinca Mustafa Kemal Pasa diizenli orduya gecis faaliyetlerini hizlandirdi. Tiirk
halkin1 askere ¢agirarak ve Kuvay1 Milliye teskillerinden de yararlanarak diizenli
orduyu olusturmaya basladi. Olusturulan birlikler siiratle Bati Cephesinde
gorevlendirildi.

Bati Cephesi igin diizenli ordu ¢aligmalar1 siirerken, Dogu’da zaten iig¢
timenden miitesekkil diizenli bir kuvvet mevcuttu. Ermenilerin Kars ve
Sarikamis’1 ele gecirmesinden sonra Kazim Karabekir Pasa komutasindaki bu
kuvvetler 28 Eyliil 1920°de kars1 taarruza gecti. Agir yenilgi alan Ermeniler barig
istemek zorunda kaldilar. Boylece 2/3 Aralik 1920°de iki taraf arasinda Giimrii
Baris Antlagsmasi imzalandi. Ancak kisa siire sonra Ruslar Ermenistan’t isgal
edince, Dogu sinir1 ancak sonradan imzalanan Moskova ve Kars Antlagmalar ile
kesinlik kazandi.

Gliney ve Dogu cephesinde olumlu neticeler alinmasina karsin Bati
Cephesinde ciddi sikintilar yasantyordu. Bursa-Usak hattina kadar ilerleyen Yunan
ordusunun miiteakip hedefi Eskisehir ve Afyon’u ele gecirmekti. Diizenli orduya
yeni gecen Tiirk ordusu halen, ayaklanan Cerkez Ethem kuvvetlerine miidahale
etmek tizere Kiitahya civarinda tertiplenmisti.

Heniiz diizenli orduya yeni gegilen bu sathada, durumdan istifade etmek
isteyen Yunan ordusu gilineyde Usak’ta gOsteri taarruzu yaparken, kuzeyde
Bursa’daki 20 bin kisilik kuvvetle 6 Ocak 1921°de Eskisehir istikametinde taarruza
basladi (Kroki-3). Yunanlilari Inonii mevzilerinde karsilayan Bati Cephesi
Komutanligi 6 bin kisilik kuvvetine karst Yunan ordusunu Indnii bolgesinde
durdurmay1 basardi (TSK Tarihi,1984: 426-428). 11 Ocak 1921 giinii Yunan
kuvvetleri Bursa’ya ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu zaferin ardindan, Cerkez Ethem ve
birligi Kuvay: Seyyare de etkisiz hale getirildi (Ozalp, 1998: 14). Birinci inonii
Mubharebesi itilaf Devletleri arasindaki fikir ayriliklarmin belirginlesmesine yol
actl. Sevr’in tatbiki konusunda Fransa ve Italya’da tereddiitler artarken, Sovyet
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Rusya ile 16 Mart 1921°de Moskova Antlasmasi imzaland1 (TIH Dogu Cephesi,
1995: 256).

Itilaf Devletleri gelinen asamada durum degerlendirmesi icin 21 Subat
1921°de Londra’da toplanmaya karar verdiler. Bu toplantiya Istanbul Hiikiimeti
temsilcisi yaninda Italya’nin zorlamasi ile TBMM temsilcisi de davet edildi. 12
Mart 1921 tarihine kadar siiren konferansta, Itilaf Devletlerinin 6nerdigi baris
Onerileri Sevr Antlagsmasi’nda kiiglik degisiklikler igerdiginden TBMM temsilcisi
Bekir Sami Bey tarafindan kabul edilmedi. Bunun iizerine Ingiltere Yunan
ordusunu yeni bir saldir1 i¢in tesvik etti.

23 Mart 1921°de iki koldan taarruza gegen Yunan ordusu giineyde Afyon’a
kadar ilerlerken, kuzeyde bir kez daha indnii mevzilerinde durdurularak 31 Mart
1921°de yeniden Bursa’ya ¢ekilmek zorunda kald: (Kroki-4). Ikinci Inénii Zaferi,
Italya ve Fransa ile Ingiltere arasindaki goriis ayriligini daha da arttirdi. Kuzeydeki
Yunan kuvvetleri ¢ekilince giineydeki Yunan kolordusunun konumu, kusatma
taarruzu igin elverigli bir durum olusturmustu. Bati Cephesi Komutanligi bu
durumdan istifade etmek i¢in 08-15 Nisan 1920 tarihleri arasinda 6nce Aslihanlar,
sonra Dumlupinar istikametinde taarruz etse de, Yunan birlikleri tehlikeyi gorerek
taarruz istikametlerini zamaninda kapattift ve uygun mevzilere c¢ekilerek
kusatmadan s1yrildigi igin taarruzlarda arzu edilen netice saglanamadi.

Mevcut kuvvetleriyle sonug alamayacagini anlayan Yunanlilar, ingilizlerin
de destegiyle kuvvetlerini {igte bir oranindan fazla arttirdilar ve 10 Temmuz
1921°de Kiitahya istikametinde taarruzlarini yogunlastirdilar. Cephenin Doger
istikametinde yarilmasi iizerine Tiirk ordusu Eskisehir-Seyitgazi hattina cekildi
(Kroki-5). Bu sikintili donemde cephe hattina gelen Mustafa Kemal Pasa, bu
mevzilerde de tutunma imkanimnin kalmadigim gérerek, daha esasli bir hazirlik igin
ordunun Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilmesini emretti (Kroki-6).

Bu safhaya kadar psikolojik ve politik stratejinin amaglar1 biiylik oranda,
diplomatik stratejinin belirli oranda gerceklestiginden ve Istiklal Harbi’nin kritik
esigine gelindiginden, sira muharebe stratejilerinin belirlenmesi ve harbin sevk
idaresine gelmisti. Bu nedenle Mustafa Kemal Paga, Milli Miicadele’nin bu
asamasindan itibaren Onceligini muharebe stratejilerinin  belirlenmesi ve
uygulanmasina ayirdi.

Sakarya Meydan Muharebesi Stratejisi

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri sonrasi Yunan tarafi bir siire zafer
sarhoslugu yasadi. Tiirk ordusunun kesin bir yenilgiye ugradigim ve Mustafa
Kemal’in kisa zamanda ateskes istemekten baska bir ¢aresi olmadigini
diisiiniiyorlardi. Zamanla yanildiklarini anladilar. Bunun iizerine, sonraki adimi
belirlemek icin 28 Temmuz 1921°de Kiitahya’da Kral Konstantin’in baskanliginda
Harp Meclisi toplandi. Toplantida “Ankara istikametinde ilerleyerek rastlanilan
yerde Tiirk ordusundan arta kalanlarinin ezilmesi ve Ankara’nin ele gecirilmesi” oy
birligi ile kararlastirildi (Artug, 2001: 261).

Tiirk tarafinda karamsarlik hakimdi. Meclis’te, Mustafa Kemal Pasa’ya
kars1 olanlar ordunun Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilmesinden ve mevcut durumdan
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kendisini sorumlu tutuyorlardi. Milletvekilleri kimi iyi niyetle, kimi kotii niyetle
diigiimiin ¢oziimiinii Mustafa Kemal’den bekliyordu. Bir dizi miinakaga sonrasi
Meclis 5 Agustos 1921°de ¢ikardigi kanunla yetkilerini ve Baskomutanlig ti¢ ay
miiddetle Mustafa Kemal Pasa’ya devretti (Agaoglu, 1973: 175). Mustafa Kemal
Paga gorevi aldiginin ikinci ve tiglincii giinleri 7-8 Agustos 1921°de kanun giiciinde
“Tekalif-i Milliye” (Milli Yikimliliikler) adi altinda emirler yaymladi. Emrin
uygulanmasiyla ordu tasit, ara¢ ve gere¢ yoniinden giiglendirildi, yiyecek ve
giyecegi temin edildi (ATTB, 1964: 395-404). Bu suretle topyekiin harp
uygulamasi yayginlasiyor, halk bir biitiin halinde miicadeleye katki sagliyordu
(Topyekiin Harp, bir ulusun biitiin kaynaklarini seferber ederek bir baska devlet
veya devletler toplulugunun kendi iilkesine yonelik askeri giiciinii yok etmek i¢in
maddi ve manevi unsurlariyla savagmasidir. Bir baska deyisle milli giiciin tiim
unsurlarimn bir biitiin ve birbirleriyle uwyumlu olarak kullanilmasi ve o iilke
yurttaslarimin tiimiiniin bir amag etrafinda kenetlenmesidir.) (Unalp, 2011: 87).
Lord Kinross Topyekn Harbi Mustafa Kemal’in 6teden beri 6ngérdiigiinii ve bu
savasta milletin her ferdinin kendini silahla vurusan savase¢i gibi hissederek biitiin
varligin1 miicadeleye verdigini ifade etmistir (Kinross, 1994: 377).

Bati Cephesinde yapilan teskilat diizenlemeleri ve takviyeler sonucu
Sakarya Meydan Muharebesi dncesi Tiirk Ordusu; bir Miirettep Kolordu (Kocaeli
Grubu) ile 1’inci, 2’nci, 3’lnci, 4’lincii ve 12’nci Gruplar, 5’inci Stivari Grubu ve
ihtiyat grubundaki d6rt bagimsiz tiimenden olusuyordu. Biitiin kuvvetler 18 piyade
tiimeni, 4 siivari tiimeni ve bir Siivari tugay1 idi. Birlikler baslangicta, beklenen
Yunan taarruz istikametine gore Sakarya Nehri dogusu ve kuzey dogusunda
tertiplendi.

Yunan Ordusu’nun 1.Kolordusu Eskisehir, 2.Kolordusu Seyitgazi ve
3.Kolordusu Alpu boélgesindeydi. Her kolorduda ii¢ piyade tiimeni, toplamda dokuz
piyade tiimeni bulunuyordu. Yunan ordusu Tiirk ordusuna gore personel ve
ozellikle silah, ara¢, mithimmat yoniinden iistiindi.

Mustafa Kemal Paga muharebe stratejisini; Yunan ordusunun taarruz giicii
doruk noktasina ulasincaya kadar Sakarya Nehri dogusunda savunmayi siirdiirmek
olarak belirledi. Bu stratejinin uygulanmasi, her ne surette olursa olsun Sakarya
mevzilerinin savunulmasini, cephe hattinda girmeler olmasi halinde gerideki
savunma hattina ¢ekilmeden birliklerin sorumluluk bolgelerini savunmaya devam
etmelerini gerektiriyordu. Yani hat savunmasi yerine bolge savunmasi yapilacakti.

Yunan Ordu Komutan1 da muharebe stratejisini, Tiirk ordusunu Sakarya
Nehri dogusunda taarruzla tespit ederken, giineyden Ilicadzii Deresi’nden
Haymana istikametinde kusatarak imha etmek {izerine kurdu. Tirk ordusunun
imhasin1 miiteakip hiikiimet merkezi olan Ankara isgali edildiginde Tirk Devleti
dagilmis olacakti.

14 Agustos 1921°de ileri harekdta gecen Yunan Ordusu 22 Agustos
1921°de, taarruz icin kuvvetlerinin c¢ogunlugu ile Ilicadzii Deresi giineyinde
tertiplendi. Bundan sonra baslayan muharebe ti¢ safhada cereyan etti:

. Birinci safhada, 23 Agustos 1921 sabahi taarruza gegen diisman
Tiirk cephesini glineyden kusatmaya calisti.
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o Kusatmada bagarili olamayinca Yunan Ordusu ikinci safhada 1
Eylil 1921°den itibaren cepheyi Cal Dagi- Haymana istikametinde yararak
¢cOkertmeye tesebbiis etti.

o Bu tesebbiisiinde de netice alamayan Yunan Ordu Komutani, artik
taarruzlarinin doruk noktasina ulastigini da gordiigiinden c¢aresiz olarak ti¢lincii
safhada 11 Eyliil 1921 tarihinden baslayarak ¢ekilmeye basladi. Bunun {izerine
Tiirk ordusu biitiin cephede kars1 taarruza gecti. 13 Eyliil 1921°de Sakarya’nin
dogusu tamamen bosaltildi. Yunan ordusu taarruz oncesi hatlarina ¢ekilmek
zorunda kaldi (ATTB, 1964: 395-404).

Sakarya Meydan Muharebesinin Sonuclari

o Milletin moralini yiikselmis, orduya giiven artmis, gelecege iliskin
timitler canlanmusgtir.

o Afyon-Eskisehir hattina kadar vatan pargast diismandan
temizlenmistir.

o Yunanistan’in Trakya, Istanbul ve Anadolu’yu topraklarina katma
hevesi sonugsuz kalmustir.

. Bu muharebenin hemen ardindan Fransa ile Ankara Antlagsmasi

imzalanmistir. Bunun sonucunda Fransa, isgal ettigi ve mukavemetle karsilasip
tutunamayacagini anladigi Tirk topraklarindan Sancak (Hatay) hari¢ ¢ekilmistir.
Iskenderun ve Antakya’da 6zel bir idare kurulmustur. Bu antlasmayla Fransa ile
Tiirkiye arasindaki savas fiilen sona ermis, Ankara Hiikiimeti Fransa tarafindan
resmen taninmustir (Baytok, 1994: 163; Oztiirk, 1994: 163).

o Bat1 Anadolu’daki Yunan egemenligini kabullenemeyen Italyanlar
Sakarya Zaferi'nden sonra Gilney Ege ve Akdeniz bdlgelerinde
tutunamayacaklarini anlamislardir. Nitekim 1921 sonuna kadar isgal -ettikleri
yerleri bosaltmislar, boylece fiili olarak savasi bitirmislerdir (Tirkmen, 2012:
143).

o Zafer, Tirkiye nin Sovyet Rusya ile iliskilerinde bir doniim noktast
olmus, Sovyet Rusya’nin araciligi ile 13 EKim 1921’de Ermenistan, Giircistan ve
Azerbaycan arasinda Kars Antlagsmasi imzalanmistir. Boylece Dogu cephesi
tamamen kapanmus, buradaki kuvvetlerin bir kismi Batiya kaydirilmistir (Sofuoglu,
2009: 244).

o Tiirk ordusuna kesin zafer i¢in hazirhk yapacak zaman
kazandirilmis, toparlanma imkan1 bulunmustur.

Biiyiik Taarruzun Muharebe Stratejisi

Sakarya Meydan Muharebesi sonrasinda Yunan ordusu Eskisehir-
Seyitgazi-Afyon hattinda savunma mevziine girdi. Tirk ordusu da bu hattin
karsisinda yeni bir biiyiikk ¢apli catismaya tutusmayacak mesafede tertiplenerek
diismam uzaktan takip etti. ki ordu da yorgun ve kayiplar1 agirdi. Bu nedenle dnce
toparlanma, sonra miiteakip harekét i¢in hazirlik faaliyetleri yapilarak, yaklasik bir
yillik siire bu sekilde gegirildi. Bir ara Yunan Ordusu’nun savunma mevziilerine
iyice yerlesmesinden Once Afyon’dan kuzeye dogru yapilacak bir taarruzla,
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diismanin kuzeye atilarak imhasi i¢in ciddi hazirliklara girisilse de, olanaklarin o
donem c¢ok kisitli olmasi yiiziinden bu taarruzdan vazgegildi (Artug, 2001: 377-
378).

Yaklagik bir yil siiren hazirlik doneminde her iki taraf da faaliyetlerini
baglica ii¢ alanda; diplomasi, siyasi ve askeri alanda yogunlastirdi. Diplomasi
alaninda; Yunanistan, miittefiklerinin ve &zellikle Ingiltere’nin politik, askeri ve
mali destegini pekistirme ve yeni destekler saglamaya calisirken, Tiirk tarafi
yapacagi biiylik capli harekati gizlemeye yonelik baris diplomasisi uyguladi. Bu
dénemde Itilaf Devletleri, is uzadik¢a Anadolu sorununun ¢ikmaza girecegini
diisiinerek Mart 1922°de ateskes igin arabuluculuk girisiminde bulundularsa da
basarili olamadilar (Gorgild, 1992: 82). Siyasi alanda; Yunan Krali ve Hiikiimeti
iceride iktidarlarini, disarida sayginliklarini ayakta tutabilmek igin, askerlerin
diisiincelerini dikkate almadan savas c¢igirtkanligini siirdiiriirken, Tiirk tarafinda
Meclis’te hiikkiimete kars1 muhalefet giderek sesini yiikseltiyordu. Meclis’te yogun
tartismalarin gegtigi bir donemde Mustafa Kemal Pasa’ya Baskomutan olarak
Meclis’in yetkilerini kullanmasina imkan veren kanunun siiresi uzatildi (Karal,
1973: 189).

Askeri alanda her iki taraf da kadro noksanliklarini tamamlama yoluna
giderken Yunan ordusu tahkimatin kuvvetlendirilmesi, Tiirk Ordusu taarruz
egitimlerinin pekistirilmesine 6nem verdi.

Sakarya savasi oncesinde oldugu gibi Sovyet Rusya, bu hazirlik doneminde
de Tirkiye’ye destek sagladi. Para yardiminin yaninda tiifek, makineli tiifek, top ve
bol miktarda cephane alindi.

Tiirk Ordusu; iki ordu, bir stivari kolordusu ile iki grup komutanligindan
(Kocaeli ve Menderes) miitesekkildi. Hazirlik déneminde kuvvetinin 1/3’0 ile
cephe hattinda, 2/3’0 ile geride tertiplenmisti.

Yunan Ordusu ii¢ kolordudan miitesekkildi: 1. Kolordu (dort tiimenli)
Doger-Afyon Ahirdagi hattinda, 3. Kolordu (ii¢ tiimenli) Eskisehir-Seyitgazi
hattinda savunma igin tertiplenmisti. 2. Kolordu (ii¢ tiimenli) Doger bolgesinde
ihtiyattaydi. Usak dogusunda geri bolge emniyeti 2. Tiimene birakilmis, yine
Usak’ta bir siivari tiimeni teskil edilmekteydi. Izmit bolgesinde 11. Piyade Tiimeni
ile Menderes Vadisi uzanimi hattinda alti bagimsiz alay tertiplenmisti. Yunan
ordusu toplamda 12 piyade tiimeni ve 1. Siivari Tiimeni ile bagimsiz 10 alaydan
(Bu alaylarin vazifesi, geri bolgelerde ve yanlarda emniyeti saglamakti)
olusuyordu.

Iki tarafin insan ve silah mevcutlart: Tiirk ordusunda 200 bin insan, 99 bin
tiifek, 2000 hafif, 839 agir olmak iizere toplam 2839 makineli tiifek, 323 top ve 10
ucak vardi. Yunan ordusunda 225 bin insan, 90 bin tiifek, 3139 hafif ve 1280 agir
olmak iizere 4419 makineli tiifek, 419 top ve 50 ucak bulunmaktaydi. insan
mevcudu biiylik bir fark gostermemekle beraber silah bakimindan Yunanlilar istii
durumdaydi. Turk tiimenlerinde 7-8 bin asker varken, Yunan tiimenlerinin
mevcudu 10 bin kisinin iistiindeydi (Belen, 1999: 8).

Yunan ordusu lojistik imkéanlar agisindan iki yonden biiyiikk avantaja
sahipti: Izmir-Afyon demiryolu hatti lojistik ikmalin kesintisiz, kolay
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gerceklesmesini sagliyordu. 3818 motorlu ara¢ her simif ikmal maddesinin ana
depolardan en uzak birliklere kadar siiratle tasinmasina olanak veriyordu. Tiirk
ordusunun elinde, Yunan ordusunun mevcudunun yiizde besi kadar oranda 208
vasitasi vardi. Lojistik faaliyetler ¢ogunlukla kagnilarla yiiriitiiliiyordu.

Mustafa Kemal muharebe stratejisini; diigmani ihtiyatlarin1 kullanmada
kararsiz birakmak maksadiyla tiim cephe hatti boyunca taarruz ederken, asil
taarruzu diismanin beklemedigi Afyon mevziinin gilineyinden yapmak, cepheyi
Ahir Dag1 dogusundan siiratle yardiktan sonra diismani Dumlupinar-Doger-Afyon
{icgeninde imha etmek {izerine kurguladi. (TTH I1/I, 1967: 50-58)

Bu strateji dogrultusunda hazirlanan Sad Taarruz Plani’mi goére; Porsuk
Miifrezesi ve 41.Tiimen Eskisehir mevziindeki Yunan 3’iincii Kolordusuna karsi
emniyet saglarken, 1.0rdu Ahirdagi-Afyon hattinda, 2.0Ordu Afyon-Seyitgazi
hattinda taarruz kademesinde ve 2.Kolordu ihtiyatta olacakti. Asil taarruz 1.0rdu
bolgesinden yapilacak ve Ahir Dagi dogusunda cephe siiratle yarilacakti. Ahir
Dagimi gizlice asacak 5. Siivari Kolordusu diismanin ¢ekilme yollarini kesecekti.

Yunan Ordu Komutani savunma stratejisini; iki kolordu ile cephe hattini
savunurken, ihtiyat kolordusu ile Tiirk asil taarruz kuvvetine karsi taarruz yapmak
lizerine insa etti. Bu kapsamda; Eskisehir-Seyitgazi giineyi uzaniminda 3. Kolordu,
Doger-Afyon-Ahir Dagi uzaniminda 1. Kolordu savunma hattinda, 2. Kolordu
ihtiyatta, kuvvet ¢ogunlugu 1. Kolordu bdlgesinde olacak sekilde birliklerini
tertipledi.

Birlikler gizlice taarruz bolgelerine intikal ettirildikten sonra Biiyiik
Taarruz ti¢ safhada icra edildi:

e Birinci safhada 26 Agustos 1922’de baskin seklinde taarruza
baslanarak 27 Agustos 1922°de Yunan cephesi giineyde yarildi.

e ikinci sathada diismanin ¢ekilmesine firsat verilmeden biiyiik kism1
Calkoy giineyinde ¢embere alindi ve 30 Agustos 1922 aksami Baskomutan
Meydan Muharebesi ile imhas1 saglandi.

e Uciincii safhada, diger istikametlerde ¢ekilmekte olan diisman
kuvvetlerine takip harekat: yapilarak 9 Eyliil 1922°de izmir kurtarilda.

Biiyiik Taarruzun Sonugclari

e  Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa’nin 26 Agustos 1922 sabahi verdigi
emirle baslatilan “Biiyiik Taarruz Harekati” Afyon-Dumlupinar Biiyiilk Meydan
Mubharebesi’nin son evresine rastlayan ve bizzat kendisinin sevk ve idare ettigi 30
Agustos 1922 Bagkumandan Muharebesi’nde (Atatiirk Zafertepe-Calkdy
bolgesindeki muharebeyi “Rum Sindig1 Muharebesi” olarak da adlandirmaktadir.)
(Akgiil, 1992: 311) Yunan asil kuvvetlerinin yok edilmesiyle sonuglanmis ve ii¢
yildir devam eden Istiklal Miicadelesinde Tiirk ordularma Akdeniz hedef olarak
gosterilmistir. Bagkomutanin bu tarihi direktifi TBMM ordular tarafindan diinya
harp tarihinde esine az rastlanan bir hizla “Yildirim Harbi” olarak ge¢mis, Tiirk
ordusunun 9 Eyliill 1922'de izmir'e girmesiyle biiyiikk bir zafer coskusuna
doniismiistiir (Tiirkmen, 2010: 143).
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e Yunan Ordusu, heniiz harekatin baginda aldigi1 agir darbe sonucu bir
daha toparlanamamustir. 230 bin kisilik, silah, techizat ve malzeme yoniinden ¢ok
Uistlin bir ordu, 24 giin gibi kisa siirede tiim Bati Anadolu’dan sokiip atilmus,
mevcudunun tgte ikisini Olii, yarali veya esir olarak Anadolu’da birakmistir.
Kagabilenler de agir silah ve toplariyla, ara¢ ve gereglerini terk ederek perisan bir
halde kendilerini tahliye gemilerine zor atmislardir.

e  Mubharebeler sonrasi Yunan ordusunun alti tiimeni ve alti bagimsiz
alay1 imha derecesinde agir kayiplara ugratilmis, kalan alt1 tiimen ile dort bagimsiz
alay biiylik hasar gérmiistiir.

e Istiklal Harbi fiilen kazanilmistir. Bu gergegi tiim diinya gormiis ve
kabul etmistir. Yunan Megala Idea riiyas1 sona ermis, Ingiltere’nin Anadolu’ya
iligkin planlar1 basa ¢ikmistir.

e Igeride ve disarida Ankara Hiikiimeti’nin tiim vatan topraklariin tek
mesru hiikiimeti oldugu gercegi kabul edilmistir.

e  Istiklal Harbi esaret, somiirge ve isgal altindaki tiim diinya iilkelerinin
bagimsizlik miicadelelerini baslatmalarina bir rehber ve 6rnek olmustur.

e Kazanilan tiim askeri basarilar ile Milli Miicadele donemi igerisindeki
askeri faaliyetler sona ererek artik diplomasi savasi baglamigtir.

e  Askeri zaferlerin siyasi zaferler ile taglandirildiginin ilk 6rnegi olarak
Mudanya Ateskes Konferansi (3-11 Ekim 1922) diizenlenerek Bati Trakya
diplomatik bir basariyla diisman isgalinden kurtarilmigtir.

Sonuc¢

Mustafa Kemal, Milli Miicadele’nin c¢ergevesini heniiz Birinci Diinya
Harbi sona ermeden belirlemisti. Buna gore harbin sonunda, Filistin-Suriye
cephesindeki kuvvetleri mimkiin oldugunca koruyarak c¢ekmeye, gilineyde
Ingilizleri Anadolu’dan uzakta durdurmaya ve silahli miicadele icin mahalli
unsurlari teskilatlandirmaya gayret etti. Milli Miicadele siiresince itilaf Devletleri
safinda goriis ayriliklar1 ve gatlaklar olusturarak cepheyi daraltmaya calisti. istiklal
Harbi’nin son safhasinda, diger cepheleri ¢6ziime kavusturmus ve ayaklanmalari
bliylik oranda bastirmis olarak tiim milli gii¢ unsurlar1 ile Bati cephesi iizerine
yogunlasti.

Istiklal Harbi stratejisini; diizenli birlikler teskil edilinceye kadar isgalci
glicleri oyalayarak zaman kazanmak, diizenli orduya gegilince Once stratejik
savunma ile diisman ordusunun taarruz giiciinii kirmak ve nihayet tam bir hazirlig
miiteakip baskin tarzinda taarruza gegerek vatan topraklarmi isgalci giiglerden
arindirmak olarak belirlemisti.

Biiyiik riskler tasiyan harp stratejisini, istiklal Harbi’nin tiim sathalarinda
biiylik bir kararlilik ve basartyla uyguladi. Harbin sonunda Yunan ordusunu imha
etmesinin yan1 sira tilaf devletlerinin, dzellikle Ingiltere’nin savas planlarimi da
bosa ¢ikardi.

Mustafa Kemal Pasa’nin onderliginde 19 Mayis 1919°da baslayan ve 30
Agustos 1922°de zaferle sonuglandirilan Tiirk Kurtulug Savasi diinyadaki en
mesru, en ahlakli, en hakli, en kutsal savaglardan biridir. Bu savas somiirgecilige
kars1 kazanilmis ilk ulusal miicadele olarak tarihe ge¢mistir (Ozakman, 2005: 688).
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Degerlendirme

Milli Miicadele kendiliginden baslayip, tesadiiflerle gelisip, sans sonucu
galibiyetle sonlanan bir zafer degildir. Aksine bagindan sonuna bir program
dahilinde yiiriitiilen, akil ve bilimle hesaplanmig, en 6nemlisi tiim milletin cesaret,
fedakarlik ve azmi ile gergeklestirilen gercek bir destandir.

Zaferde herkesin payr vardir. Tirk ordusu, milli kuvvetler, mahalli
yoneticiler, memleketin her evladi, kadinlar, yaslhlar, gocuklar, kisacasi ulusun
bagimsizligina, milletin egemenligine inanan herkes bu miicadeleye destek olmus,
katki saglamis, gerektiginde severek canini ortaya koymustur. Bu, Tiirk milletinin
tarihten gelen en onemli vasfidir. Ancak siiphesiz en biiyiik pay Mustafa Kemal’e
aittir. Cinki Milli Miicadele programini hazirlayan, icrasinda Tiirk ulusuna
onderlik eden ve programin hedeflerine uygun yiiriitiillmesini saglayan kendisi
olmustur.

Mustafa Kemal Milli Miicadelenin esaslarim1 kafasinda, heniiz Birinci
Diinya Harbi sona ermeden belirlemisti. Bu nedenledir ki kisa siirede ¢ok yol aldu.
Once Istanbul’da siyasi ¢dziim yollarmi denedi. Siyasi ¢dziim icin siyasi giic
saglayacak bir bakanliga getirilme arzusu bosa ¢ikinca, miicadelenin padisahin
onderligi ile yiritilebilecegini disiindii. Ancak yaptigi goriismeler sonrasi
Vahdettin’in saltanat stratejisinin sadece Itilaf Devletleri ile iyi geginmek ve boyun
egmek iizerine kurgulandigini, bunun diginda bir politika gelistiremedigini gordii.
Bu durumda silahli miicadele disinda bir politikanin uygulanamayacagini anladi.

Canakkale Muharebelerindeki kahramanliginin Anadolu’da duyularak
yayilmasi, 16. Kolordu ve 2.0rdu Komutanligi gorevlerinde Giineydogu
Anadolu’da halkla biitiinlesen uygulamalar1 ve {istiin liderlik vasiflarna iliskin
silah arkadaslar1 arasinda olusturdugu intiba dolayisiyla, 19 Mayis 1919°da
Samsun’a ayak bastig1 andan itibaren Mustafa Kemal Milli Miicadele’nin dogal
lideri olarak kabul edildi.

Mustafa Kemal ise koyulurken 6nce milli hedefi ortaya koydu. Bu hedefi
elde etmek tiizere harp (askeri), politik, psikolojik ve diplomatik stratejileri
belirledi. Sonra bu stratejileri, birbirlerini desteleyecek sekilde safha safha
uygulamaya bagladi. Bu kapsamda Milli Miicadele’nin basinda, par¢a parga ve
mahalli diizeyde yiritilen direnis ¢abalarimin birlestirilmesini, yaptigi
teskilatlanma ¢aligmalar ile miicadelenin orgiitlii ve tiim ulusu kapsayacak sekilde
yaygin yiiriitiilmesini sagladi. Bu safhada milli kuvvetler vasitasiyla isgalci giigleri
oyalayarak zaman kazanmaya calist.

Ikinci safhada, miicadelenin mesru bir zeminde yiiriitiilmesi icin politik
strateji uygulamalarina agirlik verdi. Erzurum ve Sivas Kongreleri mesruiyet igin
gerekli zemini hazirladi, TBMM nin agilmasi stratejinin basarisindaki en Kritik
gelisme oldu. Bu siiregte harp stratejisine uygun olarak bir yandan ayaklanmalar
bastirilirken, diger yandan Giiney ve Dogu Cephelerinde basari saglandi ve nihayet
diizenli orduya ge¢isle onemli bir donemeg gegildi.

Diizenli orduya gecis sonrasi bir siire Inonii mevziilerinde durdurulan
Yunan ordusu, aldig1 takviyelerle Bat1 Cephesinde kesin sonuglu taarruza gegince
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artik gelinen agsamada muharebe stratejileri oncelik kazandi. Tiirk ordusu, Sakarya
Meydan Muharebesinde Yunan ordusunun taarruz giiclinii kirarak inisiyatif giiclinii
eline gegirdi.

Biiyiik Taarruz i¢in hazirhk yapilirken Mustafa Kemal uyguladigi
diplomatik strateji ile itilaf Devletleri arasinda gériis ayriliklarini derinlestirdi,
nihayet elverigli kosullar olustugunda Biiyiik Taarruzu baglatarak harp stratejisini
basariyla sonuglandirdi. Milli Miicadele Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasi ile
tamamlandi. Bundan sonraki siiregte, ¢cagdas bir toplum ve uygar diinyanin saygin
bir iiyesi olmak yolunda bir biri ardina inkilaplar gerceklestirilmeye baglandi.

Sonug olarak, Tiirk tarihinin en karanlik déneminde, en olumsuz sartlar
altinda yiriitilen bu miicadele sonunda imkansiz goriilen bir hedef elde edilmis,
tam bagimsiz milli egemenlige dayali yeni Tiirk Devleti kurulmustur. Bu yoniiyle
de verilen miicadele esaret altinda yasayan tiim milletlere 6rnek teskil etmistir.

Stiphesiz Milli Miicadele, sadece tarihe mal olmus gecmis olaylar zinciri
degil, aynm1 zamanda gelecege dair hedeflerin ve stratejilerin belirlenmesi
bakimindan da essiz bir 6rnektir.
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