ARCHIWUM KRYMINOLOGII, 5, 1972

Stanistaw Szelhaus

II. WYNIKI BADAN RECYDYWISTOW ALKOHOLIKOW O POCZATKU
PRZESTEPCZOSCI PO UKONCZENIU 25 LAT

1. W prowadzonych przez Zaktad Kryminologii Instytutu Nauk Prawnych PAN
w latach 1965—1966 badaniach w wiezieniu w Warszawie 220 wielokrotnie kara-
nych recydywistow, bedacych w wieku 26—35 lat (Sredni wiek ok. 31 lat), stwier-
dzono istotne pod wieloma wzgledami réznice zachodzace pomigdzy takimi recy-
dywistami (70% ogo6tu badanych), ktérzy byli karani po raz pierwszy w sadzie
powszechnym juz jako mtodociani, a takimi stosunkowo nielicznymi recydywistami
(ok. 30%), u ktorych karalno$¢ datuje si¢ dopiero poczawszy od 22 roku zycia \

Pierwsi rekrutowali si¢ z reguly (91%) sposrdd osobnikow wykazujacych juz
w okresie nieletnio$ci powazne objawy nieprzystosowania spotecznego, przy czym
65% popeliato juz przestgpstwa w tym okresie; wsréd drugich karanych po raz
pierwszy dopiero po ukonczeniu 21 lat 66% bylo wprawdzie réwniez nieprzystoso-
wanych w okresie nieletniosci, ale rozmiary ich nieprzystosowania byly znacznie
mniejsze i tylko odnosnie do 34% mozna bylo ustali¢, ze popetniali oni wowczas
przestepstwa, przy czym jedynie 44% kradlo poza domem i szkola (u recydywistow
wczesnych — 80%).

Roéwniez w pdzniejszym okresie tacy recydywisci, ktorzy mieli pierwsze sprawy
sadowe dopiero po ukonczeniu 21 lat, byli na ogdét mniej nieprzystosowani spotecz-
nie niz ci, ktérych sprawy sadowe datowaly si¢ od lat wczeSniejszych. Przede
wszystkim stosunkowo znacznie dluzej i bardziej systematycznie pracowali, gdy byli
jeszcze osobnikami miodocianymi, ale i po6zniej 50% sposrod nich pracowato ponad
potowe okresu, w ktérym przebywali na wolnosci (w pordwnaniu z 27% recydy-
wistow wezesnych), przestepczos$¢ ich byta mniej powazna, mniej byto wérdd nich

1 Szczegolowe wyniki badan 220 recydywistow zawarte sa w pracy Z. Ostrihan-
skiej:  Wielokrotni recydywisci o weczesnym [ poznym poczgtku karalnosci, ,,Archiwum
Kryminologii”, 4, 1969; problematyka przestepczosci 440 wielokrotnie karanych recydywis-
tow omoéwiona jest w pracy S. Szelhausa: Analiza przestgpczosci wielokrotnych recy-
dywistow, ,,Archiwum Kryminologii”, 4, 1969.
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sprawcOw rozboju, znacznie mniej przestgpcow zawodowych, a 43% stanowili recy-
dywisci utrzymujacy si¢ z pracy i ewentualnie z pomocy materialnej rodziny.

Az ok. 90% wielokrotnie karanych recydywistoéw od dawna systematycznie nad-
uzywalo alkoholu w duzych iloSciach, przy czym ponad potowa (53,2%) wykazy-
wala juz objawy zaawansowanego stadium alkoholizmu w okresie, gdy $redni ich
wiek wynosit ok. 31 lat. Wsrod recydywistow, ktorzy poOzniej zaczgli popetniac
przestepstwa, ujawniono podobny odsetek alkoholikow jak wsrdd recydywistow
o wczesnym poczatku karalno$ci, ale przestgpczo$¢ byta u nich czesciej zjawiskiem
wtornym, wystepujacym pézniej niz naduzywanie alkoholu, bardziej zwigzanym
z alkoholizmem niz przestepczo$¢ recydywistéw o wczesniejszym poczatku karal-
nosci. Juz w pierwszych sprawach sadowych przestgpstwa ok. 45% recydywistow
péznych byly zwigzane z alkoholizowaniem si¢ tych osobnikow — byly dokonane
w stanie nietrzezwym lub tez pieniagdze uzyskane z przestgpstwa byly od razu
wydawane na wodke (tylko u 21% recydywistéw o wczesnym poczatku przestep-
czosci spotykamy si¢ z takimi przypadkami analizujac ich pierwsze sprawy sadowe).

Z. Ostrihanska, we wnioskach omawiajacych wyniki badan 220 wiclokrotnie
karanych recydywistow, stwierdza m.in., Ze systematyczne naduzywanie alkoholu
odgrywa znacznie wigksza role w etiologii przestgpczosci recydywistdow o pozniej-
szym poczatku karalnosci niz u recydywistow wczesnych, u ktorych popehnianie
przestepstw na ogdt juz poprzedzato czgste alkoholizowanie sig; wydaje sig, ze
naduzywanie alkoholu stanowi czynnik o najwigkszym znaczeniu w genezie wielo-
krotnej recydywy u recydywistow o péznym poczatku karalnosci?.

Zaznaczy¢ nalezy, ze wsrod 220 badanych w wigzieniu recydywistow byto kara-
nych po raz pierwszy po ukonczeniu 17 lat: 40% w wieku 17—18 lat, 30% w wieku
19—20 lat, 22% w wieku 21—24 lat i tylko 7,3% (16 recydywistow) w wieku 25 lat
lub pdznie;.

Ta ujawniona w badaniach bardzo nieliczna grupa wielokrotnych recydywistow,
u ktorych poczatek karalnosci datuje si¢ dopiero od 26—28 r.z., sklonila nas —
z uwagi na malo zbadang dotychczas jej problematyke — do zgromadzenia mate-
riatdbw o wickszej liczbie takich recydywistow. Poniewaz grupa uprzednio szczegdto-
wo zbadanych 220 recydywistow stanowita czg$¢ populacji 440 wigzniow karanych
co najmniej 4 razy i co najmniej 4 razy przebywajacych w wiezieniu, wigc sposrod
tych wiasnie 440 wiclokrotnych recydywistow zakwalifikowano do badan omawia-
nych w niniejszej pracy wszystkich recydywistow, u ktorych poczatek karalnosci
przypada najwczesniej na wiek 25 lat. Wsrod 440 recydywistow bylo tylko 50
(11,4%) przestepcow odpowiadajacych temu kryterium, przy czym spo$rdd nich 39
(78%) bylo pierwszy raz skazanych w wieku 25—26 lat, 9 (18%) w wieku 27—29 lat
oraz 2 (4%) w wieku 30—31 lat.

2. Podstawa opracowania dotyczacego tych 50 recydywistow (nazwanych gru-
pa A) jest przede wszystkim materiat zawarty w aktach spraw sadowych. Ogoétem

20strihanska, op. cit., s. 103.
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uzyskano szczegoélowe wyciagi z 245 akt, co stanowi 70% ogétu spraw karnych,
ktére mieli badani recydywisci (na 1 recydywiste przypada przecigtnie ok. 5 akt).
Zgromadzono niemal wszystkie akta spraw o kradzieze i powazniejsze przestepstwa
przeciwko osobie, nie udato si¢ natomiast uzyska¢ akt ze 105 spraw (30%); sa to
jednakze sprawy o przestgpstwa mniejszej wagi, dokonywane z reguly w sposob
stereotypowy (np. z art. 265, 132 k.k., art. 28 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu).
Ponadto zgromadzono dane o karalno$ci z Centralnego Rejestru Skazanych Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci i dane o pobytach w wigzieniu z Rejestru Centralnego
Zarzadu Zakladow Karnych. W obu rejestrach sprawdzano karalno$¢ trzykrotnie,
ostatnio w sierpniu 1970 roku. Uzyskano réwniez informacje z kartotek Komendy
Stotecznej MO i Komendy Wojewoddzkiej dla woj. warszawskiego. W komendach
tych wypetniano dla Zakladu Kryminologii PAN specjalne kwestionariusze zawie-
rajace pytania dotyczace karalnosci, podejrzen o popelnianie przestgpstw nie zareje-
strowanych, notowan i zatrzyman w komendach MO, przebywania w izbie wytrzez-
wien, spraw karno-administracyjnych, zatrudnienia, danych o rodzinie. Oprocz tego
uzyskano informacje o pobytach w Izbie Wytrzezwien w Warszawie (sprawdzono
kartoteki za lata 1965—1970) oraz dane o sprawach karno-administracyjnych
(sprawdzono skorowidze w kolegiach dla dzielnic $rédmiescie i Praga Potudnie).
Oprocz powyzszego materiatu uzyskanego w odniesieniu do wszystkich 50 recydy-
wistow dysponowano takze obszernym materiatem (wywiady, szczegdétowe dane
o pracy, badania psychologiczne, lekarskie itd.) dotyczacym 16 recydywistoéw pocho-
dzacych z grupy 220 recydywistow objetych uprzednio w wigzieniu szczegdétowymi
badaniami kryminologicznymi.

Dane przedstawione w pracy zostaly ustalone w wyniku szczegolowej analizy
roznych zgromadzonych materiatéw, ktére byly starannie konfrontowane. Mozna
wigc sadzié, ze wigkszo§¢ przyjetych ustalen ma w zasadzie charakter zobiekty-
wizowany.

Zgromadzony material z akt sadowych, opinii MO, danych o karalnosci itd.
obejmuje okres az do sierpnia 1970 roku, gdy s$redni wiek badanych wynosit juz
ok. 38 lat. Chodzito bowiem o uzyskanie danych o mozliwie jak najdtuzszym okresie
zycia recydywistow od ich pierwszego skazania.

Dla celow poréwnawczych uwzgledniono pozostatych 390 (sposrod populacji
440) recydywistow o weczesniejszym poczatku karalnosci, grupg t¢ nazwano gru-
pa B % W odniesieniu do recydywistéw B nie sprawdzano dalszej ich karalnosci,
poprzestajac na materiale zgromadzonym w okresie badan w wiezieniu w latach
1965—1966, gdyz znacznie wczesniejszy u nich poczatek karalnosci sprawia, iz

3 W ten sposob omawiana szczegblowo w 4 tomie ,,Archiwum Kryminologii” populacja
440 recydywistow zostala w niniejszej pracy rozbita na 2 odmienne kategorie: grupe A
obejmujaca 50 recydywistow o pozniejszym poczatku karalnosci (poczawszy od 26 roku
zycia) 1 grupe B (390) charakteryzujaca si¢ znacznie wczesniejszym poczatkiem przestep-
czosci.
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przecietny okres, w ktérym mogli oni by¢ karani po ukonczeniu 17 lat, jest w tej
grupie analogiczny jak w grupie A i wynosi 12 lat.

Poniewaz w $wietle caloksztaltu danych uzyskanych o 50 recydywistach z gru-
py A mozna bylo z wysokim prawdopodobienstwem uzna¢ ich za alkoholikow
(poza 4), uwzgledniono jeszcze dla poréwnania grupe takich recydywistow alko-
holikéw, ktorzy byli leczeni w przesztosci w zaktadach lecznictwa zamknigtego
i otwartego (grupa C). Grupa ta obejmuje 61 alkoholikow, ktorzy wylonili si¢
z populacji 777 mezczyzn leczonych przed 1963 rokiem w zakladzie lecznictwa
odwykowego, szpitalu psychiatrycznym i ambulatoryjnie z powodu alkoholizmu *.
Przy doborze przypadkow do grupy C zastosowano te same kryteria, w oparciu
o ktore dobrano grupe A — sklada si¢ wigc ona roéwniez z alkoholikow karanych
do sierpnia 1970 r. co najmniej 4 razy i co najmniej 4 razy przebywajacych w wie-
zieniu i tylko takich spos$rod nich, u ktérych pierwsze skazanie ujawniono w wie-
ku 25 lat lub p6zniejszym.

3. Przechodzimy obecnie do krotkiego przedstawienia niektorych danych cha-
rakteryzujacych badang grupe A w poréwnaniu przede wszystkim z t3 wlasnie
grupa alkoholikow C.

Recydywisci alkoholicy z grupy A byli znacznie miodsi anizeli alkoholicy re-
cydywisci z grupy C. Przecietny wiek recydywistow z pierwszej grupy w okresie
ukonczenia badan w 1970 r. wynosit 38 lat, podczas gdy w drugiej grupie ksztat-
towatl si¢ w tym samym czasie na poziomie 45 lat. Wszyscy recydywisci z grupy A
byli w wieku 35—41 lat, natomiast w grupie C tylko 15% badanych bylo w wie-
ku 35—39 lat, 53% w wieku 40—49 lat i az 32% miato juz 50 lub wigcej lat.

Te istotne roznice w wieku recydywistow z grup A i C zastuguja oczywiscie
na specjalng uwage. Poniewaz zgodnie z przyjetymi kryteriami doboru przypad'
kéw do badan uwzgledniono zaréwno w jednej, jak i w drugiej grupie tylko ta-
kich recydywistow, u ktorych nie ujawniono skazan przed 26 rokiem zycia, wigc
powstaje pytanie, w jakim stopniu znacznie starszy wiek przestgpcow z grupy C
moégt wplynagé na miarodajnos¢ uzyskanych danych o poczatkach karalnosci
z uwagi na brak w rejestrach informacji o skazaniach sprzed 1945 roku.

Sposrod 61 recydywistow alkoholikow z tej grupy 23 (38%) nie mialo
w 1945 roku ukonczonych 17 lat i miarodajno$¢ danych o ich karalnosci nie budzi
istotniejszych zastrzezen®. Pozostalych 39 alkoholikow miato w 1945 r. wiecej niz

4 Analiza karalnoSci i struktury przestepczosci tych alkoholikow zawarta jest w nie-
publikowanym opracowaniu S. Szthausa Wyniki  badan przestgpczosci 717 alkoho-
likow (1963 r.). Wyniki tych badan zostaly pokrotce omoéwione w pracy S. Batawii:
Miodociani i miodzi recydywisci w swietle badan kryminologicznych, ,,Archiwum Krymi-
nologii”, 3, 1965, s. 28—30.

5 Nie naleZy oczywiscie zapomina¢ o brakach wystepujacych w rejestrach skazanych,
ktore dotycza ogdtu osob karanych. Na temat niekompletnosci rejestrow por. uwagi w pracy
S. Szelhausa: Miodociani recydywisci {spoleczne czynniki procesu wykolg/ania), WsLT-
szaw.a 1969, s. 16—20 oraz powolang tam literature. Warto dodaé, ze ok. /3 materiatow
z rejestru przedwojennego nie uleglo zniszczeniu w czasie wojny. W nielicznych przypad-
kach skazania sprzed 1945 r. figurowaty na kartach karnych alkoholikow z grupy C

—231—



17 lat i w zwigzku z tym nie mozna bylo w miarodajny sposdb ustali¢ poczgtkow
ich karalno$ci, gdyz przypadata ona na okres przedwojenny lub okres wojny, zba-
dano wigc, po uplywie ilu lat po zakonczeniu wojny byli oni pierwszy raz skazani.
Okazato si¢, ze tylko 9 z nich bylo pierwszy raz skazanych po uptywie ok. 5 Iat,
natomiast 12 po uptywic 6—9 lat, a 17 po uplywie co najmniej 10 lat. Biorac
pod uwage fakt, iz znajdowali si¢ oni wowczas w wieku, w ktorym nasilenie
i szybko$¢ recydywy sa duze, a mimo to w ciggu kilku lat po wojnie nie mieli
spraw sadowych, mozna przypuszczaé, iz nie byli oni karani przed wojna lub
jesli nawet byli poprzednio karani, to miato to miejsce przed wielu laty i nie na-
lezeli zapewne do kategorii niejednokrotnie karanych przestgpcow. Z tych wzgle-
déw, ze wspomnianymi zastrzezeniami, cala grupe 61 alkoholikow C traktujemy
jako przestgpcow, u ktorych poczatek recydywy mozna oblicza¢ od wieku 25 lat
lub p6zniejszego.

Istotne jest ustalenie, jak ksztaltowata si¢ przestepczos¢ alkoholikow grupy C
w okresie, gdy recydywisci ci byli w mlodszym wieku, z uwagi na to, ze badani
recydywisci grupy A rekrutowali si¢ wiasnie z miodszych rocznikéw. Dlatego tez
zbadano liczbg skazan recydywistow grupy C w okresie, gdy mieli oni 25—35 lat,
tj. gdy znajdowali si¢ w takim wieku, w jakim byli recydywisci grupy A w cza-
siec badan w wiezieniu. Recydywistow grupy C, ktoérzy w 1945 roku mieli 25 lat
lub mniej, byto 41.

Okazato si¢, iz rozmiary recydywy alkoholikéw z grupy C byly w tym ok-
resie znacznie mnigjsze niz recydywistow z grupy A. Podczas bowiem gdy wigk-
szo$¢ alkoholikow grupy C (56°/0) byta karana w tym wieku mniej niz 4 razy
i tylko 7% bylo karanych 6 lub wigcej razy, to 60% recydywistow z grupy A
byto karanych 4—5 razy © i az 40% — 6 lub wiecej razy.

Powyzsze dane $wiadczg wige o tym, iz recydywisci grupy C, znacznie obecnie
starsi od recydywistow grupy A 1 mogacy mieé¢ w zwiagzku z bardziej zaawanso-
wanym wiekiem ostatnio mniej nasilong przestepczo$¢, wykazywali juz wowczas,
gdy byli w mlodszym wieku, réwniez znacznie mniejsze rozmiary przestepczosci
w pordéwnaniu z recydywistami z grupy A.

Wiek pierwszego skazania recydywistow grupy C jest znacznie pozniejszy niz
w grupie A, gdyz w wieku ponizej 30 lat bylo skazanych po raz pierwszy tylko
52%, podczas gdy w grupie A az 96%, przy czym w wieku 25—26 lat bylo
pierwszy raz skazanych w grupie A az 78%, a w grupie C tylko ok. 30% recy-
dywistow.

Recydywisci alkoholicy z grupy A roznig si¢ od alkoholikow recydywistow
z grupy C, jak bedzie o tym blizej mowa w dalszej czeSci opracowania, nie tylko

i przypadki takie nie zostaly uwzglednione w niniejszych badaniach, o ile skazanie miato
miejsce przed 26 rokiem Zycia.

6 Zgodnie z przyjetym kryterium w grupie A nie wystepuja oczywiscie recydywisci
karani mniej niz 4 razy.
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wigkszymi rozmiarami, ale i znacznie szybsza recydywa. Jest to kategoria recydy-
wistow o pewnej swoistej problematyce, omowionej pokrotce przez prof. S. Bata-
wi¢ we wstepie do niniejszej pracy, ktdra sprawia, iz wyrdzniaja si¢ oni zaréw-
no sposrod populacji typowych alkoholikow recydywistow, jak i tej kategorii re-
cydywistow o wczesnym poczatku przestepczosci (B), wsrdd ktorych duzy od-
setek stat si¢ pdzniej roéwniez alkoholikami.

I. CHARAKTERYSTYKA RECYDYWISTOW Z GRUPY A

1. Przechodzac obecnie do krotkiej charakterystyki 50 recydywistow z gru-
py A, zaznaczy¢ nalezy na wstepie, ze potowa z nich (50%) mieszkata na terenie
Wielkiej Warszawy, a 26% w najblizszej okolicy — sposrdéd nich 16% mieszkato
w miastach 1 osiedlach podwarszawskich (Ursus, Piastow, Pruszkow, Jablon-
na), a 12% we wsiach pow. wotominskiego i pruszkowskiego. Pozostali recydy-
wiSci mieszkali na terenic woj. warszawskiego w wigkszej odleglosci od War-
szawy— 16% w miastach (Minsk Maz., Gostynin, Sochaczew, Zyrard(')w, Gar-
wolin) i 8% we wsiach potozonych w powiatach nie graniczacych bezposrednio
z Warszawa. Z danych aktowych wynika jednak, iz takze recydywisci zamiesz-
kali poza Warszawa przynajmniej okresowo pracowali w stolicy; wszyscy byli
réwniez co najmniej raz karani przez sady dla miasta Warszawy.

Sposrod 50 recydywistow (z grupy A) 30 (60%) bylo karanych tylko przez
jeden sad I instancji (w miejscu zamieszkania), natomiast pozostatych 20 (40%)
miato sprawy w co najmniej 2 sadach. Sposrdd tych ostatnich 11 bylo karanych
przez 2 sady na terenic wojewoOdztwa warszawskiego (lub w Warszawie), a 9 przez
co najmniej 3 sady na terenie 2—3 Wojewddztw. Jednakze tylko 2 recydywistow
majacych sprawy w kilku sadach mozna uzna¢ za przestepcéw ,,migrujacych”,
bowiem wszyscy pozostali mieli sprawy w réznych sadach w zwigzku z okresowa
zmiang miejsca pobytu (np. praca przy elektryfikacji wsi, budowie drog, dlugo-
trwata delegacja kierowcy do innego okregu itd.) lub z powodu zmiany stalego
miejsca zamieszkania.

Na marginesiec warto zauwazyé, ze informacje uzyskane tylko z rejestrow
skazanych nie upowazniajg do uznania przestepcy za ,,migrujacego”, dopiero bo-
wiem analiza przypadku pozwala na stwierdzenie, czy istotnie mamy do czynie-
nia z recydywista ,migrujacym”, czy tez skazania przez kilka roéznych sadow
spowodowane sg przyczynami obiektywnymi (jak np. wymienionymi powyzej).

Sytuacja rodzinna recydywistow alkoholikow z grupy A ksztaltowata sig
w charakterystyczny sposob. Stwierdzono bowiem, ze sposréd 46 zonatych recy-
dywistow az 33 malzenstwa (72%) ulegly rozbiciu i ze tylko 13 (28%) malzenstw
nadal si¢ utrzymuje; 4 (8%) recydywistow byto kawalerami.

Jesli chodzi o rodziny rozbite, to w ok. /3 przypadkéw recydywisci porzucili
rodzing, a w ok. zony wyprowadzity si¢ z dzie¢mi z domu. W chwili rozbicia
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malzenstwa znaczny odsetek recydywistow byl jeszcze w mlodym wieku —
24 matzenstwa (76%) ulegly bowiem rozbiciu, gdy recydywisci liczyli 25—31 lat,
a pozostale, gdy byli w wieku 32—35 lat’. Wspodlne zamieszkiwanie malzonkow
trwato z reguly krotko — W Y5 malzenstw nie przekraczato 5 lat, w 40% wyno-
sito 6—7 lat i tylko w 27% rodzin trwato od 8 do 12 lat.

Z materiatow zawartych w aktach sadowych wynika, Ze zasadnicza przyczy-
na zlego pozycia malzenskiego byl daleko zaawansowany alkoholizm badanych
i jego typowe skutki — zte traktowanie zony i dzieci (bardzo czgsto znecanie sie
nad nimi), przepijanie zarobkoéw i niedawanie pienigdzy na utrzymanie rodziny,
wynoszenie z domu rzeczy i sprzedawanie ich na wodke, wymuszanie od zZon
pienigdzy itp. Prawie 2/3 tych recydywistébw bylo zreszta karanych co najmniej
1 raz za przestgpstwa z art. 23 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu, wigkszos¢ byta
ponadto karana za nieptacenie alimentéw na dzieci.

Nalezy jeszcze dodaé, ze w wickszosci przypadkow recydywisci nie majg for-
malnego rozwodu, 10 z nich zyje w konkubinacie, a 3 zawarlo nowe zwiagzki mat-
zenskie, ktore zreszta po paru latach rowniez ulegly rozbiciu.

Z 13 recydywistow mieszkajacych dotychczas wspodlnie z Zzonami 5 bylo juz
karanych sadownie za fizyczne i moralne zngcanie si¢ nad zong i dzieémi.

Przedstawione powyzej informacje o sytuacji rodzinnej badanych maja spe-
cjalng wymowe spoteczng, jesli uwzgledni si¢ fakt, ze w rodzinach 46 zonatych
recydywistow spotykamy 103 dzieci, przy czym w 46% rodzin ,,wychowuje si¢”
po dwoje lub wigcej dzieci.

2. Dla okreSlenia rozmiaréw nieprzystosowania spotecznego badanych szcze-
gblne znaczenie ma stwierdzenie, jak przebiegata ich praca zawodowa. Istotne
wydawalo si¢ przede wszystkim ustalenie, czy i jakie rdznice w przebiegu pracy
wystepowaly miedzy okresem do 26 r.z. a okresem poOzniejszym: Pierwszy okres
charakteryzowat si¢ bowiem brakiem przestepczosci i mniejszymi rozmiarami alko-
holizowania si¢, podczas gdy po 26 roku zycia rozwdj alkoholizmu ulegt znacz-
nemu nasileniu i wystapita szybka recydywa.

Przed omoéwieniem informacji dotyczacych pracy kilka stéw poswieci¢ nalezy
kwestii wyksztalcenia i zawodu. Stwierdzono, ze prawie /3 (28%) tych recydy-
wistow ukonczyla zaledwie 1—4 klas, 20% — 5—6 klas i tylko 52% — 7 klas
szkoty podstawowej, przy czym sposréd tych ostatnich jedynie 12% ukonczyto
takze szkote zawodowa i zaledwie 6% szkote¢ $rednia.

Prawie potowa (48%) recydywistow nie miala Zadnego wyuczonego zawodu
i pracowata w charakterze robotnikow niewykwalifikowanych; pozostali byli za-
trudnieni jako robotnicy wykwalifikowani, przy czym najliczniejsza grupe zawo-
dowg (26%) stanowia kierowcy i traktorzysci®. 8% recydywistow pracowato jako

" Sposréd malzenstw rozbitych 14 (42%) zostato zawartych przed ukoficzeniem przez
badanego 21 lat, 10 (30%) w wieku 21—23 lata, a pozostate w wieku 24—26 lat.

8 Znaczny odsetek pracownikow tej specjalnoscei zastuguje na uwage w zwiazku z bar-
dzo znacznymi rozmiarami alkoholizmu badanych.
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robotnicy wykwalifikowani — metalowcy ($lusarz, spawacz, tokarz, blacharz), 8%
byto robotnikami budowlanymi (murarz, ciesla), 6% — pracownikami umysto-
wymi (magazynier, urzednik) i 4% — rolnikami posiadajacymi wlasne gospo-
darstwa.

Przechodzimy obecnie do omowienia informacji o pracy. Przebieg pracy za-
wodowej do 26 roku zycia badanych — a wiec do okresu, od ktorego datuje sie
ich karalno$¢ — udalo si¢ odtworzy¢ w 30 przypadkach. Dane dotyczace tej kwes-
tii, w poréwnaniu z okresem po 26 roku zycia, zawiera tablica 1.

Tablica 1. Praca recydywistow grupy A w catym okresie ich zycia po ukonczeniu 17 lat

Okres fakt . Wiek badanych (w latach)
resp r"; Cﬁ’ czney 17—25 26 i powyzej
I.b. % 1.b. %
75% 1 powyzej 13 43,3 4 13,3
51—74% 9 30,0 4 13,3
Ponizej 50% 5 16,7 12 40,1
Tylko dorywczo 3 10,0 10 33,3

7 zestawienia wynika, ze w okresie wczedniejszym (17—25 lat) przebieg pracy
badanych nie zastugiwal na wyraznie ujemna ocene — 3/4 (73%) pracowalo po-
° przy czym prawie polowa
(43%) pracowala nawet diuzej niz 3/4 tego okresu. Je$li uwzglednimy ponadto
fakt, iz w zestawieniu zawarte sa tylko te prace, ktore w aktach sadowych zostaty
potwierdzone zaswiadczeniami, opiniami milicyjnymi lub w wywiadach z czton-
kami rodzin, a pominigto w nim prace nie udokumentowane, to mozna stwier-
dzi¢, Ze °/4 badanych, o ktérych posiadamy informacje, pracowalo na ogodt syste-
matycznie mniej wigcej do 26 roku zycia. Warto réwniez dodaé, ze wszyscy ci
badani w jednym co najmniej miejscu pracy byli zatrudnieni 1 rok lub duze;.

Zupetnie odmiennie ksztaltuje si¢ natomiast przebieg pracy tych 30 badanych
po ukonczeniu przez nich 25 lat — tylko niewiele ponad (27%) pracowalo na

wyzej polowy okresu, w ktéorym mogli pracowac

0gol systematycznie, natomiast az %s (73%) pracowalo ponizej polowy okresu,
w ktérym przebywali na wolno$ci i mogli pracowaé, przy czym /3 podejmowata
tylko dorywcze prace dniowkowe (np. przy rozwozeniu wegla, mebli, roztadunku
wagonow, przy pracach w polu).

Jesli uwzglednimy ponadto dalszych 16 recydywistow, o ktoérych pracy do
26 roku zycia brak byto wprawdzie danych, ale w odniesieniu do ktoérych dyspo-
nujemy informacjami o pracy w okresie pozniejszym, to okaze si¢, ze na 46 re-

90kres ten ustalono w ten sposob, iz dla kazdego recydywisty obliczono, ile czasu
przebywal on na wolno$ci i nie mial obiektywnych przeszkéd w podjeciu pracy (np. pobyt
w szpitalu lub sanatorium, odbywanie stuzby wojskowej lub ¢wiczen wojskowych).
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cydywistow tylko 8 (17%) pracowalo po 26 r. z. na ogdt systematycznie (sa to
zreszta ci badani, ktorzy posiadaja wyuczony zawodd 1 u ktorych nasilenie alko-
holizmu jest stosunkowo mniejsze). Sposrdd pozostatych 38, ktoérzy przepracowali
mniej niz potowe okresu, w ktorym mogli pracowaé, 15 pracowato okresowo (tzn.
podejmowali oni prace trwajace kilka miesigcy, a nastepnie kilka miesigcy pozo-
stawali bez zatrudnienia), a 23 pracowalo tylko dorywczo, podejmujac pracg ,,na
dniowki”.

Przedstawione powyzej dane, informujace o tym, jak dlugo badani pracowali
bedac w wieku 17—25 lat oraz w okresie pdzniejszym (przypominamy, ze prze-
cigtny ich wiek wynosi obecnie ok. 38 lat), nie daja jeszcze pelnego obrazu ich
pracy zawodowej. Zawarte bowiem w aktach spraw sadowych informacje $wiad-
czg o tym, ze znaczna czgs¢ sposrdd nich miata zle opinie w miejscach pracy juz
przed 26 rokiem zycia, a wigc nawet wowczas, gdy pracowali oni jeszcze stosun-
kowo bardziej systematycznie. Sposrod bowiem uzyskanych 18 opinii z pracy
z tego okresu tylko 4 sa pozytywne, w pozostalych 14 negatywnych najczgsciej
podkreslano opuszczanie bez usprawiedliwienia dni roboczych, zly stosunek do
obowigzkoéw stuzbowych oraz picie alkoholu w czasie pracy lub przychodzenie
do pracy w stanie nietrzezwym. Wigkszo$¢ tych badanych byla w zwiazku z tym
przynajmniej raz zwolniona dyscyplinarnie z pracy. Charakterystyczne jest, ze te
negatywne opinie dotycza roéwniez czg¢sci badanych, ktorzy pracowali systema-
tycznie.

Opinie z poézniejszego okresu (po 26 r. z.) $wiadcza o dalszym nasileniu zlego
wywigzywania si¢ z obowigzkow w miejscach pracy, co zreszta jest zrozumiale,
jesli uwzglednimy informacje o ich poglebiajacym si¢ alkoholizmie. Opinie te
sa niemal wylacznie wyraznie negatywne, przy czym znacznie czeSciej niz po-
przednio figuruja w nich informacje o piciu alkoholu w miejscu pracy, przycho-
dzeniu w stanie nietrzezwym do pracy oraz o dokonywaniu naduzy¢ w zaktadach
pracy. Zwigksza si¢ rOwniez znacznie liczba dyscyplinarnych zwolnien z pracy.

Charakterystyczne dla tych recydywistdéw sa rowniez czgste zmiany rodzaju
podejmowanych prac — spos$réd 30 recydywistow, o ktorych mamy informacje
z okresu, gdy mieli oni 17—25 lat, tylko ok. /3 pracowata stale w tym samym
charakterze; bylo wsréd nich 3 kierowcow, technik, zawodowy wojskowy oraz
2 robotnikéw wykwalifikowanych 1 2 niewykwalifikowanych. Sposréd pozosta-
tych— u 12 ustalono cztery, a u 5 az pie¢ roznych rodzajéw prac. Przyktadowo
podajemy kolejne zmiany rodzajow pracy u kilku badanych: a) pomocnik mala-
rza, robotnik fizyczny w rzezni, woznica, robotnik budowlany; b) robotnik rolny,
pomocnik $lusarza, goérnik, robotnik w transporcie, robotnik rolny; c) robotnik
budowlany, robotnik w transporcie, robotnik w zakladzie wtokienniczym, robot-
nik w warsztacie stolarskim, robotnik w warsztacie mechanicznym.

Czeste zmiany nie tylko miejsca, ale i rodzaju pracy w okresie poprzedza-
jacym przestepczo$¢ majg istotne znaczenie dla charakterystyki osobowosci tych
recydywistow.
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W okresie pozniejszym (po 26 r. z.), gdy u badanych znacznie nasility si¢ roz-
miary alkoholizmu i gdy mogly wystapi¢ obiektywne trudnosci w znalezieniu
pracy po zwolnieniu z wigzienia, zmiany rodzajow podejmowanych prac staty
si¢ jeszcze czgstsze — poza trzema fachowcami, nieco mniej naduzywajacymi al-
koholu, wszyscy parokrotnie zmieniali rodzaj pracy.

Znamienny jest fakt, ze u prawie %3 recydywistow wystapita wyrazna degra-
dacja w pracy, przejawiajaca si¢ w zwalnianiu z prac wymagajacych wigkszych
kwalifikacji, w zmianie pracy stalej na okresowa lub dorywcza, w pozostawaniu
bez zatrudnienia przez coraz dluzsze okresy czasu lub nawet w porzuceniu w 0go-
le pracy. Nie ulega watpliwosci, iz degradacj¢ w pracy i1 porzucanie pracy na-
lezy w s$wietle danych aktowych i milicyjnych taczyé z poglebiajacym si¢ alko-
holizmem badanych.

Na zakonczenie informacji o przebiegu pracy zawodowe] warto moze jeszcze
wskaza¢ na to, ze — jak wynika z informacji uzyskanych w odniesieniu do 35 re-
cydywistow (w okresie badan w wigzieniu oraz na podstawie materialtdw mili-
cyjnych)— az niemal potowa spo$rod nich (43%) korzystata ze stalej pomocy
materialnej rodziny (z reguly rodzicow lub rodzenstwa, rzadziej zony). Fakt ten
w odniesieniu do wielokrotnych recydywistow zashuguje na specjalng uwagg.

3. Przechodzimy obecnie do omoéwienia niektorych danych o alkoholizmie
recydywistow z grupy A.

Jak o tym juz byla mowa we wstepie prof. Batawii poprzedzajacym niniej-
sza prace, na podstawie caloksztattu danych zawartych w zgromadzonym mate-
riale 1 — danych stosunkowo szczegdtowo charakteryzujacych historie Zycia i pro-
ces nasilania si¢ picia alkoholu — mozna bylo wyrobi¢ sobie poglad o poczatkach
systematycznego naduzywania alkoholu u 30 sposrod 50 omawianych recydy-
wistow z grupy A.

Poczatek picia znacznych ilosci alkoholu co najmniej kilka razy tygodniowo
przypada u ok. 76% sposrod nich na wiek ponizej 21 lat (u znacznej wigkszosci
zapewne datuje si¢ od co najmniej 19 r. z.) i moze tylko u kilku (7) przypada
na wiek 22 lat. Odnosnie do pozostalych nie mozna ustali¢ doktadniej poczatkdéw
systematycznego naduzywania alkoholu, ale informacje zawarte w aktach sado-
wych nie pozostawiajg watpliwosci co do tego, ze moze tylko 5—6 sposrod tych
recydywistow nie naduzywato alkoholu kilka razy tygodniowo w okresie poprze-
dzajacym poczatek karalnosci.

Dane zawarte w aktach sadowych, a przede wszystkim wyniki badan lekar-
skich, opinie milicyjne, zeznania cztonkéw rodziny, $wiadkow itp. pozwalajg z wy-
sokim prawdopodobienstwem uzna¢ az 46 (92%) tych recydywistow za alkoholi-
koéw, przy czym — uwzgledniajac okres piecioletniego systematycznego picia al-

10 Dane uzyskano w badaniach kryminologicznych (16 przypadkéw), na podstawie
wynikow ekspertyz sadowo-psychiatrycznych (11 przypadkéw) oraz innych wyczerpujacych
informacji zawartych w aktach sagdowych.
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koholu poprzedzajacego wystgpowanie poczatkowych objawoéw alkoholizmu —
nalezy przypuszczaé, ze u 34 sposrod nich objawy alkoholizmu datowaly sie co
najmniej od 24—26 r. z. i tylko u 23% od 28—29 r. z. (por. rozwazania doty-
czace tej kwestii zawarte we wstepie do niniejszej pracy).

Kazuistyka zataczona do artykulu, zawierajaca blizsze dane o 10 sposrod 16
recydywistow z grupy A objetych szczegdtowymi badaniami w wigzieniu w la-
tach 1965—1966, pozwoli czytelnikowi na blizsze zorientowanie si¢ w rozmiarach
alkoholizmu tych recydywistow, jak rowniez w zaburzeniach osobowosci, datu-
jacych sie w wigkszosci przypadkéw od dziecinstwa, i w obnizonym poziomie
inteligencji stwierdzonym u wielu sposrdod nich.

Rozpatrujac  wplyw alkoholizmu u tych recydywistow na ksztaltowanie si¢
ich loséw, nie mozna, jak to zostato juz podkreslone na wstepie, abstrahowaé od
tych informacji, ktore $wiadcza o znacznym ws$rdod nich odsetku osobnikow,
ktérzy przebyli organiczne schorzenie moézgu. Sposrdéd 27 recydywistow, o ktd-
rych rozporzadzano informacjami z badan lekarskich uzyskanych podczas badan
kryminologicznych w wigzieniu lub z ekspertyz sadowo-psychiatrycznych, rozpoz-
nanie encefalopatii lub podejrzenie uszkodzenia os$rodkowego ukladu nerwowego
wystepuje az w 13 przypadkach (44,4%).

Wreszcie nie mozna poming¢ i tych wynikéw badan lekarskich, ktére u nie-
mal potowy badanych (44%) ujawnity gruzlice, a u czesci inne przewlekle cho-
roby, np. owrzodzenie zotadka lub dwunastnicy. Gdyby wigc i u pozostatych
recydywistow, ktorzy nie byli poddani badaniom lekarskim, ujawniono podobne
rozmiary schorzen os$rodkowego uktadu nerwowego i rdznych przewlektych cho-
roéb, to odsetek recydywistow, wymagajacych leczenia i niezdolnych zapewne do
systematycznej pracy nie tylko z powodu alkoholizmu, byltby bardzo duzy.

Rozpatrujac wigc ponizej obszernie omawiane dane o przestepczosci — za-
rowno o rozmiarach jak i o charakterze popetnianych przestepstw — tych recy-
dywistow, nie nalezy zapomina¢ o tym, ze 92% sposréd nich byto alkoholikami,
wérod ktorych znaczna wigkszo$¢ ujawniata zapewne wyrazne objawy alkoholiz-
mu juz w okresie poprzedzajacym pierwsze skazanial,

1 Pobyty w izbie wytrzezwien nie moga by¢, jak wiadomo, uwazane za kryterium
uprawniajace do rozpoznawania alkoholizmu jako jednostki chorobowej. Dane ponizej przy-
toczone swiadcza nawet o tym, ze stosunkowo duza czg$¢ tych recydywistow stale naduzy-
wajgeych alkoholu w duzych ilosciach badz w ogole nie byla kierowana do izby wytrzez-
wien, badz przebywata w niej tylko raz (sprawdzono kartoteki za lata 1965—1970). Sposrod
25 recydyw1st0w zamieszkatych stale w Warszawie 5 nie bylo zatrzymanych w  izbie,
a 5 przebywalo w niej tylko 1 raz; 7 badanych bylo zatrzymanych tylko po 2 razy i za-
ledwie 8 przebywato w izbie wielokrotnie — $rednio po 7 razy. Bardziej juz wymowne —
cho¢ rowniez niekompletne — sa dane uzyskane z MO o tych recydywistach, ktérzy badz
wcale nie przebywali w izbie, badz byli zatrzymani tylko 1—2 razy. Okazuje si¢ bowiem,
ze na ogolng liczbe 17 takich recydywistow az 13 bylo ,niejednokrotnie” zatrzymywanych
lub notowanych ,,za opilstwo”. Dodajmy jeszcze, ze sposrod pozostatych 25 recydywistow,
mieszkajacych poza Warszawa, o 17 uzyskano analogiczne informacje (braki dotycza recy-
dywistow zamieszkatych na wsi).
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I1. ANALIZA PRZESTEPCZOSC’I RECYDYWISTOW GRUPY A W POROWNANIU
7 PRZESTEPCZOSCIA RECYDYWISTOW GRUP B i C

A. Rozmiary recydywy i struktura przestepczosci

1. Analiz¢ przestgpczosci 50 recydywistow alkoholikow grupy A rozpatrywaé
bedziemy nie. tylko w poréwnaniu z alkoholikami recydywistami rekrutujacymi sig
sposrdéd pacjentow zaktadow lecznictwa zamknigtego i otwartego (grupa C), ale
i w zestawieniu z danymi o przestgpczosci 390 wielokrotnie karanych recydywis-
tow 0 wezesniejszym niz w obu tych grupach poczatku karalnosci (grupa B).

Na wstepie pragniemy zaznaczy¢, ze rozpatrujagc w aspekcie kryminologicz-
nym rozmiary i szybko$¢ recydywy, nie mozna zapomina¢ o nader istotnej kwes-
tii dotyczacej miarodajnosci danych, stanowigcych podstawe do wustalenia liczby
skazan. Niezbedne jest oczywiscie doktadne skonfrontowanie informacji z Cen-
tralnego Rejestru Skazanych Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z danymi Rejestru
Centralnego Zarzadu Zaktadow Karnych, gdyz kazdy z nich obejmuje inny za-
kres danych'>. W S$wietle szczegélowych badan okazuje sie jednak, iz nawet
w ten sposob ustalone dane o karalnosci nie moga by¢ uznane za kompletne
zwlaszcza w odniesieniu do osobnikow, ktérych od przekroczenia wieku odpo-
wiedzialnosci karnej dzieli juz co najmniej kilka lat. W zwigzku bowiem z usu-
waniem z Centralnego Rejestru Skazanych kart karnych np. w przypadku pomysl-
nego uplywu okresu zawieszenia wykonania kary, z powodu amnestii itp. liczba
skazan badanych osobnikow ulega sztucznemu zanizeniu, ktore powigksza si¢
zazwyczaj z biegiem lat. Niezbedne jest dlatego uwzglednienie danych o karal-
nosci figurujacych w aktach dawnych spraw sadowych. Podkresli¢ nalezy, ze
gdyby w niniejszych badaniach ustalano rozmiary recydywy tylko na podstawie
ostatnich danych z Centralnego Rejestru Skazanych, to przeci¢tna liczba skazan
na 1 recydywist¢ wyniostaby zaledwie ok. 4, a przy uwzglednieniu takze danych
z Rejestru Centralnego Zarzadu Zakladéw Karnych wzrostaby do 5,3, natomiast
po uwzglednieniu rowniez danych z dawnych akt sadowych uzyskano o wiele
wickszg liczb¢ skazan — przecigtnie az 7,1 na 1 recydywiste. Nie ulega wiec
watpliwosci, iz wustalenie karalnosci na podstawie tylko jednorazowego spraw-
dzenia danych w Centralnym Rejestrze Skazanych nie daje prawidlowego obrazu
rozmiarow recydywy badanych.

Rozmiaréw 1 szybkosci recydywy nie mozna analizowa¢ w oderwaniu od ok-
resu karalnosci (tj. okresu, ktory uptynal miedzy pierwszym skazaniem przez sad
a zakonczeniem badan). Dlatego przypominamy, ze podczas gdy omawiani w ni-
niejszym artykule recydywisci z grupy A byli w wieku 35—41 lat (przy czym 30%
sposrdéd nich liczyto 40—41 lat), to w grupie B byli oni znacznie mlodsi (26—
35 lat), natomiast leczeni uprzednio alkoholicy recydywisci z grupy C byli naj-

12 Por, uwagi w przypisie 5.
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starsi (liczacy ostatnio co najmniej 40 lat stanowili az 85%, przy czym 32% bylo
w wieku 50 lub wigcej lat). Sredni wiek recydywistow z grupy A wynosit ostatnio
38 lat, w grupie B w chwili zakonczenia badan w wigzieniu ok. 30 lat, a w gru-
pie C ostatnio az 45 lat.

Mimo ze badani z grupy A sa starsi niz recydywisci z grupy B, to jednak
7z uwagi na znacznie wczesniejszy poczatek przestgpczosci tych ostatnich okres
karalnosci byt w obu tych grupach podobny i wynosil $rednio ok. 12 Ilat, byl on
natomiast znacznie dhuzszy w grupie C, gdyz wynosit az ok. 17 lat'®,

Rozmiary recydywy badanych w grupach A, B i C uwidacznia tablica 2,
w ktorej zamieszczono dane dotyczace liczby skazan sadowych'4. Z danych za-
mieszczonych w tablicy 2 wynika, ze jakkolwick okres karalnosci w grupie A byt
krotszy (12 lat), a w grupie C znacznie dtuzszy (17 lat), to jednak recydywistow

Tablica 2. Skazania recydywistow z grup A, Bi C

Liczba skazar Grupa A Grupa B Grupa C
I.b. % L.b. % L.b. %
Ogotem 50 100,0 390 100,0 61 100,0
4—5 13 26,0 145 37,2 27 44,3
6—7 21 42,0 141 36,1 16 26,2
8—9 8 16,0 61 15,7 15 24,6
10 i wiecej 8 16,0 43 11,0 3 49

karanych tylko 4—5 razy®® bylo wiecej wlasnie w grupie C (44%), a mniej w gru-
pic A (tylko 26%). Powstaje wigc oczywiscie pytanie, czym nalezy tlumaczy¢
istotne (p < 0,05) réznice w rozmiarach recydywy migdzy tymi dwiema grupami
alkoholikow recydywistow. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze réznice w roz-
miarach recydywy miedzy grupami A i C wystapily nie tylko teraz, gdy bierzemy
pod uwage caly okres karalnosci, lecz ze zostaly ujawnione réwniez wowczas,
gdy rozpatrywaliSmy ich przestepczos¢ w poczatkowym okresie karalnosci, kie-
dy mieli oni 25—35 lat (por. s. 232). Wyjasnienie tej kwestii nie jest mozliwe

13 Okres karalno$ci wynosi: w grupie A od 10 do 15 lat, w grupie B od 9 do 16 lat,
w grupie C od 11 do 24 lat.

14 Nalezy doda¢, iz co najmniej 68% recydywistow z grupy A bylo réwniez ukaranych
przez kolegia do spraw wykroczen, przy czym potowa z nich miata 3 lub wigcej spraw.
Niemal wszystkie te wykroczenia zostaly zakwalifikowane z art. 27 ustawy o zwalczaniu
alkoholizmu. Rzeczywista karalno$¢ przez kolegia byla niewatpliwie znacznie wyzsza, gdyz
posiadane informacje sa kompletne tylko w przypadkach skazania na kar¢ pozbawienia
wolnosci bez zawieszenia jej wykonania.

1 Przypominamy, ze jednym z kryteriow doboru materialu we wszystkich 3 popula-
cjach byla co najmniej czterokrotna karalno§¢. Przecigtna liczba skazan wynosi: w grupie
A—7,1; w grupie B—6,9; w grupie C — 6.,3. Przeci¢tna liczba pobytow w wigzieniu jest
nizsza i wynosi odpowiednio: 5,5; 5,9; 5,0, przy czym w szczegdtowo omawianej grupie A
az 70% recydywistow przebywalo w wiezieniu tylko 4—5 razy, 16% — 6—7 razy, a 14%—
8 1 wiecej razy.
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w $wietle badan aktowych (ktorymi objeto zreszta tylko grupe A), mozna jednak
wyrazi¢ przypuszczenie, ze W genezie znacznych rozmiaréw i duzej szybkosci
recydywy w grupie A wigksza rolg odgrywa nie tylko alkoholizm, lecz i swoiste
cechy osobowosci tych przestgpcoOw. Nie mozna roéwniez pomingé¢ faktu, iz po-
czatek karalnosci w grupie C byl znacznie podzniejszy niz w grupie A (47% re-
cydywistow C bylo pierwszy raz skazanych dopiero w wieku 30 lat lub pozniej).

Fakt, ze réwniez w grupie B wielokrotnych recydywistow o najwczesniejszym
poczatku przestgpczosci wystepuje pewna liczba (37%) recydywistow, ktorzy roz-
miarami recydywy nie odbiegaja w istotny sposoéb od najmniej karanych recydy-
wistow z grup A i C, bedac karanymi tylko 4—5 razy, nalezy, jak si¢ wydaje,
thumaczy¢ w ten sposob, ze w sktad tej grupy wchodza takze i tacy recydywisci,
u ktorych rozmiary wykolejenia byly mniejsze i ktorzy popetniali glownie prze-
stepstwa o charakterze chuliganskim. Poniewaz i w grupie A wystepuja rowniez
podobni recydywisci popetniajacy stosunkowo rzadko gldwnie przestgpstwa o cha-
rakterze agresywnym, brak wigc istotnych roznic migdzy tymi grupami w odsetku
recydywistow o stosunkowo matej liczbie skazan wydaje si¢ zrozumiaty.

Charakterystyczne dane dotyczace szybkosci recydywy otrzymujemy analizu-
jac przecigtne i1 najdluzsze pobyty na wolnosci miedzy kolejnymi aresztowaniami.
Okazuje si¢ bowiem, ze najszybsza recydywa wystepuje w grupic A — az u 58%
recydywistow przecigtny pobyt na wolnosci nie przekraczal 1 roku, przy czym od-
setek ten jest nawet wyzszy od odpowiedniego odsetka (46%) w grupie B recydy-
wistow o najwczesniejszym poczatku wykolejenia spotecznego i karalnosci. Nato-
miast w grupie alkoholikow recydywistow (C) odsetek przebywajacych przecigtnie
na wolnosci tylko ponizej roku byt o wiele mniejszy i wynosil zaledwie 13%. Jesli
za§ wezmiemy pod uwage recydywistow, ktorzy przebywali stosunkowo dlugo na
wolnosci miedzy aresztowaniami (przecietnie co najmniej 2 lata), to okazuje sie,
ze bylo ich w grupie A zaledwie 4%, w grupie B 14%, natomiast w grupie C
az ok. 53%.

Rozpatrujac nastgpnie kwestie, jak czesto w poszczegélnych grupach recydy-
wistow wystepowali tacy przestepcy, ktorzy przynajmniej 1 raz przebywali na
wolnoéci miedzy aresztowaniami co najmniej 5 lat, stwierdzono, ze bylo ich az
46% w grupie C leczonych alkoholikow, tylko 11% w grupie B recydywistow
o wczesnym poczatku karalno$ci i ze nie wystepuja oni w ogdle w omawianej
szczegotowo grupie A 50 recydywistow alkoholikow o poéznym poczatku ka-
ralnosci.

Na zakonczenie zaznaczy¢ nalezy, ze bardzo wielu alkoholikow recydywistow
z grupy C — w przeciwienstwie do recydywistow z grup A i B — nie mialo juz
od dawna spraw sadowych — 55% sposrod nich nie bylo karanych co najmniej
5 lat, w tym ok. 15% co najmniej 10 lat. Wigze si¢ to zapewne z mniejszym juz
nasileniem alkoholizmu i mniejszg aktywnoscig alkoholikow bedacych w star-
szych grupach wieku (przypominamy, ze 32% bylo ostatnio w wieku 50 lub
wiecej lat).
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Tablica 3. Przestgpstwa popetnione przez recydywistow zgrup A, B i C

Przestenst Grupa A Grupa B Grupa C
rrestepsiwa Lb. % Lb. % Lb. %
Ogolem 430 % 1000 | 3552 % 1000 | 467 % 100,0
Przeciwko mieniu:
ogolem 204 100,0 47,4 2138 100,0 60,2 212 100,0 45,4
art. 257 k.k. 80 39,2 18,6 1069 50,0 30,1 108 51,0 23,1
zagarnigcie mienia spotecznego 67 32,8 15,6 332 15,5 9,3 45 21,2 9,6
kradziez mienia spotecznego z wlama-
niem lub w grupie 13 6,4 3,0 207 9,7 58 15 7,1 3,2
art. 259 k.k. 6 2,9 14 148 6,9 4,2 5 2,4 11
art. 265 k.k. 18 8,8 4,2 73 3.4 2,1 6 2,8 1,3
art. 264 k.k. 16 7,8 3,7 57 2,7 1,6 6 2,8 1,3
art. 161 k.k. 1 — 0,2 70 3,3 2,0 6 2,8 1,3
inne 3 — 0,7 182 8,5 51 21 9,9 45
Przeciwko zyciu i zdrowiu:
ogolem 72 100,0 16,7 541 100,0 15,2 74 100,0 15,8
art. 225 k.k. 1 1,3 0,2 5 0,9 0,1 — — —
art. 236 k.k. 3 42 0,7 27 5,0 0,8 4 54 0,9
art. 237 k.k. 7 9,7 1,6 134 24,8 3,8 13 17,6 2,8
art. 239 k.k. 16 22,2 3,7 242 44,7 6,8 22 29,7 4,7
art. 240 § 1, 241 k.k. 3 4,2 0,7 44 8,1 1,2 3 4,1 0,6
art. 23 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu 39 54,2 9,1 74 13,7 2,1 32 43,2 6,8
inne 3 4,2 0,7 15 0,4 — — —
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cigg dalszy tablicy 3

Przestepstwa Grupa A Grupa B Grupa C
@ Lb. % Lb. % Lb. %
% % %
Ogdtem 430 100,0 3552 100,0 467 100,0
Przeciwko wladzom i urzgdom:
ogotem 54 100,0 12,6 422 100,0 11,9 87 100,0 18,6
art. 132 k.k. 37 68,5 8,6 233 55,2 6,6 61 70,1 13,1
art. 133k.k. 17 31,5 4,0 189 44,8 53 26 29,9 55
RoOzne inne:
ogdtem 100 100,0 23,3 451 100,0 12,7 94 100,0 20,2
art. 255,256 k.k. 10 10,0 2,3 75 16,6 2,1 9 9,6 1,9
art. 250, 251 k.k. 10 10,0 2,3 10 2,2 0,3 9 9,6 1,9
art. 201 k.k. 26 26,0 6,0 30 6,7 0,8 10 10,6 2,1
ustawa o zwalczaniu alkoholizmu (poza
art. 23) 34 34,0 8,0 103 22,8 2,9 20 21,3 4,3
inne 20 20,0 4.7 233 51,7 6,6 46 48,9 10,0




2. Przechodzimy obecnie do analizy struktury przestepczosci tych 3  popu-
lacji recydywistow'®. W tablicy 3 zamieszczono dane obrazujace rodzaje prze-
stepstw popelnionych przez recydywistow z grup A, B i C. Rozpatrujac te dane,
uwzglednimy najpierw poszczegdlne kategorie przestepstw. Przede wszystkim
wskaza¢ trzeba na to, ze odsetek przestepstw przeciwko mieniu jest zupelnie
podobny w grupie recydywistow alkoholikbw o pdéznym poczatku karalnosci (A)
i w grupie leczonych alkoholikow recydywistow charakteryzujacych si¢ rowniez
péznym poczatkiem przestepczosci (C) — 47% 1 45%. Natomiast w grupie B re-
cydywistow najbardziej wykolejonych o wczesnym poczatku karalno$ci odsetek
przestepstw przeciwko mieniu jest znacznie wyzszy (60%); réznica w iloSci prze-
stepstw przeciwko mieniu migdzy grupa A a grupa B oraz miedzy grupg C a gru-
pa B jest statystycznie istotna, p < 0,001.

Stwierdza si¢, ze przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu wystepuja w 3 ba-
danych populacjach w zblizonych niewielkich odsetkach: 8%, 13%, 9%. Wia-
czajac za$ do przestepstw przeciwko zdrowiu czyny kwalifikowane z art. 23 usta-
wy o zwalczaniu alkoholizmu'’, otrzymujemy: 17%, 15%, 16%.

Przestepstwa zakwalifikowane z art. 132 i 133 kk. stanowily w poszczegolnych
grupach: 13%, 12%, 19%.

Jesli obecnie uwzglednimy u recydywistow z grup A, B i C wszystkie prze-
stepstwa popelnione z uzyciem agresji fizycznej (poza rozbojem), to okaze sig,
ze nie przekraczaja one w 3 badanych populacjach odpowiednio: 21,1%, 20,7%
i 21,3% ogotu popelionych przestepstw. Strukture przestgpstw potaczonych
z agresja fizyczng uwidacznia tablica 4.

Jakkolwiek wiec przestepstwa potaczone z uzyciem agresji fizyczne] wyste-
puja w 3 badanych grupach recydywistow w bardzo podobnych odsetkach, to
jednak dane zawarte w tablicy 4 wskazuja na to, ze ich charakter rézni si¢ wy-
raznie w poszczegdlnych grupach. Wsrdd przestepstw agresywnych popetnionych
przez alkoholikow recydywistow grupy A wystepuje az 47% czyndw agresyw-
nych skierowanych przeciwko cztonkom najblizszej rodziny'®; rowniez wysoki

16 Rozpatrujgc przestepstwa recydywistow grup A, B i C, nalezy uwzglednia¢ kary
wymierzone za ich popetnienie, gdyz sa one wyrazem — dokonanej przez sad — oceny stop-
nia szkodliwosci spotecznej czynu. Wprawdzie w niniejszym opracowaniu nie analizuje sig
blizej zagadnienia kar, nalezy jednak poda¢, iz kary wymierzone badanym recydywistom
grupy A, podobnie Jak kary wymierzane recydywistom grupy C ksztaltowaly si¢ na nizszym
poziomie niz kary orzeczone wobec recydywistow grupy B. Spos$réd bowiem ogotu kar
w grupie A ok. 17% stanowily kary nie polegajace na pozbawieniu wolnosci, a wérdd
kar aresztu lub wigzienia ok. 55% stanowily kary ponizej roku i tylko 13% — kary 2 lub
wiecej lat; w grupie C odpowiednio: ok. 7%, 54% i 10%. Natomiast w grupie B tylko
4%, skazan nie polegalo na pozbawieniu wolnosci, a spo$rod kar wigzienia az 24% stano-
wity kary 2 lub wigcej lat.

17 7 akt sadowych wynika, iz we wszystkich tych przypadkach miato miejsce nie tylko
moralne, ale i fizyczne zngcanie si¢ nad cztonkami najblizszej rodziny.

18 Oprocz przestepstw z art. 23 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu uwzglgdniono prze-
stepstwa przeciwko rodzinie zakwalifikowane z innych przepisow (np. art. 237, 239 k.k.).
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odsetek takich przestepstw (32%) stwierdza si¢ ws$rdd przestgpstw agresywnych
w grupie leczonych alkoholikéw grupy C, natomiast ten rodzaj czyndw wystepuje
znacznie rzadziej (zaledwie 10%) wsrod przestepstw agresywnych popelnionych
przez recydywistow grupy B o wezesnym poczatku karalnosci®,

Tablica 4. Przestgpstwa z uzyciem agresji fizycznej popetnione przeciwko osobom obcym
i cztonkom rodziny

Przestenst Grupa A Grupa B Grupa C
reesiepsiwa Lb. % L.b. % L.b. %
Ogdtem 91 100,0 735 100,0 100 100,0
Art. 225, 236 k.k.* 4 4,3 32 4,3 4 4,0
Art. 237 k.k. 7 7,7 134 18,2 13 13,0
Art. 239 k.k. 16 17,6 242 32,9 22 22,0
Art. 240, 241 k.k. 3 3,2 44 59 3 3,0
/Art. 23 ustawy o zwalczaniu
alkoholizmu 39 42,8 74 10,0 32 32,0
Art. 133 k.k. 17 18,7 189 25,7 26 26,0
Inne 5 55 20 27,2 — —

* W grupie A byto 1 zabdjstwo; w grupie B — 5 zabojstw; w grupie C zabodjstw nie byto.

Na uwage zastuguje takze fakt, Zze powazne przestepstwa przeciwko zyciu
i zdrowiu (art. 225, 235, 236, 240, 241 kk.) wystepuja tylko w niewielkim zbli-
zonym odsetku, stanowigc wsrdd przestepstw potaczonych z agresja fizyczng tyl-
ko 7,5%, 10,2%, 7,0%.

Na zakonczenie analizy struktury przestgpczosci nalezy podkresli¢, ze oma-
wiana blizej grupa recydywistow A o pdéznym poczatku przestepczosci charak-
teryzuje si¢ szczegéOlnie wysokim odsetkiem roznych przestepstw popetnionych na
szkode rodziny. Uwzgledniajac bowiem wszystkie przestgpstwa zardwno pola-
czone z agresja, jak i sprawy o alimenty oraz kradzieze popetlnione na szkode
rodziny, otrzymujemy az 25% tego rodzaju czyndéw wsrod ogolu popetmionych
przez nich przestgpstw. Oznacza to wige, ze co czwarte przestgpstwo popelnione
przez alkoholikéw recydywistow o poéznym poczatku karalnosci zostalo dokonane
na szkode najblizszej rodziny®.

Analizujac  przestepstwa, za ktorych popelnienie recydywisci z 3 badanych
grup zostali po raz pierwszy skazani, stwierdza si¢, iz najwyzszy odsetek spraw-
cOw przestepstw przeciwko mieniu (az 71°/0) wystepuje w grupie B recydywistow

¥ Nalezy jednak stwierdzi¢, ze w grupie B recydywistow zonatych i mieszkajacych
z zonami jest znacznie mniej, ok. 35%.

20 W grupie B odsetek przestepstw popetnionych na szkode rodziny jest kilkakrotnie
nizszy, w odniesieniu do grupy C nie dysponujemy danymi.
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o wczesnym poczatku karalnosci. Odsetek ten rozni si¢ w istotny sposoéb (p <
<0,001) od odpowiednich odsetkow w grupach A i C (po 44%).

Na uwage zastuguje duzy odsetek pierwszych przestepstw potaczonych z agre-
sja fizyczna lub stowna ujawniony w grupach A i C (46°/0 i 41%), jednakze wigk-
szo$¢ tych przestepstw skierowana jest przeciwko najblizszej rodzinie, a nie prze-
ciwko osobom obcym lub funkcjonariuszom MO. Natomiast w grupie B recydy-
wistow o wezesnym poczatku karalno$ci odsetek pierwszych przestepstw potaczo-
nych z agresja fizyczng lub stowna byt znacznie mniejszy (tylko ok. 20%).

Badania aktowe dotyczace recydywistow z badanej grupy A ujawnily przy
tym bardzo wysoki odsetek (az 76%) juz pierwszych przestepstw popetnionych
badz w stanie nietrzezwym, badz takich, w ktorych uzyskane z przestgpstwa pie-
nigdze zostaly wydane od razu na woddkg. W grupie B przestepstw popetnionych
w taki sposob jest tylko 21% (w stosunku do alkoholikow z grupy C informacja-
mi takimi nie dysponujemy).

Przytoczone powyzej dane dotyczace pierwszego przestgpstwa wskazuja na
to, ze juz pierwszy czyn, za ktdry badani recydywisci byli karani, réznicuje 3 po-
pulacje recydywistow i wigze si¢ z charakterem ich dalszej przestepczosci.

B. Kategorie recydywistow

1. Jesli obecnie, po omowieniu struktury przestepczosci, podejmiemy probe
wyodrebnienia w 3 badanych populacjach pewnych kategorii recydywistow pod
katem widzenia dominowania okreslonego rodzaju przestepstw, to okaze sig, ze
mozemy ich podzieli¢ przede wszystkim na nastepujace kategorie:

la — karani wylacznie za popelnienie przestgpstw przeciwko mieniu;

Ib — karani za rézne przestgpstwa z wyrazng przewaga (co najmniej o 2) prze-
stepstw przeciwko mieniu;
lla — karani wylacznie za popelnianie przestepstw o charakterze agresyw-

nym lub innych przestepstw zwigzanych z alkoholizmem (poza przestgpstwami
przeciwko mieniu);

llb — karani za rdzne przestepstwa z wyrazng przewagg (co najmniej o 2)
przestepstw wymienionych w grupie I1a%%.

Wymienione kategorie recydywistow w grupach A, B i C uwidacznia ta-
blica 5.

Badajac, jak liczni sa w poszczegdlnych populacjach recydywisci, u ktorych
powtarzaja si¢ czgsto przestgpstwa tego samego rodzaju, uzyskano nastgpujace
wyniki.

Odsetki recydywistow karanych wytacznie za popetnianie przestepstw prze-

2l Recydywisci zaliczeni do kategorii Ila i IIb byli skazywani za popelnienie prze-
stgpstw z art. 225, 236, 237, 239, 240, 241, 204, 132, 133, 255, 256, 250, 251 k.k. oraz z usta-
wy o zwalczaniu alkoholizmu, zwlaszcza z art. 23.
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ciwko mieniu (la) s3 podobne we wszystkich grupach; jest ich kolejno: 20%,
21%, 24%. Natomiast jesli uwzglednimy rowniez i takich recydywistow, u kto-
rych przestepstwa te dominowaly nad innymi przestepstwami (Ib), to okazuje sig,
ze lacznie ta kategoria przestepcéw (la i Ib) jest najliczniej reprezentowana w gru-
pie recydywistow o wczesnym poczatku karalnosci (B), w ktorej wynosi az 66%.

Tablica 5. Kategorie recydywistow w grupach A, Bi C

Kat . dvwists Grupa A Grupa B Grupa C
ategorie rec istd
£ yaywisiow L.b. % L.b. % L.b. %
Ogodtem 50 100,0 390 100,0 61 100,0
la 10 20,0 95 24,4 13 21,3
Ib 12 24,0 162 41,5 20 32,8
lla 15 30,0 25 6,4 12 19,7
b 13 26,0 85 21,8 16 26,2
Popetniajacy przestgpstwa
roznorodne — — 23 59 — —

Natomiast w obu grupach recydywistow alkoholikow charakteryzujacych sie poz-
nym poczatkiem karalnosci jest ona mniej liczna, przy czym w grupie leczonych
alkoholikow (C) wynosi 54%, w grupie za$§ recydywistow alkoholikow (A) —
44% (réznica migdzy grupami A i B oraz C i B jest statystycznie istotna; p <
<0,01; brak jest natomiast istotnej roznicy mi¢dzy grupami A i C).

Recydywisci za$ karani wylacznie lub w znacznej przewadze (Ha i Ilb) za
popetnienie przestgpstw zwiazanych z alkoholizmem (nie bedacych przestepstwami
przeciwko mieniu) stanowig bardzo znaczny (az 56%) odsetek w grupie A, znacz-
ny (46%) rowniez w grupie C; natomiast o wiele mniej (28%) jest ich wsrod re-
cydywistow o wczesnym poczatku wykolejenia spotecznego z grupy B, pomimo
iz wsrod tych recydywistow wystepuja rowniez alkoholicy.

Przechodzimy obecnie do blizszej, opartej na materiale aktowym analizy ka-
tegorii  recydywistow  popelniajacych ~ wylacznie  lub  glownie  przestep-
stwa przeciwko mieniu. Grupe recydywistow A mozemy porownaé tyl-
ko z czgscig (200 przypadkow) recydywistow z grupy B objeta badaniami szczego-
fowymi 22,

Jezeli bierzemy pod uwage ogo6t recydywistow z grup A i B, to stwierdza si¢
m.in. nastgpujace istotne rdéznice w zakresie typodw przestepcow.

Sposrod 200 recydywistow grupy B — wsrdd ktorych 63% zaczgto popetniad

22 Jak juz podano, sposrod 440 wielokrotnych recydywistow w wieku 26—35 lat, ka-
ranych co najmniej 4 razy, polowe (220) objeto badaniami szczegdtowymi. Sposréd tych
ostatnich pominigto 16 recydywistow zaliczonych do grupy A o péznym poczatku karal-
nosci oraz 4 karanych za r6znorodne przestgpstwa.
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przestepstwa juz w okresie nieletniosci — prawie potowe (46%) zakwalifikowano
jako przestgpcow ,,zawodowych”, 13% uznano za przestegpcow niezawodowych
popetniajacych kradzieze nie zwigzane z alkoholizmem 1 tylko 13% zakwalifiko-
wano jako przestgpcow niezawodowych popetniajacych kradzieze zwigzane z ich
alkoholizmem. Zupelnie odmiennie przedstawia si¢ ta klasyfikacja w grupie
A recydywistow alkoholikéw o poéznym poczatku karalnosci — zaledwie 2 (4%)
recydywistow mozna uznaé za przestepcow ,,zawodowych”?® i tylko 1 (2%) za
przestepce niezawodowego popelniajacego kradzieze nie zwigzane z alkoholizmem,
natomiast odsetek przestepcoOw niezawodowych popetniajacych kradzieze pozo-
stajace w zwiagzku z ich alkoholizmem jest w tej grupie trzykrotnie wyzszy niz
w grupie B (38% ogotu recydywistow).

Nalezy doda¢, iz w tej populacji (grupa A) tylko 7 recydywistow (20% ba-
danych, o ktorych posiadamy odpowiednie informacje) mozna uznaé za osobni-
kow blisko zwigzanych ze $rodowiskiem przestgpczym, natomiast w grupie B re-
cydywistow takich bylo az ok. 84%.

Jesli, abstrahujac od powyzszych typow przestepcow, wezmiemy pod uwage
wszystkich  recydywistow popelniajacych  wylacznie lub gldwnie przestepstwa
przeciwko mieniu, to otrzymamy odmienne, nader charakterystyczne dane; oka-
zuje si¢, ze w grupie B recydywisci popehlniajacy kradzieze zwigzane z ich alkoho-
lizmem stanowili tylko ok. 30%, podczas gdy w grupie A recydywistow alkoho-
likow przestepcow takich byto az 86%.

Przytoczone dane wskazuja wigc wyraznie na to, ze przestepstwa przeciwko
mieniu dokonywane przez recydywistOw z grupy A sa znacznie bardziej zwigza-
ne z alkoholizmem tych osobnikow niz przestepstwa przeciwko mieniu recydy-
wistow z grupy B, reprezentujacych populacje bardziej typowa dla ogoétu wielo-
krotnie karanych recydywistow.

Warto moze zaznaczy¢, ze w prowadzonych poprzednio przez Zaktad Kry-
minologii INP PAN badaniach nad dawnymi mtodocianymi recydywistami oraz
nad populacjg 21—24-letnich recydywistow wylonily si¢ w okresie katamnez —
wsrod  sprawcow  przestgpstw przeciwko mieniu — podobne grupy przestepcow
popetniajacych kradzieze zwigzane z alkoholizmem tych recydywistow. Wsrod
pierwszych (przecigtny wiek w okresie katamnez wynosit ok. 30 lat) recydywistow
takich byto ok. 30%; w drugiej populacji (przecigtny wiek w okresie katamnez
ok. 27 lat) — ok. 27% 2

Analizujac przestgpstwa przeciwko mieniu dokonywane przez recydywistow

2 Jeden z nich (nalogowy alkoholik, chory na epilepsje i gruzlicg) po 8 latach nie-
przerwanej pracy zostal zwolniony i przeniesiony na rent¢. Wkrotce majac juz 27 lat zwig-
zal si¢ ze Srodowiskiem przestepczym i zaczal dokonywac kradziezy kieszonkowych — wy-
facznie w barach i restauracjach na szkode o0sob pijanych. Drugi (encefalopata, debil) ma-
jac 25 lat zwigzal si¢ z wielokrotnie karang prostytutka, zerwal kontakty z rodzina, wszedt
w srodowisko przestepcze, nie pracowal i utrzymywat si¢ z kradziezy.

232 Por. Szelhaus: Mlodociani recydywisci..., oraz Bataw ia: Mlodociani i mlodzi
recydywisci...
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z grupy A% i z grupy B, stwierdzamy miedzy nimi dalsze nastgpujace istotniej-
sze roznice.

Kradzieze dokonywane przez recydywistow alkoholikow o pdéznym poczatku
karalnosci (A) powodowaly znacznie mniejsze straty materialne: az w 51% kra-
dziezy przez nich dokonanych warto$¢ strat nie przekraczala 500 zt i1 tylko
w 16% kradziezy straty wyniosty ponad 2000 zi, podczas gdy w grupie B odsetek
kradziezy powodujacych straty do 500 zt byl niemal dwukrotnie nizszy (tylko
29%), a straty przekraczajace 2000 zl wystapity az w 40% kradziezy (por. tabli-

ce 6).

Tablica 6. Warto$¢ mienia skradzionego jednorazowo
(dane w %) *

Wartos¢ w zt Grupa A Grupa B
Ogolem 100 100
do 300 36,0 20,0
301—500 15,3 9,1
501—1000 20,0 17,9
1001—2000 12,7 13,0
2001 i powyzej 16,0 40,0

* W grupie A uwzgledniono warto$¢ mienia skradzionego
w 150 czynach, w grupie B— w 570 czynach.

Recydywisci o pdéznym poczatku karalnosci tylko bardzo rzadko dokonuja
kradziezy z wlamaniem (zaledwie 12%), podczas gdy w grupie recydywistow
o weczesnym poczatku karalno$ci odsetek takich kradziezy wynosi niemal potowe
(az 42%). Rowniez kradzieze dokonywane z udzialem wspotsprawcow sa w gru-
pie A trzykrotnie rzadsze niz w grupie B.

W grupie A wystepuje znacznie wyzszy odsetek kradziezy dokonanych przez
sprawcOéw znajdujacych si¢ w stanie nietrzezwym 1 takich kradziezy, w ktorych
uzyskane pienigdze zostaly od razu wydane na wodke. Tego rodzaju kradziezy
mienia indywidualnego jest az 45%, a kradziezy mienia spotecznego 35%, pod-
czas gdy odpowiednio w grupie B jest tylko 16% i ok. 25%.

Przestgpczo$¢ przeciwko mieniu recydywistow z grupy A rozni si¢ takze od
przestepczosci recydywistow z grupy B, gdy wezmiemy pod uwage poszkodowa-
nych — w grupie A az 30% ogoétu kradziezy zostalo dokonanych na szkod¢ in-
stytucji, w ktorej sprawca pracowal, podczas gdy w grupie B odsetek kradziezy
W miejscu pracy jest prawie trzykrotnie nizszy (ok. 12%); w grupie A jest takze

2 Material aktowy obejmuje 180 (88%) sposrod 204 przestepstw przeciwko mieniu po-
pelionych przez 50 recydywistow z grupy A.
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wyzszy odsetek kradziezy popetnionych na szkode¢ rodziny, znajomych i kolegow
z pracy (ok. 13%, podczas gdy w grupie B ok. 5%).

O stosunkowo niewielkim cigzarze gatunkowym ogoélu przestepstw przeciwko
mieniu, dokonywanych przez recydywistow alkoholikow A w poréwnaniu z recy-
dywistami B, $wiadcza rowniez kary wymierzone tym recydywistom.

Jesli pominiemy rozboj, to okaze sig, ze 10% kar wymierzonych badanym
z grupy A nie polegalo na pozbawieniu wolnosci (w grupie B tylko 1%). Sposrod
orzeczonych kar pozbawienia wolnosci kary 2 i wiecej lat stanowily w grupie
A tylko ok. 13%, natomiast w grupie B az 29% (réznica statystycznie istotna;
p < 0,001). Jezeli uwzglednimy rowniez rozboj, ktdry jest znacznie czgstszym
przestgpstwem w grupie B niz w grupie A, to kary 2 i wigcej lat wzrosng w gru-
pie A do 15%, a w grupie B az do 34%. Nalezy przy tym dodaé, iz kary za prze-
stepstwa przeciwko mieniu orzeczone wobec alkoholikéw z grupy C ksztattujg
si¢ analogicznie jak w grupie A (kary powyzej 2 lat stanowily 10,2%, a z uwzgle-
dnieniem rozhoju — 13%).

Powyzsze dane $wiadcza wigc o tym, ze przestepstwa przeciwko mieniu doko-
nywane przez recydywistow alkoholikow o poznym poczatku karalnosci (grupy
A i C) roznig si¢ w istotny sposob od przestepczosci przeciwko mieniu wilasciwej
recydywistom o wczesnym poczatku nieprzystosowania spotecznego.

Rodzaj 1 sposob popehienia przestgpstw przeciwko mieniu oraz wysokosé
strat spowodowanych kradziezami dokonywanymi przez recydywistdow z grupy
A uwidaczniajg cytowane ponizej przypadki.

Recydywisci dokonujacy wylacznie przestepstw przeciwko mieniu

Nr 43, lat 39, skazany 6 razy. | sprawa (27 lat) — bedac nietrzezwym ukradl z maga-
zynu, w ktorym pracowal, ubranie robocze (wartos¢ 440 zi). II (29) — bedac nietrzezwym
w czasie wizyty u znajomych skradl garderob¢ damska (490 zl), bedac nietrzezwym skradl
z podworza 2 chodniki plocienne oraz wytudzit od znajomej 100 zi. TIT (31) — w miejscu
pracy usitowal ukras¢ 1 rolke¢ papy (84 zl). IV (33) — bedac nietrzezwym ukradl z mie-
szkania znajomej parasolke. V (34) — wraz z zong usitowal dokona¢ kradziezy zywnosci
w sklepie samoobstugowym (400 zt). VI (38) — bedac nietrzezwym wybil szybe w oknie
wystawowym sklepu i usitowat ukras¢ aparat tranzystorowy.

Nr 40, lat 35, karany 9 razy. | sprawa (25 lat) — 2 kradzieze z komorek sasiadow:
3 kury (180 zl) i 17 gotebi (ok. 700 zt). II (26) — sfalszowal przystugujaca mu asygnate
na wegiel (zamiast 500 kg wpisat 3500 kg). III (27) — w miejscu pracy ukradl czesci sa-
mochodowe (70 zb). IV, V, VI (28) — 3 przestepstwa w miejscu pracy: przywlaszczenie
ubrania roboczego, kradziez czeSci samochodowych z uzytkowanego przez siebie samo-
chodu (ok. 1000 zt) oraz kradziez mienia spotecznego o wartosci do 300 zt (brak akt).
VIl (32) — wyludzenie od przygodnego znajomego 700 zt (miat poszkodowanemu pomalo-
waé¢ samochod). VIII (33) — od przygodnego znajomego wytudzit 1200 zt (zaliczka na po-
czet naprawy samochodu). IX (35) — z placu sktadowego skradt 3 ramy do drzwi (800 zt).

Nr 44, lat 37, karany 8 razy. | sprawa (25 lat) — bedac nietrzezwym skradl rower z uli-
cy. Il (26) — z magazynu PGR, w ktorym pracowat, skradt 7 kg ziarna. III—IV (27) —
oszukatl 5 kobiet pobierajac drobne sumy pieniedzy (tacznie ok. 600 zt), ktéore miat rzeko-
mo przekaza¢ ich mezom przebywajacym w wigzieniu; udajac poborcg podatkowego wy-
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hudzit od 2 rolnikow tacznie 700 zi.; bedac nietrzezwym ukradt rower; w miejscu pracy
ukradt zuzyte koto do samochodu. VII (33) — w miejscu pracy przywlaszczyl ubranie ro-
bocze (ok. 1000 z1); bedac nietrzezwym z 2 mieszkan ukradl plaszcze; dokonal 5 oszustw
na szkode sasiadow pozyczajac i nie zwracajac make, ziarno i drobne sumy pieniedzy (facz-
nie 1400 zt). VIII (35) — sprawa z art. 201 k.k.

Nr 24, lat 41, karany 11 razy, I sprawa w wieku 31 lat. Skazany za 13 kradziezy kie-
szonkowych (8 usitowan), sposrod ktorych 9 dokonal bedac w stanie nietrzezwym. Kra-
dziezy dokonywal wylacznie w barach i podrzednych restauracjach na szkode osob nie-
trzezwych. W wieku 26 i 37 lat byt leczony w szpitalu psychiatrycznym w zwiazku z alko-
holizmem; stwierdzono epilepsje, encefalopati¢ i gruzlicg.

Nr 46, lat 41, karany 8 razy. | sprawa (29 lat) — bedac nietrzezwym ukradl rower
z ulicy, porzucit go. II (31)—bez biletu jechal podmiejskim pociagiem. III (3t])— bedac
nietrzezwym ukradt spodnie (290 zt) z gabloty w domu towarowym. IV (33) — bedac nie-
trzezwym ukradl spodnie (490 zt) w sklepie odziezowym. V (35) — usitowal ukras¢ tele-
wizor ze $wietlicy w zakladzie pracy. VI (36) — wraz z przygodnym znajomym (obaj nie-
trzezwi) wybili kamieniem szyb¢ w sklepie i skradli kilkanascie garniturow (ok. 30 000 z}).
V11 (39) — w hotelu robotniczym ukradt garderobe 3 mieszkancom (ok. 3500 zt).

Nr. 41, lat 38, karany 5 razy. | sprawa (27 lat) — w miejscu pracy skradt 4 czeki
PKO, sfalszowal je i podjal ok. 10 000 zt. II (28) — w miejscu pracy przywlaszczyt 290 zt.
Il (29) — w miejscu pracy usitowal ukras¢ paczke glazury (90 zt). IV (31) — pracujac
w spotdzielni ustugowej zabral do naprawy i nie zwrocit klientowi kuchenke gazowa (nie
ustalono, czy sprzedat ja, czy ukradziono ja z terenu spoldzielni). V (33) — byt cztonkiem
6-osobowej grupy, ktora kradta w pracy gaz do butli i sprzedawata prywatnym odbiorcom
(badanemu przypisano spowodowanie strat w wysokosci ok. 4400 zt).

Nr 42, lat 37, karany 4 razy, | sprawa (26 lat) — z klatki schodowej skradt 3 grzejniki
c.0. przeznaczone do remontu (ok. 2000 zh). II (31) — w miejscu pracy skradt grzejnik c.o.
(800 zb). III (32) — bedac nietrzezwym wilamat si¢ do mieszkania, skad skradt garderobe
(5000 zt). IV (33) — usitowat dokona¢ wlamania do magazynu w miejscu pracy.

Nr 21, lat 38, karany 4 razy. | sprawa (28 lat) — kradziez zegarka pijanemu. II (29) —
w barze ukradl teczke ze stotu (ok. 300 zt). III (32) z placu sktadowego ukradt 14 kg cu-
kru (170 zb). IV (33) — 3 kradzieze (w grupie) z wagondéw kolejowych (artykuly cukierni-
cze wartosci ok. 55 000 zt) oraz kradziez z magazynu fabrycznego 120 kg kwasku cytryno-
wego (18 000 zb). Pigciokrotnie byl leczony w szpitalu psychiatrycznym w zwiazku z alko-
holizmem, pierwszy raz w wieku 29 lat. Dwa razy, gdy miatl 31 lat, byt hospitalizowany
z powodu psychozy alkoholowej. Zmarl na gruzlicg w 1970 roku.

Nr 45, lat 35, karany 4 razy. | sprawa (26 lat) — w miejscu pracy podjat pieniadze
na zakup benzyny i przepit je. II (27) — nabyl 3 opony samochodowe wiedzac, ze sga kra-
dzione. Il (29) — sprzedal bezprawnie samochdéd zakupiony na raty. IV (33) — z 2 recy-
dywistami dokonat napadu na kierownika sklepu MHD.

Recydywisci, u ktérych znacznie przewazaja przestepstwa przeciwko mieniu

Nr 34, lat 37, karany 6 razy. | sprawa (25 lat) — kradziez desek z wagonu kolejowego
(ok. 3200 zb). II (28) — kradziez 500 kg wegla z placu sktadowego (250 zt). III (31) — usi-
lowanie kradziezy ok. 500 kg wegla w czasie roztadowywania wagonu. IV (33) — bedac
nietrzezwym kierowal wozem konnym. V (33) — bedac nietrzezwym podpalit wlasny dom.
VI (34) — z wagonu kolejowego usitowat skras¢ ok. 400 kg wegla (ok. 200 zt).

Nr 22, lat 39, karany 9 razy. | sprawa (25 lat) — bedac nietrzezwym usitowat ukrasé
w PDT wozek dziecinny. Il (26) — trzykrotnie okradt kolege w miejscu pracy (480 zi,
50 zt, 25 zt). 111 (28) — koledze w miejscu pracy ukradt ptaszez (750 zt). IV (29) — kradziez
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mienia spofecznego wartosci ponizej 300 zt (brak akt). V—VII (30) — kradziez aparatu
fotograficznego z mieszkania znajomego oraz 2 kradzieze w miejscu pracy — ubrania
roboczego (600 zt) 1 worka cementu (30 zt). VIII (34) — w miejscu pracy przywlaszczyt
i przepit 270 zt oraz ukradl 2 m materialu w mieszkaniu znajomej. 1X (36) — sprawa z art.
23 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu i z art. 132 k. k.

Nr 37, lat 40, karany 6 razy. | sprawa (31 lat) — o alimenty z art. 201 k.k. Il i Il
(35) — rowniez z art. 201 k.k; oraz 5 kradziezy drobiu z kurnikow w poblizu miejsca za-
mieszkania (300, 1700, 290, 420, 500 zl). IV—VI (36) — kradziez (w stanie nietrzezwym)
garderoby (1700 zl) w mieszkaniu znajomego, 2 kradzieze z mieszkan (garderoba wartosci
3500 1 1200 zl), 2 kradzieze ubran roboczych z placu budowy (900 i 3500 zl) oraz usito-
wanie wlamania do magazynu fabryki.

Nr 38, lat 40, karany 8 razy. | sprawa (26 lat) — bedac nietrzezwym ukradl z pla-
cu budowy /2 worka cementu (97 zt). II (27) — art. 23 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu.
Il (28) — z art. 201 k.k. oraz ublizenie funkcjonariuszowi MO. IV (31) — bedac nietrzez-
wym jechal bez biletu pociggiem podmiejskim. V—VI (32) — 2 kradzieze mienia spolecz-
nego wartos$ci ponizej 300 zt (akt brak) oraz sprawa z art. 201 k.k. VII (33) — bedac nie-
trzezwym skradt buty znajomemu, z ktorym pit wodke i wymienit je na alkohol. VIII (36) —
bedac nietrzezwym zabral przemoca pijanemu portfel (1500 zt).

Nr 23, lat 39, karany 8 razy. | sprawa (26 lat) — bedac nietrzezwym usitlowal na uli-
cy wymusi¢ od przechodnia pienigdze na wodke. 11 (29) — bedac nietrzezwym jechat bez
biletu pociagiem podmiejskim. III (30) — w miejscu pracy ukradt 2 silniki elektryczne
(1800 zb). IV (31) — 2 kradzieze zegarkow (490, 380 zl) przygodnym znajomym, z ktoérymi
pit wodke w barze. V (33) — bedac nietrzezwym ukradl zegarek (400 zl) w mieszkaniu
znajomego. VI—VII (35) — 2 skazania z art. 23 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu oraz z
art. 201 k.kk. VII (37) — bedac nietrzezwym ukradt kur¢ sasiadowi (70 zl). Dwukrotnie
(w wieku 26 1 30 lat) byt leczony w szpitalu psychiatrycznym w zwiazku z alkoholizmem.

Nr 20, lat 39, karany 7 razy. | sprawa (26 lat) — bedac nietrzezwym zniewazyl i ude-
rzyt kierowce taksowki, ktory odmowit jazdy. II (27) — ukradtl shluzbowy kozuch brata
w miejscu jego pracy. I (29) i IV (33) — 2 kradzieze kur z kurnika sasiada (900, 1200 z).
V (35) — ze wspdlnego mieszkania ukradl bratu garderobe (3300 zt). VI (36) — sprawa
z art. 201 kk. VIl (37) — z siostrzencem okradl mieszkanie wspolnego znajomego (ok.
7000 zt).

Nr 19, lat 36, karany 16 razy. | sprawa (25 lat) — bedac nietrzezwym spowodowat
wypadek drogowy, rozbijajac traktor. Il (26) — przywlaszczyl w miejscu pracy ubranie ro-
bocze (ok. 2500 zb). III (261 — w miejscu pracy sprzedal nielegalnie materialty pedne
(250 zt). TV (26) — bedac w stanie nietrzezwym pobit znajomego. V (27) — w miegjscu
pracy ukradt 3 tony ztomu (ok. 3000 zt). VI (27) — w miejscu pracy sfalszowat kart¢ dro-
gowa 1 pobral bezprawnie 140 zi. VII—XV (29) — 2 razy w miejscu pracy sfalszowat
karte drogowa pobierajac bezprawnie 290 i 260 zi, sfalszowal wlasng ksiazeczke PKO po-
bierajac bezprawnie 5300 zt, spowodowal wypadek drogowy; dwukrotnie, bedac nietrzez-
wym, nie zaptacit za przejazd taksowka (115 1 150 zl); w miejscu pracy wytudzit ok. 800 zt
na sfalszowane kwity (o 1 kradziezy mienia spolecznego brak danych). XVI (36) — sfal-
szowat dwukrotnie ksiazeczke PKO pobierajac bezprawnie tacznie ok. 6000 zt.

Analiza powyzszego materiatu®® wskazuje na to, ze prawie polowa ogohu re-
cydywistow, popetniajacych wylacznie lub glownie przestgpstwa przeciwko mie-

% Nalezy zaznaczy¢, iz poza cytowanymi powyzej przypadkami uwzgledniono kilka
przypadkow figurujacych w kazuistyce zalaczonej na koncu pracy (lacznie w grupie A jest
22 recydywistow popehiajacych wytacznie lub gtdwnie przestepstwa przeciwko mieniu).
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niu, dopuszcza si¢ z reguly kradziezy powodujacych male straty materialne (do
ok. 500 zb). Druga, podobna liczebnie grup¢ stanowia recydywisci, u ktdorych

wprawdzie spotykamy si¢ — poza kradziezami powodujacymi stosunkowo nie-
wielkie straty — rowniez z kradziezami powazniejszymi powodujacymi straty
przekraczajace 1000 zt, ale — co jest charakterystyczne — kradzieze powazniej-

sze popetniane sg zazwyczaj dopiero w starszym wieku, wowczas gdy proces de-
gradacji spotecznej ulegt poglebieniu w zwiazku z nasilaniem si¢ rozmiaréw
alkoholizmu. Wiele spoérdéd tych powazniejszych kradziezy 1 naduzy¢ zostato
popelnionych w zaktadach pracy sprawcow (w ktorych pracowali juz zreszta tyl-
ko dorywczo), czg$¢ ze wspoluczestnikami, ktdrych rola w przestepstwie wydaje
si¢ by¢ wiodacg; nie mozna pomina¢ i tego, ze duza czgs¢ nawet powazniejszych
kradziezy zostala popelniona w stanie nietrzezwym. Trzeba rowniez pamigtac
o tym, ze recydywisci alkoholicy uzyskiwali ze sprzedazy kradzionych przedmio-
tow, nawet wigkszej wartosci, z reguly male sumy, a nieraz wymieniali je po pro-
stu na 1—2 butelki wodki.

Sposob dokonywania przestepstw przeciwko mieniu i osiggane z nich niewiel-
kie korzysci materialne, fakt, ze wiele kradziezy zostalo popelnionych w tak pry-
mitywny 1 nieostrozny sposob, iz ujawnienie od razu sprawcy bylo bardzo tatwe,
oraz fakt, Zze nastgpne aresztowanie miato miejsce w wigkszosci przypadkow bar-
dzo szybko po poprzednim zwolnieniu z wigzienia — z wszystkim tym spotykamy
si¢ o wiele czg$ciej u recydywistow z grupy A anizeli u recydywistow z grupy B
bardziej spotecznie wykolejonych.

Rozpatrujac jednak przestgpczo$¢é przeciwko mieniu recydywistow z grupy A
nie powinno si¢ zapomina¢ o tym, iz przestgpcy popetniajacy wylacznie lub glow-
nie przestepstwa przeciwko mieniu stanowig w badanej populacji — odmiennie
niz w grupiec B — tylko niecata polowe¢ (44%) oraz ze pozostali recydywisci z tej
grupy badz w ogdle nie popehiali przestgpstw tego rodzaju (30%), badz tez sta-
nowity one mniejszo$¢ dokonanych przez nich przestepstw (26%).

2. Przechodzimy obecnie do omowienia tej wlasnie odrebnej (II) kategorii
recydywistow — licznej w grupach A (56%) i C (46%), a stosunkowo nielicznej
w grupie B (28%), u Kktorych znacznie przewazaja przestepstwa o charakterze
agresywnym (agresja fizyczna i stowna) lub inne przestepstwa zwigzane z alkoho-
lizmem (poza kradziezami, ktore stanowia tylko ok. 11%).

Wisrod przestgpstw popetnionych przez te kategori¢ recydywistow z grupy A
az 65% stanowily czyny z uzyciem agresji fizycznej (40%) lub stownej (25%),
przy czym charakterystyczne jest, ze odsetki takich przestepstw u recydywistow
z grupy C sa analogiczne (41% 1 26%). Tylko ok. 35% stanowia przestgpstwa
ni¢ majace charakteru agresywnego, aczkolwiek znakomita wigkszo$¢ sposrod
nich jest rowniez zwigzana z alkoholizmem, np. prowadzenie pojazdow w stanie
nietrzezwym, inne wystepki z ustawy o zwalczaniu alkoholizmu, jak réwniez spo-
radyczne drobne kradzieze.

Jesli jednak wérod recydywistow z tych 3 populacji, zaliczonych do II kate-
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gorii, sprobujemy wyodrebni¢ pewne typy przestepcéw, biorgc pod uwage rodzaj
czyndw o charakterze agresywnym w zaleznosci od o0s6b poszkodowanych, to
otrzymamy zastugujace na uwage dane, uwidocznione w tablicy 7. Z danych tych
wynikajg przede wszystkim nastgpujace ustalenia.

Tablica 7. Sprawcy przestepstw polaczonych z agresja

Grupa A Grupa B Grupa C
L.b. % L.b. % L.b. %

Przestgpstwa

Przewaga z agresja fizyczng|
lub stowna i inne zwigzane
z alkoholizmem przeciwko
osobom obcym i rodzinie 28 56,0 110 28,2 28 459
Przewaga z agresja fizyczng)
i slowna przeciwko osobom|
obcym i rodzinie 23 46,0 98 25,1 24 39,3
Przewaga z agresja fizyczng)
lub stowng przeciwko o0so-

bom obcym 12 24,0 85 21,8 18 29,5
Przewaga z agresja fizyczng)
przeciwko osobom obcym 4 8,0 49 12,6 6 9,8

We wszystkich populacjach (grupy A, B i C) bardzo nielicznie reprezentowani
sa tacy recydywisci, u ktorych przewazaja przestepstwa popelnione z uzyciem
agresji fizycznej skierowane przeciwko osobom obcym. Takich recydywistow jest
kolejno tylko: 8%, 12,6%, 10%.

Jesli jednak uwzglednimy takze przestgpstwa polaczone z agresja stowna,
skierowane przeciwko osobom obcym, to otrzymamy juz znacznie wyzsze odsetki
(24%, 22% i 29,5%) — co zastluguje, jak sie wydaje, na uwage?®.

Charakterystyczne dane otrzymujemy biorgc pod uwage przestgpstwa polaczo-
ne z agresja (fizyczng i slowna) skierowane nie tylko przeciwko osobom obcym,
lecz takze przeciwko czlonkom najblizszej rodziny. Réznice bowiem miedzy gru-
pami A i B oraz C i B okazujg si¢ istotne (p < 0,001 i p < 0,02) — recydywis-
tow, u ktorych ten typ przestgpczosci dominuje, jest najwiccej w grupie A (az
46%), duzo w grupie C (39%), mato natomiast w grupie B (tylko 25%). Znaczne
odsetki recydywistow popetniajacych czyny agresywne skierowane przeciwko ro-
dzinie sa wigc jedna z istotnych cech charakterystycznych alkoholikow recydy-
wistow, ktorzy pozno zaczeli popetniaé przestepstwa (grupy A i C)?.

% Jednakze migdzy poszczegdlnymi grupami recydywistow nie zachodzg rdznice istotne
statystycznie.

27 Ogotem w grupie A az 35 recydywistow (70%) byto karanych za popelnienie réznych
przestepstw przeciwko rodzinie, przy czym 16 (32%) bylo karanych za popekienie takich
przestepstw co najmniej 3 razy. W grupie B odsetek recydywistow karanych za popehienie
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Powyzej zwréciliSmy uwage na recydywistow, u ktorych w  strukturze prze-
stepczosci przewazaly czyny polaczone z agresja. Wazne jest jednak takze uzys-
kanie odpowiedzi na pytanie, jak licznie sa reprezentowani wsrdd ogdéhu recydy-
wistow — zaréwno w wyodrebnionej kategorii I, jak i II — tacy osobnicy, ktorzy
byli niejednokrotnie (co najmniej 4 razy) karani za popelnienie przestgpstw po-
faczonych z agresja fizyczna skierowanych przeciwko osobom obcym, niezaleznie
od tego, czy dominowaly one, czy nie wsrod popelnianych przez nich przestgpstw.
Zorientowanie si¢ w liczebnosci tej kategorii przestgpcOw posiada oczywiscie
istotne znaczenie bioragc pod uwage niebezpieczenstwo, jakie grozi ze strony ta-
kich recydywistow.

Stwierdzono, ze recydywistow karanych 4 lub wigcej razy za popelnienie tego
rodzaju przestepstw byto: w grupie A 4°/0, w grupie C 6,6%, a w grupie B 11,3%
ogotu recydywistow nalezacych do tych grup.

Jesli do przestepstw z uzyciem agresji fizycznej skierowanych przeciwko oso-
bom obcym wilaczymy roéwniez rozboje, ktore — jak wiadomo — sa potaczone
z reguly z agresja fizyczna, to recydywistow karanych 4 lub wiecej razy za doko-
nanie takich przestgpstw jest w grupie A tylko 6%, w grupic C 8%, a w grupie
B 14%. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze podczas gdy w grupach A i C wszyscy ci
recydywisci byli karani tylko 4 razy, to w grupie B spo$rod 54 przestepcow Kka-
ranych co najmniej 4 razy 20 byto karanych 5 lub wiecej razy?.

Okazuje si¢ wigc, ze odsetek recydywistow karanych niejednokrotnie za po-
pelnienie przestgpstw polaczonych z agresja fizyczng i1 skierowanych przeciwko
osobom obcym (lacznie z rozbojem) jest nieduzy w populacjach alkoholikéw
recydywistow A 1 C, natomiast wigckszy w grupiec mlodszych recydywistow B
o wczesnym poczatku wykolejenia spolecznego 1 przestgpczosci, wsrod ktorych
spotykamy 1 takich recydywistow, ktérzy za popelnienie tego rodzaju przestepstw
byli karani co najmniej pigciokrotnie.

WNIOSKI

Kategoria wielokrotnie karanych recydywistow (A), u ktorych poczatek ka-
ralnodci przypada dopiero na wiek 25 lat lub pdzniejszy, jest reprezentacja za-

pewne stosunkowo bardzo nielicznej populacji wielokrotnych recydywistow, wy-

rdzniaiacvech sie ndznvm pnoczatkiem nrzestenczosci i wvkoleienia snotecznego?®.

przestgpstw na szkode rodziny byt znacznie mniejszy, nie nalezy jednak zapomina¢ o tym,
iz w grupie tej byto mniej recydywistow zonatych i mieszkajacych z zonami.

28 Jesli za niejednokrotnie karanych za popelnienie przestepstw z uzyciem agresji fi-
zycznej, skierowanych przeciwko osobom obcym, uznamy juz karanych co najmniej 3 razy,
to takich recydywistow w grupie A jest 14%, w grupie B 17,2%, a w grupie C 13% (z wy-
faczeniem rozboju) oraz w grupie A—16%, w grupie B — 21%, w grupie C—15% (z u-
wzglgdnieniem rozboju).

% Wsérod ogotu 7290 wiezniow recydywistow przebywajacych w wiezieniach w Polsce
W dniu 1 Il 1959 roku, karanych co najmniej 3 razy i co najmniej 3 razy przebywajacych
w wigzieniu, 33,8% bylo karanych pierwszy raz w wieku 25 lat lub pdzniej. Liczba recydy-
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W $wietle caloksztaltu zebranego materialu informacyjnego recydywisci ci,
bedacy alkoholikami, u ktérych systematyczne alkoholizowanie si¢ odgrywa
w etiologii przestgpczosci zasadnicza role i u ktorych objawy alkoholizmu po-
przedzaly przestgpczo$é, rdznig si¢ w istotny sposéb pod wicloma wzgledami
zarowno od tych bardzo nielicznych alkoholikéw wielokrotnie karanych (C), kto-
rych spotykamy ws$rod ogétu alkoholikéw, jak i od typowej populacji wielokrot-
nie karanych recydywistow o wczesnym poczatku wykolejenia i przestgpczosei
(B).

Omawiani w niniejszej pracy recydywisci o pdéznym poczatku przestepczoscei,
karani dopiero po ukonczeniu 25 lat, wyrdzniaja si¢ przede wszystkim niezmier-
nie szybka recydywa, stalym powracaniem do wigzienia po bardzo krotkich po-
bytach na wolnosci (ktore u ok. 60% nie przekraczaja 1 roku) — z tym zjawis-
kiem o takim nasileniu nie spotykamy si¢ ani u alkoholikow leczonych przymuso-
wo, rowniez kilkakrotnie karanych, ani u wielokrotnych recydywistow o wczesnym
poczatku wykolejenia spolecznego, mimo ze 1 ws$réd nich wystepuje znaczny
odsetek osobnikow, ktorzy juz w stosunkowo miodym wicku wykazywali za-
awansowane objawy alkoholizmu.

Wsréd wielokrotnych recydywistow, jakich spotykamy wsrdd alkoholikow le-
czonych w zakladach lecznictwa zamknigtego i1 otwartego, poczatek karalnosci
przypada w wickszosci przypadkéw na znacznie pdzniejszy wiek, przy czym o wie-
le wiecej tych recydywistow alkoholikéw byto karanych tylko 4—5 razy.

W porownaniu z typowymi recydywistami o wczesnym poczatku przestepczosci
przestepczos¢ recydywistow grupy A o poczatku karalno$ci datujacym si¢ dopiero
od 25 lat charakteryzuje si¢ stosunkowo bardzo duzym odsetkiem przestgpstw
skierowanych przeciwko wlasnej rodzinie (25% ogolu popehlionych przez nich
przestepstw), znacznie mniejszym odsetkiem takich recydywistow, ktorzy popel-
niali wylgcznie lub glownie tylko przestepstwa przeciwko mieniu (przy czym cha-
rakter popetnionych kradziezy $wiadczy o tym, ze przestgpstwa te z reguly nie
przynosity sprawcom wickszych korzysci), a poza tym o wiele wigkszym odset-
kiem przestepstw przeciwko mieniu, zwigzanych z alkoholizmem tych recydy-
Wwistow.

Recydywisci popetniajacy wylacznie lub gldwnie przestgpstwa nie bedace
przestepstwami przeciwko mieniu, dokonujacy wielu czynéw z cechami agresji
fizycznej lub slownej, sa o wiele czgsciej reprezentowani w grupie recydywistow
o péznym poczatku karalnos$ci (A) niz wsrdd recydywistOw o znacznie wcze$niej-
szym poczatku przestepczosci (sa oni roéwniez czestym zjawiskiem w grupie leczo-
nych alkoholikow recydywistow), ale przestgpstwa potaczone z agresja fizyczna
skierowane przeciwko osobom obcym wystepuja wsrod nich tylko w niewielkich

wistow karanych 4 1 wigcej razy o poczatku karalnosci od 26 r.z. bedzie wigc mniejsza
(cyt. wedlug materiatdbw zgromadzonych przez Zaktad Kryminologii INP PAN, na podstawie
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odsetkach (mniejszych niz u recydywistow o wczesnym poczatku wykolejenia
spotecznego).

W szczegodlnosci na uwage zastuguje fakt, iz takich recydywistow, ktorzy byli
kilkakrotnie (4 razy) karani za popehienie przestgpstw z uzyciem agresji fizycz-
nej, skierowanych przeciwko osobom obcym, bylo w grupie A bardzo niewielu
(tylko 6%), podobnie zreszta jak bardzo niewielu bylo ich wsrdéd leczonych alko-
holikéw (8%).

Biorge pod uwage, iz $redni wiek tych recydywistow (A) wynosil juz ostatnio
38 lat (a wigc od przekroczenia wieku odpowiedzialnosci karnej minglto juz 21
lat), a $redni wiek leczonych niegdy$ alkoholikow wynosit obecnie az 45 lat (od
ukonczenia przez nich lat 17 minglo wigc $rednio 28 lat) — male odsetki kilka
razy karanych za przestgpstwa polaczone z agresja skierowane przeciwko osobom
obcym $wiadcza o tym, ze majac do czynienia z recydywistami alkoholikami
o poéznym poczatku karalnosci stoimy w obliczu osobnikéw, ktorych z reguly nie
mozna zaliczy¢ do przestepcOw powazniej zagrazajacych bezpieczenstwu publicz-
nemu.

Rowniez popelniane przez nich przestgpstwa przeciwko mieniu $wiadczg o tym,
ze alkoholicy recydywisci nie naleza do Kkategorii przestepcow powodujacych
wigksze straty materialne.

ANEKS

W aneksie zamieszczamy kazuistyke obejmujacg 11 przypadkoéw sposrod szczegdtowo
omawianych 50 recydywistow alkoholikow grupy A. 10 przypadkéw rekrutuje sie¢ z 16 re-
cydywistow, ktorzy w latach 1965—1966 byli objeci badaniami kryminologicznymi w wig-
zieniu w Warszawie (nalezeli oni do grupy 220 recydywistow w wieku 26—35 lat badanych
wowczas szczegotowo), tylko 1 przypadek opracowano na podstawie materiatow akto-
wych %,

W niektorych przypadkach (4) nie mozna bylo uzyska¢ od cztonkéw rodziny blizszych
informacji dotyczacych okresu wczesnego dziecinstwa badanego; rowniez dane o rodzinach
recydywistow zawierajg braki w niektorych przypadkach.

W zyciorysach starano si¢ uwzgledni¢ m.in. dane o zaburzeniach osobowos$ci lacznie
z danymi z anamnezy, ilorazy inteligencji badanych, informacje o rozmiarach ich alkoho-
lizmu, przebiegu pracy tych recydywistow oraz szczegotowe dane z akt sadowych o ich
przestepczosci. Zyciorysy dobrano przede wszystkim w taki sposob, aby ilustrowaly wy-
stepujace w grupie recydywistow 3 kategorie badanych:

% Ekspertyzy psychiatryczne, dane zawarte w opiniach MO, zeznania cztonkéw rodzi-
ny i innych $wiadkow umozliwily odtworzenie historii Zycia tego recydywisty; ﬁrzypadek
ten zostal uwzgledniony z uwagi na pewne cechy wyr6zniajace go sposrod innych recydy-
Wistow.
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a) recydywistow pracujacych tylko dorywczo lub okresowo,

b) recydywistow pracujacych na ogot systematycznie tylko do 26 r.z.,

c) recydywistow pracujacych na ogét systematycznie dluzszy okres czasu.

W kazuistyce zamieszczamy wszystkie dane uzyskane rowniez po zakonczeniu badan
w wiezieniu, pochodzace z materialow aktowych i danych o karalnosci do sierpnia 1970
roku.

Opracowujac do druku zamieszczone przypadki korzystalismy z wynikéw uzyskanych
w badaniach przez dr Z. Ostrihanska, mgr M. Kiezun-Majewska, mgr D. Wojcik i1 dra
S. Szelhausa, przy konsultacjach prof. dra S. Batawii.

I.  Recydywisci pracujacy tylko dorywczo lub okresowo

Nr 1. W. K. lat 38, ur. i zam. w Piastowie, karany 6 razy, w wigzieniu przebywat
6 razy (ogotem 6; 5 lat —54% okresu od I sprawy sadowej).

Ojciec — niewykwalifikowany robotnik kolejowy, zmart gdy syn miat 1 rok. Ojciec
ojca byt alkoholikiem, matka ojca rowniez pita natogowo.

Matka — pracuje na roli, jest bardzo przywigzana do syna, ulegala mu zawsze (jest
jedynakiem). Ojciec matki pit wodke przecigtnie 2 razy w tygodniu; byt despotyczny, wy-
buchowy, bit Zong.

W. K. w okresie przedszkolnym byt bardzo uparty, latwo si¢ zloscil; w okresie szkol-
nym byl leniwy, bardzo ktamliwy, niedbaly; nie uczyt si¢ systematycznie, powtarzat klasy,
ale nauka nie sprawiala mu trudno$ci; przebywat w $rodowisku zdemoralizowanych rowies-
nikow. Po skonczeniu szkoly podstawowej zaczat chodzi¢ do szkoty zawodowej, ale wkrotce
nauke przerwal. Majac ok. 17 lat zaczatl pracowaé zarobkowo, ok. 3 lat pracowal jako for-
mierz w 2 zaktadach metalowych (ale zarobki przepijal). Po zwolnieniu z wojska (22 lata)
zaczal pi¢ codziennie i w ciaggu ok. 9 lat przebywania na wolnosci pracowat tylko 2 razy
(8 mies, i 2 mies.), czasem podejmujac prace dorywcze. Jest na utrzymaniu matki; od
kilku lat wynosi z domu rzeczy i sprzedaje na wodke.

Zaczat pi¢ juz w wieku 15 lat, pit wowczas przecigtnie wodke raz w tygodniu; w wieku
16—17 lat pit 2—3 razy miesiecznie, wypijajac do /2 litra dziennie w ciagu kilku dni;
majgc 18—20 lat pil podobno 1—2 razy tygodniowo do > litra wodki. Po zwolnieniu
z wojska (22 lata) zaczat pi¢ juz codziennie nieraz do 1 litra i tak pije dotychczas; w wieku
28 lat ujawnial nasilone juz objawy alkoholizmu; od kilku lat pije nawet sam w domu.
Majac 29—30 lat przebywal na leczeniu w szpitalu psychiatrycznym, skad skierowano go
do zaktadu odwykowego; z powodu trudnos$ci, jakie sprawial, zaklad odestal go z powrotem
do szpitala psychiatrycznego, w ktérym przebywat jednak tylko 2 miesigce (ogétem leczyt
si¢ tylko 6 miesigcy).

Badanie poziomu inteligencji wykazato: 1.1.98 (skala bezstowna — 87, skala stowna —
108). Badany ma wedlug matki ,,wybujatg fantazj¢”, ktamie ,bez powodu”, gdy jest bardzo
pijany, ptacze, rozpacza, prosi, aby go leczy¢, mowi, ze ,,jest bardzo marnym czlowiekiem”.

Choruje na owrzodzenie dwunastnicy. Rozpoznanie: alkoholizm chroniczny z objawami
znacznej psychodegradacji; osobowos$¢ psychopatyczna.

Poczawszy od wieku 16 lat urzadza w domu czeste awantury, bije matke, babke i wuja,
jednakze poza domem nie bywa bardzo agresywny i nie miewa powazniejszych zajs¢.

Wszystkie sprawy sadowe (6) dotyczyly przestepstw, w ktorych poszkodowang byta
najblizsza rodzina W. K. (matka, babka i wuj), z ktora razem mieszkal. W wieku 26 lat
mial 2 analogiczne sprawy; zatrzymany przez wuja, gdy usitowal wynies¢ z domu garderobe
matki i wuja, uderzyl go oraz grozit nozem i widtami (wyroki: 3 mie$, i 6 mies.). W wieku
30, 31, 33 i 36 lat miat 4 sprawy za wielokrotne bicie matki, babki, wuja i grozenie za-
bojstwem za to, ze nie cheieli dawa¢ mu pieniedzy na wodke. Ponadto pobit dwa razy
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milicjantow interweniujacych podczas zajs$¢ z rodzing (wyroki: 8 mies., 1 rok, 2 lata, 3 lata).
Nr 2. M. D, lat 35, ur. i zam. w Warszawie, karany 6 razy, w wigzieniu przebywal
5 razy (lacznie przebywal w wiezieniu ok. 41/2 lat — 47% okresu od I sprawy sadowej).

Ojciec — robotnik niewykwalifikowany, pracowal systematycznie (11 lat w jednej in-
stytucji), alkoholu nie naduzywat; byt zrownowazony, powolny; dbat o dom i rodzing;
zmart, gdy badany miat 25 lat.

Matka — zawodowo nie pracowata; byla nerwowa, wybuchowa; sposrod 6 dzieci wy-
rozniata badanego, ,,byl jej ukochanym dzieckiem”. Wedlug opinii starszej siostry ,jak nie
stato matki, to nie umiat da¢ sobie rady w zyciu”; matka umarta, gdy M. D. miat 27 lat.

Badany ma 5 rodzenstwa (4 siostry i brat); nikt z rodzenstwa nie byt karany, nikt nie
naduzywa alkoholu. 3 siostry i brat oprocz szkoly podstawowej ukonczyli 2—3-letnie szkoty
zawodowe (pielggniarska, krawiecka, elektryczng), czwarta siostra ukonczyla 7 klas. Wedlug
opinii starszej siostry ,,cata rodzina jest bardzo porzadna, tylko on si¢ wyrodzit”.

M. D. urodzit si¢ w cigzkiej zamartwicy; jako dziecko byl ,bardzo nerwowy”, ,jak
mu si¢ co$ nie podobalo, tlukl glowa o $ciang, kilka razy zranit sobie czolo”. W wieku
3—6 lat czesto uciekal z domu. Ukonczyl tylko 5 klas, w szkole byt uwazany za niezdol-
nego, powtarzal 2 klasy; nie ujawniat jednak w okresie szkolnym objawdw nieprzystosowa-
nia spotecznego.

Majac lat 19 podjat prace zarobkowg jako uczen tokarski, ale pracowat tylko ok. 10
miesigcy, gdyz po klotni z majstrem rzucil pracg i nie pracowal kilka miesiecy do czasu
powotania do wojska. Po odbyciu shuzby wojskowej (22 lata) pracowal systematycznie tylko
2 lata w jednym zaktadzie pracy, pdzniej pracowal w ciaggu 3 lat w réznych zakladach
pracy jako pomocnik masarza, malarza i jako palacz; wszedzie miat zlg opini¢ z powodu
,opuszczania dni pracy, przychodzenia w stanie nietrzezwym, lekcewazenia obowigzkow”
(3-krotnie zwalniano go dyscyplinarnie). Poczawszy od 27/28 r.z. nie pracuje w ogole, jest
na utrzymaniu siostr i szwagra; wedhug siostry ,,od wielu lat nic nie robi, walgsa si¢, chodzi
brudny i zaniedbany, utrzymujemy go, zeby nie kradl”. Od 17 r.z. przepracowat tylko 29%
catego okresu, w ktorym przebywal na wolnosci.

Naduzywanie alkoholu stwierdzono podobno dopiero od 22 r.z. —pil wowczas co
najmniej 3 razy tygodniowo butelke wina oraz duzo piwa, w wieku 23—29 lat pit 3—4 razy
tygodniowo /4 do '/ litra wodki i codziennie 5—6 butelek piwa. Od 29—30 r.z. pije co-
dziennie Y4 litra wodki i wiele butelek mocnego piwa. Wyrazne objawy alkoholizmu stwier-
dzono w wieku 25 lat.

Gdy miat 28 lat, MO skierowata wniosek do komisji spoteczno-lekarskiej o przymu-
sowe leczenie M. D., stwierdzajac, ze ,jest natogowym alkoholikiem, codziennie upija sie,
nie ma statej pracy, z domu zabiera rzeczy i sprzedaje na wodke, urzadza w domu awan-
tury i bije siostry”. W wieku 30—33 lat byt 8 razy zatrzymywany w izbie wytrzezwien.

Wyniki badan: 1.1.96 (skala stowna — 88, skala bezstowna—104); badany jest powolny,
bez inicjatywy, depresyjny, zamknigty w sobie; staby kontakt z otoczeniem, objawy nerwi-
cowe; agresywny pod wplywem alkoholu; samoagresja; gruzlica wiloknisto-jamista ptluc.
Rozpoznanie: alkoholizm chroniczny z objawami degradacji, ostatnio patologiczne reakcje
po wypiciu alkoholu.

Pierwsza sprawe sadowa miat w wieku 25 lat za zngcanie si¢ nad matka i 2 siostrami
(2 rok); 1l (29 lat) — w ciagu kilku miesiecy dokonat kilku kradziezy garderoby na szkode
siostry i1 szwagra o warto$ci ok. 1600 zk, rzeczy te sprzedal lub zamienit na wodke (8 mie-

sigcy); Il (30 lat) — bedac nietrzezwym zniewazyl na ulicy legitymujacego go milicjanta.
(1 miesigc aresztu); IV (31 lat) — bedac nietrzezwym zniewazyt i pobil milicjanta — prze-
wrocit go na ziemi¢ i kopal nogami (8 miesiecy); V (32 lata) — bedac nietrzezwym skradt

w prywatnym warsztacie zegarek (600 zi.), ktory natychmiast sprzedat za 150 zt., a pienig-
dze wydat na wodke (1 rok); VI (33 lata) — wraz z 2 znajomymi (obaj karani, alkoholicy)
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pobili i skopali (ztamanie kosci uda) nieznanego przechodnia (2 lata). Oprocz tego byl co
najmniej 6 razy karany przez kolegia karno-administracyjne za wykroczenia z art. 27 usta-
wy o zwalczaniu alkoholizmu.

Nr 3. R. D., lat 40, ur. i zam. w Warszawie; karany 10 razy, w wiezieniu przebywat
4 razy (tacznie przebywat w wigzieniu 6 lat — 45% okresu od I sprawy sadowej).

Ojciec z zawodu szewc, analfabeta; jest alkoholikiem, przepijal wszystkie zarobki, urza-
dzat czeste awantury, bit Zong i dzieci; w domu byta nedza.

Matka — analfabetka; handlowata owocami i jarzynami, utrzymywata calg rodzing;
zmarta, gdy badany miat 24 lata.

Badany jest najmlodszym z 8 dzieci. Sposrod zyjacego rodzenstwa (4 siostry i brat)
tylko 2 ukonczylo szkole podstawowa, jedna z sidstr jest psychicznie chora; nikt z rodzen-
stwa nie byt karany sadownie.

R. D. zawsze byt skryty, lgkliwy, nietowarzyski. Mial powazne trudnosci w nauce,
ukonczyt 5 klas szkoty specjalnej (powtarzat 3 klasy). Ozenit si¢ majac 18 lat (ma 3 dzieci).

Pracowat tylko dorywczo jako robotnik budowlany i pomocnik malarza (najdluzszy
okres zatrudnienia w 1 miejscu wynosit tylko par¢ miesigcy); utrzymywaty go matka i zona
(salowa w szpitalu). Ogodtem, gdy miat 17—35 lat, przepracowal tylko ok. 20% okresu,
w ktorym mogt pracowac; w wieku 35—39 lat przebywat w wigzieniu.

Zaczat pi¢ majac 12 lat (w czasie okupacji ojciec produkowat bimber w domu), w wie-
ku 13—16 lat pit juz 5—6 razy miesiecznie do 200 g wodki, majac lat 17 pit 2 razy tygod-
niowo od Y4 do Y- litra wodki; w wieku 18—19 lat pit juz 3—4 razy tygodniowo do
Y litra, a poczawszy od 20 lat pi je 4—5 razy tygodniowo (a nieraz codziennie) nawet po-
wyzej 1 litra wodki dziennie.

Majac 31 lat leczyt sie¢ w poradni przeciwalkoholowej, lecz po kilku tygodniach prze-
rwal leczenie. W wieku 33 lat przebywat na leczeniu w szpitalu psychiatrycznym z powodu
ostrej halucynozy alkoholowej, podejrzewano tez paranoj¢ alkoholowa; w szpitalu dysymulo-
wal urojenia niewiernosci matzenskiej. Po zwolnieniu ze szpitala nie pil par¢ miesigey,
pézniej zaczatl pi¢ tak jak poprzednio; w czasie ostatniego pobytu na wolnosci pit denaturat.
Wedtug zony ,,wszystko przepija”, ,sprzedaje rzeczy na wodke”, ,jak jest pijany, to katuje
dzieci”; niszczy sprzety w domu; jest patologicznie zazdrosny o zong. Ostatnio porzucit
dom, walgsal sig, nocowal w piwnicach i na klatkach schodowych; pozniej zamieszkat
z prostytutka.

Wyniki badan: 1.1.81 (skala stowna — 78, skala bezstowna — 86), ocigzalo$¢ umystowa,;
bierny, ulegly; zamknigty w sobie; stany Igkowe; podejrzenia halucynacji stuchowych.
Rozpoznanie: alkoholizm chroniczny z objawami degradacji. Owrzodzenie zotadka (za-
kwalifikowany do operacji, na ktdrg nie zgodzit si¢); gruzlica ptuc.

Pierwsza sprawe sadowa miat w wieku 26 lat za wielokrotne bicie zony i1 zngcanie si¢
nad dzie¢mi (1 rok z zawieszeniem); II (28 lat) — bedac w stanie nietrzezwym zniewazyt
i uderzyt przechodnia na ulicy (1 miesigc aresztu); w wieku 31 lat miat 2 sprawy o kra-
dzieze zegarkdw osobom pijanym, $pigcym na dworcu, w jednym przypadku pobil poszko-
dowanego (wyrok taczny 2 lata); w wieku 35 lat mial jednoczesnie 6 spraw sadowych za
przestepstwa popelnione w ciggu 2 poprzednich lat—za 2 kradzieze na szkode o0sob pija-
nych (zegarek i teczka), kradziez 1 kg landrynek ze sklepu, kradziez roweru na ulicy, kra-
dziez 20 litrow farby z placu budowy (580 zl) oraz kradziez ze sklepu 1 pary butéw i kilku
koszyczkow plastikowych (ok. 500 zt); w czasie dokonywania tych kradziezy byl nietrzezwy
(wyrok taczny 4'/s4 lat). Ponadto byl kilkakrotnie karany administracyjnie za wykroczenia
z art. 27 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu oraz wielokrotnie zatrzymywany w stanie nie-
trzezwym przez MO.

Nr 4. J. F., lat 37, ur. i zam. na wsi w pow. wotominskim, karany 4 razy, w wi¢zieniu
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przebywat 4 razy (ogétem przebywal w wigzieniu ponad 4 lata — 36% okresu od | ska-
zania).

Ojciec — robotnik rolny, analfabeta, alkoholu nie naduzywat, zmarl w czasie okupacji,
gdy badany miat 9 lat.

Matka — robotnica rolna, analfabetka, ,.chora nerwowo”; ojciec matki byt alkoholi-
kiem; brat matki — ,,nerwowo chory”, popetnil samobdjstwo.

W dziecinstwie badanego w domu panowata nedza — ojciec pracowat tylko latem,
w domu bylo 6 dzieci. J. F. ma 3 braci i 2 siostry (jest 5 z kolei); tylko 1 brat ukonczyt
szkole podstawowa; wszyscy bracia naduzywaja alkoholu, 1 brat byt dwukrotnie karany
sadownie (za ,,pobicie” i paserstwo).

J. F. urodzit si¢ w zamartwicy, w dziecinstwie rozwijal si¢ z opo6znieniem; wedlug
siostry ,,0d dziecinstwa nie byt catkiem normalny”.

Jest analfabeta, ukonczyt 1 klasg, ,nie miat glowy do nauki”. Pracowal od 10 roku
zycia — poczatkowo jako pastuch, pozniej jako robotnik niewykwalifikowany (z reguly
w budownictwie). Prawie cate zycie pracowal tylko dorywczo, jedynie majac 22 lata ok.
1 roku pracowal w fabryce; wielokrotnie byt zwalniany z pracy za picie alkoholu i opusz-
czanie pracy bez usprawiedliwienia. Od wielu lat korzysta z pomocy materialnej starszego
rodzenstwa.

Ozenit si¢ majac 19 lat (ma 4 dzieci), zona i 3 dzieci choruja na gruzlicg (Zona ma
rent¢). Po 7 latach Zona porzucita J. F., gdyz ,nie dbal o rodzing”, ,nie dawal pieniedzy
na dom”, ,,pil i awanturowat si¢”.

Dane o poczatkach naduzywania alkoholu nie sa miarodajne. Juz majac 20 lat zabierat
z domu pienigdze ,na wodke”; od 22/23 roku zycia pije codziennie do litra wodki;
»ma staba glowe i fatwo upija si¢”. W wieku ok. 30 lat przebyt psychoze¢ alkoholowa (de-
lirium tremens).

Wyniki badan: 1.1.-64 (skala stowna — 58, skala bezstowna — 67), debilizm; podej-
rzenie urazu porodowego. J. F. jest bardzo prymitywny, bardzo powolny; bywa agresywny
w stanie nietrzezwym. Od 28 r. Zz. choruje na gruzlice. Rozpoznanie: alkoholizm chro-
niczny.

Pierwsza sprawe sadowg mial w wieku 27 lat za wielokrotne pobicie Zzony i tesciowej
oraz wymuszanie grozbami pieniedzy na wodke (2 lata); II (31 lat) — nieptacenie alimen-
tow na 4 dzieci (2 lata z zawieszeniem); III (32 lata) — bedac w stanie nietrzezwym wraz
z 1 wspodtoskarzonym (niekarany) skradli z placu budowy szlifierke wartosci ok. 5000 zt
(1 rok z zawieszeniem, 6 miesigcy przebywal w areszcie §ledczym); IV (34 lata) — zostat
skazany na poéttora roku wigzienia za 2 kradzieze: 3 silnikéw elektrycznych wartosci ok.
5000 zt z placu budowy (kradziezy dokonal z recydywista) oraz artykulow zywnosciowych
wartosci ok. 1600 zt (wlamanie do piwnicy).

Wedtug danych MO po odbyciu tej kary byt podejrzany o dokonanie 3 wlaman (do
sklepu GS, szkoty i kurnika); postgpowanie umorzono z braku dostatecznych dowodéw
winy. Ponadto byl co najmniej 5 razy karany administracyjnie za wykroczenia z art. 27
ustawy o zwalczaniu alkoholizmu.

Nr 5. S. B,, lat 35, ur. i zam. w Warszawie, karany 7 razy, w wigzieniu przebywat
5 razy (facznie przebywal w wigzieniu 7 lat — 73% czasu, ktory uptynat od I skazania).

Ojciec — monter, przed wojna pracowat kilkanascie lat w tej samej fabryce, a po woj-
nie 14 lat w elektrowni jako brygadzista; nie byt karany; alkoholu nie naduzywal. Byt
zrdownowazony, powolny, ,,dobry maz i ojciec”, zmarl, gdy S. B. miat 26 lat.

Matka zarobkowo nie pracowata; byla bardzo ,nerwowa”, gwaltowna, wybuchowa;
bardzo silnie zwigzana uczuciowo z badanym, ktory byl ,najukochanszym dzieckiem”.
Zmarla, gdy S. B. miat 26 lat.

Rodzenstwo: najstarszy brat (43 lata) ukonczyt szkole podstawowa i kursy zawodowe;
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17 lat pracuje w tej samej instytucji, gdzie ma dobra opini¢; nie naduzywa alkoholu; jest
zrownowazony, flegmatyczny; zona jego jest pracownikiem umystowym, ma niepelne S$red-
nie wyksztalcenie. Siostra (40 lat) ukonczyla 9 klas, jest pracownikiem umystowym, ma
dobra opinig; maz siostry jest technikiem, syn studiuje na wyzszej uczelni. Siostra (37 lat)
ukonczyta tylko 4 Kklasy; jest bardzo ,nerwowa”, gwaltowna, wybuchowa; 3 razy karana
sadownie (z art. 132, 256, 239 kk.) i kilka razy administracyjnie ,za awantury”; w ro-
dzinie ma opini¢ ,,wariatki”.

S. B. w wieku 5 lat zostal przysypany gruzem w czasie bombardowania, mial uraz
czaszki z objawami wstrza$niecia mozgu, ok. 2 miesiecy lezal w szpitalu. Skonczyt szkote
specjalna, powtarzal 3 klasy, w okresie szkolnym nie ujawnial objawdéw nieprzystosowania
spotecznego.

Wyniki badan (byl na obserwacji w 2 szpitalach psychiatrycznych) $wiadcza o tym,
ze jest encefalopata (badanie elektroencefalograficzne wykazato zapis o zmianach patolo-
gicznych w okolicy skroniowej obustronnie, z przewaga po stronie lewej). Wedlug opinii
brata i zony byl zawsze bardzo gwaltowny i wybuchowy; miewal stany Igkowe (bat si¢
Ssam spa¢ w pokoju, ,zrywal si¢ w nocy i krzyczal”). Wedlug opinii zony byl dobry dla
niej i dla dzieci, ale byt ,nicodpowiedzialny, wszystko mu mozna bylo wmoéwié, byt czasem
jak dziecko”. W wiezieniu kilka razy glodowal; raz pociat si¢ zyletka w komisariacie MO.

Badanie poziomu inteligencji wykazato: 1.1.69 (skala stowna — 68, skala bezstowna —
74), ocigzalos¢ umystowa na pograniczu debilizmu. Badany jest osobnikiem prymitywnym,
bardzo impulsywnym i wybuchowym, wybitnie sugestywnym. Chory na gruzlice ptuc.

Prace zarobkowa rozpoczat majac 17 lat, ok. 2 i pot roku pracowat jako pomocnik ki-
nooperatora (,,utrzymat si¢ tak dlugo, bo byt pod kontrola ojca i brata, a jego szef byt
przyjacielem brata”). W tym czasie (19 lat) ozenit si¢ z dziewczyng ze wsi, ale nadal mie-
szkat z bratem w Warszawie, a zona u swojej rodziny. Po odbyciu stuzby wojskowej ,,nie
Wroécit do zony, gdyz znudzita mu si¢”. Majac 23 lata zawart ponownie zwigzek matzenski
(mimo braku rozwodu z pierwsza zong). Drugie malzenstwo trwato ok. 3 lat; w tym okre-
sie badany czesto zmieniatl pracg, ale ,pracowal stale, bo zona tego wymagata, a ona nim
rzadzita”; byt zatrudniony jako pracownik fizyczny w transporcie.

Majac 25 lat poznat starsza o 5 lat kobiete, ktora wedlug opinii jego i brata ,stala
si¢ jego ztym duchem, ulegal jej we wszystkim, robit tak, jak chciata”. Byta prostytutka,
8 razy karang za kradzieze, zwigzang ze S$rodowiskiem przestgpczym (rozwodka, 4 dzieci,
w tym 2 nie§lubnych). Badany zamieszkal razem z nig (ma z nig 1 dziecko), zerwal sto-
sunki z rodzing i przebywat odtad stale w $rodowisku przestgpczym. Od tego czasu datuja
si¢ jego sprawy sadowe i czgste naduzywanie alkoholu (do ok. 25 r. z. pil rzadko 1 mate
ilosci alkoholu, bo ,,wodka mu nie smakowata i szkodzita”). Od 25 r. z. pit 3—4 razy ty-
godniowo po ok. Y/s—*/z litra wodki.

Pierwsza sprawe sadowa mial w wieku 25 lat—pracujac jako konwojent ukradl plyty
gramofonowe wartosci ok. 12 000 zt (1 rok). Wkrotce po zwolnieniu z wigzienia miat druga
sprawe — bedac nietrzezwym wyrwat na ulicy kobiecie teczke z 400 zt (6 miesigey); 11 spra-
wa (26 lat) —bedac nietrzezwym uderzyt i zwymyslal legitymujacego go milicjanta (pot-
tora roku wiegzienia z zawieszeniem); IV (27 lat) — wraz z przyjaciotka pobit siostre i szwa-
gra, z ktorymi wowczas wspélnie mieszkat (3 miesiace); V (28 lat) — bigamia i uchylanie
si¢ od placenia alimentow na dziecko, ktore mial z pierwsza zong (pottora roku); VI i VII
sprawe mial w wieku 30 lat — za wlamanie do kiosku ,,Ruchu” (kradziez roznych towarow
wartosci 38 000 zt) oraz za 2 wilamania do magazynéw (kradziez materiatbw budowlanych
wartosci 1600 i 5000 zl), wltaman dokonal, z recydywista, dawnym przyjacielem konkubiny.
W czasie odbywania tej kary (lacznie 7 lat) mial nowa sprawe o jeszcze jedng kradziez —
kawatka kabla z placu budowy i kozucha ze strozowki (wartos¢ ok. 4000 zt).
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1. Recydywisci pracujacy na ogol systematycznie tylko do 26 r. z.

Nr 1. R. L., lat 37, ur. i zam. w Warszawie, karany sadownie 6 razy, w wigzieniu
przebywat 6 razy (ogotem przebywat w wigzieniu 6;7 lat — 56% okresu od | sprawy).

Ojciec — murarz, niekarany, alkoholik, drazliwy i wybuchowy; matka ojca — alkoho-
liczka, ,,nerwowa”.

Matka — bardzo ,,nerwowa” i wybuchowa; zmarta, gdy syn miat 17 lat; ojciec matki —
murarz, byt alkoholikiem.

Rodzenstwo — badany ma 3 braci w wieku 26, 27 i 36 lat, wszyscy ukonczyli 2-letnie
szkoty zawodowe i pracuja, nie s karani, tylko najmtodszy ,,lubi popi¢”.

R. L. byl dzieckiem nadmiernie ruchliwym, nerwowym, lekliwym, placzliwym, bardzo
upartym, ,zawzigtym”, ,zadziornym”. Podczas okupacji ukonczyt 3 klasy szkoly podsta-
wowej, pozniej w szkole wieczorowej IV 1 V klasg, powtarzal klasy, wagarowal, skarzono
si¢ w szkole na jego nadruchliwo$¢ i przeszkadzanie na lekcjach; przebywal w towarzystwie
zdemoralizowanych rowiesnikow walesajacych si¢ i zle si¢ uczacych. W domu réwniez
sprawial duze trudnosci.

Badany zaczal duzo pi¢ majac podobno dopiero 18 lat; o rozmiarach i czestotliwosci
naduzywania alkoholu do 23 r. z brak danych; w wieku 23 lat pit jakoby 2—3 razy ty-
godniowo Y2 do ¥4 litra, a majac 25 lat pil juz codziennie co najmniej 34 litra, przy czym
juz rano pit Y4 litra wodki. Poczawszy od 33 r. z. pije nawet w nocy; miewa leki nocne
(,,boi sig, ze po niego przyjda”). W wieku 32—37 lat byl 16 razy zatrzymywany w izbie
wytrzezwien. Majac 29 lat zglosit si¢ do poradni przeciwalkoholowej, ale po kilku tygod-
niach przerwat leczenie.

Prace zarobkowa rozpoczal w wieku 16 lat jako pomocnik murarza (razem z ojcem);
w wieku 17—21 lat pracowal systematycznie w kilku przedsiebiorstwach budowlanych; og6-
fem przepracowat 85% tego okresu. Po odbyciu stuzby wojskowej nadal pracowal, ale juz
mniej systematycznie, czg¢sto zmieniajac miejsce 1 rodzaj pracy; do 30 r. z. przepracowal
nieco ponad potowg okresu, w ktorym byt na wolnosci. W ciggu ostatnich 6 lat w zwiazku
z nasileniem si¢ alkoholizmu pracowat juz tylko dorywczo, majac diugie przerwy w zatrud-
nieniu.

Ozenit si¢ w wieku 18 lat, ma 2 dzieci, mieszkal u rodziny zony; tes¢ byt natlogowym
alkoholikiem, pit codziennie, czgsto razem z R. L. W wieku 29 lat rozszedt si¢ z Zong i za-
mieszkal u ojca, rowniez alkoholika.

Wyniki badan: LI1.88 (skala stowna — 88, skala bezstowna — 90); jest nadpobudliwy,
impulsywny, drazliwy, wybuchowy, podejrzliwy i nieufny. Miewat czeste konflikty w miej-
scach pracy. Rozpoznanie: alkoholizm chroniczny.

Sposrod 6 spraw sadowych 5 dotyczy przestepstw popelionych na szkodg¢ zony i dzie-
ci (art. 23 ustawy o zwalczaniu alkoholizmu). R. L. zZadal czgsto od Zony pieniedzy na
wodke, wynosit z domu i sprzedawal lub wymienial na alkohol garderobe¢ wlasna, Zzony
i dzieci oraz sprzgty domowe; wielokrotnie bil Zong i dzieci, grozil Zonie zabdjstwem w ra-
zie nieotrzymania pienigdzy (raz zranit Zon¢ nozem, usilowal pod grozba noza wymusi¢
od dziecka pienigdze). Sprawy te mial w wieku 25, 26, 28, 32, 33 lat; wyroki: 2 lata z za-
wieszeniem, 1 rok, 1 rok, 1 rok (amnestia), 1'/> roku. Oprécz tego w wieku 36 lat zo-
stat skazany za kradziez 8 butelek mleka sprzed sklepu; 43 zt (6 miesigcy). Ponadto byt
5 razy karany przez kolegium karno-administracyjne (w tym 3 razy na areszt) za zaklo-
canie spokoju i awanturowanie si¢ w stanie nietrzezwym.

Nr 2. J. K., lat 39, ur. na wsi w pow. Sochaczew, zam. na wsi pod Warszawa; karany
8 razy, w wigzieniu przebywat 8 razy (lacznie przebywal w wigzieniu 5;2 lat — 37% okre-
su od I sprawy sadowej).

Ojciec — robotnik w warsztatach kolejowych, zginat w 1939 r., gdy J. K. miat 8 lat.
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Matka — w czasie okupacji i po wojnie ,.handlowata”, zmarta, gdy J. K. mial & 5 lat (brak
blizszych danych o rodzicach). Siostra (42 lata) i brat (43 lata) — ukonczyli szkole podsta-
wowa, nie byli karani sagdownie.

J. K. ukonczyt tylko 4 klasy szkoty podstawowej na wsi, uczyt si¢ ,,bardzo zle”, ,nie
miat glowy do nauki”, duzo wagarowal. Po $mierci matki (w wieku 15—17 lat) pracowat
na roli u gospodarzy, w wieku 17—25 lat przepracowat jako robotnik niewykwalifikowany
65% tego okresu (w fabryce, kopalni, przy elektryfikacji wsi). W wieku 25—31 lat w cza-
sie stosunkowo dlugich pobytow na wolnosci pracowal tylko okresami i czgsto zmieniat
rodzaj pracy (ustalono prace w kopalni, w PGR, dwukrotnie w transporcie, dwukrotnie
w fabryce, w zakladzie oczyszczania miasta). Od 32 r. z., w zwiazku z nasileniem si¢ alko-
holizmu, pracuje tylko dorywczo, przewaznie prywatnie, majac dlugie przerwy w zatrud-
nieniu.

W wieku 30 lat ozenit si¢, dzieci nie ma, zona porzucita go po ok. 4 latach pozycia
(z powodu alkoholizmu J. K.).

W wieku 33 lat mial wypadek motocyklowy, stracil przytomnos¢, lezat w szpitalu.
Od tego czasu cierpi na silne bdle glowy kilka razy w tygodniu.

Brak blizszych danych o poczatkach czestego naduzywania alkoholu. Wedlug danych
z akt juz w wieku 25 lat systematycznie pil i czesto si¢ upijat; sam przyznaje, ze majac
31 lat pit 4—5 razy tygodniowo, a ,nawet codziennie”. Upija si¢ ostatnio juz po /s litra
wodki, nie pamigta wowczas, co robi.

Badanie poziomu inteligencji wykazato: 1.1.73 (skala stowna — 71, skala bezstowna —
78). Rozpoznanie: inteligencja na pograniczu debilizmu, stan po urazie czaszki, zaawan-
sowane stadium alkoholizmu. Sprawia wrazenie bezkrytycznego, bezbarwnego afektywnie,
powolnego, mato zaradnego.

I sprawa (25 lat) — bedac nietrzezwym ukradt teczke (warto$¢ 150 zt) wspodtpasaze-
rowi w pociggu (1 rok aresztu); II (26 lat) — bedac nietrzezwym usitowal ukras¢ rower
(750 zt) pozostawiony na ulicy (10 miesi¢ey aresztu); III (32 lata) — pracujac w PGR do-
konal kradziezy galezi i drzewa z lasu (250 zl) (6 miesigey); IV (35 lat)—bedac u zna-
jomych w wigkszym gronie zaproszonych gosci dokonat kradziezy garderoby (2500 zt),
byt nietrzezwy (6 miesigcy); V (35 lat) — nabyt kradziony rower (z art. 161 — 3 miesigce);
VI (36 lat) — bedac nietrzezwym usitowal ukra$¢ rower pozostawiony na ulicy (10 mie-
siecy); VII (37 lat) — rolnikowi, u ktorego pracowat, ukradt przybory malarskie (450 zt),
ktore wymienit na wodke wartosci 100 zt (1 rok); VIII (38 lat) — bedac nietrzezwym usito-
wal ukras¢ garderobg (600 zl) z mieszkania znajomego rolnika (pottora roku). Oprocz
tego byl 4 razy karany administracyjnie za zaklocanie spokoju w stanie nietrzezwym oraz
za ,awantury z zong”.

Nr 3. J. B,, lat 40, ur. na wsi kolo Modlina, zam. w Warszawie; karany 7 razy, 6 razy
przebywal w wiezieniu (lacznie przebywat w wiezieniu ok. 5% lat—39% okresu od | ska-
zania).

Rodzice maja gospodarstwo rolne, w miejscu zamieszkania maja dobra opini¢ (brak
blizszych danych o ojcu i matce). J. B. jest jedynakiem.

Ukonczyt liceum pedagogiczne; uczyt si¢ przecigtnie, nauka nie sprawiala mu trud-
nosci. Zgtosit si¢ ochotniczo do wojska i po ukonczeniu szkoty oficerskiej zostal oficerem
zawodowym w randze podporucznika. W wojsku zaczal naduzywaé alkoholu (pi¢ zaczat
juz w wieku 17—18 lat), w zwiazku z czym byt kilkakrotnie karany dyscyplinarnie.

W wieku ok. 21 lat mial wypadek, doznal urazu czaszki (z utrata przytomnosci) oraz
stracit 2 palce u prawej reki. W rok po wypadku ozenit si¢; zona byla urzedniczka; po-
zycie malzenskie bylo od poczatku zle, gdyz J. B. po wypadku czesto naduzywal alkoholu.
Pod wptywem alkoholu stawat si¢ przy tym wybuchowy, agresywny. Byl patologicznie za-
zdrosny o zong; w 2 lata po $lubie dotkliwie pobit Zone, ktora wraz z dzieckiem wypro-
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wadzita si¢ do swoich rodzicow. W zwigzku z czgstym naduzywaniem alkoholu i1 niewy-
wigzywaniem si¢ ze swoich obowigzkow stuzbowych J. B., majac 26 lat, zostal zwolniony
z wojska. Zamieszkal u teSciow, lecz po kilku miesigcach po pobiciu Zony i licznych awan-
turach w domu porzucit Zzon¢ (rozwdéd w wieku 27 lat). Przez kilka miesigcy mieszkal u ro-
dzicow na wsi, nastgpnie podjal prace w Warszawie. Ok. 1 roku pracowal w zakladach
mechanicznych (ukonczyt kurs szlifierski), lecz z powodu przychodzenia do pracy w stanie
nietrzezwym, picia alkoholu w pracy i wywolywania awantur z przelozonymi zostal zwol-
niony dyscyplinarnie. Od tego czasu pracowal w okresie 10 lat (27—37) w Kkilkunastu in-
stytucjach jako pomocnik magazyniera, pézniej jako pracownik fizyczny na budowach
i w transporcie; pracg rzucat sam lub byt zwalniany z powodu naduzywania alkoholu.

Opinia MO, gdy miat 29 lat: mieszka w hotelu robotniczym, gdzie jest prowodyrem
grupy osobnikow stale upijajacych sie i awanturujacych.

W wieku 30 lat ozenil si¢ powtornie, ale rozwiddl si¢ po 2 latach matzenstwa (ma
z tego zwiazku 1 dziecko). Majac 33 lata zwiazal si¢ z kobieta majaca 3 dzieci (mial z nia
1 dziecko), ktora naduzywata alkoholu i w miejscu zamieszkania miata bardzo ztg opinig.

W czasie ostatniego pobytu na wolnosci (37 lat) pit codziennie, nie pracowat (byt na
utrzymaniu przyjaciotki), urzadzal czg¢ste awantury w domu; przez pewien czas mieszkal
z prostytutka, ale wrécit do przyjaciotki.

Wedlug opinii sadowo-psychiatrycznej w ostatniej sprawie (38 lat) J. B. jest encefalo-
pata i alkoholikiem, ,,pod wplywem alkoholu zachowuje si¢ w sposob agresywny i wyjat-
kowo brutalny”, ,ma sklonno$¢ do reakcji psychopatyczno-histerycznych”, dokonywat sa-
moagresji.

Pierwsza sprawe sadowa mial w wieku 26 lat—bedac nietrzezwym zdemolowal miesz-
kanie, usitowal pobi¢ te$cia pretem wyrwanym z toézka, a nastepnie obrzucit kamieniami

interweniujagcego milicjanta (8 miesigcy); II (28 lat) — bedac nietrzezwym wywotal awan-
ture w miejscu pracy i usilowat pobi¢ przetozonego, zniewazyl réwniez wezwanego mili-
cjanta (4 miesigce); III (28 lat) — bedac nietrzezwym zniewazyt i pobil milicjanta, ktory

chcial go wylegitymowa¢ (10 miesigey); IV (33 lata) — bedac nietrzezwym zniewazyl kon-
duktora (6 miesiccy); V (35 lat) — bedac nietrzezwym pobil przyjaciotke oraz rzucit na
podloge swoje 14-miesieczne dziecko powodujac wstrzasnienie mozgu (1 rok); sad I instan-
cji zakwalifikowal czyn jako usitowanie zabdjstwa i skazat J. B. na dozywotnie wigzienie;
VI (37 lat)}—=zostal skazany na 2 lata wiezienia za pobicie przyjaciotki i jej matki; VII
(38 lat) — majac odroczone wykonanie poprzedniej kary, pobil ponownie matke przyja-
ciotki, a nastgpnie wraz z przyjacidtka (oboje byli nietrzezwi) zniewazyli i pobili funkcjo-
nariuszy MO, ktérych wezwata matka konkubiny (1 rok i 8 miesiecy). Oprocz tego J. B.
byt 2 razy karany przez kolegium karno-administracyjne za wykroczenia z art. 27 ustawy
0 zwalczaniu alkoholizmu i kilkakrotnie zatrzymywany przez MO w stanie nietrzezwym.

I11.  Recydywi$ci pracujacy na ogél systematycznie dluzszy czas

Nr 1. J. B., lat 40, ur. na wsi w pow. Wotomin, zam. w Warszawie; karany 10 razy,
w wiezieniu przebywat 5 razy (ogbtem przebywat w wigzieniu 6;7 lat — 47% okresu od
| skazania).

Ojciec — ciesla, naduzywat alkoholu, urzadzat awantury w stanie nietrzezwym; mie-
wat stany depresyjne; usitowal popetni¢ samobdjstwo. Matka — bardzo nerwowa, gwat-
towna, wybuchowa; zmarta, gdy badany miat 15 lat.

Brat (37 lat) — elektryk, bardzo nerwowy, wybuchowy, czesto bije zong; karany sa-
downie ,za awantury”. Drugi brat (30 lat) jest kucharzem, w dziecinstwie nie chcial si¢
uczy¢, czesto wagarowal; od 14 r. z. ,duzo i czesto” pije, jest zaczepny, nerwowy, ,,po
pijanemu wpada w szal”; miat kilka spraw sadowych ,,za awantury”.
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Poczatek systematycznego naduzywania alkoholu datuje si¢ u J. B. jakoby od 20 r. Z;
zaczal pi¢ wowczas kilka razy w tygodniu, miewal przerwy w piciu do 10 dni; nieraz
upijat si¢ ,,do utraty przytomnosci”. W ciggu 10 lat (23—33) pit wodke ,kilka razy tygod-
niowo do /2 litra”, od 33 r. z. pije codziennie.

Majac 22 lata doznal urazu czaszki i stracil przytomno$¢, 3 miesiace przebywal w szpi-
talu. Leczyl si¢ w wieku 23 lat w szpitalu psychiatrycznym, rozpoznano schizofreni¢ (kata-
tonia); przebywal potem w wieku 27 lat w szpitalu wigziennym na oddziale psychiatrycz-
nym (stan ostupienia). W wicku 34 lat byl skierowany w zwiazku z nowa sprawa sadowa
na obserwacj¢ do szpitala psychiatrycznego (rozpoznano psychoze reaktywna).

W okresie nieletnio$ci nie wykazywal objawoéw nieprzystosowania spotecznego. Ukon-
czyl szkole podstawowa i kurs kierowcow (prawo jazdy I kat.); prace zarobkowa rozpoczat
w wicku 18 lat. Gdy mial 18—21 lat pracowal systematycznie jako pomocnik montera,
a pozniej jako kierowca. Po odbyciu shuzby wojskowej i pobycie w szpitalu psychiatrycz-
nym podjatl prace znowu jako kierowca w transporcie. W wieku 24 i 25 lat mial w miej-
scach pracy zla opini¢ w zwiazku z opuszczaniem dni pracy i zlym wykonywaniem obo-
wigzkéw; co najmniej 2 razy byt zwalniany dyscyplinarnie. Uzyskane dane dotyczace okre-
su, gdy J. B. mial 30—35 lat, $wiadcza o tym, ze J. B. przychodzit do pracy w stanie nie-
trzezwym, nie wywigzywat si¢ ze swoich obowigzkéw, byt zwalniany dyscyplinarnie
(w Miejskich Zaktadach Komunikacyjnych pracowat dwukrotnie tylko 5 miesigccy 1 2 ty-
godnie i zostal zwolniony z powodu picia alkoholu i awanturowania si¢). Na ogo6t jednak
pracuje bez dtugich przerw; od 19 do 35 r. z przepracowat ok. 70%0 okresu czasu, w ktorym
mogt pracowac.

Byl dwukrotnie Zonaty: pierwszy raz ozenit si¢ przed pojsciem do wojska, rozwiodt
si¢ po 5 latach, ,bo nie mogli si¢ zgodzi¢”; powtdrnie ozenil si¢ majac 29 lat; z pierwsza
zong ma 1 dziecko.

Wyniki badan: 1.1.103 (skala stowna—106, skala bezstowna — 98); jest nadpobudliwy,
drazliwy, wybuchowy, ma tendencje do imponowania otoczeniu, afektywnie ptytki; synto-
niczny, hipertymiczny. Rozpoznanie: stan po urazie czaszki, alkoholizm chroniczny.

Pierwsza sprawe sadowa mial w wieku 26 lat — bedac nietrzezwym uderzyt przechod-
nia na ulicy oraz interweniujacego milicjanta (8 miesigey); I (26 lat) — wracajac w stanie
nietrzezwym z wiejskiej zabawy ukradl motocykl (4000 zt) i sprzedat go sasiadowi (1 rok
z zawieszeniem); Il (29 lat) — wraz z bratem pobili 2 rolnikow, ktorzy posadzili ich
o kradziez choinki ze stojacej na drodze furmanki; byt trzezwy (1 rok); w wieku lat 31
mial jednocze$nie 5 spraw sadowych za popelnienie nastgpujacych przestepstw: kradziez
mienia spotecznego wartosci do 300 zt (brak danych), spowodowanie niegroznego wypadku
drogowego (byl trzezwy, prowadzil ciagnik), zniewazenie wartownikdéw w bazie transporto-
wej, ktorzy nie chcieli podpisa¢ mu karty drogowej, gdyz byta blgdnie wypelniona; pobi-
cie (wraz z bratem) 2 osob, ktore nie chcialy ich wpusci¢ na zabawe; uszkodzenie samo-
chodu, ktory samowolnie zabral z przedsigbiorstwa, w ktorym pracowal, ,aby podwiezé
kolegdw” (lacznie przebywal w wigzieniu ok. 3 lat); IX (35 lat) — w autobusie zniewazyt
i pobit konduktorke, ktora zazadata, aby opuscit jej miejsce; po 5 dniach zniewazyl i po-
bit konduktorke na dworcu PKS, gdyz zwrdcita mu uwage, ze bezprawnie wszedtl do po-
mieszczenia shuzbowego; w obu przypadkach byt trzezwy (1 rok); X (37 lat) — zabrat mo-
tocykl stojacy na drodze i pojechal nim na wesele do sasiedniej wsi; motocykl zostawil na
drodze przed domem; byt trzezwy (1 rok). Uwaga: J. B. 4-krotnie poddawano badaniu sa-
dowo-psychiatrycznemu, ale biegli orzekali petng poczytalno$é.

Nr 2. Z. M., lat 40, ur. na wsi pod Bialymstokiem, kawaler, do 30 roku zycia miesz-
kal na wsi z rodzicami, pozniej zamieszkal w Warszawie. Byl karany 7 razy, w wiezieniu

przebywat 4 razy (tacznie przebywat w wigzieniu ok. 5% lat — 53% okresu od | skazania).
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Ojciec ma male gospodarstwo rolne pod Bialymstokiem, dorabial jako woznica, anal-
fabeta, naduzywat alkoholu. Matka — analfabetka, zajmowata si¢ gospodarstwem.

Siostra (45 lat) ukonczyta szkot¢ podstawowa; brat— hydraulik, naduzywat alkoholu,
zginal w wieku 34 lat w wypadku kolejowym.

Dane o poczatku picia alkoholu i dalszych rozmiarach alkoholizowania si¢ sa mato
miarodajne; wedlug matki zaczatl duzo pi¢ majac 17—18 lat. Od 22 r. z. pit juz co naj-
mniej 2—3 razy tygodniowo nieraz do 1 litra wodki; od 33 lat pije co najmniej 3—4 razy
tygodniowo litra; od 30 r. z. ma zmniejszong tolerancje na alkohol. Wedlug opinii MO
zawartej w sprawie sadowej, gdy Z. M. mial 36 lat, byt ,,notorycznym alkoholikiem”,

Z. M. nie ujawnial w okresie szkolnym objawdw nieprzystosowania spotecznego, ukon-
czyl 7 klas w szkole wieczorowej, byl uwazany za przecigtnie zdolnego, powazniejszych
trudno$ci wychowawczych nie sprawial. Majac 16 lat zaczal pracowa¢ w masarni (ze szwa-
grem), pracowal 3 lata i ukonczyt kurs czeladniczy. W czasie stuzby wojskowej ukonczyt
kurs kierowcow. Po odbyciu stuzby wojskowej pracowal ok. 2 lat jako kierowca w MZK
w Biatymstoku; zostat zwolniony za picie alkoholu i opuszczanie dni pracy; w wieku 25—
30 lat wraz ze szwagrem mieli taksowke ok. 5 lat. Po cofnigciu koncesji w zwiazku z wy-
padkiem drogowym przeniost si¢ do Warszawy, gdzie poczatkowo pracowal jako kierowca,
pozniej jako operator dzwigu; kilka razy zmieniat prace; byt zwalniany za picie alkoholu.

Ogotem przepracowat do 35 r. z. ok. 65 % czasu, w ktorym moglt pracowaé, wyrazne
pogorszenie si¢ w pracy nastagpito w wieku ok. 33 lat, gdy zostal pozbawiony prawa jazdy.
W ciggu ostatnich 4 lat — po dwukrotnym odebraniu mu prawa jazdy — pracuje tylko
dorywczo jako robotnik niewykwalifikowany, ma do$¢ dlugie przerwy w zatrudnieniu.

Badanie poziomu inteligencji wykazato: L[.I1.108 (skala stowna —104, skala bezstow-
na—112).

Pierwsza sprawe¢ sadowa mial w wieku 28 lat — bedac nietrzezwym prowadzit taksow-
ke i spowodowal wypadek, najezdzajac na przechodnia; usitowal zbiec (1 rok); II (31 lat)—
wraz z ojcem (obaj nietrzezwi) skradli z przedsigbiorstwa, w ktorym pracowal, cze$ci wa-
gonow kolejowych przeznaczonych na zlom, wartosci 1600 zk; sprzedali w sktadnicy ztomu
(8 miesigcy); III (35 lat) — bedac nietrzezwym skradl stojacy na drodze woz konny zata-
dowany deskami, deski sprzedat (warto$¢ 1700 zl), a zaprzeg pozostawil na drodze (1 rok);
IV (36 lat) — bedac nietrzezwym ublizyt konduktorowi (1 miesiagc); V i VI (37 i 38 lat) —
dwukrotnie skazany za prowadzenie w stanie nietrzezwym samochodu ci¢zarowego (1000 zt
grzywny oraz 8 miesigcy z zawieszeniem 1 utrata prawa jazdy na 6 miesiecy i na 2 lata);
VIl (39 lat)}—w przedsiebiorstwie, w ktorym pracowal, skradt szyny stalowe (1200 zi)
i sprzedat prywatnemu przedsigbiorcy (2 lata).

Nr 3. S. S, lat 41, ur. i zam. w Pruszkowie, karany 6 razy, w wigzieniu przebywat
4 razy (tacznie przebywat w wiezieniu tylko ok. 2 lat — ok. 10% okresu od | skazania).

Ojciec — potanalfabeta, robotnik niewykwalifikowany, naduzywat alkoholu; chorowat
na gruzlicg; porzucit rodzing i zamieszkal z przyjaciotka, gdy S. S. mial ok. 13 lat. Mat-
ka— analfabetka, robotnica niewykwalifikowana; po porzuceniu przez me¢za miala przy-
jaciela alkoholika, po jego $mierci — drugiego przyjaciela.

Badany wychowywal si¢ u matki; w dziecinstwie w domu byta nedza; od ok. 12 roku
zycia byl wlasciwie catkowicie pozbawiony opieki. Mial mlodszego brata, ktéory zmart na
zapalenie opon mézgowych.

Zaczat pi¢ wodke (bimber) czesciej niz raz w miesigcu majac 13 lat, w wieku 15—
16 lat pit wodke przecietnie 3 razy w tygodniu po ok. 4 litra, od 19 r. z pil prawie co-
dziennie, majac 23 lata wykazywal juz wyrazne objawy alkoholizmu. Kilkakrotnie podej-
mowat leczenie w poradni przeciwalkoholowej, ale nie leczyt si¢ systematycznie.

Skonczyt tylko 3 klasy szkoly podstawowej; nie umie dobrze czyta¢; o okresie przed-
szkolnym i szkolnym brak jest poza tym informacji. Prac¢ zarobkowa jako robotnik nie-
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wykwalifikowany podjal majac 17 lat, do 21 r. z. pracowal dos¢ systematycznie w budo-
wnictwie. Po odbyciu stuzby wojskowej pracowal nadal na ogoét systematycznie (w budo-
whnictwie i transporcie), ale z powodu nasilajacego si¢ alkoholizmu czgsto zmienial pracg;
do 35 r. z. przepracowal jednak ok. 75% okresu, w ktorym przebywal na wolnosci. W cia-
gu ostatnich 3—4 lat pracowat juz tylko dorywczo — rzucat prac¢ lub byt zwalniany z po-
wodu picia alkoholu w miejscach pracy i opuszczania dni pracy.

Ozenit si¢ majac 22 lata (ma 2 dzieci), pozycie malzenskie bylo zte od poczatku z po-
wodu alkoholizmu badanego. Zona chciata si¢ z nim rozwie$¢ juz po 5—6 latach matzen-
stwa, ,,gdyz maz strasznie pil, czgsto zmienial praceg, bil ja, wynosil z domu rzeczy i sprze-
dawat na wodke”, ale nie rozwiodla si¢ ,,ze wzgledu na dzieci”.

Badanie poziomu inteligencji: LI1.73 (skala stowna — 74, skala bezstowna — 73);
ocigzatlo$¢ umystowa na pograniczu debilizmu. Badany jest bardzo powolny, flegmatyczny,
niezaradny, bezkrytyczny, dobroduszny; zachowuje si¢ agresywnie tylko wobec zony, gdy
jest nietrzezwy.

Rozpoznanie: alkoholizm chroniczny. Choruje na gruzlice (w wieku 36 lat zostal wy-
dalony z sanatorium w zwigzku z piciem alkoholu w czasie kuracji).

Pierwsza sprawe sadowa mial w wieku 26 lat — czekajac w zlobku na dziecko usito-
wat ukras¢ plaszcz damski znajdujacy si¢ w wozku pozostawionym w szatni (6 miesiecy —
darowane na mocy amnestii); Il (26 lat) — bedac nietrzezwym ukradl jarzyny i owoce
z prywatnego straganu; 35 zt (6 miesigcy); III (32 lata) — kilkakrotnie pobit Zong, w czasie
ostatniej awantury pobit ja dotkliwie (pottora roku z zawieszeniem), IV (32 lata) — wraz
ze wspoloskarzonym (recydywista) usitowat ukras¢ 15 kur; 510 zt (3 miesiace); V (36 lat) —
bedac nietrzezwym skradl z placu budowy 5 belek drewnianych i 5 workéw cementu; ok.
600 zt (1 rok); VI (39 lat) — bedac nietrzezwym jechal rowerem i potracit przechodnia, na
zwrdcong uwage zwymyslat go (1500 zt grzywny).





