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ULASKAWIENIA PREZYDENTA BIERUTA. LOSY WNIOSKOW
O ULASKAWIENIE SKAZANYCH PRZEZ SADY WOJSKOWE (1947-1952)
1. WSTEP

Tematem niniejszej pracy sa utaskawienia prezydenta Bieruta z lat 1947—1952,
wobec skazanych przez sady wojskowe.

Utaskawienie ma odlegly rodowdd pojeciowy. Wywodzi sie¢ z ideologii panstwa
patrymonialnego, w ktorym wladca jako pater patriac sprawowal rzady wedle
odruchow swego ojcowskiego serca: raz surowe, raz dobrotliwe, a zawsze absolutne.
Rewolucja Francuska nie tylko zburzyta Bastylie, symbol arbitralnego ucisku, ale
uchwata Konstytuanty zniosta prawo taski, bedace dla niej symbolem skrzywienia
protekcja monarsza wymiaru sprawiedliwos$ci sprawowanego przez sady. (Inna
rzecz, ze juz po 10 latach prawo to przywrocono). Wykonywanie przez prezydenta
Bieruta uprawnienia, ktore mu przystugiwato wedle art. 13 Ustawy Konstytucyjnej
z dnia 19 II 1947 r., nie nosito takich momentéw emocjonalnych. Byto kulminacja
postepowania sgdowo-prokuratorskiego, aktem z catego swego charakteru réznym
od tego, co semantycznie miesci si¢ w pojeciu ,,taski”.

Celem tej pracy jest ukazanie stosowania prawa taski od strony procedury
zalatwiania wnioskow o ulaskawienie, na tle postepowania poprzedzajacego te
procedure. Czasokres stanowigcy ramy tej pracy nie pozwala na oderwanie tych
cztonéw, bowiem wiasnie lata 1947 — 1952 charakteryzowaly si¢ nagminnym tama-
niem prawa przez wojskowy wymiar sprawiedliwosci. Zwazywszy, ze Bolestaw
Bierut miat kolosalny wplyw na te organy, nasuwa si¢ podejrzenie, iz niejednokrot-
nie to on byt wlasciwym sedzia wydajacym wyrok.

Przedmiotem naszych rozwazan sa wnioski o utaskawienie skazanych przez sady
wojskowe na kar¢ $mierci, bowiem takich wnioskéw na ogélng liczbg 2591 — jest
1813. Istotng kwestia, ktorq si¢ zajmiemy, bedzie odpowiedzialno$¢ karna osob
cywilnych przed sqdaml wojskowymi, bedaca pigtnem tego okresu. Wnioskow tych
0sOb jest przewazajaca wigkszo$¢. Analizie poddanych zostanie rowniez kilka
wybranych wnioskow, a to w celu ukazania mechanizméw postgpowania w $ledzt-
wie, oskarzeniu i procesie sagdowym, w oparciu jednak o wiedzg zaczerpnigta
podczas badan wszystkich wnioskow. W zakonczeniu za$ podejmiemy probe roz-
strzygniecia, jakimi motywami kierowat si¢ Bolestaw Bierut, gdy decydowat o sko-
rzystania z prawa taski wobec skazanych na kar¢ $mierci.

Podjecie badan nad wnioskami o utaskawienie wymagato sporego naktadu pracy
archiwalnej. Wnioski te znajduja si¢ w zespole archiwalnym ,,Kancelaria Cywilna
Prezydenta RP i Kancelaria Rady Panstwa 1947 — 1952” przechowywanego w Ar-
chiwum Akt Nowych (AAN), ulozone byly topograficznie wedlug numeréw spraw.
Utrudniato to badaczom korzystanie z tych materialow, gdyz dotarcie do wniosku
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konkretnej osoby wigzato si¢ ze znajomosciag numeru sprawy. To z kolei bylo
niemozliwe, bowiem numer sprawy nadawano na etapie registratury, w miar¢
naptywania kolejnych spraw, przy czym brak byto indeksu osobowego. Konieczne
wiec bylo jego sporzadzenie, co tez autor wykonal, podajac jednoczes$nie przy
kazdym nazwisku sygnature akt, numer sprawy, orzeczony wyrok w danej sprawie
oraz decyzje prezydenta.

II. TRYB ZALATWIANIA WNIOSKOW O ULASKAWIENIE

W latach 1947—1952 procedure utaskawien w polskim wymiarze sprawiedliwo-
sci regulowal kodeks postepowania karnego. Dla naszych rozwazan podstawa
bedzie k.p.k. wprowadzony ustawa z dnia 20 III 1928 r. (Dz.U. nr 33, poz. 313),
nowelizowany w omawianym okresie dwukrotnie: w 1949 r. (Dz.U. nr 33, poz. 243)
i w1950 r. (Dz.U. nr 40, poz. 364). Omawiajac poszczegolne artykuty postuzymy sig¢
k.p.k. z 1950 r. (art. 425—431), uwzgledniajac poprzedzajace go regulacje prawne
w tym zakresie (z lat 1947 — 1950).

Prosbe o taske sktadano do sadu, ktory w danej sprawie wydat wyrok w I instan-
cji. Jezeli jednak skazany lub inna uprawniona do tego osoba ztozyta prosbe o taske
do innej instytucji (np. KC PPR, KC PZPR, Polskiego Radia, redakcji roéznych
czasopism), byta ona obowigzana przekazaé ja ‘whasciwemu do jej przyjecia sadowi.
Prosbe o taske sktadano tez wprost na rece Prezydenta RP; wtedy on sam decydowat
0 dalszym trybie jej rozpatrzenia (art. 425).Sad I instancji mial prawo uznaé, ze
skazany na laske nie zastuguje; postanawial wtedy o pozostawieniu prosby bez
dalszego biegu (art. 426).

Jednak gdy sad I instancji przychylit si¢ do prosby o ulaskawienie, przesytat
Generalnemu Prokuratorowi RP akta sprawy lub niezbgdne ich czgsci wraz ze swa
opinig. Jezeli sprawg rozpatrywala w drodze rewizji wyzsza instancja, sad I instancji
przesylal akta ze swa opinig za poSrednictwem wyzszej instancji, ktora dofaczata
SwWojg opinig (art. 427).

Generalny Prokurator miat prawo uzna¢, ze prosba o utaskawienie nie zasluguje
na uwzglednienie i mogt pozostawi¢ ja bez dalszego biegu, jezeli Prezydent RP
inaczej nie postanowit (art. 428).

Prosba o utaskawienie nie wstrzymywata wykonania wyroku (art. 429 — artykut
ten nie miat zastosowania w przypadku orzeczonej kary $mierci).

Generalny Prokurator mogt w razie otrzymania prosby o utaskawienie wstrzy-
ma¢ wykonanie kary lub zarzadzi¢ przerwe w jej wykonaniu, do czasu rozstrzyg-
nigcia kwestii ulaskawienia. Rowniez sad I instancji i sad wyzszej instancji, w uzna-
niu szczegolnie waznych wzgledow, mogt wstrzymacé lub zarzagdzi¢ przerwe w wyko-
naniu kary (art. 430).

Sad rozwazal sprawe¢ o utaskawienie, w miar¢ moznosci w tym samym sktadzie,
w ktorym wydat wyrok. Skazanego sad powiadamiat jedynie o swoim postanowieniu
bez podawania uzasadnienia. Sad wydawal swoja opini¢ na posiedzeniu niejawnym
po wystuchaniu prokuratora bez oznajmiania jej skazanemu (art. 431).

Nastepng, bardzo wazng rezolucje prawng w kwestii utaskawienia zawieraty
przepisy dekretu z dnia 25 VI 1945 r. — kodeks wojskowego postepowania karnego
(Dz.U. nr 36, poz. 215). Trzeba tu zaznaczy¢, ze przepisy w tym zakresie odnosity si¢
tylko do sytuacji, w ktorej sad orzekl kare $mierci. Art. 250 tego kodeksu stanowit,
iz sad bezposrednio po orzeczeniu kary $mierci odbywa narad¢ celem rozwazenia,
czy skazany zastuguje na utaskawienie 1 jaka kara bylaby odpowiednia w razie
utaskawienia, a nastgpnie zalgcza do wyroku opini¢ w tym przedmiocie.
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W latach 1947—1952 prawo taski stosowal Prezydent, w mysl art. 13 Ustawy
Konstytucyjnej z dnia 19 II 1947 r. o ustroju i zakresie dziatania najwyzszych
organow Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. nr 18, poz. 71). Przepis art. 13 stanowit,
iz do sprawowania urzgdu Prezydenta RP w przedmiocie utaskawienia stosuje si¢
przepis art. 47 Ustawy Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 111 1921 r.
(Dz.U. nr 44, poz. 267). Ustep pierwszy tego artykutu stanowit, ze prawo darowania
1 ztagodzenia kary przystuguje Prezydentowi RP.

Artykut 403 k.p.k. 1 art. 314 k.w.p.k. stanowily, iz wykonanie kary $mierci
mogio nastgpi¢ dopiero po decyzji Prezydenta Rzeczypospolitej, ze nie korzysta
7 prawa taski.

Whioski o utaskawienie, bedace przedmiotem analizy w niniejszej pracy, zawarte
sg w zespole archiwalnym ,,Kancelaria Cywilna Prezydenta Rzeczypospolitej i Kan-
celaria Rady Panstwa 1947—1952, Mozna zaliczy¢ je do trzech kategorii. Miano-
wicie, wnioski skazanych przez sady wojskowe, wnioski skazanych przez sady
powszechne i wnioski skazanych przez Komisj¢ Specjalng do Walki z Naduzyciami
i Szkodnictwem Gospodarczym.

Przedmiotem naszych rozwazan sa wnioski o utaskawienie skazanych przez sady
wojskowe. Nasze zainteresowanie tg tematyka wzbudzil fakt odpowiedzialnosci
karnej osob cywilnych przed sgdami wojskowymi. Odpowiednie przepisy w tym
zakresie zawarte byly w dekrecie z 13 VI 1946 r. o przestgpstwach szczegdlnie
niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa (Dz.U. nr 30, poz. 192). W pream-
bule tego dekretu czytamy: ,,W sprawach o przestgpstwa, przewidziane w rozdziale
I niniejszego dekretu (art. 1 — 18 — G.W.) oraz w art. 85 — 88 kodeksu karnego
Wojska Polskiego, wtasciwe sg sady wojskowe takze wzgledem osdb, podlegajacych
orzecznictwu sadéw powszechnych.” Nastepnym krokiem w kierunku poddania
0sob cywilnych wojskowemu wymiarowi sprawiedliwosci byto wprowadzenie dek-
retu z dnia 25 VI 1946 r. o przystosowaniu przepisOw o postgpowaniu doraznym do
postepowania przed sadami wojskowymi (Dz.U. nr 30, poz. 194). Art. 1 3 i1 4 tego
dekretu przewidywaty, iz postgpowanie dorazne przed sagdami wojskowymi mozna
stosowac¢ do spraw o przestgpstwa z art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946 r. z art. 1, 2, 3 pkt
liart. 13 — 16 dekretu z 13 VI 1946 r. oraz art. 85—88 k.k.W.P. — jezeli sprawca
byl zaopatrzony w bron albo gdy schwytany zostat w czasie zbrojnego gwaltu lub
oporu. Postgpowanie dorazne praktycznie wykluczto rozpatrywanie sprawy w dro-
dze rewizji przez wyzsza instancjg¢, bowiem skarge rewizyjng zardwno na korzys$¢ jak
i na niekorzys¢ oskarzonego mogl wnies¢ tylko prokurator wojskowy, w terminie
zawitym trzech dni (art. 2 8 dekretu z 25 VI 1946 r.). Wnioski o utaskawienie
potwierdzaja to przypuszczenie, bowiem w ani jednym przypadku postgpowania
doraznego nie ma informacji o postepowaniu rewizyjnym. Konkludujac, mozna
stwierdzi¢, iz w przypadku przechowywania broni, co zdarzato si¢ dos¢ czgsto,
zwlaszcza na wsi, mozna bylo otrzyma¢ w wyroku kar¢ $mierci i nie by¢ utas-
kawionym. Takie przypadki rowniez potwierdzaja analizowane wnioski o ulas-
kawienie.

Z chwilg ztozenia proéby o taske do wias’ciwych organdw wymiaru sprawied-
liwosci nastgpowato wszczgceie postgpowania w sprawie utaskawienia. Prosbe t¢ mogt
wnie$¢ skazany, jego rodzina, obronca oraz inne osoby trzecie mogace W Jak1k01w1ek
sposob zmienic los skazanego Nie bylo ustalonych norm, kto moze si¢ zwroci¢

1 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP i Kancelaria Rady Panstwa sygn. 684 — 89. Byty to dwie
odrebne instytucje, potgczone ze sobg jednakowym systemem kancelaryjnym i z tego wzgledu tworza
jeden zespot archiwalny. W tekscie uzywac bedziemy nazwy Kancelaria Cywilna Prezydenta RP.
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z pro$bg o taske. Zdarzaly si¢ przypadki, w ktorych prosbe o taske skierowang do
prezydenta podpisata cata wies, w ktorej mieszkat skazany, czy grupa pracownikow
przedsigbiorstwa, proszaca o taske dla swego skazanego kolegi.

Szczegblny tryb postepowania w zakresie stosowania taski obowigzywal w razie
orzeczenia przez sad kary $mierci. Kwesti¢ zastosowania taski prezydent musiat
rozwazy¢ w kazdym przypadku, gdyz dopiero po podjeciu przezen decyzji o nie-
skorzystaniu z prawa taski mozna byto wykona¢ wyrok $mierci (art. 403 k.p.k. i art.
314 k.w.p.k.). Do wykonania tego wyroku wystarczylo raz tylko uzyskane o$wiad-
czenie prezydenta o tym, ze nie korzysta z prawa laski. W razie wydania takiego
wyroku postepowanie w sprawie utaskawienia, w razie braku prosby skazanego czy
0s0b trzecich, podejmowane bylo z urzedu.

W Kancelarii Cywilnej Prezydenta RP, w latach 1947—1952 zarejestrowano
1916 spraw o utaskawienie. Samych wnioskéw byto 2591. Roznica wynikata z tego,
iz nierzadko jedna sprawa obejmowata kilka, a nawet kilkanascie osob. Czesto
grupowe wnioski obejmowaty sprawy o utaskawienie wszczete z urzedu, w ktorych
skazani nie zwracali si¢ z pro$ba o utaskawienie. Istnieje uzasadnione podejrzenie, iz
wnioskow o ulaskawienie powinno bylo by¢ wiecej niz przytoczona liczba. Za
przyktad niech poshuzy ,,Wykaz podan o utaskawienie, w ktérych powotano si¢ na
60 rocznice urodzin Obywatela Prezydenta Rzeczypospolitej z okresu od 23 IV do
2 V 1952 r.”2. Wykaz ten obejmuje 95 nazwisk, ktore nie figuruja w aktach spraw
o ulaskawienie. Z tego wzgledu nie mozna stwierdzi¢ za co te osoby byly skazane
i jaka byla w stosunku do nich decyzja prezydenta. Innym przykladem moze by¢
prosba gen. Jozefa Kuropieski (z czerwca 1952 r.) skierowana do prezydenta,
znajdujgca si¢ w aktach KC PZPR, w tzw. archiwum Bieruta®. Nazwisko J.
Kuropieski rowniez nie figuruje w aktach spraw o utaskawienie. Mozna z tego
wysnu¢ wniosek, iz Bierut nie chcial nada¢ sprawie dalszego biegu, a byi do tego
zobllgowany prawem, poniewaz Kuropieska skazany byl na kar¢ $mierci. Innym
]eszcze przykladem niech beda informacje zawarte w ,,Notatce dotyczacej dziatalno-
$ci organow sprawiedliwosci Wojska w 1950 r.” z 16 Il 1951 r.* Z notatki tej
dowiadujemy sie, iz w 1950 r. wojskowe sady rejonowe skazaty 9501 osob cywilnych.
W orzeczonych wyrokach byto 2,2% kar $mierci, co stanowito liczbe 209 tych kar.
Natomiast w aktach spraw o utaskawienie z 1950 r. stwierdzono Wystf;powame 178
wnioskow 0sob skazanych na kare $mierci. Liczba 178 obejmowa%a rowniez ofice-
row 1 zotierzy WP. Zatem mozna stwierdzi¢, ze nie zachowato si¢ lub nawet nie
wystano do decyzji prezydenta ponad 31 wniosk(')w, ktéore on z mocy prawa
musiatby rozpatrzy¢ i zdecydowac czy zamierza skorzysta¢ z prawa laski.

Whiosek do Prezydenta RP sporzadzany byl na specjalnym formularzu. Zawie-
ral on nastgpujace pozycje: okolicznosci sprawy, dane osobowe, opis czynu, opinia
prezesa Najwyzszego Sadu Wojskowego (NSW) lub Naczelnego Prokuratora Wojs-
kowego (NPW), lub tez Szefa Departamentu Stuzby Sprawiedliwosci MON. Ostat-
nia strona posiadata odrebny tytut: ,,Decyzja Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej”.
Wypetnienie tej strony bylo uproszczone przez zawarte w niej sformutowania: ,,Z
prawa taski a) korzystam, b) nie korzystam, zamieniam orzeczong kar¢ $mierci na
kare ..., ¢) darowuje¢ reszte niedocierpianej kary wigzienia, d) zawieszam wykonanie

2 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta PR, sygn. 110.

3 AAN, KC PZPR., p. 224.t. 2/671. W tym okresie Bierut byt Prezydentem RP i I Sekretarzem KC
PZPR. Stwierdzono wystegpowanie w aktach KC PZPR bardzo waznych akt z pieczatkami wptywu
Kancelarii Cywilnei. Na tej zasadzie prawdopodobnie trafita tam prosba J. Kuropieski.

4 AAN, KC PZPR, p. 5, t. 23.
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reszty kary wiezienia na okres ... lat”. Wystarczyto tylko skresli¢ zbedne okreslenia
i dozy¢ podpis, wzglednie wpisaé, w przypadku decyzji pozytywnej, odpowiednig
liczbe lat wigzienia.

Miegjsce na podpis prezydenta budzi wiele watpliwosci. Do rzadko$ci zaliczy¢
mozna wnioski, na ktorych widnieje oryginalny podpis B. Bieruta. W przewazajacej
wiekszo$ci nazwisko Bieruta napisane bylo pismem maszynowym, lub odrecznym
przez osobe stwierdzajacg zgodnos¢. Bardzo czesto byt to podpis W. Gorskiej,
osobistej sekretarki Bieruta. Mozna postawi¢ hipoteze, ze wnioskéw tych Bierutowi
nie przedstawiono albo on sam ograniczat si¢ w tej kwestii do decyzji stowne;j.

Na wnioskach, ktore wlasnorgcznie podpisat Bierut figuruja czasami jego
wczesniejsze adnotacje o potrzebie zaznajomienia si¢ z aktami sprawy — w celu
wyrobienia sobie przekonania, ze decyzja ktora podejmie bedzie stuszna. Dlaczego
wigc nie zapoznawal si¢ z aktami spraw wielu uczestnikow zbrojnego podziemia,
oficerow WP, czy wreszcie spraw dotyczacych zwyklego tylko przechowywania
broni, za co tez ferowano wyroki $mierci? Nasuwa si¢ nieodparte wrazenie, ze
decyzja Bieruta byla a priori negatywna, a procedura ulaskawienia byla tylko
formalna, przewidziang prawem koniecznoscia. Ilustracj¢ stosunku do skazanych (w
ogromnej liczbie przeciwnikow politycznych, walczacych zbrojnie z narzuconym
systemem), a proszacych o taske niech beda jego wiasne stowa: ,,Co si¢ tyczy prawa
faski — nie ma ono na celu ostabienia ostrza kary lub niwelowania jej przez
beztroski liberalizm, lecz jest jednym z nader waznych i czutych srodkow penitencjar-
nych (podkreslonych w tekscie czerwonym otowkiem — G.W.), ktoérego w zadnym
razie nie mozna przeksztalci¢ w jaki§ rodzaj pasa ratunkowego dla elementow
wykolejonych, zdeprawowanych i spotecznie szkodliwych™.

W spornej czesci wnioskoOw wystepuja, jako zataczniki, prosby o ulaskawienie
samego skazanego, jego rodziny (matki, zony, ojca, brata, siostry, dzieci i dalszych
krewnych). Szczegolnie wzruszajace w swej wymowie sg prosby kilkuletnich dzieci,
pisane przez nie wlasnorgcznie. Do rzadko$ci natomiast nalezg prosby osob trzecich.
Sa to prosby obroncoéw, postow, prosby podpisane grupowo przez kolegéw z pracy,
czy wspotmieszkancow skazanego. Zdarzaja sie prosby Zydow przytaczajacych
w swoich prosbach fakt uratowania im zycia przez skazanego w czasi okupacji®.

We wnioskach wystepuje rowniez korespondencja manipulujgca migdzy Kan-
celarig Cywilng Prezydenta RP a NPW, NSW, Departamentem Stuzby Sprawied-
liwosci MON, czy tez zawiadomienia kierowane do rodziny skazanego o skorzys-
taniu lub nieskorzystaniu z prawa taski przez prezydenta.

Whioski osob, ktorych sprawy toczyly si¢ w trybie zwyktym zaopatrzone byty
w odpisy postanowien NSW w stosunku do ztozonych skarg rewizyjnych. Nie
stwierdzono w omawianych wnioskach, aby w postgpowaniu rewizyjnym, w przypa-
dku orzeczenia kary $mierci, uchylono te karq gdy zastosowat j ja sqd I instancji. Myh
si¢ M. Turlejska twierdzac w swej pracy, iz postgpowania rewizyjne miaty miejsce
dopiero po 1956 r.’

Jak juz wyzej wspomniano, do wnioskéw o utaskawienie musiata by¢ zataczona
opinia prezesa NSW, NPW, wzglednie Szefa Departamentu Stuzby Sprawiedliwosci
MON. Opinia tego pierwszego zataczona byta do wnioskow, jesli sprawa toczyta sig¢
w trybie zwyktym, natomiast opinia dwoch nastepnych — do wnioskow, jesli sprawy

5 AAN, Biuro Prezydialne KRN, Wydzial Prawny, wnioski utaskawieniowe.

6 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 744, nr sprawy 13/30/49.

"M. Turlejska: Te pokolenia zatobami czarne. Skazani na smier¢ i ich sedziowie, Warszawa 1990,
s. 113.

157



odbywaty si¢ w trybie doraznym. Jednak wnioski oficerow WP skazanych w procesie
tzw. ,,spisku w wojsku”, opiniowane byly przez NPW, mimo zZe sprawy oficeréw
rozpatrywane byly w trybie zwyktym.

Opinie te byly w zdecydowanej wigkszosci negatywne. Nieliczne pozytywne
dotyczyty przede wszystkim funkcjonariuszy urzedoéw bezpieczenstwa i MO, ktorzy
przez samowolne opuszczenie stuzby weszli w kolizje z prawem, uciekajac si¢ do
mordow, gwaltow i rabunkéw. Pozytywna decyzja Bieruta w stosunku do bylego
funkcjonariusza urzgdu bezpieczenstwa, ktory mordowat i rabowal, w porownaniu
z decyzja negatywng w stosunku do chlopa przechowujacego bron — w obu
przypadkach orzeczono kar¢ $mierci — musi budzi¢ oburzenie®. Bierut podejmujac
decyzje¢ kierowal si¢ tym, czy skazany byl mimo wszystko ,,swdj”, czy nie ,,sw0j”.
Nie brat tez pod uwage, jak si¢ w tym przypadku wydaje, skali popetionego
przestepstwa, szkodliwos$ci spotecznej, nie kierowaty nim wreszcie wzgledy humani-
tarne.

Opinie sagdowe czy prokuratorskie w kwestii utaskawienia dotyczace zotnierzy
i oficerow WP, podpisywatl réwniez mogac zgodzi¢ si¢ z nimi lub nie, minister lub
wiceminister obrony narodowej. Jednak w kazdym ze znanych przypadkéw zgadzali
si¢ oni z tymi opiniami.

Wsréd ogotu wnioskow z lat 1951 — 1952 osobng grupe stanowily sprawy 57
0sob, ewidencjonowane i prowadzone przez kancelari¢ tajnag Kancelarii Cywilnej
Prezydenta RP. Réwnoczesnie w NPW powotano, mimo istnienia w tym urzgdzie
Wydziatu Utaskawien, grupe specjalnie delegowanych oficeréw do przygotowania
opinii co do tego, czy skazany zastuguje na taske. Wsrdd tych 57 spraw znajdujg si¢
prosby o utaskawienie oficerow i zolnierzy WP, skazanych w tzw. procesach
,odpryskowych” od procesu w tzw. ,sprawie centralnej”. Gtownymi oskarzonymi
w tej sprawie byli generalowie: Stanistaw Tatar i Jerzy Kirchmayer oraz putkownicy:
Marian Utnik i Stanistaw Nowicki. Akty oskarzenia zarzucaty oskarzonym w ,,spra-
wie centralnej” i ,,odpryskowcom” usitowanie usunig¢cia przemocg organow wiladzy
zwierzchniej, usitowanie zmiany przemoca ustroju Panstwa Polskiego, a poza tym
— szpiegostwo. Przestepstwa ,,odpryskowcow” okazaty si¢ cigzsze niz przestgpstwa
ludzi, ktorzy ich wciagneli do rzekomego spisku i ktorzy w oczach wiadz sadowych
byli tego spisku gléwnymi organizatorami. W ,,sprawie centralnej” nie zapadl ani
jeden wyrok $mierci, natomiast w ,sprawach odpryskowych” zapadto 37 kar
$mierci, z ktorych 20 wykonano. Na domiar zlego, sprawy te toczyly si¢ tajnie, nie
w gmachu NSW, lecz catkowicie niedostepnym budynku Gtéwnego Zarzadu Infor-
macji (GZI) i bez obroncow, podczas gdy ,,sprawe centralng” prowadzono jawnie,
z udziatem obroncéw, nadajac jej szeroki rozglos przez prase i radio. W stosunku do
oficeréw i zotierzy — ,,odpryskowcow” — Bierut nie skorzystat z prawa taski®.

Bardzo istotng tutaj kwestig jest sprawa wykorzystywania w innych $ledztwach
0s0b skazanych na $mier¢, wobec ktorych Bierut nie skorzystat z prawa laski. Byty
to praktyki nieznane prawu ani zwyczajom sadowym, ani elementarnemu humaniz-
mowi. M. Szerer przytacza w swoim memoriale sprawe¢ utaskawienia ptk Mak-

SAAN, Kancelaria  Cywilna  Prezydenta RP, sygn. 744, nr  sprawy  15/17/49.
°Na marginesie mozna dodaé, ze w sprawie Tatara i pochodnych skazano bezpodstawnie 129 oséb.
Ponudto w wyniku bestialstwa psyohicznego i fizycznego w prowadzonych $ledztwach, zmarli w areszcie:
generalowie Herman i Lusniak, ptk Wereszczynski, a ptk Dzida w $ledztwie popetnil samobojstwo przez
powieszenie. Natomiast ptk Wecki, ptk Sikorski i ptk Krzywiec zmarli w czasie przerwy w odbywaniu
kary. (Notatka Prokuratora Generalnego PRL M. Rybickiego dla | Sekretarza KC PZPR E. Ochaba

29X 1956 ., AAN, KC PZPR p. 224 1. 2/671).
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symiliana Chojeckiego, z poczatku 1954 r.1° Stwierdza on, iz Chojeckiemu zamienio-
no wtedy kar¢ Smierci na dozywocie. Nie wspomina natomiast, ze M. Chojecki
zwracat si¢ z prosba o utaskawienie do Bieruta w dzien po rozprawie, tzn. 15 VI 1952
r., a 1 wrzesnia tegoz roku Bierut nie skorzystal z prawa laski'!. Najprawdopodob-
niej wykorzystywano go w innych $ledztwach jeszcze przez dwa lata, nie zawiada-
miajac go wbrew prawu o decyzji prezydenta, po czym ,,wspanialomyslnie” po-
zwolono mu zwrocic¢ si¢ ponownie do Rady Panstwa o taske.

Praca w wymiarze sprawiedliwosci, np. przy zatatwianiu wnioskow o ufas-
kawienia, wymaga nie tylko wiedzy prawniczej, ale réwniez odpowiedniego do-
swiadczenia i stazu pracy w wymiarze sprawiedliwosci. M. Szerer we wspomnianym
juz memoriale stwierdza, ze ,byli to ludzie mlodzi nie majacy ani wielkiego
doswiadczenia zyciowego, ani szczeg6lnej wiedzy prawniczej”. Na poparcie stwier-
dzenia Szerera przytoczymy kilka sformulowan Instrukcji Komitetu Centralnego
PZPR (z 19 VI1951 r.) w sprawie naboru aktywu partyjnego do organéw wojskowej
stuzby sprawiedliwosci: ,,Celem wzmocnienia aparatu Wojskowej Stuzby Sprawied-
liwosci — Komitet Centralny poleca Komisjom Wojskowym przeprowadzenie
naboru aktywu partyjnego na stanowiska sedziow 1 prokuratorow wojskowych.
Nabor powinien by¢ przeprowadzony bardzo doktadnie i otoczony szczegodlng
kontrola ze strony partii. Kandydatéw nalezy sprawdza¢ zaréwno ze strony ich
przesztosci jak i obecnego oblicza polityczno-moralnego. Kandydatéw nalezy sta-
rannie dobiera¢ sposrdd partyjno (sic!) wyrobionych, czynnych aktywistow, ktorzy
zostali przez partie wysunieci na odpowiedzialne stanowiska panstwowe, administ-
racyjne lub spoteczne i ktérych poziom polityczny i rozwdj umystowy uzasadnia
skierowanie po krotkoterminowych przeszkoleniach — na stanowiska samodzielne
sedziow lub prokuratorow wojskowych. Kandydaci winni odpowiada¢ nastepuja-
cym warunkom: a) 80% pochodzenia robotniczego; b) staz partyjny co najmniej
3 lata; ¢) wyksztalcenie ogdlne — ukonczone 7 klas szkoty powszechnej; d) wiek do
30 lat, (...)”*2- Ludzie o takich to ,kwalifikacjach” opiniowali prawdopodobnie
prosby o utaskawienie oficerow Wojska Polskiego oraz innych skazanych.

W zadnym z zachowanych wnioskéw nie ma informacji o tym, czy wyrok zostat
wykonany, wykonanie wyroku nie nalezato juz bowiem do procedury utaskawienio-
wej. Aby sprawdzié, czy wyrok $mierci wykonano trzeba by przeprowadzi¢ gruntow-
ne badania akt spraw NSW i NPW, ktore przechowywane sa w filii Centralnego
Archiwum Wojskowego w Modlinie. Ogrom tej pracy przekraczal mozliwosci
autora, zwlaszcza, ze akta tych instytucji sa archiwalnie nieopracowane. Zdarzajg si¢
natomiast adnotacje wskazujace na potwierdzenie przez wymienione organa wojs-
kowego wymiaru sprawiedliwosci odbioru decyzji Bieruta w przedmiocie utas-
kawienia.

Przepisy prawne w zakresie utaskawienia nie okreslaja czasu trwania procedury
w tym wzgledzie i nie wiadomo, czy powinna ona byta trwaé tydzien, miesigc, rok,
czy jeszcze dtuzej. A. Murzynowski w swej pracy pisze, iz zbadal wyrywkowo 30
spraw aby ustali¢ czas trwania postgpowania utaskawieniowego; byly to sprawy
skazanych przez sady powszechne i po 1952 r.13 Okazalo sie, ze 5 spraw trwato pot

M. Szerer: Komisja do badania odpowiedzialnosci za lamanie praworzqdnosci W sqgdownictwie
wojskowym, ,.Zeszyty Historyczne” Paryz 1979, nr 49, s. 99.

1 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 829, nr sprawy 0269/52.
2 AAN, KC PZPR, p. 5, t. 21.
B A.MurzynowsKki: Ulaskawienie w Polsce Ludowej, Warszawa 1965, s. 177.
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roku, 6 spraw — jeden rok, 11 spraw — od roku do 2 lat, za§ powyzej 2 lat
— 8 spraw. Badania przeprowadzone przez autora nad wnioskami utaskawieniowy-
mi wskazuja, ze czas trwania tej procedury w wypadku skazanych przez sady
wojskowe przedstawial si¢ nieco inaczej. W 1813 zbadanych wnioskach osob
skazanych na kar¢ $mierci od daty wyroku sadu I instancji do decyzji prezydenta
uptyneto nie wigcej niz 3 miesigce. Natomiast od daty postanowienia NSW w po-
stepowaniu rewizyjnym czas trwania procedury utaskawieniowej nie przekraczat
3 tygodni.

Najszybciej trwato postepowanie utaskawieniowe po wyroku wydanym w trybie
doraznym. Czas trwania tego postepowania nie przekraczat tu tygodnia. Nasuwa si¢
w zwigzku z tym watpliwos¢ co do rzetelnosci postepowania, zwlaszcza ze NPW
sporzadzata wnioski o utaskawienie na podstawie telegramu przysytanego z Wojs-
kowego Sadu Rejonowego. Telegram taki zawierat tylko kwalifikacje prawnag czynu
i orzeczony wyrok. Natomiast akta sprawy, na podstawie ktorych powinno byto si¢
sporzadza¢ wniosek, przychodzity do NPW po miesiacu od daty wyroku. Odnosi si¢
wrazenie, iz chodzito o jak najszybsze doprowadzenie do zatwierdzenia wyroku
$mierci przez prezydenta. Sprawozdanie Komisji do zbadania odpowiedzialnosci
bylych pracownikow GZI, NPW i NSW, powotanej w 1956 r. potwierdza te
watpliwosci,

Rodzi si¢ rowniez watpliwo$¢ natury prawnej. Otdz przytaczany juz dekret
z dnia 25 VI 1946 r. 0 postgpowaniu doraznym, w art. 2 8 stanowil, iz skarge
rewizyjng zarowno na korzys¢ jak i na niekorzys¢ oskarzonego mogt wniesé tylko
prokurator wojskowy w terminie zawitym 3 dni. Wsrdd akt spraw o ulaskawienie
jest wniosek dotyczacy Stefana Sterlusa, cztonka ugrupowania zbrojnego ,,Mlot”
organizacji Wolno$¢ i Niezawisto$¢ z Bialostocczyzny®. Byl on skazany na kare
$mierci w trybie doraznym. Wyrok w tej sprawie wydal Wojskowy Sad Rejonowy
w Warszawie 8 Il 1947 r. Prezydent za$ podjat decyzje o nieskorzystaniu z prawa
faski 10 II 1947 r. Wydaje si¢, iz z formalnego punktu widzenia postgpowanie
ulaskawieniowe powinno bylo by¢ wszczete dopiero 11 lutego, bowiem termin
»zawitych 3 dni” mijat wlasnie w tym dniu. Skazany moglby wigc mie¢ nadzieje, ze
prokurator w ciggu tych trzech dni wnidstby jednak skarge rewizyjng na jego
korzy$¢. Roéwnoczesnie taka procedura przedtuzytaby skazanemu zycie o pare dni.
Zapewne dla skazanego kazda chwila zycia w tej sytuacji byta drogocenna.

Ponadto Szef Departamentu Stuzby Sprawiedliwosci MON 1 zarazem NPW
w osobie ptk H. Holdera, dopuscit si¢ ztamania prawa. W pismie z dnia 27 V 1947 r.
wystosowanym do se¢dziego wojskowego Grupy Operacyjnej ,,Wista” wydat rozkaz:
»Wyroki $mierci wydane przez Sad Wojskowy GO ,,Wista” niezwlocznie po
ogtoszeniu wyroku wykonywac. Powyzsze dotyczyty jedynie upowcow. Pismo niniej-
sze po przyjeciu do wiadomosci i stwierdzeniu tego podpisem ztozy¢ na rgce gen.
Mossora. Ptk Henryk Holder.”'® Ztamane zostaty tutaj przepisy art. 403 k.p.k. i art.
314 k.w.p.k., ktore stanowity, iz wykonanie wyroku $mierci mogto nastgpi¢ dopiero
po decyzji Prezydenta Rzeczypospolitej, ze nie skorzystat z prawa laski.

Bardzo wymowne sg rowniez fragmenty protokotu Biura Politycznego, ktorego
gremium czynito naciski na prezydenta w sprawach utaskawienia i na sagdy w kwes-
tiach wyrokowania. Biuro Polityczne na swym posiedzeniu 21 V 1948 r. uznato, ze

14 AAN, KC PZPR, p. 129, t. 107.

15 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 684, nr sprawy 17/7/47.

16 Centralne Archiwum Wojskowe, sygn. 4—111—615, k. 11. Za uzyskang informacje autor wyraza
ta droga serdeczne podzigkowanie pik. dr. J. Poksinskiemu.
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W sprawie skazanej na $mier¢ M. Szelggowskiej'’, prezydent powinien skorzysta¢
z prawa laski, bowiem sytuacja polityczna nie wymaga wykonania pierwszego
wyroku $mierci na kobiecie. Natomiast, w innym punkcie tego posiedzenia uchwalo-
no, ze w zwigzku z odbywajacym si¢ procesem przeciwko 21 oskarzonym 0 ZabQ] st-
wo gen. Swierczewskiego BP bedzie sugerowaé ,,okoto”(!) 7 wyrokéw $mierci'®
Kuriozalny przypadek stanowita sprawa ptk B. Adameckiego®®. W rozpraWie
sadowej bylo 6 oskarzonych. Prokurator zadat 5 kar $mierci, za$ dla ptk Adamec-
kiego kary dozywotniego wiezienia. Sad poszedt dalej: wydal sze§¢ wyrokéw $mierci.
Prokurator, opracowujacy projekt opinii co do utaskawienia, w jej zakonczeniu
zaznaczyl, ze oskarzyciel zazadat dla Adameckiego kary dozywotniego wigzienia,
a sad skazal go na $mier¢. Fragment ten Naczelny Prokurator Wojskowy pik.
Stanistaw Zarakowski skreslit i dopisat, ze zaden ze skazanych na taske nie
zastuguje. Bierut nie skorzystal z prawa taski wobec zadnego ze skazanych?.

I11. OD ARESZTOWANIA DO DECYZJI PREZYDENTA

Krotkie spojrzenie na dziatalnos¢ Glownego Zarzadu Informacji, Naczelnej
Prokuratury Wojskowej i Najwyzszego Sadu Wojskowego roz§wietli przebieg spraw,
finatlem ktorych byta kwestia korzystania lub niekorzystania z prawa taski przez
prezydenta. Podstawowym zrodlem w tej materii jest Sprawozdanie Komisji dla
zbadania odpowiedzialno$ci bylych pracownikow GZI, NPW i NSWZ,

Komisja zostata powotana 10 XII 1956 r. w nastgpujacym skladzie:

Przewodniczacy: M. Mazur, z-za Prokuratora  Generalnego PRL,

cztonkowie: S. Kotowski, prezes Sadu Wojewodzkiego dla wojewddztwa war-
szawskiego; M. Majewski, plk przedstawiciel MON; M. Szerer, sgdzia SN; A.
Uziemblo, ptk przedstawiciel MON.

W toku prac Komisji zaszly zmiany w jej sktadzie osobowym. W dniu 18 Il
1957 r. W zwigzku z powierzeniem M. Mazurowi pelienia obowigzkéw Prokuratora
Generalnego, na stanowisko przewodniczacego Komisji zostal powotany J. Wasile-
wski. Ponadto 13 V 1957 r. M. Szerer zaprzestat dalszej pracy w Komisji.

W wyniku badan Komisja ustalita, iz najwigksze nasilenie tamania praworzad-
nosci wystepowato w latach 1948 — 1954, przy czym przewazajaca wigkszos¢ wyro-
kow w spreparowanych procesach przypadala na okres od potowy 1951 r. do
drugiego kwartatu 1953 r. Przejawy tamania praworzgdnosci w GZI i organach
wojskowego wymiaru sprawiedliwos$ci przedstawione zostaly w odrebnych trzech
czedciach. Zataczniki do sprawozdania przedstawiaty sylwetki oficerow Sledczych,
prokuratorow wojskowych i sedziow wojskowych oraz zarzucane im przestepstwa
w konkretnych prowadzonych przez nich sprawach. Dotyczyly one w przewazajacej
masie spraw tzw. ,,spisku w wojsku”.

Na czele GZI w latach 1950—1954 stali dwaj putkownicy — Antoni Skul-
baszewski i Dymitr Wozniesienski — oficerowie armii radzieckiej. Wprowadzili oni
metody $ledcze wypracowane w ZSRR w latach trzydziestych, w prowadzonych tam
sledztwach. Natomiast w NSW metody te w postgpowaniach sqdowych wprowadzit
W. Swigtkowski — prezes tego sadu w latach 1950 — 1954 — rowniez oficer armii

I AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 715, nr sprawy 15/82/48.
18 AAN, KC PZPR, p. 1, 1. 2, s. 110.

19 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, syan. 829, nr sprawy 0237/52.
20 M. Szerer: op. cit., s. 144.

2L AAN, KC PZPR, p. 129, t. 107.
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radzieckiej. Naczelnym Prokuratorem Wojskowym byt w tym okresie ptk S. Zarako-
wski.

Kierownictwo catoscig $ledztwa w spreparowanych procesach politycznych
spoczywalo w rekach Skulbaszewskiego. Charakterystyczne metody tego $ledztwa
zamieszczone byly w sprawozdaniu, z marca 1955, sporzadzonego przez prokurato-
row NPW?#, Dowiadujemy si¢ z niego, ze oficerowie $ledczy zostali jedynie poinfor-
mowani, ze begda pracowali z aresztowanymi w bardzo waznej, panstwowego
znaczenia sprawie, ze aresztowani to szpiedzy, zdecydowani wrogowie, ktorych rece
splamione byly krwig robotnikoéw. Wpajano tym oficerom, ze od aresztowanych za
wszelka cene nalezalo wydoby¢ zeznania o ich wrogiej dziatalnosci wobec Polski
Ludowej. By rzekomo zapobiec sugerowaniu zeznan, oficerow nie zaznajamiano
z zadnymi materiatami $wiadczacymi o dziatalnosci aresztowanych. Oficerowie
otrzymywali polecenia zadan od aresztowanych, w czasie dlugotrwatych przestu-
chan, by zlozyli zeznania o swej wrogiej dziatalnosci wobec Polski Ludowej. W ten
sposob oficerowie $ledczy stali si¢ jedynie ,,dopytywaczami” (okreslenie to powstato
wsrod samych oficeréw $ledczych), nie mieli mozno$ci krytycznie oceni¢ zeznan
podejrzanych a jedyng bronig w pracy z aresztowanymi stat si¢ przymus i brutalne,
wulgarme odnoszenie si¢ do nich. Ostre i nieludzkie obchodzenie si¢ z aresztowanymi
bylo chwalone i podsycane wérdd oficerow przez kierownictwo GZI, a w szczegdlno-
sci przez ptk Skulbaszewskiego. Humanitarnie podchodzacy do aresztowanych byli
pietnowani przez Skulbaszewskiego, jako stabi ideologicznie i ulegajacy wrogowi.
Zaznaczy¢ tu trzeba, ze bicie i1 wymyslne torturowanie zostato zabronione juz 10
X 1946 r. rozkazem GZI nr 170. Oficerom $ledczym kierownictwo Informacji
wojskowej wpajato jako pierwsza zasade, iz aresztowany byt czlowiekiem a priori
winnym. Zadania $ledcze nie miaty na celu stwierdzenia czy aresztowany popehit
przestepstwo, o ktére byt podejrzany, lecz wyciagnigcie z niego za wszelka ceng
przyznania si¢ do zarzucanych czynow.

Ilustracja metod $ledczych Skulbaszewskiego i1 innych oficerow niech beda
zeznania bylych aresztowanych i bylych oficeréw $ledczych. Otéz gen. S. Tatar
zeznal, ze Skulbaszewski robil mu nadziej¢, ze w wypadku przyznania si¢ zostanie
szybko zwolniony. Poza tym bil go po twarzy, brutalnic wymyslal i straszyt
aresztowaniem zony w przypadku gdyby odwotal zeznania. Natomiast gen. S.
Mossor zeznawal, iz Skulbaszewski wobec niego byt szczegdlnie surowy i nieludzki.
Straszyl go niechybnym rozstrzelaniem, przez 15 miesiecy przestuchiwat go 15 do 20
godzm na dobq, straszyl represjonowaniem rodziny, karal karcerem (bylo to
pomieszczenie betonowe bez okien o wymiarach 2 metréw szesciennych wypelione
w 1/4 woda). Po odwotaniu przez Mossora zeznan Skulbaszewski osadzil go
w karcerze na kilka tygodni. Mjr C. Markiewicz, byty oficer $ledczy zeznawat, iz
Skulbaszewski dyrygowat catym sledztwem wobec aresztowanych w zwigzku z tzw.
»spiskiem w wojsku”. Wulgarnie odnosit si¢ do aresztowanych, nastawiajac w tym
duchu innych oficerow Sledczych. W czasie przestuchania gen. Jozefa Kuropieski
uzywal powiedzen: ,,Niech ta bladz stoi tak dtugo az zdechnie albo zacznie moéwic”.
Przedstawiajac si¢ Kuropiesce jako naczelny prokurator wojskowy grozit, ze zleci
mu glowa. Zwymyslatl tez oficera $ledczego Lisa za to, ze ten zaprotokolowat
odwotanie zeznan przez majora Wacka. Ptk. F. Skibinski zeznawat, iz przestuchuja-
cy go oficer $ledczy, mjr H. Olejniczak, grozit mu pozbawieniem zycia w przypadku
nieprzyznania si¢. Grozby te wyrazat stowami: ,,Czy my na was potrzebujemy mie¢

2 M.Szerer:op.cit. s. 86.
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ofiq'alny wyrok $mierci, aby was zakopa¢ do ziemi? Czy wy nie mozecie powiesic¢ si¢
w celi? Czy nie mozecie umrze¢ na atak serca? Czy nie mozecie zabi¢ si¢ spadajac ze
schodow?” Rownoczesnie Olejniczak mowit mu, ze NSW, ktory bedzie go sadzit, jest
catkowicie zalezny od GZI i wyda na niego taki wyrok jaki bedzie chcial GZI. Przy
tym Olejniczak powiedziatl:, jezeli my zechcemy to dzi$ zrobimy rewizj¢ u wszystkich
cztonkow Najwyzszego Sadu Wojskowego a jutro oni tu beda siedzie¢ na stotku
i przyznajg si¢ do wszystkiego co my chcemy”.

Doda¢ tu nalezy, ze aresztowany, nastepnie oskarzony i wreszcie skazany caty
czas pozostawal w rekach Gtownego Zarzadu Informacji (np. Skulbaszewski sugero-
wal, ze gen. Tatar po wyroku (dozywocie) wcale nie musi tak dtugo siedzie¢. O ile
w dalszym ciggu bedzie obcigzat innych, to na wolnos¢ wyjdzie Wczesniej).

Podchodzac do przestgpstw jakich dopuscili si¢ prokuratorzy wojskowi NPW
opiszemy pokrotce zarzuty wobec niej, postawione przez Komisje Mazura/Wasilew-
skiego.

Komisja stwierdzita we wnioskach, ze NPW ponosi odpowiedzialno$¢ miedzy
innymi za masowe wydawanie postanowien o tymczasowym aresztowaniu w oparciu
tylko 0 pozbawiony uzasadnienia wniosek organdéw $ledczych, co stanowito sankc-
jonowanie bezprawia. Wydawata nakazy aresztowania z catkowicie dowolng kwali-
fikacja prawng (art. 7 dekretu z dnia 13 VI 1964 r. lub art. 86 k.k.w.p. — szpiegost-
wo lub spisek), nawet bez cho¢by ogoélnego opisu zarzucanego czynu. Ukrytg
intencja bylo tu wydanie aresztowanego w rece Informacji, prokuratury i sadu
wojskowego. Kuriozum stanowito nickiedy wydawanie nakazow aresztowania $wia-
domie antydatowanych, co sprowadzato tak wazny akt procesowy do absurdu (np.
nakaz aresztowania nieboszczyka). Nieobce tez bylo uczestniczenie w fatszowaniu
protokotéw posiedzen niejawnych, na ktérych rzekomo sad rozpatrywal sprawe
przedtuzenia aresztowania. NPW nie reagowata tez na wiarygodne wiadomosci
o bezprawnych aresztowaniach bez sankcji prokuratorskiej. Akceptowata prze-
trzymywanie w aresztach organéw Informacji i bezpieczenstwa oséb prawomocnie
skazanych, a wykorzystywanych w innych sledztwach. Przez brak inspekcji wigzien
i aresztow oddawano w ten sposOb uwigzionych, szczegoélnie w Sledztwie, pod
catkowita wladze organow $ledczych.

Koncowe przestuchanie prokuratorskie sprowadzato si¢ do formalnosci i od-
bywalo si¢ wytacznie w obecnosci oficera sledczego Polegato ono na zapytaniu czy
aresztowany potwierdza swe poprzedme zeznania zlozone przed oficerem sledczym.
Bylo to niekiedy jedyne zetkniecie si¢ prokuratora z aresztowanym. Czesto bez-
krytycznie akceptowano akty oskarzenia sporzadzone przez organy s$ledcze, mimo
razacych sprzecznosci i zupelnego braku dowodow rzeczowych oraz co najmniej
watpliwych zeznan $wiadkéw (np. w sprawach ,,spisku w wojsku” ani jednej sprawy
nie zwrocono do uzupetienia $ledztwa). Zatwierdzano tez nierzadko akt oskarzenia
bez koncowego przestuchania. Jawnie niestuszna byta kwalifikacja zarzutow aktu
oskarzenia, wbrew faktom, wedlug szczeg6lnie surowych przepiséw i popieranie tej
kwalifikacji przed sadem.

Wspoétudzial w rezyserowaniu proceséOw politycznych oraz uzgadnianie przebie-
gu procesoOw z organami éledczymi byiy zjawiskiem nagminnym. Skargi oskarzonych
przed sadem na wymuszenie zeznan okreslano jako szkalowanie organow §ledczych
i wiladzy ludowej NPW polecata tez opracowanie opinii utaskawieniowych do
prezydenta, a pozniej do Rady Panstwa, tylko na podstawie wyrokow sadowych,
bez wgladu w akta sprawy, czesto na terenie organdw Informacji wojskowe;.

Szczegolnie razace przypadki bezzasadnego skazania na kary $mierci, orzeczone
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na oficerach Wojska Polskiego, Marynarki Wojennej i Lotnictwa cigzyty na s¢dziach
Najwyzszego Sadu Wojskowego. Odpowiedzialnos¢ tych sgdziow byta niewatpliwa.
Zdawali oni sobie doskonale sprawe, ze orzekali nie w pierwszej tego rodzaju
sprawie. Znali bowiem sprawy identyczne, integralnie zwigzane z dang sprawa. Mieli
rowniez $wiadomos$¢, ze materiat Sledczy zataczony do aktu oskarzenia roit si¢ od
sprzecznos$ci, niejasno$ci, czego sad nie chcial wyjasnia¢. Brak byto dowodow
rzeczowych, co w przypadku szpiegostwa (meldunki, raporty, sprawozdania) bez-
stronnemu sadowi musialoby nasuwa¢ watpliwosci. Dziwne tez by¢é powinno dla
sadu, ze jedynym dowodem rzeczowym bylo samooskarzenie si¢ oskarzonego.
Wszyscy $wiadkowie oskarzenia byli statymi wiezniami Informacji wojskowej,
ktorych wigkszos¢ sad znal jako tzw. ,.§wiadkéw koronnych”, juz skazanych na kare
$mierci lub wigzienie. Znany sadowi byl rowniez fakt, ze proces byl wyrezyserowany,
a za jego ,,prawidlowym” przebiegiem czuwali jako widzowie — oficerowie Infor-
macji. Obcigzato tych sedziow ponadto tendencyjne prowadzenie procesoOw, ktore
wyrazato si¢ w nagminnym faworyzowaniu wnioskow prokuratora skladanych na
niekorzy$¢ oskarzonych, a odrzucaniu wnioskow oskarzonego. Tak samo fakt
pozb%wienia oskarzonych mozliwosci obrony nie wzbudzit zadnych reakcji ze strony
sadu

Komisja doszta do przekonania, ze orzekanie w tych warunkach tak drakons-
kich kar stanowito przestepstwo z art. 140 k.k.w.p. (naduzycie wtadzy i niedopet-
nienie obowigzku) i podlegato $ciganiu. Przestepstwa te w przewazajacej liczbie
przypadkow wykazywaly wszelkie cechy ,,mordu sagdowego”. Do sedziow szczegol-
nie ,,zasluzonych” na tym polu nalezeli: Feliks Aspis, Teofil Karczmarz i Juliusz
Krupski.

Trudno sobie wyobrazi¢, aby tego rodzaju dziatalno§¢ GZI, NPW i NSW
mogtaby odbywaé si¢ bez inspiracji, czy wrecz przyzwolenia najwyzszych wiadz
panstwowych 1 partyjnych, przedstawicielem ktorych byt B. Bierut (w latach
1948 — 1952 Prezydent RP i I sekretarz KC PZPR). Przytoczmy kilka fragmentow
z jego referatow wygloszonych na plenach Komitetu Centralnego, ktére mogty
inspirowac i wrecz zacheca¢ do powyzszych wynaturzen.

W referacie na kwietniowym Plenum KC (1949) wskazywal on jako jedno
z zadan politycznych partii: ,,wzmocni¢ musimy Walke; z obcg agentura, wyostrzy¢
i udoskonali¢ formy tej walki, skuteczniej odstania¢ i unieszkodliwia¢ $rodki obcej
agentury. Trzeba sobie zdawac sprawe z tego, ze wrdog bardziej, niz kiedykolwiek
bedzie wzmagal sabotaz 1 dywersje, bedzie probowat przenikac¢ i rozmieszczaé si¢
W naszym aparacie panstwowym i gospodarczym w najczulszych miejscach™?,

W referacie na Il Plenum KC z llstopad 1949 1. czytamy: ,W tym momencie
mu51my bardziej, niz kiedykolwiek wzmoc nasza klasowa, bOJowq i rewolucyjnq
czujno$¢ [...] Podstawowym warunkiem, o ktérym nie wolno zapomina¢ ani na

2 M. Szererw cytowanym juz memoriale pisze: ,,S3d mial podstawy kodeksowe (art. 209 k.w.p.k.
— G.W.) zarowno do wylaczenia jawnos$ci rozpraw, jak i pozbawienia oskarzonych bieglej obrony. Czy
jednak byly do tego takze podstawy faktyczne? Jest przeciez oczywiste, ze z uprawnienia do przekreslenia
tak zasadniczych gwarancji dobrego osadzenia sprawy sad powinien korzysta¢ zupelie wyjatkowo; tu za$
korzystano z niego masowo. Trudno zwlaszcza zrozumie¢, dlaczego jawne (mozna nawet powiedzie¢:
reklamowe) prowadzenie sprawy przywodcow rzekomego spisku n i e grozito bezpieczenstwu Panstwa,
natomiast w odniesieniu do reszty oskarzonych grozba ta nasilata si¢ tak bardzo, ze trzeba bylo sprawy
wcatlos$ciprowadzi¢c bez udzialu obroncow i hermetycznie tajnie, bo w gmachu, w ktérym nawet
sedziowie wojskowi, wchodzacy do skladu sadzacego, poruszali si¢ jedynie po $cisle oznaczonej drodze do
sali sadowej 1 z powrotem”.

2 Nowe Drogi” 1949, nr 2.
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chwile, jest czujno$¢ bojowa calej partii i kazdego jej ogniwa. Nie wolno ham ani na
chwile spuszcza¢ z oczu wroga klasowego i jego chytrych, podstepnych posuniec.
By¢ czujnym! — oto nakaz, ktéry powinien towarzyszy¢ nieustannie kazdemu z nas
zarbwno w kazdym momencie pracy partyjnej, zawodowej i spolecznej, jak i na
kazdym kroku zespotowego czy osobistego zycia. Dopoki wrog klasowy istnieje
i dziata — trzeba by¢ czujnym. By¢ czujnym — to znaczy przyspiesza¢ zaglade
imperialistow, to znaczy umacnia¢ zreby budownictwa socjalistycznego.”?

W referacie na VI Plenum KC z 1951 r. czytamy: ,,Wypierane warstwy
burzuazyjne chwytajg sie coraz ostrzejszych form walki zrastajacych si¢ czestokroc
z dywersja, sabotazem, szpiegostwem, z prowokacja, z podziemna akcja bandycka,
z dzialalnosciag glgboko zakonspirowanych agentur imperialistycznych. [...] Na te
elementy karzacy miecz naszego wymiaru sprawiedliwos$ci bedzie spada! z cala
surowoscig.”?

Mozna tutaJ Wyrazm przypuszczenle iz Bierut doskonale zdawat sobie sprawe
z leejqcych si¢ nieprawosci. Mianowicie, w ,,Notatce dotyczacej dziatalnosci or-
ganow shuzby sprawiedliwosci Wojska” (z 16 1I 1951 r.), ktora otrzymat jasno
wynikato, ze w tych organach dzialy si¢ rzeczy niezupehie zgodne z prawem?.
W notatce tej stwierdzono, ze czgsto spotykanym zjawiskiem w dziatalnosci GZI byt
brak obiektywizmu w §ledztwie, gdzie catkowicie pomijano okoliczno$ci i dowody
wysuwane przez podejrzanych. Formulowano tez zeznania §wiadkow w sposob
dogodny dla konstrukcji oskarzenia, lecz nie odpowiadajacy rzeczywistosci. Zjawis-
ko to wystgpowalo najczesciej w sprawach politycznych, gdzie oficerowie sledczy
starali si¢, aby materialy §ledcze pasowaly do materiatow agenturalnych. Stwarzato
to sytuacje, w ktorej ustalenie prawdy materialnej byto tak pogmatwane, iz niejedno-
krotnie powstawala powazna trudno$¢ w wyrobieniu sobie przekonania o0 winie
podejrzanego. Sady wyrokowaty, orzekajac czesto surowe kary, mimo wyraznych
watpliwosci co do winy skazanego.

Roéwniez uchwata Biura Politycznego (z lipca 1951 r.) o pracy organdéw stuzby
sprawiedliwosci w wojsku tez podnosita t¢ kwestig. Czytamy w niej: ,,Niedostateczny
jest nadzor prokuratorski nad $ledztwem, prowadzonym przez organa bezpieczenst-
wa publicznego i Informacji Wojska Polskiego, niedostateczny jest rowniez udziat
prokuratury w postepowaniu sgdowym. Organy sadowo-prokuratorskie w wojsku
nie zawsze staly konsekwentnie na strazy praworzadnosci, zdarzaty sie wypadki jej
naruszenia, niekiedy przez niewtasciwe prowadzenie postgpowania przygotowaw-
czego z pominigciem obowigzujacych ustaw i dekretow wiadzy ludowej, a niekiedy
nawet przez tolerowanie srodkow przymusu”?,

Na podstawie przedstawionych kwestii mozna wysnu¢ wniosek, iz Bierut to
spirytus movens wszystkich spreparowanych proceséw politycznych. To w jego
gabinecie zapadaly decyzje kogo aresztowac i jaka kare wymierzy¢. Przewaznie za$
byla to kara $mierci. W przeciwnym razie jak wytlumaczy¢ fakt nie nie reagowania
na sygnaty o dziejacych si¢ nieprawidtowosciach? Jak roéwniez wytlumaczy¢ zatwier-
dzane przez Bieruta kary $mierci, mimo posiadanych informacji o niezgodnych
z prawem dziataniach naczelnych organow informacji, prokuratury i sgdownictwa
wojskowego? Odpowiedz nasuwa si¢ tylko jedna — Bierut wiedzial o wszystkim od
poczatku do konca. Dla przyktadu podajmy jakie decyzje podjat on w kwestii

% AAN, KC PZPR sygn. 237/11—2.
% Nowe Drogi” 1951, nr 1.

2 AAN, KC PZPR p. 5, t. 23.
2 AAN, KC PZPR, p. 5, t. 23.
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utaskawienia wobec 24 oficerow WP, skazanych w sfingowanych procesach politycz-
nych na kar¢ Smierci. Jednemu z nich zamienit t¢ kar¢ na 15 lat wigzienia, natomiast
trzem innym na kare dozywotniego wiezienia. Wobec pozostalych dwudziestu nie
skorzystat z prawa taski. Dla uzyskania pelnego obrazu podajmy, ze wobec
skazanych na $mier¢ w latach 1947—1952 wobec 67% skazanych Bierut nie
skorzystat z prawa taski.

IV. SPOSOB ZALATWIENIA WNIOSKOW O ULASKAWIENIE

Zanim przejdziemy do analizowania konkretnych wnioskow, przedstawimy
0g6lng statystyke ulaskawien z lat 1947—1952 wobec skazanych przez sady wojs-
kowe. Stow kilka po§wieci¢ nalezy tez amnestii, bedacej przeciez réwniez aktem faski
wobec podejrzanych, aresztowanych i skazanych. Ustawa z dnia 22 11 1947 r.
o amnestii (Dz.U. nr 20, poz.78) przewidywata mozliwo$¢ ujawnienia dziatalnosci
przestgpczej w terminie dwoch miesiecy. Art. 21 tejze ustawy przewidywal, ze
puszcza si¢ w niepamiec i przebacza przestepstwa: udziatu w przestepczym zwigzku
lub porozumieniu, a takze przestgpstwa popetnione w granicach dziatalnosci takiego
zwigzku lub porozumienia — przez ich cztonkdéw, uczestnikow oraz osoby udzielaja-
ce im pomocy. Uwarunkowane to bylo jednak dobrowolnym ztoZzeniem broni przez
sprawce tych przestepstw i dobrowolnym stawiennictwem si¢ do dyspozycji wiadz
bezpieczenstwa. Przepis ten w 2 przewidywal identyczne rozstrzygnigcia w stosunku
do 0s6b przebywajacych za granica.

Wykonanie ustawy o amnestii ksztattowato si¢ w nastepujacy sposob?:

(@) wobec 185 0s6b kare $mierci zamieniono na kar¢ pozbawienia wolnosci;

(b) 20 338 0s6b zwolniono z wiezien;

(c) 8626 osobom zmniejszono kare pozbawienia wolnosci;

(d) 3511 osobom skazanym na kar¢ pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, darowano kare;

() 59 576 pozostajacych na wolnosci 0sob ujawnito swa przestepcza dziatalnosc.

Ogotem zastosowano amnesti¢ wzgledem 92 236 0sob; 64,5% korzystajacych
z amnestii stanowily osoby, ktore ujawnity 516; Wladzom bezpleczenstwa sposrod
nich 39 641 o0sob bylo cztonkami politycznego i zbrojnego podziemia (mi¢dzy innymi
AK, WIN, SN, NSZ, NZW, OP), za$ pozostate 19 895 0sob byto dezerterami z WP,
KBW, MO i UB.

Wiele osob, ktore korzystaly z amnestii odnajdujemy w latach 1947—1952 we
wnioskach o utaskawienie.

Dane statystyczne w przedmiocie utaskawien, wystepujace w aktach Kancelarii
Cywilnej Prezydenta RP dotycza kilku miesiecy 1947 r. (5 11 — 22 IX). Za ten
bowiem okres ich sporzadzenie zlecit prezydent®*®. Wystepujg tam dane opracowane
w Departamencie Stuzby Sprawiedliwosci MON i — prawdopodobnie — w Gabine-
cie Prezydenta RP. Wydawac¢ by si¢ moglo, iz powinny by¢ one identyczne, r6znig
si¢ jednak miedzy soba.

Komentujac dwa pierwsze zestawienia mozna wyrazi¢ przekonanie, ze w jednej
z tych dwu instancji panowatl batagan, co $wiadczy o co najmniej niefrasobliwym
podejsciu urzednikow do tak istotnej kwestii. Autor sadzi, iz bljzsze prawdy sg
zestawienia ptk Holdera. Wskazujg na to cechy samego dokumentu. Mial on

2 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn 247.
%0 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn 247, .26, 30—33.
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T ab li c a 1. Zestawienie statystyczne sporzadzone 23 wrze$nia przez ptk H. Holdera, Szefa
Departamentu Stuzby Sprawiedliwo$ci MON.

Osoby skazane Prezydent Prezydent nie Brak
ogblem skorzystat skorzystat z decyzji
prawa taski z prawa taski

Kary $mierci
460 104 354 2

Kary orzeczone w wymiarze powyzej 10 lat
7 3 4 -

Kary orzeczonew wymiarze do 10 lat wlacznie
75 68 6 1

Tablica 2. Zestawienie sporzadzone w Gabinecie Prezydenta RP (brak daty sporzadzenia)

Osoby skazane Prezydent Prezydent nie Brak
ogbtem skorzystat skorzystat z decyzji
z prawa taski z prawa taski

Kary $mierci

443 123 320
Kary orzeczone w wymiarze powyzej 10 lat
17 5 12 —

Kary orzeczone w wymiarze do 10 lat wiacznie
94 67 27 —

Tablica 3. Zestawienie wykonane przez autora za caty 1947 r.

Osoby skazane Prezydent Prezydent nie B
, skorzystat skorzystat z Brak decyzji
ogolem . .
z prawa taski z prawa taski

Kary $mierci

657 169 481 6

Kary orzeczone w wymiarze powyzej 10 lat

13 1 12 —
Kary orzeczone w wymiarze do 10 lat wlacznie

167 42 122 3
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klauzule tajno$ci, opatrzony byt pieczatkg instytucji, numerem kolejnym dziennika
podawczego, data, okre$lony byl adresat, wreszcie dokument byt podpisany przez
wystawce. Natomiast zestawienia sporzadzone w Gabinecie Prezydenta nie posiada-
ly zadnych cech identyfikacyjnych.

Poréwnanie tych trzech zestawien nasuwa kilka spostrzezen. Otdéz w przypadku
kar $mierci dane zawarte w tych dokumentach oddaja tendencje w podejmowaniu
decyzji przez Bieruta. Dane bowiem w ujeciu procentowym pokazuja, ze w pierwszym
przypadku Bierut nie ulaskawil 76%, w drugim 72%, za§ w trzecim 74% skazanych.
Roéwniez $rednia miesieczna rozpatrywanych wnioskéw byta zblizona. W pierwszym
wynosita 55, w drugim 57 i w trzecim 54 wnioski. Inaczej jest natomiast z danymi
dotyczacymi kar orzeczonych w wymiarze do 10 lat. Ujmujac rzecz procentowo
otrzymujemy: w pierwszym przypadku 8%, w drugim 28%, za§ w trzecim 73%
decyzji o nieskorzystaniu z prawa taski przez Bieruta. Wydaje sig, iz wykluczy¢
mozna $wiadome zanizenie danych w tym przypadku, za$ taki rezultat byt najpraw-
dopodobniej wynikiem balaganu i niefrasobliwosci urzgdnikéw. Tyle, gdy idzie
01947r.

W wyniku przeprowadzonych badan sporzadzono peing statystyke decyzji
prezydenta Bieruta w przedmiocie stosowania prawa taski w latach 1947 — 1952
wobec skazanych przez sady wojskowe. Sporzadzono ja w trzech grupach, dzielac
na: decyzje Bieruta wobec skazanych na kare $mierci, wobec skazanych na Kkary
powyzej 10 lat wigzienia i wobec skazanych na 10 lat wiezienia wiacznie.

Tablica 4. Decyzje prezydenta Bieruta w przedmiocie stosowania prawa taski w latach
1947—1952 wobec skazanych na kar¢ Smierci

Wstrzyma-
Prezydent | Prezydent ne
Skazani | Skazani na |nie skorzys-| skorzystal | Brak wykonania | Sprawa do
Rok , . . | wyroku | ponownego
ogétem | naSmier¢ |statzprawa| zprawa | decyzji -
taski taski czasu  |rozpatrzenia
uchwalenia
amnestii
1947 837 657 169 481 6 1
1948 489 327 119 208 — — —
1949 380 299 101 198 — —
1950 253 178 63 115 — — —
1951 338 167 69 96 1 — 1
1952 294 185 68 117 — — —
Razem 2591 1813 589 1215 7 1 1

Ogoétem w tatach 1947 — 1952 prezydent ulaskawil 33% skazanych na kare
$mierci, w poszczegolnych latach odpowiednio: 1947 r. — 26,8%; 1948 r. — 36,4%,
1949 r. - 33,8%, 1950 r. - 35,4%, 1951 r. - 42,6%, 1952 r. - 36,8%. Natomiast
prezydent skorzystal z prawa taski w tych latach wobec skazanych na kary powyzej
10 lat wiezienia w 57%, za§ wobec skazanych na kary do 10 lat wigzienia wiacznie
- w 70%.
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Tablica 5. Decyzje prezydenta Bieruta w przedmiocie stosowania prawa taski w latach

1947—1952 wobec skazanych na kary powyzej 10 lat wigzienia

Skazani na kary

Prezydent skorzystat

Prezydent nie

Rok powyzej 10 lat Z prawa skorzystat z prawa Brak decyzji
wigzienia taski taski
1947 13 1 12
1948 6 1 3 2
1949 6 2 4 _
1950 5 4 1 —
1951 16 7 4 5
1952 12 10 1
Razem 58 25 25 8

Tab 1icab6. Decyzje prezydenta Bieruta w przedmiocie stosowania prawa taski w latach
1947 — 1952 wobec skazanych na kary do 10 lat wiezienia 3 wlacznie

Skazani na kary

Prezydent skorzystat

Prezydent nie

Rok powyzej 10 lat z prawa skorzystat z prawa Brak decyzji
wigzienia taski taski

1947 167 42 122 3

1948 166 96 43 27

1949 69 42 19 8

1950 68 58 6 4

1951 132 92 7 33

1952 80 56 6 18
Razem 682 386 203 93

W latach 1947 — 1952 o utaskawienie ubiegaly si¢ tylko 72 kobiety.

81 W zestawieniach nie uwzgledniono 38 oséb, ktorych akt brakuje.
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Tab1lica7. Decyzje prezydenta Bieruta w przedmiocie stosowania prawa taski w latach
1947 — 1952 wobec kobiet

Skazane Prezydent Prezydent nie Brak
ogdtem skorzystat skorzystat z decyzji
z prawa taski z prawa taski

Skazane na kare¢ $mierci

18 13 4 1
Skazane na kary powyzej powyzej 10 lat
3 1 1 1
Skazane nakary do 10 lat wiacznie
51 34 13 4

Mozna zada¢ pytanie, co wynika z tych danych statystycznych? Odpowiedz jest
bardzo prosta — prawo ftaski shuzyto przede wszystkim zatwierdzaniu wyrokow
$mierci.

V. ANALIZA WYBRANYCH WNIOSKOW O ULASKAWIENIE

Whioski o utaskawienia w przewazajacej mierze dotyczyly ludzi skazanych za
dziatalno$¢ w nielegalnych organizacjach, ale i skazanych w procesach na podstawie
spreparowanych oskarzen. Znikoma ich grupe stanowig wnioski zwyktych przestep-
coOwW kryminalnych (w tym bytych funkcjonariuszy urzgdow bezpieczenstwa i MO),
zoierzy (np. dezerter()w) slquy czynnej, ludzi przechowujacych bron ale nie
zwigzanych z Jakqs organlzaqq

Przyjrzyjmy si¢ najpierw na ile wnioski te odzwierciedlaly 6wczesna strukturg
zbrojnego podziemia. Bardzo duza grupe stanowily wnioski o ulaskawienia czton-
kéw organizacji ,,Zrzeszenie Wolno$¢ 1 Niezawistos¢” (WiN). Powstata ona 15 IX
1945 r. na mocy decyzji komendantow obszarow Delegatury Sit Zbrojnych (DSZ),
obradujacych w Warszawie pod przewodnictwem Jana Rzepeckiego.

Przywodcy WiN przystosowujac si¢ do sytuacji pohtycznej powstaie] po powota-
niu Rzadu Jednosci Narodowej, nadali mu charakter organizacji politycznej. W la-
tach 1945—1948 istniaty kolejno cztery Komendy Gtéwne WiN. Organizacja dzielita
si¢ na trzy Obszary (Centralny, Zachodni i Potudniowy). W sktad Obszarow
wchodzity Okregi, te za$ dzielily si¢ na Rejony lub Inspektoraty. Wtadze ocenialy, ze
w 1946 r. organizacja liczyta okoto 20—25 tys. cztonkow. W zwigzku z ogloszong
amnestia w 1947 r. liczba cztonkéw miata si¢ zmniejszy¢ do okoto 2,5 tys. WiN
miata tez dysponowaé¢ ponad 130 organizacjami zbrojnymi liczagcymi do czasu
uchwalenia amnestii nawet do kilkuset osob, za$ po niej liczebnos$¢ tych organizacji
wynosita od kilku do kilkudziesigciu 0so6b®2.

Troch¢ mniejsza grupe stanowily wnioski osob z endeckiego podziemia zbroj-
nego, tj. Stronnictwa Narodowego i Organizacji Polskiej i ich formacji zbrojnych.

%2 Ministerstwo Spraw Wewnetrznych Biuro ,,.C”, Informator o nielegalnych antyparstwowych
organizacjach i bandach zbrojnych dziatajqcych w Polsce Ludowej w latach 1944—1956, Warszawa 1964, s.
90—91; Z. Wo zniczka: Znoszenie Wolnosci i Niezawistosci, Warszawa 1992, s. 57—72.
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Byly to Narodowe Sity Zbrojne, Narodowe Zjednoczenie. Wojskowe oraz Narodowa
Organizacja Wojskowa.

Niewielka grupe stanowity wnioski 0sob z samodzielnych organizacji i ugrupo-
wan zbrojnych bez ustalonego zabarwienia politycznego.

Bardzo pokazna liczbe wnioskéw, zwlaszcza w latach 1947—1948, stanowily
wnioski o utaskawienie cztonkéw Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow i Ukrains-
kiej Armii Powstanczej, skazanych w przewazajacej liczbie w trybie doraznym.
W stosunku do wiekszosci z nich tryb postepowania utaskawieniowego byl wszczy-
nany najprawdopodobniej z urzedu, bowiem niewiele bylo wnioskow, do ktoérych
zataczone byly prosby skazanych, jak i 0sob trzecich.

Ciekawa, godng przedstawienia sprawag byla kwestia postgpowania w przed-
miocie ulaskawienia Michala Cielniaka, obywatela polskiego, narodowosci ukrains-
kiej*. Wojskowy Sad Rejonowy w Rzeszowie dnia 7 VIII 1947 r. skazal go na kare
$mierci. Telefonogram zawierajacy krotkie streszczenie wyroku, wraz z opinig
negatywng skladu sadzacego, przyjeto w Departamencie Stuzby Sprawiedliwo$ci
MON 9 VIII 1947 r. o godz. 1750. Szef departamentu ptk H. Holder zaopiniowat
sporzadzony 11 VIII wniosek rowniez negatywnie. Prezydent nie skorzystal z prawa
faski 12 VIII . Informacje o decyzji prezydenta przyjat ptk Holder 13 VIII o godz.
1000. W aktach znajduje si¢ drugi wniosek, rowniez dotyczacy M. Cielniaka, lecz
sporzadzony 25 IX 1947 r. przez tegoz ptk H. Holdera. Opisane w nim byly
okoliczno$ci sprawy, a w zakonczeniu znalazto si¢ takie stwierdzenie: ,,Nadmieniam
réwnoczes$nie, ze powodem zwloki w zalatwieniu niniejszej sprawy przez Depar-
tament Stuzby Sprawiedliwosci MON byly nastgpujace: Wyrok w tej sprawie zapadt
w dniu 7 VIII 1947 r. Szyfrogram zawierajacy krotkie streszczenie wyroku, nadany
zostat 9 VIII 1947 r. o godz. 1750, na potwierdzenie czego w aktach sprawy znajduje
si¢ pokwitowanie wilasciwego urzedu. Powyzszy szyfrogram nie doszedt jednak do
Departamentu. Powotane wyzej okoliczno$ci ujawnione zostaty 19 IX 1947 r. po
nadejsciu akt sadowych do Departamentu i dopiero wtedy stato si¢ mozliwym
opracowanie wniosku w niniejszej sprawie. Wedhug zebranych informacji szyfro-
gram, o ktorym mowa wyzej zagingl”. Nastgpnie zalaczona jest negatywna opinia
ptk. Holdera. Prezydent nie skorzystat z prawa faski 261X 1947 r. Catkiem mozliwe,
ze Bierut za drugim razem nie skorzystal z prawa laski wobec czlowieka juz
straconego.

Rowniez godna poruszenia jest sprawa trzech Ukraincow skazanych przez
Wojskowy Sad GO ,,Wista” w Rzeszowie 29 VII 1947 r. na kar¢ $mierci. Byli to
Iwan Czaropy$¢, Michal Cwian i Stefan Kozak®. Majagc w pamieci wspomniany
wyzej rozkaz ptk. Holdera wystany temu sagdowi 27 V 1947 r., istnieje domniemanie,
rowniez w tym przypadku, iz Bierut nie skorzystal z prawa taski wobec o0s6b
straconych. Trudno rozstrzygnaé, czy wynikiem takiej sytuacji byt batagan, czy tez
perfidia. Powazne zastrzezenia mozna mie¢ takze do samego trybu postgpowania
utaskawieniowego, bowiem wlasnie w sprawach w postepowaniu doraznym, w 1947
r. powiadomiono Departament Stuzby Sprawiedliwosci MON o wyroku telegra-
mem Na podstawie telegramu sporzadzono wniosek o utaskawienie i na jego
podstawie opracowano opini¢. Jak mozna bylo rzetelnie opiniowaé w sytuacji, gdy
sporzadzajacy ja dysponowat tylko kwalifikacjg prawng czynu i orzeczonym wyro-
kiem. a nie posiadal Zzadnych informacji, czego wlasciwie skazany si¢ dopuscit.

3 AAN. Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 685, nr sprawy 15/153/47.
3 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 684, nr sprawy 15/89/47.
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Do analizy wnioskow utaskawieniowych cztonkow zbrojnego podziemia wy-
braliSmy sprawe skazanych na kare $mierci, w dniu 15 X1 1948 r. przez Wojskowy
Sad Rejonowy w Warszawie. Byli to Wtadystaw Nowicki, Hieronim Dekutowski,
Stanistaw tukasik, Roman Gronski, Edmund Tudruj, Jerzy Miatkowski, Arkadiusz
Wasilewski i Tadeusz Pelak — wszyscy cztonkowie WiN. Sprawa rozpatrywana byta
4 11 1949 r. przez NSW w postepowaniu rewizyjnym®,

W. Nowicki, ps ,,Stefan”, od sierpnia 1945 r, do chwili aresztowania w dniu 15
IX 1947 1. pelil w tej organizacji funkcje od lutego 1946 r. kierownika dzialu
propagandy Obwodu Lubelsklego p6zniej komendanta tego obwodu, za$ od lipca
1946 r. zastepcy 1nspekt0ra i nastgpnie inspektora Inspektoratu Lubelskiego, ktory
obejmowat miasto i powiat Lublin oraz powiat Lubartow. Jako inspektor zawiady-
wal ugrupowaniami zbrojnymi podleglymi temu inspektoratowi. W tym m.in.
podlegalo mu ugrupowanie pod nazwa ,,Zapora” pod dowddztwem H. Dekutows-
kiego ps. ,,Zapora” dziatajace na terenie powiatow: Krasnik, Lubartow,

Lublin i Putawy. Liczylo ono w latach 1945—1947 okoto 160 oséb. W sktad tego
ugrupowania wchodzili pozostali skazani.

Akt oskarzenia zarzucal Nowickiemu podzeganie w formie wydawanych roz-
kazéw 1 instrukcji, za$ ugrupowaniu Dekutowskiego dokonywanie gwattownych
zamachow z bronig w reku na jednostki WP, Armii Radzieckiej, posterunki MO
i ORMO. Nastepnie zarzucal zabijanie obywateli polskich, rabowanie mienia,
przechowywanie broni i amunicji (art. 86 1 i 2 K.k WP, art. 1 1,2 i 3 dekretu z 13 VI
1946 r., art. 259 k.k. w zwiazku z art. 27 k. k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946 r.).

W przypadku W. Nowickiego, w zakonczeniu aktu oskarZenia stwierdzono, ze
Ujawnit sie on na mocy ustawy o amnestii dla zamaskowania swojej WYWI‘OtOWQ]
dziatalnosci. Sad potraktowal to ujawnienie jako pozbawione szczero$ci i tym
samym pozbawiajace oskarzonego korzystania z dobrodziejstw amnestii.

Pozostali oskarzeni skorzystali z czeSciowego zastosowania ustawy o amnestii
z 22 11 1947 r. z wylaczeniem art. 86 1 1 2 k.k.WP. W postgpowaniu rewizyjnym
NSW postanowit skarg rewizyjnych obroncéw nie uwzglednia¢ i wyrok sadu
| instancji utrzymat w mocy. W uzasadnieniu wyroku NSW czytamy: ,,Trafnie
wyrok w I instancji ustala i stwierdza wtasciwe oblicze oskarzonego Nowickiego
w calej dziatalnosci zwiazanej z ,rzekomym” ujawnieniem si¢ i prowadzonymi
w zwigzku z ,rzekomym” zamiarem roztadowania ,laséw” z band winowskich
rozmowami z wladzami bezpieczeﬁstwa Akcja ta bowiem pozbawiona w zupetnosci
szczerego podej$cia 1 nosi tylko cechy usitujace wprowadzi¢ w btad wiadze bez-
pieczenstwa co do wlasmwych zamiaréow lubelskich przywodcow. [...] Rozmowy
w zwigzku z ,,rzekomym” zamiarem ujawnienia si¢ prowadzono migdzy wszystkimi
oskarzonymi pod ,,bezwzglednym” przewodnictwem oskarzonego Nowickiego.”

Fragment tego uzasadnienia budzi szereg watpliwosci. Po pierwsze, stwierdzenie
sadu I instancji, Zze ujawnienie si¢ oskarzonych byto nieszczere nie bylo udokumen-
towane. W stosunku do oskarzonych, ktérym czg¢sciowo ztagodzono orzeczone kary,
zastosowano art. 5 1 pkt 3 1 4, ktory stanowil: ,,W sprawach o przestgpstwa
okreslone w dekrecie z dnia 13 VI 1946 r. o przestgpstwach szczegolnie niebezpiecz-
nych w okresie odbudowy Panstwa i kodeksie karnym Wojska Polskiego, jezeli nie
stosuja si¢ przepisy art. 2 i art. 3 pkt 1 i 2; (3) tagodzi si¢ o 1/3 kary pozbawienia
wolnosci, orzeczone w rozmiarze ponad 10 lat, (4) zamienia si¢ kare $mierci lub kare
dozywotniego wigzienia na kare 15 lat wigzienia”. Rodzi si¢ tu kilka pytan. Dlaczego

35 Idem, sygn. 744, nr sprawy 15/30—31/49.
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sad I instancji ustawe o amnestii zastosowat tylko czesciowo? Czyzby potraktowat
fakt ujawnienia sie jako tylko ,,czeSciowo nieszczere”? Dlaczego nie zastosowal tej
»Kklauzuli” wobec W. Nowickiego? Wreszcie, dlaczego sad w stosowaniu ustawy nie
uwzglednit art. 86 1 1 2 kk.WP? Nie byl on bowiem wymieniony w art. 10
1 i 2 ustawy, zawierajacym przestepstwa (z podaniem artykuldw) nie podlegajace
Stosowaniu ustawy o amnestii. OdpowiedZz na te pytania jest oczywista. Sad
I instancji byl a priori przekonany o winie oskarzonych i nastawiony przede
wszystkim na represje. Pokretnie tlumaczytl tez kwesti¢ nieskorzystania wobec
oskarzonych z dobrodziejstw amnestii. Natomiast NSW w rozpatrywaniu skarg
rewizyjnych uznat postepowanie sadu I instancji za wilasciwe i utrzymat wyrok
w mocy. Wymieni¢ tu nalezy nazwiska tych sedziéw. Byli to Jézef Dziowgo, Alfred
Janowski 1 Jozef Warecki. Wobec J. Wareckiego Komisja Mazura/Wasilewskiego
przedstawila w 1957 r. nastgpujace zarzuty: ,,Warecki jako Szef Wojskowego Sadu
Rejonowego (w Warszawie — G.W.) odznaczat si¢ bezwzglgdnos$cia w wykonywa-
niu wszelkich niepraworzadnych wytycznych NSW, w NSW za$ na stanowisku Szefa
Oddziatu Inspekcji wywieral ujemny wplyw na orzecznictwo sagdowe™.

W podsumowaniu mozna stwierdzi¢, iz gdyby sad w I instancji zastosowat
w pelni ustawe o amnestii, zaden z oskarzonych nie otrzymatby kary $mierci®’.

Whioski o utaskawienie tych o$miu skazanych opiniowat Prezes NSW ptk dr
Wiadystaw Garnowski. Jego opinia byta we wszystkich przypadkach negatywna.
Prezydent Bierut, 29 II 1949 r., skorzystal z prawa taski wobec W. Nowickiego,
zamieniajgc mu kar¢ $mierci na dozywotnie wigzienie. Pod wnioskiem nazwisko
Bieruta bylo napisane na maszynie. Za zgodno$¢ podpisata za§ W. Gorska. Nato-
miast wobec pozostatych skazanych Bierut z prawa taski nie skorzystat.

Mogtby ktos zapyta¢ dlaczego wobec przywoddcy prezydent skorzystal z prawa
taski, nie skorzystat za§ wobec jego podwitadnych? Jak si¢ wydaje, zadecydowaty
o tym nastgpujace wzgledy.

Prosby o utaskawienie na rzecz W. Nowickiego skierowata do Bieruta przede
wszystkim rodzina — matka, siostra, zona, dzieci. O$mioletnia wowczas corka
Marysia w imieniu wtasnym i swoj ej miodszej siostry pisata: ,,Btagamy z catego serca
ja 1 moja siostrzyczka Ewa, ktora ma 5 lat, zeby Pan Prezydent uratowal naszego
ukochanego Tatuska od $mierci. Bedziemy cale zycie wdzigczne Dobremu Prezyden-
towi, drogiemu naszemu Opiekunowi”.

Prosbe o laske przedstawita Barbara Laczynska. Pisata w swej prosbie: ,,Wlady-
staw Nowicki w czasie okupacji niemieckiej uratowal mnie od $mierci. Po ucieczce
z zydowskiego transportu, jako Zyddéwka po stracie catej rodziny tutatam si¢
bezdomna i bez zadnych dokumentdéw, drzac stale z obawy przed dostaniem si¢
w rece Gestapo. Wtedy to, kiedy pracowatam przy gospodarstwie pod Lublinem
przez parg dni, spotkal mnie Wiadystaw Nowicki. Wiedzieli gospodarze, ze jestem
Zydoéwka, bali sie mnie panicznie i powiedzieli, ze dluzej mnie trzyma¢ nie beda.
Wtedy to Wiadystaw Nowicki zaopiekowal si¢ mng, zabral mnie do swojego domu,
wyrobit dokumenty i narazajgc zycie swoje i swojej rodziny opickowat si¢ mng do
konca wojny, traktujgc jako cztonka rodzmy

Ta samg kwesti¢, miedzy innymi, podnosit w swojej prosbie Aleksander Bochen-
ski, poset na Sejm.

3 AAN, KC PZPR p. 129, t. 107.

37 Podobne sytuacje spotykamy réwniez w innych wnioskach dotyczacych cztonkéw zbrojnego
podziemia. Wynikalo to z podobnej kwalifikacji prawnej czyndéw, bowiem jako do osob cywilnych,
odpowiadajacych przed sadami wojskowymi, mogly mie¢ zastosowanie tylko przepisy art. 1 — 18 dekretu
213 V11946 r. i art. 85-88 k.k.WP.
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Wydaje si¢ jednak, ze decydujacy wplyw na decyzj¢ Bieruta w tej sprawie miaty
prosby ztozone przez Ignacego Dzierzynskiego i jego siostre¢ Aldon¢ Kojattowicz.
Byli oni rodzenstwem F. Dzierzynskiego (zona 1. Dzierzyfskiego byta siostrg ojca
W. Nowickiego).

A. Kojaltowicz w swojej prosbie pisala miedzy innymi: ,,Znam go od dziecka
i zawsze cenitam w nim wielka szlachetno$¢, samozaparcie, wielkodusznos$¢ i ogrom-
ne umitowanie nauki przy wyjatkowych zdolnosciach. Kocham go jak wtasnego
syna, a wiec przez pamigé niezapomnianego brata mego, Feliksa Dzierzynskiego,
btagam Obywatela Prezydenta o taske darowania zycia Wtadystawowi Nowic-
kiemu”. Natomiast I. Dzierzynski pisal migdzy innymi: ,,Przeciwko karze $mierci
wypowiadaja si¢ dzi§ na arenie migdzynarodowej wszystkie kraje demokracji ludo-
wej wraz z Polska i ZSRR. Witadystaw Nowicki w czasie okupacji niemieckiej
op1ek0wa1 si¢ Aldona KOJaHowmzowq siostrg moja 1 Feliksa Dzierzynskiego oraz
mojg rodzing. Gdyby nie on nie wiadomo, czy przetrwalibySmy cigzkie warunki
okupacji i czy nie spotkalby nas los naszych braci (Wladystaw i Kazimierz zostali
zamordowani przez hitlerowcoéw). [...] A wigc prosze jeszcze raz o uwzglednienie
mego podania i darowania zycia Wladystawowi Nowickiemu, ktéremu duzo za-
wdzigcza rodzina Dzierzynskich”. 1. Dzierzynski zabiegal nie tylko u prezydenta by
uratowa¢ zycie Nowickiemu. Pisat takze do W. Gorskiej. Wart przytoczenia jest ten
list w calosci: ,,Szanowna, droga Pani Wando! W zwiazku z bytnosciag u Pani mej
siostry Aldony w mysl udzielonej zyczliwej rady przesytam na Jej rece podanie do
Ob. Prezydenta z prosba o ulzenie losowi bratanka mej zony Wiadystawa Nowic-
kiego. Niezmiernie wdzigczny bede za przychylne potraktowanie tej sprawy, ktora
nie tylko Nowickim lecz i nam, Dzierzynskim, lezy gk;boko na sercu. Przesylam
serdeczne pozdrowienia, przyjazny Ignacy Dzierzyfiski.”

Wydaje si¢ wiec ponad wszelka watpliwosé, iz te prosby wihasnie wplynety na
skorzystanie przez Bieruta z prawa taski wobec W. Nowickiego. Ubiegal si¢ on
zreszta powtornie o utaskawienie, popierane takze przez rodzenstwo Dzierzynskich.
Woéwezas jednak Bierut W%asnoregcznie sporzadzit notatke, bedaca brudnopisem listu
do rodzenstwa Dzierzynskich. Przytaczal w tej notatce wszystkie przestepstwa jakich
dopuscit si¢ W. Nowicki, konczac je stowami: ,,W zwigzku z tym powiadamia si¢, ze
wszelkie podania, zwlaszcza zawierajace apologi¢ skazanego, beda pozostawione bez
rozpatrzenia”.

Prosby sktadane przez rodziny i adwokatow na rzecz pozostatych skazanych nie
odniosty pozytywnego skutku i wobec nich Bierut nie skorzystat z prawa taski.

Sposrod wnioskow dotyczacych oficerow WP skazanych w sfingowanych proce—
sach tzw. ,,spisku w wojsku”, wybraliémy sprawe ptk Maksymiliana Chojeckiego®.
Z wojskiem byt zwigzany od mtodosci, bowiem w wieku 27 lat (1917 r.) rozpoczaj
stuzbe w armii austriackiej, nastepnie byi w WP przez caly okres migdzywojenny, po
wojnie za$ (od maja 1945 r. do listopada 1949 r.) w LWP.

Wyrokiem NSW w Warszawie z dnia 14 VI 1952 r. w sprawie Nr Sn. 6/52,
utrzymanym w mocy postanowieniem Zgromadzenia Se¢dziow NSW z dnia 11 VII
1952 r. ptk M. Chojecki skazany zostat na kar¢ $mierci przez rozstrzelanie.
Oskarzony byt z art. 86 1 1 2 kk.WP. za to, iz w czasie od potowy 1945 r. do
listopada 1949 r. na terenie Polski i Anglii usitowal przemoca usuna¢ ustanowione
organa wiladzy zwierzchniej i obali¢ ustrdj Panstwa Polskiego. Biorgc udziat w dywe-
rsyjno-szpiegowskiej organizacji dziatajacej w LWP, werbowal do niej nowych
cztonkéw oraz przekazywal kierownictwu organizacji w Londynie — materiaty

% AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 829, nr sprawy 0269/52.
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dotyczace dziatalnosci konspiracyjnej tej organizacji na terenie wojska. Oskarzony
byt tez z art. 7 w zwigzku z art. 15 11 2 dekretu z 13 VI 1946 r., iz w tymze czasie
i miejscu, jako oficer WP, dzialajac na szkode Panstwa Polskiego gromadzit,
a nastgpnie przekazywal na rzecz obcego wywiadu wiadomos$ci z dziedziny wojs-
kowej, stanowiace tajemnice panstwowa i wojskowa.

Ptk Chojecki zostal aresztowany na poczatku listopada 1949 r. i pozostawat
w $ledztwie ponad dwa i pot roku. Aresztowania dokonal pptk Lesniewski, ktory
wraz z mjr. Krauze i kpt. Mirostawskim poddawali Chojeckiego brutalnym prze-
stuchaniom. Szerer w swym memoriale przytacza, iz w okresie 11 —30 XI 1950 r.,
a nastepnie 16 — 31 1 1951 r. byt on poddany dwu i trzydniowym przestuchaniom
(tzw. ,.konwejer”). Przerwy w tych przestuchaniach byly bardzo krotkie, albowiem
zwykle konczyty sie¢ o 3.30 nad ranem, za$ juz o godz. 5 wzywano na jego dalszy
ciag.

Nadzor nad §ledztwem, z ramienia Naczelnej Prokuratury Wojskowej utrzymy-
wal oficer armii radzieckiej — ptk Antoni Lachowicz.

Sktad sedziowski na procesie M. Chojeckiego stanowili ptk Feliks Aspis, pptk
Teofil Karczmarz i kpt Stefan Michnik. Byli to sedziowie, ktorym Komisja Mazu-
ra/Wasilewskiego zarzucala przestepstwa majace wszelkie cechy ,,mordow sado-
wych”.

M. Chojecki zwroécit sie¢ do prezydenta o taske 15 VI 1952 r. Wniosek, ktory
przedstawiono prezydentowi sporzadzit 5 VIII 1952 r., po postanowieniu Zgroma-
dzenia Sedziow NSW, z-ca Naczelnego Prokuratora Wojskowego ptk A. Lachowicz.
On réwniez zaopiniowal ten wniosek negatywnie. Z ramienia Ministerstwa Obrony
Narodowej opini¢ podpisat gen. Korczyc.

Wart przytoczenia jest, absurdalny wrecz zdaniem autora, fragment opisu
czynéw we wniosku o utaskawienie ptk M. Chojeckiego: ,,Na przelomie lat 1943/44,
a wigc w okresie narastania zwycigstw Armii Radzieckiej, wsrod czesci oficerow
osadzonych w tym obozie [Woldenberg — G.W.] — czynione byly wysitki zor-
ganizowania juz zawczasu akcji przeciwko Wtadzy Ludowej w Polsce, ktora jak
przewidywano, zostanie w wyniku tych zwycigstw utworzona. Akcje taka prowadzi-
ta przede wszystkim grupa polityczna oficerow, propagujaca koncepcje stworzenia
w Polsce, po wyzwoleniu Kraju, ,.komunizmu polskiego”. Na czele jej stali Uziemb-
to, Kuropieska i Zebrowski. Obok tej grupy prowadzity réwniez dziatalno$é propa-
gandowg grupa ,kapitanow dyplomowanych” oraz po upadku powstania warszaw-
skiego grupa »akowska” Hermana i Rzepeckiego. Skazany Chojecki, jak wynika
z jego wyjasnien ztozonych na rozprawie, nie nalezat do zadnej z tych grup, a byt
jedynie zwolennikiem grupy Uzwmb%y

M. Chojecki pisat w swojej prosbie miedzy innymi: ,,RozwaZajqc z chwilg
mojego aresztowania catoksztalt sprawy pOJqlem catg nikczemna nicos¢ i Zgubnq dla
kraju w skutkach koncepcje ogdlnych zamierzen konspiracyjnych. Mysll te 1 $wiado-
mo$¢ mojego udzialu w dziatalno$ci tego zbrodniczego $rodowiska nie dawaty mi
SpOkO_]u i cigzyly nad moim sumieniem. W konsekwenql poddatem gruntownej
rewizji i analizie swoje dotychczasowe poczynania dochodzac do catkowitego
przeswiadczenia o zupelnej falszywosci drogi, po ktorej szedlem i zgubnych jej
nastepstw dla kraju. [...] Zrozumiatem i utwierdzilem si¢ w przekonaniu, ze ta droga
po ktorej kroczy Polska Ludowa jako sojuszniczka Wielkiego Zwiqzku Radziec-
kiego, jest jedyna ktéra zapewnia Narodowi Polskiemu pokoj, I'OZWOJ i dobrobyt
a przede wszystkim nlenaruszalnq niepodlegtos¢. [...] Przyznajqc si¢ do winy odnos-
nie popetionych czynow i wyrazajac gleboka skruche i zal zwracam si¢ do
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Obywatela Prezydenta z prosbg o uwzglednienie okolicznosci, ktore osmielitem si¢
przytoczy¢ i ztagodzenie w drodze taski natozonej kary”.

W dniu 1 IX 1952 r. B. Bierut nie skorzystal z prawa taski wobec M.
Chojeckiego; wyroku jednak nie wykonano.

Trzeba by si¢ zastanowi¢ dlaczego cztowiek, majacy swiadomosé, iz cata sprawa
zostata ,,zmontowana” pisal tego rodzaju prosbe do czlowieka bedacego animato-
rem jego sprawy? OdpowiedZ nasuwa si¢ jedna — ratowanie zycia.

Nie zawiadomiono go, wbrew prawu, o decyzji prezydenta, a na prosbe gen.
Romkowskiego, rowniez wbrew prawu, wyroku nie wykonano, bowiem Chojecki
byt mu jeszcze potrzebny w innych $ledztwach®. Dopiero po dwoch latach, tj. 25
1 1954 r., na wniosek naczelnego prokuratora wojskowego, Rada Panstwa zamienita
Chojeckiemu kare $mierci na kar¢ dozywotniego wiezienia. M. Szerer przytacza
w swym memoriale, iz w czerwcu 1954 r. poskarzyt si¢ Chojecki oficerowi infor-
macji, iz jego zeznania swego czasu byly wymuszone niedozwolonymi metodami“
Jednak w 6 tygodm pozniej odwotat swoja skarge, jako nieuzasadniona, proszac, by
ja ,,przyplsac wylacznie mojemu stanowi psychlcznemu na skutek ktorego dozyiem
zeznania, iz dzialalnosci szpiegowskiej nie prowadzilem. Podtrzymuje swoje ze-
znania, ztozone w toku $§ledztwa i na rozprawach sadowych, poniewaz sg one zgodne
z rzeczywistoscig stwierdzajagc zaro6wno modj udzial w dziatalnosci konspiracyj-
no-wywiadowczej, jak i ludzi ze mng powigzanych w tej dziatalnosci”. Co bylo
motywem odwotania skargi wobec oficera informacji, poniewaz o swoje zycie mogt
juz si¢ nie obawia¢? Ptk Chojecki ttumaczyt, iz odwotat t¢ skarge, gdyz ,,po paru
dniach pociagnigto mnie do czyszczenia ubikacji, korytarzy i kiblow, do czego
przedtem nie bylem ciggany”. Chojecki nie byt juz woéwczas cztowiekiem miodym,
bowiem w 1954 r, miat 64 lata i zapewne sprzatanie ,,rejonéw” byto ponad jego sity.

W dniu 28 IIT 1956 r. wyrok w sprawie Chojeckiego zostat uchylony, a sprawa
umorzona z braku dowodoéw winy*.

Dla odmiany, przedstawmy sprawe bytego funkcjonariusza Powiatowego Urze-
du Bezpieczefistwa w Olesnicy*’. Wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w Po-
znaniu na sesji wyjazdowej w Wolsztynie z dnia 11 X 1948 r. skazany zostat na kare
$mierci Henryk Miskis (z art. 86 2, 118 11 3 kk.WP, 225 1 k.k., art. 1 11 3 oraz art.
4 1 dekretu z 13 VI 1946 r.). Jako dezerter z podoficerskiej szkoty dywizji
w Koszalinie, dokonal siedmiu gwaltownych zamachéw, dziewieciu rabunkow
1 jednego morderstwa w okresie od marca do czerwca 1946 r. NSW w postepowaniu
rewizyjnym 14 1 1946 r. utrzymat Wyrok W mocy.

Prosbe o taske przedstawita zona skazanego, zalaczajac do niej zaswiadczenie
Komitetu Fabrycznego PPR Panstwowej Fabryki Obuwia w Olesmcy ojej przynale-
znosci do PPR. Warta przytoczenia w catosci jest opinia NSW, ptk. dr. W.
Gamowskiego: ,,Mimo wagi popelionych przestepstw, tj. siedmiu gwaltownych
zamachow, dziewigciu rabunkow i jednego morderstwa, a nadto czesciowego kiero-
whniczego charakteru dziatalnosci w bandzie oraz nieujawnienie swojej dziatalnosci
mimo amnestii, to jednak bioragc pod uwage, ze oskarzony skazany zostal miedzy
innymi z art. 118 3 k.k.WP, ktory przewiduje wylacznie karg¢ $§mierci, co uniemoz-
liwia Sadowi wymierzenie kary pozbawienia wolnosci oraz ze wzgledu na to, iz po
czteromiesi¢cznej dziatalnosci opuscit bande i wrécit do normalnego zycia, uzyskat

8 J.Poksinski:..TUN” Tatar-Utnik-Nowicki. Warszawa 1992, s. 178.
4 M.Szerer:op.oit., G. 99.

4 J. Poksinski:on.dt.s. 178.

42 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 744, nr sprawy 15/17/49.
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prace w UB w Olesnicy, gdzie przez blisko pottora roku (co prawda pod fatszywym
nazwiskiem), pracowal, przy czym jak wynika z charakterystykl Szefa P.U.B.P.
w Olesnicy .,z pracy wywiagzywal si¢ nienagannie i byi obowiazkowy i zdyscyp-
linowany” uwazam, ze jest Jednostkq rokujch poprawg 1 zastugujaca na zfagodzenie
mu kary do 15 (pigtnastu) lat wigzienia z utrata praw publicznych i obywatelskich
praw honorowych na 5 (pie¢) lat”.

W dniu 4 II 1949 r. prezydent skorzystat z prawa taski i zamienit H. Miskisowi
kare $§mierci na 15 lat wigzienia.

Udziatem skazanych, ubiegajacych si¢ o ulaskawienie byly takze przestepstwa
kwalifikowane jako sabotaz. Analizie poddamy dwie takie, niezalezne od siebie
sprawy.

Wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego we Wroctawiu z dnia 17 XI 1948 r.
utrzymanym w mocy przez NSW z dnia 13 T 1949 r., skazany zostat na kar¢ $mierci
Wilhelm Stricker. Byt on obywatelem niemieckim, narodowosci niemieckiej, z zawo-
du inzynier-mechanik, kierownik produkcji Zakladow Przetworczych Skalenia
w Strzebielowie®®., W latach 1941 — 1944 stuzyl w stopniu kapitana marynarki
w wojsku niemieckim, od 1937 r. cztonek NSDAP. Oskarzony byt o to, ze w dniu 21
VII 1947 r. podpalit suszarni¢ fabryczna, narazajac Skarb Panstwa na 700 mln. zi.
strat (art. 3 1 dekretu z 13 VI 1946 r.). Postgpowanie ulaskawieniowe najpraw-
dopodobniej wszczete byto z urzedu, bowiem do wniosku nie byly zatagczone prosby
skazanego, rodziny, czy oséb trzecich. Prezes NSW, ptk dr W. Garnowski w opinii
pisal m.in. ,biorac pod uwage olbrzymie szkody, wyrzadzone gospodarce Panstwa
Polskiego przez skazanego Strickera, ogromne straty pieni¢zne oraz nasilenie zlej
woli skierowanej przeciw Narodowi Polskiemu i odbudowie kraju, uwazam, ze
skazany Stricker Wilhelm na utaskawienie nie zastuguje”.

W dniu 23 I 1949 r. prezydent skorzystat z prawa taski zamieniajac Strickerowi
kare $mierci na dozywotnie wiezienie.

Drugg sprawg w tym zakresie byt wniosek o utaskawienie Eugeniusza Smolins-
kiego. Byl on obywatelem polskim, narodowos$ci polskiej, z zawodu inzy-
nier-chemik. W okresie od kwietnia 1945 r. do chwili aresztowania w 1948 r. byt
naczelnym dyrektorem Panstwowej Wytworni Prochu w tegnowie i rdéwnoczesnie
naczelnym dyrektorem Zjednoczonych Browaréw Gdanskich.

Wyrokiem WSR w Bydgoszczy z dnia 13 X 1948 r. utrzymanym w mocy przez
NSW z dnia 24 1l 1949 r. E. Smolinski skazany zostal na kare $mierci za
przestepstwo z art. 3 ust. 2 dekretu z 13 VI 1946 r.** Akt oskarzenia zarzucat
Smolinskiemu ,,wygospodarowanie lewych funduszoéw dyspozycyjnych” przez sprze-
daz remanentéw tegnowskich. Uzyskal on z tej sprzedazy 11 mln. zt. z ktorych
5 min. zt. przywlaszczyl sobie, zas 6 mln. zt. przeznaczyl na lewe premie” dla
robotnikéw fabryki.

Do wniosku zalaczone byly prosby ojca, trzykrotne prosby zony oraz prosba
piecioletniej corki skazanego. Szczegdlnie wzruszajaca byta prosba corki, ktdora
pisata w imieniu wlasnym i dwuletniej siostry, zawierajgca tez fotografie obu
dziewczynek. Prosbe do prezydenta sktadat tez prof. Tadeusz Urbanski, dziekan
Wydziatu Chemicznego Politechniki Warszawskiej, cztonek PAU, pozniej PAN.
Pisat on w swej prosbie m.in.: ,,0 ile mi wiadomo na pierwszy zew radiowy PKWN
stawit si¢ (Smolinski — G.W.) do pracy i dzigki swym wysitkom uratowat poniemie-

4 AAN, Kancelaria Cywilna Prezydenta RP, sygn. 745, nr sprawy 15/14/49.
4 Ibidem, sygn. 744, nr sprawy 15/37/49.
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cka recepture produkcji materiatbw wybuchowych duZej wartos$ci, udostc;pniajqc ja
przemystowi Panstwa Polskiego. Tytul moralny do niniejszej prosby daje mi glgbo-
kie przekoname ze inz. Smohnsklego mozna zresocjalizowac bez s1e;gan1a do kary
eksterminacji i ze mogtby on by¢ jeszcze jednostka spotecznie pozyteczng”.

Opinia prezesa NSW Gamowskiego zawierata m.in. takie stwierdzenie ,,majgc
na wzgledzie, ze Smolinski sabotazu dopuscit si¢ z petng §wiadomoscig jako cztowiek
o wyzszym wyksztalceniu i z niskich pobudek, bo z checi zysku gromadzac wielki
majatek — wyrazam opinig, ze skazany Smolinski na ulaskawienie nie zastuguje”.

W dniu 19 1II 1949 r. prezydent nie skorzystal z prawa taski wobec Eugeniusza
Smolinskiego.

VI. ZAKONCZENIE

Rozpoczniemy je od przytoczenia fragmentu cytowanego juz Sprawozdania
Komisji Mazura/Wasilewskiego: ,,Gldwne procesy polityczne byly wyrezyserowane
w najdrobniejszych szczegotach, ustalanych niejednokrotnie osobiscie przez Bieruta
i Bermana (np. tres¢ pytan, jakie zadane byiy Spychalskiemu na procesie Tatara
przygotowana zostata przez Romkowsk1eg0 i zatwierdzona byla przez Bieruta™®.
Majac powyzsze na wzgledzie, mozemy w naszych koncowych rozwazaniach okresli¢
role Bieruta w przedmiocie stosowania prawa laski.

Podsumujmy najpierw kwesti¢ trybu zatatwiania wnioskow ¢ utaskawienie,
bowiem byt to bardzo istotny moment dla loséw tych wnioskow. Stwierdzono, iz
w 1947 1. sporzadzono wnioski (wraz z opiniag, w przewazajacej mierze negatywna)
na podstawie telegramu, zawierajacego tylko kwalifikacj¢ prawng czynu i orzeczony
wyrok, bez informacji czego wilasciwie skazany sie dopuscit. Jezeli w nastgpstwie
tego Bierut podejmowat tylko decyzj¢ stowna o nieskorzystaniu z prawa taski — cata
procedura — byta farsa, kping ze sprawiedliwosci. Wynikiem takiej dziatalnosci byto
wykonanie wielu wyrokéw $mierci na cztonkach zbrojnego podziemia, jak réwniez
cztonkach UPA i OUN.

Merytoryczne przygotowanie wnioskow do decyzji prezydenta lezalo w gestii
Biura Prawnego Kancelarii Cywilnej Prezydenta RP. Jego zadaniem by¢ powinno
przede wszystkim przestrzeganie prawa i zwracanie uwagi na wszelkie uchybienia
proceduralne w NPW i NSW. Jakze moglo to mie¢ miejsce z chwila, gdy funkcje
dyrektora tego biura sprawowali w 1947 r. Izaak Kleinerman, a w 1951 r. Henryk
Holder, obaj ,wybitnie zastuzeni” w tamaniu prawa w wojskowym wymiarze
sprawiedliwosci.

Analizujac wnioski o ulaskawienie skazanych na kare $mierci, probowano
znalez¢ ,.klucz” do motywacji Bieruta w podejmowaniu decyzji o skorzystaniu czy
nieskorzystaniu z prawa taski. Ustalenie jakiejkoIWiek zasady w podejmowaniu
przez Bieruta decyzji pozytywnych wtasciwie si¢ nie powiodto. Ewentualnie, mozna
je podzieli¢ na dwie kategorie. Pierwsza z nich to decyzje pozytywne, mimo opinii
negatywnych wojskowego wymiaru sprawiedliwo$ci, druga natomiast, zgodna z opi-
niami pozytywnymi tych organow. Do pierwszej kategorii zaliczy¢ mozna wnioski
poparte skuteczng protekcja (sprawa Wiadystawa Nowickiego) lub wnioski nie
poparte zadng protekcja, w wypadku ktorych decyzja nie daje si¢ logicznie wy-
thumaczy¢. (sprawa Niemca Wilhelma Strickera). Do drugiej kategorii zaliczy¢
mozna wnioski bylych funkcjonariuszy urzedow bezpieczenstwa, ktorych potrak-
towano jako, mimo wszystko, ,,swoich”. Natomiast do rzadkosci nalezg wnioski,

4 AAN, KC PZPR, p. 129, t. 107.
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w ktorych opinie NPW czy NSW sugerowaly skorzystanie z prawa taski ze wzgledu
na miody wiek skazanego. Dotyczyto to tylko skazanych za przestgpstwa pospolite,
ktoérzy nie nalezeli do zadnych organizacji podziemnych.

Jesli chodzi o decyzje negatywne, sprawa przedstawia si¢ o wiele prosciej. Prawie
100% tych decyzji bylo zgodnych z negatywnymi opiniami wojskowego wymiaru
sprawiedliwo$ci. Kilka zaledwie procent przypadato na decyzje negatywne, mimo
pozytywnych opinii tych organéw. Dotyczyto to rowniez skazanych, nie nalezacych
do podziemnych organizacji i skazanych za przestgpstwa pospolite.

,Paranoiczna obsesja” systemu totalitarnego wobec urojonego ,,wroga klasowe-
g0” wymaga proby okreslenia czasu jej poczatku.

Referat Bieruta wygloszony na listopadowym Plenum KC PZPR, w 1949 r.,
miat znamienny tytul: ,,Zadania Polski w walce o czujno$¢ rewolucyjna na tle
sytuacji obecnej”. Hasta zawarte w tym referacie miaty by¢ naczelnymi wytycznymi
dla myslenia politycznego wtadz partyjnych i panstwowych w Polsce. Wypowiedzi
Bieruta w latach nastgpnych przybieraty jedynie na ostrosci. Przytoczmy chocby
fragment z jego referatu wygtoszonego na VI Plenum, w 1950 r.: ,,W tej totalnej
dyplomacji nieposlednig role odgrywa zdradziecka szajka Tito, Kardelija, Ran-
kowicza, Dzilasa. Dyrygowana przez amerykanskich totalnych dyplomatéw banda
ta [...] chce si¢ zastuzy¢ jako kanal dywersji Standw Zjednoczonych w krajach
demokracji ludowej.” W pottora roku po II Plenum rozpoczely si¢ procesy oficerow
Wojska Polskiego, tzw. ,spisku w wojsku”. Czas miedzy listopadowym Plenum
(1949 r.) a tymi procesami byl wykorzystany na ,zmontowanie” tych spraw
w Glownym Zarzadzie Informacji, NPW i NSW.

Uchwata Biura Politycznego KC PZPR (z lipca 1951 r.) zawierata osiem stron.
Na szesciu przedstawiono przyktady tamania prawa w wojskowym wymiarze spra-
wiedliwosci. W postanowieniach Biura Politycznego na s. 7 i 8 czytamy m.in.:
,Wzmodc czujno$¢ aparatu sadowo-prokuratorskiego w kierunku doskonalenia
metod demaskowania i unieszkodliwiania wroga klasowego. [...] W sposob tworczy
korzysta¢ w znacznie szerszym stopniu z doswiadczen radzieckich, przejmowac
radzieckie metody i styl pracy™®. Stawiajagc kropke nad ,,i” trzeba doda¢, ze
najwigksze nasilenie tamania prawa przez wojskowy wymiar spraw1edhw0501
w ustaleniach Komisji Mazura/Wasilewskiego, przypadato na okres od potowy 1951
do konca 1953 r.

Jak w takiej sytuacji wygladato stosowanie prawa faski przez Bieruta? Otoz,
zmieniajac nieco stowa Beccarii, prawo to powinno by¢ stosowane wediug na-
stepujacej Inteanl pod rzadami totalnego systemu karnego przebaczenie i utas-
kawienie stajg si¢ tym bardziej konieczne, im bezwzgledniejsze sg prawa i im
okrutnigsze sa wyrokl47 Tak jednak nie bylo bowiem Bolestaw Bierut stal w cent-
rum tego systemu i animowal wszelkie posunigcia podlegtego mu aparatu ucisku.
Innymi slowy, utaskawienia prezydenta Bieruta z lat 1947—1952, uzywajac metafo-
ry, byly korong z fatszywego ztota.

4% AAN, KC PZPR, p. 5, t. 23.
4 C. Baccaria: O przestepstwach i karach, Warszawa 1959, s. 214.
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ANEKS

UZUPELNIAJACA LISTA OSOB SKAZANYCH NA KARE SMIERCI, WOBEC KTORYCH
B. BIERUT NIE SKORZYSTAL Z PRAWA LASKI

Zamieszczenie w niniejszym artykule opracowanego przez autora indeksu oséb,
w wypadku ktorych toczyto si¢ postepowanie o utaskawienie w tatach 1947—1952,
skazanych przez sady wojskowe, nie jest konieczne, ukazala si¢ bowiem publikacja
zawierajaca najwazniejsze elementy tego indeksu. Jest nig lista osob straconych
w wiezieniach w latach 1944—1956, opracowana przez Centralny Zarzad Zaktadow
Karnych na podstawie materiatow archiwalnych znajdujacych sie ,,W dyspozycji
jednosggk organizacyjnych wieziennictwa™*®, wydana w ostatnim czasie przez S.
Pajaka™.

Sposrod nazwisk 1215 o0séb skazanych w latach 1947 — 1956 przez sady wojs-
kowe na kare $mierci, wobec ktorych prezydent Bierut nie skorzystat z prawa taski,
nazwiska 1049 znajduja si¢ na ,,licie osob straconych” sporzadzonej przez pracow-
nikow CZZK. W wielu wypadkach migdzy owa lista a indeksem autora wystepuja
rozbieznosci w pisowni nazwisk. Trudno orzec gdzie znajduja si¢ one w prawid-
towym brzmieniu. W 1947 r. Departament Stuzby Sprawiedliwo$ci MON, sporza-
dzal wnioski o utaskawienie na podstawie szyfrogramow i telegramow nadawanych
przez poczte. Nie trudno w takich wypadkach o omyltki. Na przyklad we wniosku
utaskawieniowym wystepuje Drzgzla Karol, s. Jana, ur. 10 XII 1921 r., natomiast na
»liscie osob straconych” jest Dziezla Karol, s. Jana, ur. 10 XII 1921 r. Miedzy
badanym przez autora materialem a ,lista os6b skazanych” wystgpito kilkaset
roznic w pisowni nazwisk.

W odniesieniu do kwalifikacji prawnej czynu stwierdzono, ze na ,liScie 0sob
straconych” kwalifikacja ta podawana jest w niepelnym zakresie. Prawdopodobnie
odnotowywano artykuly przestgpstw, za ktore grozita kara $mierci, i pomijano
— zagrozone tylko karg wigzienia.

Zamieszczona ponizej Uzupehiajgca lista... obejmuje nazwiska 166 osob, kto-
rych nie ma na ,liScie osob straconych”. W Uzupelniajacej liScie... zawarto na-
stepujace informacje: (1) nazwisko i imig, imi¢ ojca, data urodzenia; (2) pseudonim;
(3) przynaleznos$¢ organizacyjna; (4) wlasciwy terenowo sad WOJskowy (rejonowy lub
okregowy); (5) tryb dorazny (jesli sad w trybie tym orzekat); (6) kwalifikacja prawna
czynu; (7) data wyroku; (8) data rewizji (jesli miata miejsce); (9) data decyzji
prezydenta Bieruta o nieskorzystaniu z prawa taski; (10) sygnatura i nr sprawy
w zespole akt: Kancelaria Cywilna Prezydenta RP i Kancelaria Rady Panstwa z lat
1947—1952, przechowywanego w Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Wy-
stepujace w poszczegdlnych pozycjach myslniki oznaczajg brak informacji.

1. Bachtatowski Lubomir, s. Karola, ur. 16 XII 1921;— — —; UPA; WSR
Rzeszow; art. 85 kk.WP, art. 3 pkt 6 dekretu z 16 X1 1945 r., art. 1 1 i 3, art.
4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 215 k.k.; 23 XI1 1948; rewizja 11 111 1949; 19 111 1949;
sygn. 745 15/38/49.

2. Bartnik Stanistaw, s. Jana, ur. 30 VI 1925; ,,Goéral”;— — —; WSR Lublin; tryb
dorazny; art. 14 1, art. 1 211 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 26 X1 1949;
17 XI1 1949; sygn. 752 15/262/49.

8 Ministerstwo Sprawiedliwoéci, Centralny Zarzad Zaktadéw Karnych: Lista o0séb straconych
W wigzieniach polskich w latach 1944—1956, Warszawa, marzec 1990 r. (tekst powielony).

%S, Pajak: Straceni w wigzieniach polskich 19441956, Lublin 1994.
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3. Bellon Jerzy, s. Stanistawa, ur. 9 X 1929;— — —; WIiN; WSR Kielce; tryb
dorazny; art 86 2 k.k.WP, art. 4 1, art. 14 2, art. 1 1, 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946, art.
259 k.k.; 31V 1947; sygn. 684 15/28/47.

4. Btasiak Ksawery, ur. 171X 1914; —; Konspiracyjne Wojsko Polskie;— —; 17
XI111946; 12 11 1947; sygn. 687 15/323/47.
5. Borkowski Kazimierz, s. Stanistawa, ur. 1922;— — ; NZW; WSR Biatystok;

art. 86 2 k k WP, art. 4 1, art. 1 1,2 i 3 dekretu z 13 VI 1946; art. 1 pkt 1, 2i 3, art 22
dekretu z 16 XI 1945, art. 28 k. k. WP w zw. z art. 225 1 k.k., art. 191 k.k., art. 118 1,
21 3wzw. zart. 115 1,2 k k. WP; 15 VII 1952; rewizja 221X 1952; 291X 1952; sygn.
824 15/158/52.

6. Borowski Franciszek, s. Karola, ur. 4 1X 1915;—; NZW; WSR Biatystok;
tryb dorazny; art. 16 1, art. 4 1, rt. 1 1, 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946; 17 11 1947; 2111
1947; sygn. 684 15/15/47.

7. Borozynski Wactaw, ur. 61 1924;— —;——; WSR Bydgoszcz;— —; 31 1947,
rewizja 7 11 1947; 19 11 1947; sygn. 687 15/340/47.

8. Brewka Wasyl, s. Grzegorza, ur. 8§ VIII 1915; ,Kawka”; UPA; WSR
Rzeszow; tryb dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 1 11 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 10
I1X1947; 13 1X 1947; sygn. 685 15/127/47.

9. Bron Andrzej, s. Stanistawa, ur. 6 VIII 1926;— —;— —; WSR Wroctaw; tryb
dorazny; rt. 14 112, rt. 1 2113, rt. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; art. 259 i art. 261 k.k.; 11
VI 1949; 29 VIII 1949; sygn. 749 15/175/49.

10. Chodan Michat, s. Michata, ur. 27 VII 1921; , Did”; UPA; WSR Rzeszoéw;
art. 85 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 14 1l 1948; rewizja 10 Il 1948; 22 1lI
1948; sygn. 722 15/330/48.

11. Chodkowski Wtlodzimierz, s. Franciszka, ur. 9 VI 1929; ,Kora”; NZW,
WSR Warszawa; tryb dorazny; art. 86 2 k.k.WP, art. 4 1, art. 3 1, art. 1 1,
2 i 3 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 25 VIII 1950; 16 1X 1950; sygn. 784
15/196/50.

12. Chohtyj Jan, s. Jana, ur. 2 I 1929; ,Rozwodka Ania”; Polska Organizaq'a
Podziemna Wolno$¢; WSR Gdansk; art. 86 2 k.k.WP, art. 7, art. 4 1, art. 23
1i 2 dekretu z 13 VI 1946, art. 24 1 K.k WP w zw. z art. 1 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946,
art. 28 Kk WP w zw. z art. 1 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946; 24 IV 1952; rewizja 9 VI
1952; 16 1X 1952; sygn 823 15/133/52.

13. Chowanski Jan vel Plociennik Jozef, s. Jozefa, ur. 1918; ,, Tadek”; Kon-
spiracyjne Wojsko Polskie; art. 86 2 k.k. WP, art. 1 1, 2 i 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI
1946, art. 28 k.k. WP w zw. z art. 225 1 k.k,, art. 259 i art. 187 k.k.; 71 1950; rewizja
30 111 1950; 11 V 1950; sygn. 782 15/129/50.

14. Chrycin Michat, s. Wasyla, ur. 411 1928; ,,Szczygiel”; UPA; WSR Rzeszow;
tryb dorazny; art. 85 k. kWP, art. 1 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 15 IX 1947; 10
IX  1947; sygn. 685 15/116/47.

15. Ciarka Zygmunt, ur. 141V 1922;— —;— —; WSR Warszawa,— —; 19 XI|I
1946; 30 1 1947; sygn. 687 15/308/47.

16. Ciesielski Albin, ur. 111V 1912;— —; Konspiracyjne Wojsko Polskie; WSR
Warszawa; 17 X1l 1946; 12 11 1947; sygn. 687 15/323/47.

17. Czaniewski Edward, s. Kazimierza, ur. 1923;— —; NZW; WSR Bialystok;
tryb dorazny; art. 14 1, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 27 1 1947; 111 1947; sygn. 688
15/427/47.

18. Czastkowski Jerzy, s. Kazimierza, ur. 9 XI 1926;— —;— —; WSR Lodz;
tryb dorazny; art. 4 1, art. 14 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 22 111 1948; 25 1lI
1948; sygn. 719 15/210/48.
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19. Czechowski Jan, s. Antoniego, ur. 12 VIl 1929;— —;— —; WSR Wroctaw;
tryb dorazny; art. 14 112, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 225 1, art. 259 k.k., art.
24 1 kk WP w zw. z art. 259 k.k.; 13 111 1950; 30 111 1950; sygn. 782 15/107/50.

20. Czerniakowski Mieczystaw, s. Jozefa, ur. 9 U 1926; ,,Lew”;— —; WSR
Bydgoszcz; 17 1 1947; rewig 17 11 1947; 22 11 1947, sygn. 687 15/353/47.
21. Czubak Stefan, s. Jozefa, ur. 18 IV 1925;— —;— —; WSR Lodz; tryb

dorazny; art. 24 1 kk.WP w zw. z art. 259 kk., art. 259 kk., art. 4 1, art.
12 i 3 dekretu z 13 VI 1946, art. 24 1 k.k. WP w zw. z art. 225 1 k.k.; 1611 1950; 2 1|
1950; sygn. 781 15/93/50.

22. Dajer Henryk, s. Wincentego, ur. 25 VI 1914;,— —;— —; WSR L6dz; tryb
dorazny; art. 16 1, art. 1 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 24 1 kk. WP w zw.
z art. 259 k.k.; 30 VII 1949; 29 VI1II 1949; sygn. 748 15/176/49.

23. Dabrowski Zenon, s. Stanistawa, ur. 21V 1926;— —;— —; WSR Lodz; tryb
dorazny; art. 258 1 art. 259 k.k. art. 4 dekretu z 13 VI 1946; 16 V 1947; 23 V 1947,
sygn. 684 15/48/47.

24. Dmowski Marian, ur. 25 111 1925;— —; WiN; WSR Warszawa; tryb
dorazny, art. 24 1 KK.\WP w zw. z art. 225 1 k.k., art 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 11
V 1948; 14 V 1948; sygn. 719 15/228/48.

25. Dmyterko Tadeusz vel Berggrun Jan Tadeusz, s. Michata, ur. 14 VIII 1922;

WSR Wroctaw; art. 172 k.k. WP, art. 90 k. k.WP, art. 1 3 dekretu z 13 VI
1946; 29 111 1951; rewizja 25 V 1951; 17 VII 1951; sygn. 803 15/123/51.

26. Dreger Eugeniusz, s. Adofa, ur. 22 111 1921;— —;——; WSR Katowice; art.
27 KKWP w zw. z art. 31 2 dekretu z 13 VI 1946; 25 VIII 1949; rewizja 17 X1 1949;
19 XI 1949; sygn. 752 15/276/49.

27. Dula Edward, s. Michata, ur. 11 IX 1918;— —; Konspiracyjne Wojsko
Polskie; WSR L6dz; art. 14 1, art. 4 1, art. 1 1, 2 1 3 dekretu z 13 VI 1946, art. 259
kk., art. 24 1 Kk WP w zw. z art. 259 k.k., art. 150 1, 2 i 3 k.k.; 141V 1949; rewizja
21 V11949; 13 VII 1949; sygn. 747 15/102/49.

28. Dydo Stanistaw, s. Karola, ur. 23 II 1922;— —; WiN; WSR Wroctaw; art.
86 2 k.k.WP, art. 6 i art. 7 dekretu z 13 VI 1946; 10 VIII 1948; rewizja 16 X11948; 19
X1 1948; sygn. 714 15/58/48.

29. Fedoriw Piotr, s. Michata, ur. 20 X1 1910;— —; WSR Warszawa; art. 85
k.k WP, art. 27 kkWP w zw. z art. 1 1, 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946, art. 7, art.
4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 28 k.k.WP w zw. z art. 191 k.k.; 20 | 1950; rewizja 15
111 1950; 1 IV 1950; sygn. 782 15/112/50.

30. Folisiewicz Emil, s. Jozefa, ur. 27 VII 1924; , Wtodar”; UPA; WSO Lublin;
tryb dorzny; rt. 85 k.k. WP, rt. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 27 VIII 1947; 16 1X 1947,
sygn. 685 15/138/47.

31. Glos Stefan, s. Wawrzynca, ur. 9 [ 1926; ,,Mikrus” Liga Walki z Bolszewiz-
mem; WSR Krakow; dryb dorazny; - -; 3 11 1947; 2211 1947; sygn. 687 15/350/47.

32. Gatlazka Czestaw, s. Franciszka, ur. 24 VII 1924; | Bystry”; NSZ; WSR
Warszawa; art. 1 11 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 28 111949; rewizja
6V 1949; 9 V 1949; sygn. 745 15/63/49.

33. Gerchard Adam, s. Karola, ur. 10 X 1920;— —;— —; WSR Katowice; tryb
dorazny; art. 14 dekretu z 13 VI 1946, art. 257 1 k.k.; 181 1947; 241 1947; sygn. 688
15/417/47.

34. Gil Jan, s. Karola, ur. 1921;— —;— —; WSR Kielce; tryb dorazny; art. 14 2,
art. 4 1 dekretu z 13 V1 1946; 1 XI1 1947; 19 X1l 1947; sygn. 686 15/216/47.

35. Glapinski Henryk, ur. 28 XII 1915; ,,Motor”’; Konspiracyjne Wojsko
Polskie; WSR Warszawa; — —17 XI1I 1946; - -; 12 11 1947; sygn. 687 15/323/47.
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36. Glubisz Andrzej, s. Andrzeja, ur. 9 XII 1925; ,Buwko”; UPA; WSR
Rzeszow; tryb dorazny; art. 85 kk.WP, art. 1 1 1 3 dekretu z 16 XI 1945, art.
4 1 dekretu z 13 V1 1946; 6 1X 1947; 10 1X 1947; sygn. 685 15/115/47.

37. Hapcer Andrzej, s. Heleny, ur. 4 1V 1924;— —;— —; WSR Zielona Gora;
tryb dorazny; art. 1 21 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 7 XII 1950; 17
XI11 1950; sygn. 780 15/61/50.

38. Huszczo Sykstus, s. Tymoteusza, ur. 27 1 1928;— —; NSZ; WSR Biatystok;
tryb dorazny; art. 16 1, art. 4 1, art. 1 1 i 3 dekretu z 13 VI 1946; 18 11 1947; 21 1l
1947; sygn. 684 15/17/47.

39. Iwanojko Grzegorz, s. Pawta, ur. 22 1 1922;— —; UPA; WSO Lublin; tryb
dorazny; art. 85 k.k. WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 181X 1947; 241X 1947; sygn.
685 15/148/47.

40. Jablonowski Stefan, s. Stefana, ur. 11 1925;— —;— —; WSR Poznan;— —;
16 11947; rewizja 6 11 1947; 21 11 1947; sygn. 687 15/343/47.
41. Jach Mieczystaw, s. Jana, ur. 30 VIII 1921;,— —— —; WSR Kielce; tryb

dorazny; art. 14 2, art. 1 21 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 91 1948; 281 1948; sygn.
718 15/189/48.

42. Janik Jan, s. Franciszka, ur. 28 111 1919;— —;— —; WSR Lublin; tryb
dorazny; art. 225 1 k.k.; 12 XII1 1951; 23 1 1952; sygn. 819 15/11/52.

43. Jankowski Zdzistaw, s. Konstantego, ur. 28 V 1924; | Jastrzebiec”;— —;
WSR Wroctaw;— —13 X1l 1946; rewizja 8 11 1947; 20 11 1947; sygn. 687
15/336/47.

44, Jantcauskas Wiktoras, s. Jozefa, ur. 17 VI 1910; , Wrdcel”; Walka
o Niepodlegtos¢, Niezawistosé, Wiare i Ojczyzng; WSR Gdansk; art. 86 2 k.k.WP,
art. 259 k.k., art. 1 2i 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 261V 1951; rewizja 25 V 1951;
18 VII 1951; sygn. 804 15/123/51.

45. Jaremek Stanistaw, s. Wtadystawa, ur. 28 Il 1925;— —;— —; WSR
Wroctaw; tryb dorazny; art. 149 kk.-WP; 30 VI 1950; 11 X 1950; sygn. 783
15/164/50.

46. Jasenko Leon, s. Teodora, ur. 1921; ,,Szum”; UPA; WSR Rzeszow; tryb
dorazny; art. 85 k.k. WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 12 VIII 1947; 19 VIII 1947,
sygn. 684 15/97/47.

47. Jaskulski Franciszek, s. Ignacego, ur. 161X 1913; ,,Zagonczyk™; WiN; WSR
Kielce; 17 1 1947; rewizja 6 11 1947; 17 11 1947; sygn. 687 15/335/47.

48. Jaskiewicz Whadystaw, s. Jozefa, ur. 1926;— —;— —; WSR Lodz; tryb
dorazny; art. 14 2, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 17 V 1947; 23 V 1947; sygn. 684
15/47147.

49. Jermaks Witadystaw, s. Edwarda, ur. 28 V 1919;— —; Wojskowa Narodowo
Naqonalistyczna Wyzwolencza Organizacja; WSR Bydgoszcz; art. 14 1, art. 1 2 i 3,
art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 12 1X 1950; 2 XI11 1950; sygn. 780 15/53/50.

50 Jezierski Zygmunt, s. Floriana, ur. 27 VIl 1925;— —; NSZ; WSR Warszawa,
art. 86 2 k. kWP, art. 4 1, art. 1 1, 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946; art. 28 K. K. WP w zw.
z art. 225 1 kk,, art. 259 i art. 191 kk.; 31 V 1949; rewizja 10 VIIT 1949; 21 VIII
1949; sygn. 747 15/122/49.

51. Joskoéw Jan, s. Michata, ur. 22 111 1913; ,,Wzuta”; UPA;

WSO Lublin; dryb dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13

VI11946; 27 1X 1947; 16 IX 1947; sygn. 685 15/138/47.

52. Kalmuk Stanistaw, s. Jozefa, ur. 22 XI 1918;— —;— —; WSR Wroclaw;
tryb dorazny; art. 14 1, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k., art. 1 3 dekretu
z 13 V1 1946; 27 X1 1948; 22 XII 1948; sygn. 721 15/280/48.
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53. Kesek Jan, s. Franciszka, ur. 18 V 1913; ,,Antoni”; NOW; WSR Katowice;
art. 4, art. 6, art. 24 dekretu z 13 VI 1946; 30 XI 1951; rewizja 111 1952; 30 XI 1952;
sygn. 828 057/52.

54. Kiejznik Jozef, s. Jana, ur. 15 XII 1927;— —;— —; WSR Warszawa; art.
259 k.k., art. 257 1 k.k., art. 1 1i 2, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art 225 1 k.k.; 25
1V 1949; rewizja 24 VI1I1 1949; 14 1X 1949; sygn. 747 15/134/49.

55. Klamut Jan, s. Karola, ur. 14 XI 1913;— —; WiN; WSR Wroctaw; art. 86
2 k.k. WP, art. 7 dekretu z 13 VI 1946; 16 VIII 1948; rewizja 10 XI 1948; 22 X1 1948;
sygn. 714 15/59/48.

56. Knop Marian, ur. 2 11 1921;— —; Konspiracyjne Wojsko Polskie; WSR
Warszawa; 17 XII 1946; 12 11 1947; sygn. 687 15/323/47.

57. Kotakowski Bronistaw, s. Franciszka, ur. 10 X 1889;— —; NZW; WSR
Warszawa; tryb dorazny; art. 14 1 dekretu z 13 VI 1946; 7 VII 1950; 29 VII 1950;
sygn. 15/185/50.

58. Kotakowski Zdzistaw, s. Bronistawa, ur. 24 VI 1925;— —; NZW; WSR
Warszawa; tryb dorazny; art. 1 11 3, art. 4 1, art. 14 1 dekretu z 13 VI 1946; 7 VII
1950; 29 VII 1950; sygn. 784 15/185/50.

59. Kotaszewski Zeronin, s. Mikotaja, ur. 1908;— —; WiN; WSR Bialystok;
tryb dorazny; art. 14 2 i 4 dekretu z 13 VI 1946; 13 | 1947; 21 | 1947; sygn. 688
15/407/47.

60. Kopiczak Tadeusz, s. Mikotaja, ur. 17 II 1925; ,,Himler”;— —; WSR
Wroctaw; art. 14 1, art. 4 1, art. 1 2 1 3 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k., art. 24
1 kkWP w zw. z art. 259 k.k., art. 225 1 k.k. art. 27 kK.k.WP w zw. z art. 225 1 k.k.,
art. 24 1 Kk WP w zw. z art. 225 1 k.k., art. 28 k.k WP w zw. z art. 225 1 k.k., art.
257 1 k.k.; 16 111 1950; rewizja 23 V 1950; 29 VI 1950; sygn. 783 15/159/50.

61. Kosakowski Stanistaw, s. Jozefa, ur. 1909;— —; WiN; WSR Bialystok; tryb
dorazny; art. 14 2 i 4 dekretu z 13 VI 1946; 131 1947; 211 1947; sygn. 688 15/407/47.

62. Kotowski Adam, ur. 23 VIII 1914; , Ktos”; NOW, NZZ, NZW; WSR
Warszawa; 10 12 1946;— —; 10 11 1947; sygn. 687 15/319/47.

63. Kowalczyk Stanistaw, s. Jana, ur. 6 V 1925;— —; WiN; WSR Warszawa;
art. 86 2 k. k WP, art. 1 1, 2i 3, art. 4 1 dekretu z 13 \T 1946, art. 225 1 k.k., art. 259
kk., art. 24 1 kk WP w zw. z art. 225 1 i w zw. z art. 259 k.k.; 3 IV 1952; rewizja
9V 1952; 3 VIII 1952; sygn. 822 15/120/52.

64. Kupczak Czestaw, s. Pawta, ur. 1 [ 1930;— —;— —; WSO Krakow; tryb
dorazny; art. 225 1 k.k., art. 24 1 Kk WP w zw. z art. 225 1; 14 X 1952; 18 XI 1952;
sygn. 824 15/170/52.

65. Kuroczkin Mikotaj, ur. 3 IX 1914; ,.Le$ny”, ,,Polonus”; NZW, NZZ; WSR
Warszawa; 10 XI11 1946; 10 11 1947; sygn. 687 15/319/47.

66. Landowski Bronistaw, ur. 3 III 1920;,— —;— —; WSR Bydgoszcz; art. 259
k.k., art. 257 k.k., art. 258 k.k., art. 204 1 k.k., art. 150 2 k.k., art. 4 1 dekretu z 13
V1 1946; 28 1X 1948; rewizja 12 X1 1948; 23 XI 1948; sygn. 714 15/65/48.

67. Lipinski Wiktor, s. Jana, ur. 5 Il 1918;— —— —; WSR Warszawa,— —;
31 VII 1947; rewizja 22 VII1 1947; 4 1X 1947; sygn. 689 15/530/47.

68. Lis Eugeniusz, s. Jana, ur. 311 1922; , Bystry”; NSZ, WiN; WSR Lublin; art.
86 2 k.k. WP, art. 225 1 k.k,, art. 259 k.k., art. 1 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art.
191 k.k.; 20 VI 1949; rewizja 1 1X 1949; 14 1X 1949.

69. Lajkoszlwan, s. Onufrego, ur. 19 XII 1913; , Komar”; UPA; WSR Krakdow;
tryb dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 23 VI 1947; 11 VII 1947;
sygn. 684 15/72/47.
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70. Lapinski Kazimierz, s. Andrzeja, ur. 2411 1925;— —;— —; WSR Wroctaw;
tryb dorazny; art. 1 3 dekretu z 13 VI 1946; 27 IX 1949; 14 X 1949; sygn. 748
15/140/49.

71. Machalski Ludwik, s. Leopolda, ur. 23 VIII 1929;— —;— —; WSR Kielce;
tryb dorazny; art. 14 2, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 31 1 1951; 3 111
1951; sygn. 800 15/45/51.

72. Majewski Edmund, s. Tomasza, ur. 23 1X 1929;— —; Podziemie Harcerskie
»Zawisza”; WSR Poznan; tryb dorazny; art. 16 1, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art.
259 k.k., art. 24 1 KkWP w zw. z art. 1 2 dekretu z 13 VI 1946; 18 XII 1947;
811948; sygn. 718 15/181/48.

73. Majewski Wiadystaw, s. Antoniego, ur. 20 X 1924; ,Zwirko”; NZW; WSR
Warszawa; tryb dorazny; art. 86 2 k.k. WP, art. 4 1, art. 1 1, 2 i 3 dekretu z 13 VI
1946, art. 259 k.k.; 25 V11 1950; 16 1X 1950; sygn. 784/15/196/50.

74. Matolepszy Jozef, s. Antoniego, ur. 1920; ,.Brzoza”; Konspiracyjne Wojsko
Polskie; WSR Lodz; tryb dorazny; art. 86 2 k. k.WP, art. 4 1, art. 1 1, 2 1 3 dekretu
z 13 VI 1946, art. 24 1 k.k. WP w zw. z art. 259 k.k., art. 259 k.k.; 24 X 1947; 21 XI
1947; syg. 685 15/196/47.

75. Markosik Eward, s. Adolfa, ur. 24 1 1930; ,,Wichura”; NSZ; WSR
Warszawa; art. 1 11 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 28 | 1949; rewizja
6V 1949; 19V 1949; sygn. 745 15/63/49.

76. Martynski Karol, s. Feliksa, ur. 9 1 1931;— —;— —; Sad Marynarki
Wojennej w Gdyni; art. 15 11 2 w zw. z art. 14 1 i 2 dekretu z 13 VI 1946; 611 1952;
rewizja 3 111 1952; 3 VII 1952; sygn. 822 15/101/52.

77. Maszenda Jozef, s. Stanistawa, ur. 23 XII 1912;— —— —; WSR Warszawa;
tryb dorazny; art. 1 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946; 18 XII 1948; 24 XII 1948; sygn. 721
15/282/48.

78. Maslak Eugeniusz, s. Franciszka, ur 101V 1916;— —;— —; WSR Szczecin;
art. 3 lit. b dekretu z 30 X 1944, art. 225 1 k.k.; 22 X 1947; rewizja 7 | 1948; 13
1 1948; sygn. 721 15/287/48.

79. Matejczuk Jan, s. Jana, ur. 5 X1 1923;— —;— —; WSR Warszawa; art.

1 1 dekretuz 31 VIIN1944, art. 4 1, 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946; 14 111 1950; rewizja 12
VI 1950; 14 VI 1950; sygn. 783 15/155/50.

80. Mazurkiewicz Jan, s. Franciszka, ur. 18 XI 1919;— —— —; WSR
Warszawa; tryb dorazny; art. 9 dekretu z 30 X 1944, art. 259 k k., art. 1 2 1 3, art.
4 1 dekretu z 13 V1 1946; 24 1 1947; 28 | 1947; sygn. 688 15/423/47.

81. Michalak Ignacy, s. Stanistawa, ur. 20 I 1920; ,,Lotnik”; Konspiracyjne
Wojsko Polskie; WSR L6dz; art. 86 k.k WP, art. 1 1, 2i 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI
1946, art. 24 k.kK. WP w zw. z art. 225 1 k.k., art. 240 k.k.; 27 1 1950; rewizja 3 IlI
1950; sygn. 781 15/100/50.

82. Misieczka Stefan, s. Stefana, ur. 5 VI 1917;— —; UPA; WSR Rzeszow; rt.
85 k. k. WP, rt. 1 1, rt. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 291X 1948; rewizj 24 X1 1948; 2 XII
1948; sygn. 714 15/68/48.

83. Mosskowski Stanistaw, s. Wactawa, ur/ 411 1930; ,,Jastrzab”; Liga do Walki
z Komung; WSR Katowice; rt. 86 11 2 kk. WP, art. 1 21 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI
1946; 21 V 1949; rewizja 20 VII1 1949; 5 VIII 1949; sygn. 747 15/115/49.

84. Muszynski Jozef, s. Antoniego, ur. 31 | 1926;— —;— —; WSR Lo6dz; tryb
dorazny; art. 1 1, 2 1 3, art. 4 1, art. 14 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 6 11
1947; 15 11 1947; sygn. 684 15/14/47.

85. Mynio Jozef, s. Stefana, ur. 14 V 1925; ,,J6zi0”; UPA; WSR Krakow; tryb
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dorazny; art. 85 k.k. WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 23 VI 1947; 11 VII 1947,
sygn. 684 15/72/47.

86. Niekuliszyn Michat, s. Jozefa, ur. 1 111 1920;— —; UPA; WSR Rzeszow;
tryb dorazny; 26 111 1947; 22 IV 1947; sygn. 689 15/547/47.

87. Nienaltowski Stanistaw, s. Franciszka, ur. 4 III 1903;— —;— —; WSR
Warszawa; tryb dorazny; art. 24 1 k. k. WP w zw. z art. 2251 k.k., art. 14 2, art.
4 1 dekretu z 13 VI 1946; 24 V/ 1948; 31V 1948;sygn. 720 15/236/48.

88. Nowak Jan, ur. 2 V 1906;— —; Konspiracyjne Wojsko Polskie; WSR Lodz;

27 X1 1947; rewizja 18 11 1947; 25 11 1947; sygn. 687 15/357/47.

89. Nowak Wiadystaw, s. Jozefa, ur. 23 IX 1921;— —— —; WSR Kielce; tryb
dorazny; art. 14 2, art. 1 21 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 20 XII
1948; 10 1 1949; sygn. 748 15/151/49.

90. Ograbek Wiadystaw, s. Jana, ur. 27 VIII 1924;,— —; Konspiracyjne Wojsko
Polskie; WSR Lodz; art. 86 2 k.k. WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 1 IX 1947,
rewizja 30 1X 1947; 6 X 1949; sygn. 686 15/226/47.

91. Ojtowicz Dmytro, s. Mikotaja, ur. 1923; ,Wisnia”’; UPA; WSR Rzeszéw;
tryb dorazny; 9 IV 1947; 4 V 1947; sygn. 688 15/436/47.

92. Olchowicz Stefan, s. Jana, ur. 5 11 1913;— —; UPA; WSR Rzeszow; tryb
dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 14 X1 1947; 18 XI 1947; sygn.
685 15/192/47.

93. Olejak Franciszek, s. tukasza, ur. 9 XI 1924; ,Lewczuk”; UPA WSR
Rzeszow; tryb dorazny; art. 85 k. k.WP, art. 1 11 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 24
X1 1947; 27 X1 1947; sygn. 686 15/204/47.

94. Olejnik Alfons, s. Jana, ur. 1920; ,Babinicz”; Konspiracyjne Wojsko
Polskie; WSR Lodz; tryb dorazny; art. 14 11 2 dekretu z 13 VI 1946; art. 225 1 k.k.,
art. 1 11 3 dekretu z 16 XI 1945, art. 1 3 dekretu z 13 VI 1946; 9 | 1947; 14 | 1947;
sygn. 687 15/388/47.

95. Orzechowski Alfons, ur. 21V 1923;— —;— —; WSR Bydgoszcz,— —;
311947; rewizja 7 11 1947; 19 |1 1947; sygn. 687 15/340/47.

96. Orzechowski Zygmunt, ur. 15 VIII 1924; ,,Zawisza”; ROAK; — —; 22 llI
1947; rewizja 18 IV 1947; 26 1V 1947; sygn. 689 15/550/47.

97. Ostaszewski Wactaw, s. Henryka, ur. 201 1921;— —;— —; WSR L6dz; tryb

dorazny; art. 1 1, 2 1 3, art. 4 1, art. 14 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 6 11
1947; 15 11 1947; sygn. 684 15/14/47.

98. Oszczapinski Gabriel, s. Wiktora, ur. 10 II 1914; ,,Dzieciot”; WiN; WSR
Biatystok; art. 86 2 k.k.WP, art. 259 k.k., art. 1 11 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946;
27 X1 1950; rewizja 15 1 1951; 2 111 1951; sygn. 800 15/26/51.

99. Patyga Anzelm, s. Wiadystawa, ur. 20 II 1930;— —; Polska Bojowka
Podziemna nr 36; WSR Katowice; tryb dorazny; art. 86 2 k. k. WP, art. 1 2 i 3 w zw.
z art. 15 2 dekretu z 13 V11946, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 24 1 k.k. WP w zw.
z art. 3 pkt 1 dekretu z 13 VI 1946; 26 VI1I 1950; 12 V111 1950; sygn. 784 15/207/50.

100. Pandel Jozef, s. Jana, ur. 8 Il 1929; ---------- ; ---- ; WSR Katowice, tryb
dorazny; art. 259 k.k., art. 1 2 1 3 dekretu z 13 VI 1946; 6 V 1950; 30 V 1950; sygn.
783 15/150/50.

101. Paszkut Stanistaw, s. Kazimierza, ur. 1 HI 1917,— —; NSZ; WSR
Biatystok; tryb dorazny; art. 16 1, art. 4 1, art. 1 1 i 3 dekretu z 13 VI 1946; 18 I
1947; 21 11 1947; sygn. 684 15/17/47.

102. Pawloéw Stefan, s. Jozefa, ur. 5 X 1918; ,,Wilcha”; UPA; WSR Krakow;
tryb dorazny; art. 85 k.k. WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 23 VI 1947; 11 VII 1947;
sygn. 684 15/72/47.

186



103. Picla Stanistaw, s. Jozefa, ur. 2 11 1919;— —;— —; WSR Rzeszow; tryb
dorazny; art. 1 21 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 20 11 1947; 21 II 1947; sygn. 684
15/19/47.

104. Poktadek Jozef, s. Jana, ur. 1925;— —; NSZ; WSR Lublin; tryb dorazny;
art. 1 3 dekretu z 13 V1 1946; 26 1 1947; 31 1 1947; sygn. 688 15/426/47.

105. Potowyszak Stefan vel Witlinski Iwan, s. Iwana, ur. 20 I 1928; ,,Topola”;
UPA; WSR Krakéw; tryb dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946;
8 1X1947; 24 1X 1947; sygn. 685 15/150/47.

106. Proc Stefan, s. Michata, ur. 1 11922;— —; UPA; WSO Lublin; tryb
dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 181X 1947; 241X 1947; sygn.
685 15/146/47.

107. Ptak Stanistaw, s. Stanistawa, ur. 2 VI 1921; , Kruk”; Liga Walki z Bol-

szewizmem; WSR Krakow; tryb dorazny;— —; 3 11 1947; 22 11 1947; sygn. 687
15/350/47.
108. Radio Julian, s. Wasyla, ur. 23 V111 1923;— —; UPA; WSR Rzeszéw; tryb

dorazny; art. 85 k.k.-WP, art. 4 1, art. 1 3 dekretu z 13 VI 1946; 9 XII 1948; 10
I 1949; sygn. 748 15/153/49.

109. Rausch Gunther, s. Jozefa, ur. 5 IV 1900;— —;— —; WSR Wroclaw; art.
7 dekretu z 13 VI 1946; 26 VI 1949; rewizja 23 VIII 1949; 5 IX 1949; sygn. 747
15/127/49.

110. Richter Jan, s. Piotr, ur. 26 X 1926;— —,— — ; WSR Katowice; art.
7, art.

6 dekretu z 13 VI 1946; 8 111 1952; rewizja 111V 1952; 12 V 1952; sygn. 828 0139/52.

111. Rodyma Wojciech, s. Kazimierza, ur. 24 IV 1916; ,,Mucha”; NSZ; WSR
Krakow; tryb dorazny; art. 118 k.k.WP, art. 86 2 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI
1946; 4 11947; 91 1947; sygn. 687 15/383/47.

112. Rokicki Czestaw, s. Aleksandra, ur. 15 XIl 1927;— —— —; WSR
Biatystok; tryb dorazny; art. 16 1, art. 4 1, art. 1 1 dekretu z 13 VI 1946; 1911 1947;
24 11 1947; sygn. 684 15/20/47.

113. Rosochacki Wincenty, s. Antoniego, ur. 1V 1924; ----------- R : WSR
Warszawa art. 86 2 K.kWP, art. 4 1, art. 1 1 i 2 dekretu z 13 VI 1946, art. 24
1 kkWP w zw. z art. 259 k.k., art. 259 i art. 257 k.k.; 11 IV 1949; rewizja 20 VII
1949; 20 VII 1949; sygn. 747 15/113/49.

114. Sala Stanistaw, s. Stanistawa, ur. 26 Il 1930;— —; Podhalanska Grupa
Operacyjna Wojska Polskiego im. Jozefa Pitsudskiego; WSR Krakow; artdl 2 i 3,
art. 4 1, art. 14 2 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k., art. 24 1 k. K. WP w zw. z art.
259 k.k.; 6 1V 1949; rewizja 8 VI 1949; 20 VI 1949; sygn. 746 15/93/49.

115. Saszka Wasyl, s. Fiedora, ur. 15 1 1920;— —; UPA; WSR Rzeszow; tryb
dorazny; art. 85 k.k. WP; 26 IV 1947; 29 IV 1947; sygn. 684 15/33/47.

116. Skalski Stanistaw, s. Leona, ur. 23 IX 1923; , Antek”; WiN; WSR
Warszawa; art. 6, art. 13 w zw. z art. 7 dekretu z 13 VI 1946, art. 191 k.k.; 22 V 1950;
rewizja 31 VII1 1950; 13 1X 1950. sygn. 784 15/192/50.

117. Skibicki Mieczystaw, s. Jana, ur. 271 1927,— —;— —; WSR Wroctaw; tryb
dorazny; art. 14 1, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k; 17 11 1949; 9 III 1949;
sygn. 748 15/164/49.

118. Skoczylas Jozef, s. Wincentego, ur. 1927; ,,Burza”; Konspiracyjne Wojsko
Polskie; WSR Lodz; tryb dorazny; art. 86 2 k. k.WP, art. 4 1, art. 1 1, 2 1 3 dekretu
z 13 1V 1946, art. 24 1 k. k.WP w zw. z art. 259 k.k., art. 259 k.k.; 24 X 1947; 21 XI
1947; sygn. 685 15/196/47. -

119. Skowronski Jan, s. Antoniego, ur. 5 I1 1922; ,,Cygan”; NSZ; WSR
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Biatystok; art. 86 2 kk.WP, art. 1 1 i 3 dekretu z 16 XI 1945, art. 1 1 i 3, art.
4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 28 kK.k.WP w zw. z art. 225 1 k.k., art. 225 1, art. 230 2,
art. 259 k.k.; 31V 1948; rewizja 9 VII1 1948 ; 20 VII 1948; sygn. 713 15/8/48.

120. Skorowski Czestaw, s. Bolestawa, ur. 1916;— —; NZW; WSR Biatystok;
tryb dorazny; art. 14 2 dekretu z 13 VI 1946; 8 1 1947; 15 1 1947; sygn. 687
15/393/47.

121. Sojczynski Stanistaw, ur. 30 II 1910; ,,Warszyc”; Konspiracyjne Wojsko
Polskie; WSR Warszawa;— —; 17 XI11 1946;— —12 11 1947; sygn. 687 15/323/47.

122. Starzynski Tadeusz, s. Henryka, ur. 8 V 1893;— —; WiN; WSR Warszawa;
art. 1, art. 4 1 dekretu z 30 X 1944, art. 117 2 k.k.wP, art. 191 k.k., art. 89 k.k. WP;
28 X 1947; rewizja 19 XI1 1947; 3 1V 1948; sygn. 722 15/334/48.

123. Stefura Stefan, s. Andrzeja, ur. 1924; , Krepy”; UPA; WSR Krakow; tryb
dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 17 VII 1947; 13 VIII 1947;
sygn. 685 15/104/47.

124. Stelyk Piotr, s. Iwana, ur. 15 1V 1924;,— —; UPA; WSR Rzeszow; tryb
dorazny; art. 85 k.k.WP; 26 IV 1947; 29 IV 1947, sygn. 684 15/33/47.
125. Stelyk Stefan, s. Wasyla, ur. 12 II 1926;— —; UPA; WSR Rzeszow; tryb

dorazny; art. 85 K.K.WP; 26 1V 1947; 29 1V 1947; sygn. 684 15/33/47.

126. Stemkowski Jan, s. Michata, ur. 29 XII 1921; ,,Michal”’; WiN; WSR Kielce;
art. 4 1, art. 1 2 i 3 dekretu z 13 VI 1946. art. 3 lit. a i b, art. 9 dekretu z 30 X 1944
w zw. z art. 259 k.k., art. 259 k.k., art. 27 k.k. WP w zw. z art. 230 2 k.k.; 181V 1950;
rewrga 30 VI 1950; 19 VII 1950; sygn. 784 15/179/50.

127. Sterlus Stefan, s. Pawta, ur. 28 V 1909;— —; WiN; WSR Warszawa; tryb
dorazny; art. 4 1, art. 16 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 1 11 3 dekretu z 13 VI 1946, art
259 k.k., art. 1 1 dekretu z 16 XI 1945; 8 11 1947; 10 11 1947; sygn. 684 15/7/47.

128. Sulatycki Jerzy, s. Wiadystawa, ur. 16 XII 1930;— —;— —; Sad Marynarki
Wojennej w Gdyni; art. 15112 w zw. z art. 14 11 2 dekretu z 13 VI 1946; 6 1l 1952;
rewizja 3 ffl 1952; 3 VII 1952; sygn. 822 15/101/52.

129. Suréwka Edward, s. Jana, ur. 20 III 1913; ,,Guzik”; Liga Walki z Bol-

szewizmem; WSR Krakow; tryb dorazny;— —; 3 1t 1947; 22 11 1947; sygn. 687
15/350/47.
130. Szatanski Edward, s. Wiadystawa, ur. 24 11 1923;— —;— —; WSR

Warszawa; tryb dorazny; art. 14 11 2, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 19
X11951; 12 XI11 1951; sygn. 809 15/263/51.

131. Szarnowic Edward, s. Jana, ur. 13 XII 1926; ,Batory”; WiN; WSR
Biatystok; art. 86 2 kk.WP, art. 1 1, 21 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 28
k.k WP w zw. z art. 225 1 k.k., art. 259 k.k., art. 257 1 k.k., art. 24 k. K. WP w zw.
zart. 259 k.k.; 7V 1951; rewizja 29 VI 1951; 28 VIII 1951; sygn. 805 15/173/51.

132. Szczegsniuk Adrian, s. Julizna, ur. 6 X 1926;— —; UPA; OUN; WSR
Rzeszow; tryb dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 19 X1 1947; 21
X1 1947; sygn. 685 15/200/47.

133. Szczurek Franciszek, s. Franciszka, ur. 11 111 1915;— —; Win; WSR
Katowice; art. 7, art. 6 dekretu z 13 VI 1946; 13 Il 1952; rewizja 18 Il 1952;
7V 1952; sygn. 820 15/73/52.

134. Szczygielski Wtodzimierz, s. Emila, ur. 8 VIII 1920; ,,Burtak”; UPA; WSR
Rzeszow; art. 85 k.k.WP, art. 1 11 3, art. 4 1 1 7 dekretu z 13 VI 1946, art. 3 pkt
6 dekretu z 30 X 1944, art. 1 1 i 3 dekretu z 16 XI 1945, art. 225 1, art. 259 k.k.;
41 1949; rewizja 24 111 1949; 30 111 1949; sygn. 745 15/47/49.

135. Szela Wiadystaw, s. Jana, ur. 6 XII 1927; - -; WiN; WSR Wroctaw; art.
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86 2 k.k.WP, art. 3 lit. b, art. 4 1 lit. a, art. 9 dekretu z 30 X 1944, art. 3 dekretu z 16
X11945, art. 121 3, art. 4 1, art. 14 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 225 1, art. 259 k.k.,
art. 191 k.k., art. 257 1 k.k., art. 24 k.k. WP w zw. z art. 259 k.k.; 28 XI 1950;— —;

6 n 1951; sygn. 799 15/14/51.

136. Szotek Wiadystaw, s. Wojciecha, ur. 8 IX 1920;— —;— —; WSR Katowice;
31 XI1 1946; rewizja 18 11 1947; 25 |1 1947; sygn. 687 15/355/47.
137. Sztajerowski Franciszek, s. Ignacego, ur. 17 1X 1924;,— —;— —; WSR

L6dz; tryb dorazny; art. 4 1, art. 14 1 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k.; 22 I11 1948;
25 111 1948; sygn. 719 15/210/48.

138. Szuro Stanistaw, s. Jana, ur. 19 X 1920; ,,Zamorski”’; Liga Walki z Bol-
szewizmem; WSR Krakow; tryb dorazny;— —; 3 11 1947; 22 11 1947, sygn. 687
15/350/47.

139. Tataruch Ludwik, s. Pawla, ur. 1 X 1922; , Setka”; Liga Walki z Bolszewiz-
mem; WSR Krakow; tryb dorazny; - - ; 3 11 1947; 2211 1947; sygn. 687 15/350/47.

140. Tenekasz Lukasz, s. Praskiewii, ur. 20 X 1926;— —; UPA; WSR Rzeszow;
tryb dorazny; art. 85 k.k.WP., art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 2 VI 1947; 4 VI 1947,
sygn. 684 15/53/47.

141. Terlecki Bogustaw, s. Piotra, ur. 28 VI 1906;— —;— —; WSO Bydgoszcz;
art. L pkt 1i 2, art. 2 dekretu z 31 VIII 1944, art. 225 1 k.k. w zw. z art. 19
2 k.kWBP., art. 87 kK.kK. WP w zw. z art. 86 2 k.k.WP; 9 VI 1950; rewizja 6 VII 1950; 21
VI1 1950; sygn. 784 15/181/50.

142. Tobot Jan, s. Franciszka, ur. 111 1922;— —; WiN; WSR Warszawa; tryb
dorazny; art. 4 1, art. 16 1, art. 1 1 1 3 dekretu z 13 VI 1946, art. 259 k.k., art.
1 1 dekretu z 16 X1 1945; 8 11 1947; 10 |1 1947; sygn. 684 15/7/47.

143. Tuszynski Kazimierz, s. Jana, ur. 29 XII 1924;— —;— —; WSR Warszawa;
art. 14 112, art. 4 1, art. 1 2 i 3 dekretu z 13 V1 1946, art. 9 dekretu z 30 X 1944, art.
24 1 KkKWP w zw. z art. 9 dekretu z 30 X 1944, art. 24 1 kk WP w zw. z art. 259
1 kk., art. 259 k.k., art. 24 2 Kk WP w zw. z art. 259 k.k.; 8 Il 1950; rewizja 19 IV
1950; 12 V 1050; sygn. 782 15/128/50. )

144. Urbanski Bronistaw, s. Michata, ur. 15 1 1910; ,,Andrzej”, ,,Slepty”;— —;
WSR Warszawa; 19 XII 1946; 301 1947; sygn. 687 15/308/47.

145. Wachniak vel Wachowiak Aleksander, s. Wtadystawa, ur. 1924; , Lisowyj”;
UPA; WSR Rzeszow; tryb dorazny; art. 85 k.k.WP, art. 1, art. 3 dekretu z 13 VI
1946; 12 VI 1947; 16 VIII 1947; sygn. 684 15/95/47.

146. Wacyk Jerzy, s. Ignacego, ur. 8 X 1921; ,,Dana”; Liga Walki z Bolszewiz-
mem; WSR Krakow; tryb dorazny; - - ; 3 11 1947; 2211 1947; sygn. 687 15/350/47.

147. Waryas Wiadystaw, ur. 30 X 1927; NSZ; 27 X1 1946;
rewizja 6 11 1947; 21 11 1947; sygn. 687 15/337/47.
148. Wiectawiak vel Wectawik Franciszek, s. Stanistawa;— —; WiN; WSR

Lublin; tryb dorazny; art. 118 3 w zw. z art. 117 1 kk.WP; 7 1I 1947; 26 11 1947;
sygn. 684 15/13/47.

149. Wilch vel Wirch Jozef, s. Michata, ur. 171X 1913; - - ; - -; WSR Kielce;
tryb dorazny; art. 259 k.k., art. 1 211 3, art. 4 1 dekretu z 13 VI 1946; 23 XII 1946;

3 11947; sygn. 688 15/403/47.

150. Wojdas Wiadystaw, s. Jana, ur. 20 V 1927;— —;— —; WSR Rzeszow; tryb
dorazny; art. 225 1 k.k., art. 24 1 k. k. WP w zw. z art. 225 1 k.k., art. 215 1, art. 251
k.k.; 21 XI1 1950; 22 1 1951; sygn. 799 17/7/51.

151. Wojtasz Franciszek, s. Jana, ur. 3 II 1919; , Tyczka”; NSZ; WSR Byd-
goszcz; tryb dorazny; art. 86 2 k.K.WP, art. 259 k.k., art. 1 3, ar. 4 1 dekretu z 13 VI
1946; 14 11 1947; 21 11 1947; sygn. 684 15/18/47.
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