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I. WSTEP

Badanie rozmiar6w 1 charakteru przestgpczosci w danym kraju mozna prze-
prowadzi¢ na trzy sposoby: poprzez analiz¢ urzedowych statystyk, badania wik-
tymizacyjne oraz badanie typu self-report. Kazdy z wymienionych sposobdéw analizy
rozmiarOw przestgpczosci ma swoje ograniczenia, ale takze 1 =zalety. Dostarcza
Zreszta nieco innego rodzaju wiedzy na temat badanego zjawiska.

W przypadku opierania si¢ na urzedowych danych uzyskuje si¢ wiedze o prze-
stepczosci ujawnionej oraz o efektywnosci funkcjonowania systemu wymiaru spra-
wiedliwosci. Nie dowiadujemy si¢ zatem nic o tych przestepstwach, ktore nie doszty
do wiadomosci wiladz. Oczywiscie wiedza na temat sprawcow jest w tym wypadku
ograniczona  przez  skuteczno$¢  funkcjonowania  policji  (,,wykrywalno§¢  prze-
stepstw”) oraz wszelkie mechanizmy selekcji, ktore zachodza w toku dziatania
aparatu wymiaru sprawiedliwosci.

Badania wiktymizacyjne pozwalaja na poznanie rozmiardw przestgpczos$ci po-
przez do$wiadczenia ofiar, nie daja jednak zadnej wiedzy na temat tych przestepstw,
ktorych obiektem nie byla indagowana osoba. Nie dowiadujemy si¢ takze prawie
niczego na temat sprawcow.

Badania typu self-report dostarczaja specyficznej wiedzy o przestepczosci i1 jej
sprawcach. Opieraja si¢ bowiem na tym, co sami sprawcy zechca nam na temat
swoich zachowan powiedzie¢. Oczywiscie ograniczeniem w tym wypadku jest po-
czucie uczciwosci badanych (juz nie moéwiac o ich pamieci).

Badania niniejsze wykonywane byly w ramach mig¢dzynarodowego programu
badawczego, ktérego celem jest poréwnanie rozmiardw deklarowanych przez milo-
dziez zachowan przestgpczych i dewiacyjnych.

W 1990 r. grupa badaczy z 11 krajow Europy Zachodniej!, ze Stanéw Zjed-
noczonych 1 z Nowej Zelandii podjeta realizacje programu, ktoérego celem byto
zbadanie rozmiaréw zachowan dewiacyjnych mtodziezy w taki sposéb, aby mozliwe
bylo przeprowadzenie analizy poréwnawczej zebranych materiatow?. Uznano, iz
najlepsza metoda zebrania danych bedzie badanie metodg self-report. Warunkiem

! Europejskie kraje uczestniczace w badaniach to: Finlandia, Anglia, Irlandia Pin., Holandia,
Niemcy, Belgia, Szwajcaria, Portugalia, Grecja, Hiszpania i Wtochy.

2 Blizej na ten temat: J. Junger-Tas: The international self-report delinquency study; some
methodological and theoretical issues,w:J.Junger-Tas,G.J.Terlouw, M. W.K1ein(eds.): Delinquent
behaviour among young people in the western world, Ministry of Justice Amsterdam-New York, 1994, s. 1 —13.
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podstawowym  porownywalnosci  wynikéw  bylo przyjecie zunifikowanego kwes-
tionariusza, przeprowadzenie doboru proby na podobnych zasadach, a nastepnie
dokonanie analizy wynikow badan wedtug tego samego schematu.

Skonstruowanie  wspolnego kwestionariusza badawczego tak, aby odpowiadat
warunkom kulturowym roznych krajow, byto zadaniem niezmiernie trudnym. Osta-
tecznie przyjety kwestionariusz jest wypadkowa koncepcji poszczegoélnych badaczy
i jak kazde rozwigzanie kompromisowe nie zadawala w pelni wszystkich. Duzo
powazniejszy problem powstal jednak przy podejmowaniu decyzji co do metodologii
przeprowadzenia badan. Czynnikiem ograniczajgcym mozliwo$¢ przyjecia  jedno-
litych zalozen metodologicznych byly trudnosci finansowe, z ktorymi borykali si¢ (w
roznym stopniu) wszyscy badacze. Wplyw tych ograniczen przejawia si¢ w réznorod-
no$ci metod doboru prob badawczych w poszczegélnych krajach, co moze w znacz-
nym stopniu podwazy¢ wiarygodnos¢ porownywania uzyskanych wynikéw dokony-
wanego przez proste zestawiania danych liczbowych.

W czterech krajach (Szwajcaria, Portugalia, Anglia i Walia oraz Holandia)
badania przeprowadzono na probie ogolnokrajowej, w pozostalych ograniczono sig
do préby migjskie;.

Niezaleznie od problemow zasiggu proby powstal problem samego doboru oséb
do badan w wybranych jednostkach ekologicznych. Najczeéciej dobierano populacje
badang sposrod ucznidow szkol, co pociggatlo za soba okreslone ograniczenia.
Podstawowym jest oczywiscie pomini¢cie miodziezy z réznych wzgledéw nieobecnej
w populacji szkolnej. Innym sa rézne granice wieku obowiazku szkolnego w roéznych
krajach, co powoduje, iz warunek poddania badaniu miodziezy w wieku 14—21 lat
w niektorych krajach nie zostal utrzymany (np. w Finlandii badano mtodziez 15—18
letnig).

Autorzy badan sg zreszta $wiadomi, iz nawet przyjecie zasady doboru prob
metoda losowa nie gwarantuje, ze uzyskane wyniki pozwolg na sformulowanie
uogo6lnien na temat rozmiaréw 1 nasilenia zachowan dewiacyjnych 1 przestepczych
miodziezy. Mozna si¢ bowiem spodziewac, iz pewne grupy miodziezy beda szczegol-
nie trudne do objecia badaniami (np. miodziez z grup mniejszosciowych, nieletni
i mlodzi przestgpcy odbywajacy kary) co moze w efekcie spowodowad iz uzyskane
wyniki odnosi¢ si¢ beda do rozmiaré6w i nasilenia badanych zjawisk raczej wsrod
tzw. przecigtnej mlodziezy.

Kwestionariusz  przyjety we wszystkich krajach uczestniczacych w  badaniu
powstat w wyniku dlugotrwatych negocjacji i w drodze kompromisu. Jego konstruk-
cja jest dos¢ skomplikowana. Zawarte s3 w nim zar6wno informacje na temat
wystgpowania badanych zachowan dewiacyjnych jak 1 sytuacji spotecznej badanego
z uwzglednieniem zmiennych istotnych z punktu widzenia teorii kontroli spotecznej.
Szczegdtowe pytania dotyczace zachowan dewiacyjnych 1 przestgpczych zadawane sg
wedlug tego samego schematu. Wyodrebniono 5 grup zachowan: 1) wagary, jazda
na gapeg; 2) niszczenie przedmiotdow (wandalizm); 3) zachowania polegajagce na
przywlaszczeniu cudzego mienia; 4) zachowania agresywne; 5) spozywanie alkoholu;
6) uzywanie i sprzedaz narkotykow.

Autorzy kwestionariusza uwzglednili w  badaniach zachowania, ktére moga
wystepowac wsrod mtodziezy, i ktore spotykaja si¢ z roéznym stopniem potegpienia.
Uznano, ze nalezy pyta¢é o zachowania tzw. problemowe (wagary, ucieczki z domu,
picie alkoholu), o zachowania zakazane, np. jazda na gapg¢ oraz zachowania bedace
przestgpstwami lub wykroczeniami — w niektorych przypadkach nie we wszystkich
krajach biorgcych udzial w badaniach (np. uzywanie narkotykow w Polsce nie jest
przestepstwem).
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W obrgbie grup pytan dotyczacych przestgpstw i wykroczen agresywnych
i przeciwko mieniu uwzgledniono takze i takie, ktéore nie musza byé przez opini¢
publiczng uwazane za przestepcze (np. wzigcie w domu rzeczy nalezacej do domo-
wnika — bez jego wiedzy lub noszenie niektorych rodzajéw broni).

W obrgbie kazdej z grup zadawane sg pytania najpierw o to czy dany typ
zachowania wystgpit kiedykolwiek, za§ w przypadku odpowiedzi pozytywnej kolejne
to: ile respondent miat lat, gdy po raz pierwszy dokonal tego czynu, ile razy miato to
miejsce w ostatnim roku, jakie byly okoliczno$ci ostatniego czynu danej kategorii
i jakie byly jego konsekwencje. W kazdej z pigciu czgsci kwestionariusza stosowana
jest ta sama kolejno$¢ pytan oraz identyczne kategorie w obrgbie pytan dotyczacych
okolicznosci czynu.

Zastosowanie zasady identycznosci konstrukcji poszczegodlnych czgsci  badania
utatwia zestawienie uzyskanych wynikow, wprowadza jednak pewna monotoni¢
a takze w nicktorych przypadkach prowadzi do pewnej sztucznosci sformutowan.
Jak wspomniano, pytania szczegétowe dotycza jedynie ostatniego razu, kiedy
konkretne zachowanie mialo miejsce. Nie wiemy zatem czg¢sto nic o innych, niekiedy
powaznych czynach danego typu.

Polskie badanie nieprzystosowania spolecznego i przestgpczosci miodziezy roz-
poczgto si¢ ze znacznym opoOznieniem w stosunku do zasadniczego programu
badawczego. Trudnos$ci z wuzyskaniem $rodkow finansowych na badania spowodo-
waly, ze nie tylko wlaczylismy si¢ do programu pdzno, ale sam proces badawczy byt
zbytnio rozciagnigty w czasie — badania przeprowadzono w ostatnim kwartale 1993 r.

Z uwagi na niedostatek $rodkéw finansowych musieliémy zrezygnowaé z badan
ogolnopolskich i ograniczy¢ si¢ do proby miejskiej dobranej z milodziezy warszaws-
kiej w wieku 14—21 lat. Liczebno$¢ proby wynosi 700 o0soéb (faktycznie zbadano 701
0sob).

I1. ZAGADNIENIA METODOLOGICZNE: PROCEDURA DOBORU PROBY
| CHARAKTERYSTYKA KWESTIONARIUSZA

Préba mieszkancow Warszawy urodzonych w latach 1971 — 1978 sklada sig
z dwoch czgsci o liczebno$ciach po 700 oso6b. Cze$¢ pierwsza stanowi proba
zasadnicza dobrana z uwzglgdnieniem warstwowania wedhug pici, dzielnicy 1 roku
urodzenia. Czg$¢ drugg stanowi proba rezerwowa dobrana niezaleznie w  tych
samych warstwach. Kryteritum roku urodzenia dobrane zostalo w taki sposob, aby
w momencie realizacji badania osoby te miescily si¢ w przedziale wieku 14—21 lat.
Proba dobierana byla z operatu Rzadowego Centrum Informatyki PESEL. Za-
stosowano metode doboru systematycznego, co zapewnilo wylosowanie wymaganej
liczby 0s6b w sposob proporCjonalny do liczebnosci poszczegdlnych —rocznikow.
Uzyskane dane o wylosowanych osobach obejmowaty: imi¢, nazwisko, rok urodze-
nia oraz doktadny adres.

Wybrane osoby podzielono na 112 grup odpowiadajacych poszczegdlnym warst-
wom. Warstwy wyrdézniono ze wzgledu na ple¢ (2 kategorie), rok urodzenia (8
kategorii) oraz dzielnice Warszawy (7 kategorii), co po ztozeniu daje 112 warstw.
Docelowe liczebnosci warstw  oszacowano na podstawie danych statystycznych
dotyczacych wieku mezczyzn i kobiet w poszczegélnych dzielnicach Warszawy?,

Nastepnie w ramach kazdej warstwy dokonano losowego podzialu dobranych

8 Rocznik statystyczny wojewédztwa warszawskiego 1992, Wojewddzki Urzad Statystyczny w Warszawie,
tabela 2 (52).
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0os6b na cze$¢ nalezaca do proby zasadniczej oraz cze$¢ nalezaca do proby rezer-
wowej. Dokonujac tego podzialu na biezaco kontrolowano wymagane liczebnosci
w  warstwach. W przypadku braku w danej warstwie odpowiedniej liczby os6b*
zapewniono wymagang liczebno$¢ w warstwie proby zasadniczej, za§ w przypadku
proby rezerwowej uzupetniano o odpowiednig liczbe o0s6éb  warstweg sasiedniego
rocznika. Rozktad otrzymany dla warstw proby zasadniczej jest zgodny z rozkladem
w warstwach badanej populacji z doktadnoscia do 1 osoby. Rozktad dla warstw
proby rezerwowej wykazuje niekiedy wigksze odchylenia, ktore sa rekompensowane
przez liczebnosci sasiadujacych rocznikow.

Nierytmiczno$¢ doplywu $rodkéw  finansowych spowodowata, iz planowane
rozpoczgcie badan przesunglo si¢ w czasie, nie odbylo si¢ zaraz po losowaniu proby,
a dopiero po otrzymaniu nastepnej czeSci Srodkow na badania, czyli blisko rok
pézniej. Skutki tego ,,poslizgu” sa stosunkowo powazne, nastgpito bowiem ,.ze-
starzenie” si¢ proby badawczej tj. przesunigcie o rok wieku badanej zbiorowosci.
Tak wiec badana jest populacja w wigkszosci 15—22-letnich, w ktorej znalezli si¢
nieliczni respondenci w wieku 14 1 23 lat, nie za$, jak planowano zgodnie z przyjety-
mi zatozeniami badawczymi, 14—21-letnich.

Zbadano 701 osob. W toku badan nie udalo si¢ przeprowadzi¢ rozmoéw z 257
osobami, a zatem w tych przypadkach musiano siegna¢é do proby rezerwowej
(wynosi to 36,6% badanej populacji). Rozklady cech demograficznych (pte¢, wiek)
grupy o0s6b z proby losowej, do ktorych nie udato si¢ dotrze¢, nie wydaja si¢
wskazywacé na jakie$ skrzywienie proby badanej.

Przyczyna niezrealizowania wywiadu to w okoto potowie przypadkéow niemoz-
no$¢ zastania respondenta w domu (ankieter miat obowigzek podjecia trzech prob
dotarcia do respondenta) w tym, w co drugim przypadku z takich przyczyn jak
wyjazd, pobyt w wojsku, w szpitalu itp. W okoto 15% niewlasciwy byt adres, za$
w 32% przyczyna byta odmowa odbycia rozmowy z ankieterem.

Przed przystagpieniem do badan populacji warszawskiej dokonaliSmy przegladu
przettumaczonego kwestionariusza pod katem jego dostosowania do  warunkoéw
polskich. UsuneliSmy =z niego np. pytania dotyczace pochodzenia etnicznego bada-
nych, jako nie majace zwiazku z sytuacja w Polsce. Przeformutowalismy takze nieco
niektore pytania tak, aby ich ostateczne brzmienie nie razito polskiego respondenta.
Prace redakcyjne nie zaburzyly jednak tre$ci kwestionariusza. Odpowiada on w pelni
mig¢dzynarodowemu kwestionariuszowi stosowanemu w badaniach poréwnawczych.

Badania zachowan dewiacyjnych warszawskiej mlodziezy prowadzone byly
w ramach prac badawczych Zaktadu Kryminologii Instytutu Nauk Prawnych PAN
oraz Polskiego Towarzystwa Kryminologicznego, za§ finansowane przez Komitet
Badan Naukowych. Bezposrednim wykonawcg prac terenowych byt Osrodek Reali-
zacji Badan Socjologicznych Instytutu Filozofii i Socjologii PAN.

IIl. CHARAKTERYSTYKA SOCJODEMOGRAFICZNA RESPONDENTOW

Badania przeprowadzone zostalty na reprezentatywnej, losowej probie mlodziezy
Warszawy w 1993 r. Wylosowano 701 osob w tym: 363 chtopcow i 338 dziewczat.

4 Niedobory wzicty sie stad, ze podczas losowania danych z operatu PESEL nie wprowadzono
kryteriow warstwowania, gdyz zwigzane to byloby z ponad dwukrotnym wzrostem kosztow doboru.
W rezultacie poszczegdlne roczniki zostaly dobrane w sposdb proporcjonalny do rzeczywistych roz-
ktadow w populacji, lecz nie zostala zapewniona proporcjonalno$¢ w ramach poszczegdlnych dzielrig
oraz dla obu pici.
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Zbiorowos¢ respondentow stanowity osoby w wieku 14—23 lat, w tym: czternas-
tolatkow — tylko pie¢ osob i dwudziestotrzyletnich — trzy osoby. Faktycznie zatem
respondentami byla reprezentatywna proba mtlodziezy Warszawy w wieku 15—22
lata o rownomiernym udziale poszczego6lnych rocznikow.

Charakterystyka zbiorowosci respondentéw, ktorzy odpowiadali na nasze pyta-
nia zawiera wybrane informacje socjodemograficzne. Obok podstawowych: plci
i wieku sa dane o nauce i stosunku respondentéw do szkoty, o pracy i postawach
wobec niej. Nastgpnie informacje o rodzicach i ich polozeniu spotecznym oraz
kontaktach respondentéow z matka 1 ojcem, zakresie kontroli sprawowanej przez
rodzicow nad respondentami. Kolejny blok pytan dotyczyt kontaktow spolecznych
respondentdow: spedzania wolnego czasu, uczestnictwa w  zajeciach  sportowych,
zwigzkow uczuciowych i przyjacielskich.

A. Nauka i praca

Uczylo si¢ badz studiowato, w chwili przeprowadzania wywiadu, 80,5%pyta-
nych. Nie uczylo si¢ 137 osob, tj. 19,5% respondentow — nieco wigcej (76) byto
w tej grupie dziewczat. Wsrdd nie uczacych si¢ jest: trzech, ktérzy przerwali nauke
w wieku 15 lat, dziewigciu — w wieku 16 lat i 17 osOb, ktore przestaly si¢ uczyc
majac 17 lat. Pozostali, czyli 107 oséb nie uczacych si¢ w chwili wywiadu mialy
18—22 lata i byli to w rownym stopniu chlopcy i dziewczeta.

Nauke przerwalo na poziomie pomaturalnym tylko 10 osob. Pozostali: w szkole
sredniej ogoélnoksztalcacej lub zawodowej — 67 os6b, tj. 9,5% wszystkich (48%
tych, ktorzy ,rzucili” szkolg), w zasadniczej szkole zawodowej — 52 osoby, tj. 7,4%
badanych (38% tych, ktorzy przerwali nauke). Tylko o$miu przerwato nauke
w szkole podstawowej.

Sposrdd nie uczacych sie, wigkszos¢ (2/3) — sa to w réwnych proporcjach
chtopcy i dziewczeta — pracuje zarobkowo i to po 40 godzin w tygodniu. W grupie
tych, ktorzy w chwili wywiadu nie pracowali, okoto poltowy pracowalo w przeszio-
$ci.

Na pytanie o rodzaj wykonywanej obecnie lub ostatnio pracy 117 respondentow
juz nie uczacych si¢ w chwili wywiadu, odpowiedziato: w zawodach technicznych (po
ukonczeniu roéznego typu technikow, dajacych wyksztalcenie S$rednie zawodowe)
pracowalo nieco mniej niz potowa (47%), jako robotnicy wykwalifikowani (po

ukonczeniu zasadniczych szkét zawodowych) okoto 1/3, mniejsza czes¢ — 1/5 — nie
miata zawodu 1 podejmowata prace robotnikow niewykwalifikowanych. Nieliczni
— 12 os6b — pracowato we wiasnych zakladach ustugowych badz jako podoficero-

wie wojska 1 straznicy. Trzeba pamicta¢, ze wiek badanych wskazuje, iz cz¢$¢ z nich
mogta ukonczy¢ juz szkoly zasadnicze zawodowe badz $rednie zawodowe 1 podjaé
prace w zawodzie. Rodzaj prac i zawodow, ktore wykonywali na to wskazuje.

Jak juz podawalismy 565 badanych (80,5%) chodzito do szkoty, w czasie, kiedy
byt przeprowadzany wywiad. Tylko 17 o0s6b bylo w szkole podstawowej (14
chtopcow 1 3 dziewczynki). 342 osoby, w rownych grupach dziewczeta i chtopey, tj.
2/3 chodzacych do szkoly, uczyla si¢ w szkotach $rednich: ogolnoksztatcacych
i technicznych oraz zawodowych. Mtodziez ze szkoét zawodowych byta tu w mniej-
szosci — 57 osob, tj. 10,1% chodzacych do szkoty a 8,1% wszystkich respondentow.
Osoby majgce mature — to 149 osob, tj. 26,3% uczacych si¢ (nieco wiecej chlopcow
niz dziewczat). Tylko 30 0séb wsrdd nich to stuchacze szkot pomaturalnych.
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Pozostali byli studentami szkot wyzszych (119 osob, tj. 21,5% uczacych sig),
najczesciej: Politechniki, Uniwersytetu lub Szkoty Gtéwnej Handlowe;j®.

Osoby wuczace si¢ tylko w niewielkiej liczbie jednoczesnie pracuja — 89 o0séb,
15,8% wszystkich uczacych si¢ respondentdéw; najczgsciej w nieduzej, niepelnej
liczbie godzin tygodniowo.

Wigkszos¢: 75% chlopcow 1 87,9% dziewczat nie powtarzala klasy w czasie
swojej ,kariery” szkolnej. Czgécia zdarzalo si¢ powtarza¢ klasy chlopcom (ponad
1/5), rzadziej dziewczetom.

Respondenci pytani byli o stosunek do swojej szkoty: czy ja lubig badz, jezeli to
przesztos¢, czy lubili? Nigdy nie lubito szkoty tylko 5,7% badanych (tak od-
powiedzialo jedynie 20 dziewczat i tyle samo chlopcow). Wigkszos¢ badanych lubita
szkote; wiecej niz potowa ,,zawsze” lub ,,na ogot tak”, a 1/3 ,,czasami”.

Badani deklarowali, w wiekszoéci, szacunek dla wartosci ,,cigzkiej pracy” jako
srodka do osiagnigcia sukcesu w nauce i potem w dalszym zyciu: 84,8% uwaza, ze
,warto stara¢ si¢ w szkole, aby uzyska¢ lepsze $wiadectwo, a 83,4% potwierdza, ze
»aby dojs¢ do czegos w zyciu nalezy ciezko pracowac”. W grupie przeczacych tym
opiniom wigcej byto chtopcow niz dziewczat.

B. Rodzice badanych: potozenie spoteczne i wigz z badanymi

Ojcowie 1 matki badanych, w wigkszosci (w 3/4 przypadkow) pracuja. Nie
pracujacy to: 79 ojcoéw, (tj. 11,3% ojcow) i 151 matek. Nie pracujacy, zaro6wno
ojcowie jak matki, to glownie emeryci lub renciSci (tych pierwszych jest 51, matek
— 57). Bezrobotnych jest 13 ojcow i 31 matek — jest to niewielka liczba. Znaczaca
grupa matek (63) nie pracuje z innych powodéw niz wymienione.

Patrzac na zawody 1 wyksztalcenie ojcow 1 matek badanych, reprezentuja oni
wszystkie warstwy spoteczne. Wsréd ojcow respondentdw najliczniejsza grupe stano-
wig kierowcy 1 robotnicy wykwalifikowani (25%), nastgpnie osoby o wyksztatceniu
wyzszym (co szosty ojciec), tyle samo ojcow jest wihascicielami zakladow ustugowych,
gospodarstw  rolnych lub ogrodniczych, niepelne 10% to ojcowie o zawodach
wymagajacych wyksztalcenia $redniego lub pomaturalnego. Dwie ostatnie, niemal
robwnowazne grupy: ojcowie — robotnicy niewykwalifikowani (4,8%) i oficerowie
i podoficerowie wojska, policji lub strazy pozarnej (5,9%). Matki najczgsciej miaty
wyksztalcenie $rednie (32,1%), zasadnicze zawodowe (15,6%), a dopiero na trzecim
miejscu znalazty si¢ matki z wyksztalceniem wyzszym (12,8%). Matki pracujace na
stanowiskach robotniczych to 1/6 matek respondentow (10,6% robotnice niewy-
kwalifikowane, 4,2% — robotnice wykwalifikowane). 9,1% stanowily matki wtas-
cicielki zaktadow ustugowych, gospodarstw rolnych i ogrodniczych lub sklepow.

Rodzice badanych (a respondentami byla milodziez warszawska) pochodza
(pytalisSmy o miejsce ich urodzenia) z duzych miast: Warszawy badz innych duzych
miast — dotyczy to matek i ojcow potowy respondentéw, 1/4 urodzita sie w innym,
niz duze, miescie, a jedynie po 1/5 matek i 0jcoOw pochodzi ze wsi.

Respondenci deklarowali, w wigkszosci, dobry kontakt z ojcem (odpowiedz:
»zawsze”, ,,na ogot tak” podato 65,9% — 465 osdb). ,,Czasami” — tak okreslato

° Dla informacji podajemy, ze w 1993 r. w m. st. Warszawie bylo 114.020 miodziezy w wieku 15—19
lat, w tym 70% uczgszczato do szkoél srednich: ogoélnoksztatcacych i technikow, a 10% do zasadniczych
szkot zawodowych; podaje za 130 lal Statystyki Warszawy 1864—1994, Warszawa 1994, Wojewodzki
Urzad Statystyczny m. st. Warszawy, s. 185.
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dobry kontakt z ojcem 1/6 badanych. Nigdy nie mialo dobrego kontaktu z ojcem 44
osoby, tj. 6,3%.

Lepsze kontakty mieli badani z matkami. Dobry kontakt (odpowiedz ,zawsze”
i ,na ogdt tak” tacznie) miato 621 osob, tj. 88,5%, przy czym odpowiedz ,zawsze”
podato blisko polowa badanych — 337 oséb. Nigdy nie mialo i nie ma dobrego
kontaktu z matka tylko dwie osoby. ,,Czasami” — ma 62 osoby, tj. 8,8%.

Zadnych kontaktéw z ojcem nie ma 70 osob, tj. 10%, rzadziej znacznie ma to
miejsce w stosunku do matki: 16 osob, tj. 2,3%.

Respondenci zamieszkiwali z rodzinami (najczgsciej z trzema, rzadziej z dwoma
lub czterema osobami). Mieszkajacy samotnie to wyjatki (tylko trzy osoby).

Rodzina, jak stwierdzili badani, na ogoét wie gdzie i z kim przebywaja. Czesciej
jest to informacja o tym ,gdzie” (jedynic 66 o0sob tj. 9,4%, podato, ze rodzina niema
takich informacji) niz ,,z kim” (99 osob, tj. 14,1% podato, Zze rodzina nie wie z kim
przebywaja).

Rodzice, dla wigkszosci, sa tez podstawowym ,zroédlem ich dochodow”, w tym
sensie, ze to od rodzicow pochodza pienigdze, ktorymi dysponuja. Nieco ponad
potowa dysponuje kwotami do 100 tys. zl. tygodniowo, 162 osoby kwotami od 120
do 500 tys. zt, za$ wigkszymi — ponad 500 tys. zi. tygodniowo — 43 osoby. Dla 1/5
zrédtem dochoddéw jest praca zarobkowa. Renta, zasitek czy stypendium — tO
zrédto finansowe dla jedynie 21 0so6b.

C. Kontakty spoteczne respondentow

Mianem kontaktow spotecznych okreslilisSmy zwiazki respondentdw z innymi
niz szkolne i rodzinne, S$rodowiskami. Chodzi tu o ich uczestnictwo w zajeciach
sportowych i rekreacyjnych oraz o zwiazki uczuciowe i przyjacielskie.

Sport uprawia lub uczestniczy w zajeciach rekreacyjnych mata, wedtug naszej
oceny, grupa milodziezy: 173 osoby, tj. 24,5%. Wsréd uprawianych rodzajow zajec,
najpopularniejsze to: sporty zespotlowe — siatkdwka, koszykowka, ¢wiczenia sitowe
— kulturystyka, judo, kick-boxing oraz pltywanie. Wickszo$¢ respondentow (3/4) nie
uczestniczy w zadnych zajgciach sportowych ani rekreacyjnych.

Poza 42 osobami, reszta stwierdzata, ze ma prawdziwych przyjaciot: dla wiecej
niz potowy jest to od jednej do trzech osdb. Pozostali wymieniaja wigksze liczebnie
grupy osob, wskazujac je jako przyjaciot. Przyjaciotmi sg najczesciej koledzy
— z roznych miejsc: ze szkoty, z pracy, z domu, w ktorym mieszkaja, ale takze
sympatia, znacznie rzadziej: matka lub rodzenstwo (ojciec np. wystepuje tylko raz
w roli przyjaciela).

Okoto, potowy respondentéw (330 o0sob tj. 47%) ma chlopaka lub dziewczyne,
a sposrdd nich 2/3 chceiatoby, aby to byt trwaty zwigzek.

Czas wolny respondenci rzadko spedzaja sami (tylko 9,5%). Tylko co szosty
z rodzina. Pozostali, a wigc wigkszo$¢: z sympatia, z jednym lub dwoma przyjaciotmi
lub grupa kolegdw lub przyjaciolt. Wiekszos¢ ma silne poczucie zwigzkéw przyjaciel-
skich 1 pewno$¢, ze na pomoc przyjacidt moga ,zawsze” Iub ,na ogél” liczy¢; tak
oswiadczyto 590 osob, tj. 84,1% badanych.
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IV. ZACHOWANIA DEWIACYJNE

A. Wagary i ucieczki zdomu

Wsroéd 363 badanych chlopcow 308 (84,8%) wagarowato chociaz raz w zyciu
przez jeden dzien. Zjawisko to bylo tym czgstsze im starsi respondenci odpowiadali
na pytaniec o wagary. Odsetek wagarujacych systematycznie rosnie poczawszy od
14-latkéw (50%), az do 23-latkéw (100%). Wsrod 22-letnich chiopcéw odsetek
odpowiadajacych twierdzaco na pytanie o wagary jest mniejszy o prawie 10%
i odstaje od ogdlnej tendencji. Dlaczego tak si¢ dzieje trudno wytlumaczy¢.

Wsrod 338 badanych dziewczat wagarowalo 85,5% respondentek, najwigcej
wsrod 21-latek — 100%, przy czym odsetki wagarujacych dziewczat rosng poczaw-
szy od 14-latek (33,3%) do 19-latek (97,4%). Wsérdéd 20-latek wagarowato mniej, bo
93.3%, podobnie jak wérdd 22-latek 94,3%).

Wagary mialy wséréd chlopcow i dziewczat swoje poczatki najczesciej w wieku 14
lat, a ponad 58% wagarujacych respondentéw zaczeto wagarowaé w wieku 13 — 15 lat.

Ponad 52% chlopcow i1 39% dziewczat wagarowalo w ciagu ostatniego roku przed
badaniem. Zaréwno ws$rod chlopcow jak i dziewczat przewazaja ci, ktorzy wagarowali
w ciggu ostatniego roku najwyzej 3 razy (42,9% chlopcow, 54% dziewczat), chociaz
zdarzaja si¢ ,,rekordziSci” wagarujacy ponad 90 razy.

Ponad 64% chlopcow i 73% dziewczat opuscito podczas ostatnich wagarow jeden
dzien nauki w szkole. Najwigcej wagarowiczoOw dzien wolny od lekcji spedzito w innej
dzielnicy Warszawy badz w domu; chlopcy najczgéciej poza jej centrum a dziewczeta
odwrotnie. Ponad 77% chlopcow i ponad 83% dziewczat wagary spedzilo ze swoimi
kolegami, w wigkszosci w malej 2—3 osobowej grupie. W okoto 70% przypadkow nikt
z dorostych nie wiedzial o wagarach.

Zjawisko ucieczek z domu bylo zdecydowanie mniej rozpowszechnione. Ucieklo
z domu cho¢ raz 7,4% chlopcow 1 8,0% dziewczat. W grupach wiekowych wsrod
chtopcéw najwigeej ucieczek z domu notujemy wsrod 19-latkow (15,7%) oraz 17-lat-
kow (9,1%), a najmniej wsrod 14—16-latkow 1 20-latkow; wsrod dziewczat do
ucieczek, ktore mialy miejsce ,kiedykolwiek w zyciu” przyznawaly si¢ najczeSciej
21-latki  (15,8%), 22-latki (11,4%) oraz 20-latki (11,1%). 14—15-latki w ogole nie
uciekaly z domu, niewielkie odsetki uciekajacych stwierdzono tez wsérod 17-latek
(4,8%) oraz 16-latek (6,7%).

B. Jazda bez waznego biletu i prowadzenie bez wymaganych dokumentéw pojazdoéw
mechanicznych

Bardzo rozpowszechnione bylo zjawisko jazdy bez biletu autobusem, trolejbusem
lub tramwajem. Cho¢ raz w zyciu jechalo bez biletu 95,9% chlopcow i 89,3%
dziewczat. Tak wysokie odsetki ,,gapowiczOw” nie sa, naszym zdaniem, zaskakujace
zwazywszy, ze badaniami objeto wylacznie mtodziez warszawska, gdzie wymienione
srodki lokomocji sg gtownymi sposobami poruszania si¢ po miescie. W grupach
wiekowych wsrod chlopcoéw we wszystkich przypadkach odsetek jezdzacych bez biletu
przekracza 90% (najwyzszy — 100% dla 14, 17 i 23-latkow); wsrod dziewczat ulega
znacznym wahaniom bedac najwyzszy dla 15 i 20-latek.

Jazda bez biletu pociggiem lub PKS-em byla znacznie rzadsza. Jechalo w ten
sposob 35,8% chlopcow (najwiecej 21 i 23-latkow — ponad 50%) oraz 22% dziewczat
(najwiegcej 18, 20 i 16-latek — ponad 30%).
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Jesli chodzi o prowadzenie samochodu Ilub motocykla bez prawa jazdy albo
motorynki lub motoroweru bez karty rowerowej to zachowania takie zadeklarowato
52,6% chlopcow i 29,9% dziewczat. Do wynikow tych nalezy podej$¢ z duza
ostroznoscig. Po pierwsze dlatego, ze jazda bez wymaganych dokumentéw dotyczy
zapewne w wickszosci braku karty rowerowej, co jednak ze wzglgdu na sformutowanie
pytania trudno przesadzi¢. Po drugie zastanawia stosunkowo wysoki odsetek dziew-
czat, ktore jezdza bez dokumentow, dlatego, ze ani jazda motorowerem a tym bardziej
motocyklem Iub samochodem nie jest wérod dziewczat rozpowszechniona.

Szczegotowe pytania na ten temat sugeruja jednak co innego. Do jazdy moto-
rowerem (motorynka) bez karty przyznato si¢ 66 chlopcow i 18 dziewczat, natomiast
do jazdy samochodem lub motocyklem bez prawa jazdy odpowiednio 158 chlopcow
i 90 dziewczat. Dane te jednak nie zastuguja — naszym zdaniem — na wiarg, poniewaz
wynikaloby z nich, ze po ulicach Warszawy jezdzi duza grupa mlodych ludzi bez
wymaganych dokumentéw, ktéorzy nie wiadomo z jakich zZrédel biora pojazdy,
ktérymi jezdza. Dane policyjne nie potwierdzaja skali tego zjawiska, a na pewno
byloby ono widoczne, szczegdlnie w sytuacji gdy wickszo$¢ jezdzacych bez wymaga-
nych dokumentow respondentéw twierdzi, ze porusza si¢ samochodami osobowymi.
Pewnym wytlumaczeniem tego zjawiska moga by¢ ewentualne wakacyjne jazdy
r6znymi srodkami transportu.

C. Malowanie farbg lub sprayem oraz inne uszkodzenie lub zniszczenie mienia

Kolejnym badanym zachowaniem bylo malowanie farba Iub sprayem na S$cia-
nach, autobusach, siedzeniach autobusowych, przystankach itp. Do tego typu
zachowan przyznato si¢ 22,9% chlopcow 1 12,7% dziewczat. Wsréd chlopcow
malowanie najbardziej rozpowszechnione byto wsérod 17-latkow (32,7%) 1 16-latkow
(29,2%), a u dziewczat wsrod 14-latek (33,3%) i 15-latek (31,0%).

Najwigcej chlopcéw zaczgto malowanie farba lub sprayem w wieku 14 lat
(30,1%), przy czym w wieku 14—16 lat zaczeto malowaé 66,3% malujagcych. Wsrod
dziewczat wystepuja rowniez podobne tendencje: poczatki najcze$ciej w wieku 14 lat
(25,6%) 1 76,8% zaczynajacych malowanie w wieku 13 — 16 lat.

W ciggu ostatniego roku przed badaniem malowato 45,8% chtopcow 1 53,5%
dziewczat. 78,9% chlopcow 1 91,3% dziewczat dokonywalo tego w grupie, najczes-
ciej do 4 os6b.

Nastepna grupa zachowan posiadajacych znamiona wandalizmu to czyny powo-
dujace zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Zebrane dane pokazuja, ze zjawisko
niszczenia lub uszkodzenia mienia jest znacznie bardziej rozpowszechnione wsrod
chlopcow niz wsérdéd dziewczat. Zaréwno wsrod chlopcow jak i dziewczat najczestsze
jest niszczenie mebli w szkole (chtopcy — 22,3%, dziewczgta — 13,0%) oraz drzew,
krzewow lub kwiatow w parkach i na skwerach (odpowiednio: 18,2% i 10,1%).

Najwiecej zachowan zwigzanych z niszczeniem lub uszkodzeniem mienia wy-
stapito wéréd chlopcow w wieku 16,18 i 21 lat przy czym najwigksze nasilenie takich
czynow wystapito wsrod 18-latkow.

Wsrod dziewczat 15 — 16-latki oraz 18 i 22-latki to te grupy wiekowe, w ktorych
wystgpito najwieksze nasilenie czynow skierowanych na zniszczenie lub uszkodzenie
mienia.

Ze wzgledu na fakt, ze najczg$ciej niszczone byly meble w szkole oraz drzewa,
krzewy i kwiaty w parkach i na skwerach zajmiemy si¢ blizej tylko tymi przypad-
ami.

Niszczenie mebli w szkole wystapito po raz pierwszy najczesciej: u chtopcow



w wieku 10 lat (16,7% a nastepnie 12 i 15 lat (po 12,8%); u dziewczat — w wieku
12 —15 lat (w granicach 15 — 16%). Prawie zaden z przypadkow niszczenia mebli nie
doszedt do wiadomosci policji.

Niszczenie drzew, krzewdw czy kwiatdbw po raz pierwszy w zyciu wystapito,
u chtopcow, w 17,2% w wieku 12 lat, w 16,1% w wieku 15 lat, a w przedziale
wiekowym 12—16 lat w 67,7%.

Czyny tego typu po raz pierwszy w zyciu dokonato w wieku 10 lat 21,2%
dziewczat, w wieku 14 lat — 16,7%, 12 i 15 lat — po 10,6%. Policja 0 dokonanych
czynach nie byla w zasadzie poinformowana.

W wickszo$ci przypadkéw badane zachowania nie mialy miejsca w ciagu
ostatniego roku przed badaniem. Czynéw tych dokonywano W wigkszosci przypad-
kow w grupach 2—4 osobowych.

D. Udziat w bdjkach i pobiciu

Blok pytan o zachowania agresywne przeciwko osobie otwiera pytanie 0 nosze-
nie przy sobie jakiejkolwiek broni: np. noza, palki kastetu, broni gazowej. Samo
noszenie broni moze by¢ §wiadectwem posiadania jej dla celow obronnych, ale takze
— dla celow agresywnych — uzycia tejze w bodjce lub pobiciu. Twierdzaco od-
powiedziato 43,3% chiopcow i 26,6% dziewczat. Do noszenia broni, wsréd chtop-
cow, przyznato si¢ najwigcej 16-latkow (60,4%) a nastgpnie 20-latkow (51,5%), 18
(48,9%) oraz 17-latkow (45,5%).

Wsrdd dziewczat bron nosito przy sobie ponad 30% 20 — 22-latek.

Taki rozktad procentowy noszacych bron sugeruje, ze dziewczeta (mlode kobie-
ty) nosity ja raczej dla samoobrony, natomiast chtopcy w wieku 16 —18 lat bardziej
z powodu ,wykazania si¢” przed kolegami. Potwierdza to pytanie o to, czy
respondenci grozili komu$ uzyciem broni lub pobiciem w celu uzyskania pieni¢dzy,
innych cennych rzeczy lub wymuszenia pozadanego zachowania. Drziatania takie
potwierdzito jedynie 2,2% chtopcow i 0,3% dziewczat.

Niepokojaco wysokie s3 odsetki chtopcow (25,9%) 1 dziewczat (10,7%), ktorzy
uczestniczyli w bdjkach lub grupowych zamieszkach w miejscu publicznym. Wsrod

chtopcow w  bojkach uczestniczylo najwiecej 21-latkow — 32,5% oraz 17 —20-lat-
kéw — ponad 27%. Wsrdd dziewczat najwigcej uczestniczek bojek  stwierdzono

wérod 18-latek (14,3%) oraz 16-latek (13,3%).

Do pobicia kogos$ obcego przyznato si¢ 7,2% chtopcow (najwigcej — 12,5%
— 21-latkéw) oraz 1,8% dziewczat (najwigcej — 8,2% — wsrod 18-latek).

Pobicia kogo$ z najblizszej rodziny wystepowaty sporadycznie. Do takich
czynow przyznato si¢ 1,4% chtopcow i 0,6% dziewczat.

Rowniez do zranienia innej osoby nozem, patka lub inng bronia przyznato si¢
niewielu, bo 3,3% chlopcow oraz 1,3% dziewczat.

Do umys$lnych podpalen przyznato si¢ 5,5% chlopcow, najwiecej (17,1%)
22-latkéw oraz 1,2% dziewczat.

E. Przestgpstwa przeciwko mieniu

Przestgpstwa przeciwko mieniu — to znaczy czyny polegajace na przywlasz-
czeniu sobie rzeczy bez wiedzy lub zgody wilasciciela — zdarzaty si¢ w badanej
populacji stosunkowo czesto®. Wsrod 701 badanych 387 (55,1%) popetito cho¢

6 Postugujemy sie tutaj okre$leniem przestepstwa przeciwko mieniu obejmujagcym wszystkie za-
chowania polegajace na przywlaszczeniu wlasnosci, niezaleznie od jej wartosci.



jeden czyn sposrod wymienionych 14 kategorii. Odsetek ten mozna uznaé za
stosunkowo wysoki biorgc pod uwage fakt, iz mamy do czynienia z ,przeci¢tng”
mtodzieza.

Sposrod  wszystkich 14  kategorii zachowan skierowanych przeciwko mieniu
polegajacych na przywlaszczeniu wlasnosci najczesciej popelniane przez badang

miodziez byly kradzieze w sklepie (136 — 19,4%), kupno rzeczy pochodzacych
z kradziezy (121 — 17,2%), wilamania (142 badanych — 20,2%), kradziez w szkole
(81 — 11,7%). Wydaje si¢, ze pewna tatwo$¢ przyznawania si¢ do popetniania tej

kategorii czynow wynika¢ moze ze sformulowania pytania, w ktorym najpierw
pytano o zakradanie si¢ do czyjego$ ogrodu a dopiero potem o wlamanie do domu
(,czy kiedykolwiek zakradi(a) si¢ Pan(i) Iub wilamat (a) do czyjego§ ogrodu, domu
czy innego budynku?”).

Mozna z kolei uznaé, iz praktycznie nie wystepuja wsrdd badanej mtodziezy
przypadki popetniania rozbojow czy kradziezy kieszonkowej. Zaledwie 2 osoby
przyznaly si¢ do popehienia kiedykolwiek kradziezy kieszonkowej za§ zaledwie 1 do
»wyrwania torebki, teczki lub innego przedmiotu” w celu przywlaszczenia (rozboju).
Stosunkowo rzadko zdaja si¢ wystepowaé przypadki kradziezy Srodkow transportu,
tj. motoroweru, roweru czy motocykla (przyznaje si¢ do tego 16 oséb — 2,3%) czy
tez samochodu (20 oséb — 2,8%). W obu przypadkach pytanie sformutowano ,.czy
kiedykolwiek zdarzylo si¢ Panu(i) zabra¢ [..] bez zgody wlasciciela”. Nawet takie
sformutowanie pytania dajagce mozliwos¢ przyznania si¢ nie do kradziezy, a jedynie
czasowego uzytkowania pojazdu, nie przyczynilo si¢ do zwigkszenia czestosci
przyznawania si¢. Takze kradzieze zwigzane z wlamaniem do samochodu (,,przy-
wlaszczenie sobie czego$ z samochodu”) wydaje si¢ wystepowaé bardzo rzadko (15
badanych popehito to ,kiedykolwiek” — 2,1%).

Jak wspomniano, najczesciej badani przyznawali si¢ do popeklienia czynow,
ktére mozna okreslic mianem wlamania. Sposrod 145 o0s6b, ktore si¢ do tego
przyznaty chlopcy stanowig 62,7%. Sa to najczesciej chtopcy w wieku 16 — 19 lat
(64%). Jesli idzie o dziewczeta, to najczesciej (56%) sa one w wieku 17 — 20 lat.
Pierwsze doswiadczenia tego typu chlopcy deklaruja stosunkowo wczesnie bo juz
w wieku 5 —9 lat (18%), za$ dziewczeta w wieku 7 —9 lat (19%), najczesciej jednak
miato to miejsce w wieku 10—15 lat (74% chlopcow i 62% dziewczat).

Czestos$¢ popelniania omawianych czyndéw w ostatnim roku jest rézna. Najczgs-
ciej mialo to miejsce 1 raz (32%) w przypadku chlopcow oraz w przypadku
dziewczat (41,7%).

Obiektem wlamania nie byly ani mieszkania, domy czy inne obiekty tego typu.
W  przewazajacej liczbie przypadkéw (okoto 90%) byly to obiekty ,inne”. Praw-
dopodobnie ogrody zwazywszy, ze przedmioty zabrane w ogromnej wickszoSci
przypadkéw to owoce i kwiaty. Nie wykluczone, ze sformulowanie pytania sugero-
wato nacisk na ten typ odpowiedzi. Z drugiej jednak strony ,zwyczajna” milodziez
raczej zakrada si¢ do cudzych ogrodow niz wilamuje do cudzych mieszkan. Zdarze-
nia te mialy miejsce przewaznie poza Warszawa co sugerowatoby okolicznosci
rekreacyjne lub wakacyjne.

W  przewazajacej liczbie przypadkow wykroczenia te miaty charakter grupowy
(85,7% chtopcow 1 100% dziewczat popetnito ten czyn w grupie kilkuosobowej).

Zdarzenia te nigdy nie doszly do wiadomosci policji i jedynie sporadycznie
dowiedziaty si¢ o nich inne osoby. Praktycznie nie miaty zadnych konsekwencji.

Przywlaszczenie czego$ ze sklepu deklarowato 19,7% badanych; byli to w 70%
chtopcy. Pierwsze doswiadczenia w tej dziedzinie mieli chtopey najczesciej w wieku
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13 — 16 lat (ponad potowa) z tym ze 3 z nich przyznalo si¢ do pierwszej kradziezy
w wieku 5 lat. Jesli idzie o dziewczeta to wigkszo$¢ z nich po raz pierwszy ukradia
co$ ze sklepu w wieku 13 —16 lat zas 1 przyznata si¢, ze miata wtedy 6 lat. Czestosc
kradziezy sklepowych w ostatnim roku nie byla zbyt znaczna — 38% chlopcow
i 50% dziewczat przyznajacych si¢ do popetnienia kradziezy sklepowej w ostatnim
roku zrobito to 1 raz. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz 24% chlopcow zrobilo to 5 razy
za$ dwoch 15 razy (1 dziewczyna przyznata si¢ do 18-krotnej kradziezy). Przed-
miotem kradziezy najczeSciej byly stodycze lub artykulty spozywcze, w przypadku
chlopcow — w 16% alkohol. Miejscem kradziezy byly sklepy samoobstugowe lub
mate sklepiki na ogot w innej dzielnicy lub nawet poza Warszawg.

Stosunkowo czg$ciej popetniane byly kradzieze sklepowe z kolegami niz samo-
dzielnie.

Zdarzenia te nie mialy dla badanych zadnych konsekwencji, nigdy nie doszly do
wiadomosci policji, ani nikt inny si¢ o nich nie dowiedziat.

Ponad 17% badanych przyznalo si¢ do kupna rzeczy, o ktéorych wiedzieli lub
mogli podejrzewaé, ze pochodza z kradziezy. Dotyczy to znacznie czesciej chlopcow
niz dziewczat. Stanowig oni 78,5% wszystkich o0s6b przyznajacych si¢ do popet-
nienia tego czynu. Kupno rzeczy kradzionych wystepuje po raz pierwszy raczej
pozniej niz inne czyny przeciwko mieniu, gdyz na ogdét w wieku 15—16 lat i jest
wzglednie czgsto powtarzane. Jedynie 50% chlopcéw popehilo to w ostatnim roku
1 raz. Pozostali czeSciej, przy czym najwicksza czestos¢ to 30 razy. W przypadku
dziewczat w ostatnim roku dzialo si¢ to na ogoét 1 raz. Kupowano najczesciej
pochodzacy z kradziezy sprzet elektroniczny, ubrania oraz znaczki na bilety miesig-
czne, za$ kupna dokonywano od kolegéow lub innych oso6b znajomych (poza kupnem
znaczkéw na bilet). Miejscem popelnienia czynu jest znacznie czg$ciej, niz w przypa-
dku innych przestepstw przeciwko mieniu centrum Warszawy, a takze inna dzielnica
niz miejsce zamieszkania. Nalezy tu dodaé, ze ta sama prawidlowos$¢ dotyczy takze
sprzedazy rzeczy pochodzacych z kradziezy. Kupno rzeczy kradzionych nie doszto
nigdy do wiadomos$ci policji za$ nieliczne byty jedynie wypadki, ze dowiedziat si¢
o tym kto$ inny. Wydaje si¢, ze rodzice wigksza uwage zwracaja na postgpowanie
corek niz synow, gdyz w 30% przypadkow zwrdcili uwage, ze dziewczgta posiadaja
co$ pochodzacego z kradziezy. Konsekwencja tego bylo ostrzezenie i1 wskazanie na
niewlasciwos¢ takiego postepowania.

Sprzedaz rzeczy kradzionych deklarowana byla przez badanych jedynie spora-
dycznie i w zasadzie glownie przez chlopcow (90,5% przyznajacych si¢). Obiektem
sprzedazy byt w 68% sprzet elektroniczny, sprzedawany kolegom i1 znajomym. Nikt
si¢ o tym nigdy nie dowiedzial, a zatem czyn ten nie mial Zzadnych konsekwencji.
Nalezy tu podkresli¢c znaczna czegstos¢ tego typu dziatah — ponad 24% popet-
niajacych to w ostatnim roku, zrobita to 10 i wigcej razy, czyli ze sprzedaz rzeczy
pochodzacych z kradziezy stanowita dla badanych zrodto statego dochodu.

F. Uzywanie i handel narkotykami

Pytania odnoszace si¢ do narkotykow dotyczyly dwoch kwestii:  uzywania
narkotykow i ich sprzedawania przez respondentow.
Polska ustawa o zapobieganiu narkomanii z dnia 31.1.1985 r. (Dz.U. nr 4, poz.

15 z poznieiszymi zmianami) ’ przewiduje penalizacie nastepujacych zachowan zwia-

" Zmiany ustawy: Dz. U. 1985, Nr 15, poz. 66; Nr 23, poz. 100; 1987, Nr 33, poz. 180; 1989, Nr 35,
poz. 192; 1990, Nr 34, poz. 198; Nr 89, poz. 517; 1991, Nr 105, poz. 452.
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zanych z narkotykami: uprawa, zbior, zabdr 1 przywlaszczanie, wyréb 1 przerdb,
wyrabianie, przechowywanie, zbywanie lub nabywanie przyrzadow shuzacych do
wyrobu lub przerobu $rodkéw odurzajacych lub psychotropowych, przywoz, wywoz
lub przewdz S$rodkéw  odurzajacych lub  psychotropowych, wprowadzanie tych
srodkéw do obrotu, udzielenie albo naktanianie innej osoby do zazywania S$rodka
odurzajacego lub  psychotropowego. Uzywanie 1 posiadanie narkotykow (Srodkow
odurzajacych i psychotropowych) nie jest przestepstwem.

W  naszym badaniu narkotyki, o ktore pytano zostaly podzielone na dwie
kategorie (osobno tez o nie pytano): marihuana, haszysz — dalej w tekscie bedziemy
ja okresla¢ tzw. soft-drugs — pierwsza Kkategoria oraz kompot, heroina, kokaina,
LSD — tzw. hard-drugs — druga kategoria.

Na 701 pytanych oséb w wieku 15—22 lat do uzywania kiedykolwiek marihua-
ny czy haszyszu przyznato si¢ 116, tj. 16.5% — okoto 1/5 wszystkich respondentow.
Czeéciej zdarzalo si¢ to chltopcom niz dziewczetom (udzial chlopcéw i dziewczat
w probie byl réwnowazny): odpowiednio co piaty i co 6sma.

Rzadziej, 1 to znacznie rzadziej, potwierdzano uzycie kiedykolwiek $rodkow
z drugiej kategorii: kompotu, heroiny, kokainy, LSD — uczynito to 14 0s6b (2%).

Przyznanie si¢ do uzycia kiedykolwiek marihuany czy haszyszu ,roztozone”
bylo réwnomiernie i rosto wraz z wiekiem: mniejsza grupa (w proporcji  do
wszystkich respondentow w tym wieku) to dzieci w wieku 14, 15, 16 i 17 lat. Starsza
miodziez (18—21 lat), przyznata si¢ w 1/5, w swoich grupach wiekowych do
uzywania wymienionych narkotykow.

Uzycie narkotykow w drugiej kategorii byto wedlug deklaracji bardzo rzadkie
i rownomiernie roztozone w grupach w wieku od 16 do 21 lat.

Do sprzedazy marihuany lub haszyszu przyznato si¢ 10 osob, w tym 9 chlopcow.
Sprzedazag marihuany lub haszyszu zajmowal si¢ zaréwno 15-latek jak 21-latek, ale
wigkszo$¢ sprzedajacych byta w wieku 16—18 lat, byli to wiec jeszcze uczniowie.
Twierdzili, ze policja nie wiedziata ani nie dowiedziata si¢ o tym.

Dziewig¢ o0s6b potwierdzito, ze zrobili to takze w ostatnim roku i podali, ze
zdarzytlo si¢ to od 1 do 40 razy. Pytani o zarobki pochodzace ze sprzedazy
marihuany/haszyszu podali: od 3 tys. — 40 tys. — 5 o0sdéb, a pozostali od 200 tys. do
6.000.000 zt. w ciggu ostatniego roku. Te¢ ostatnia kwot¢ wymienity dwie osoby.
Pytani o zarobki ostatnim razem przed wywiadem podali podobne do powyzszych.

Gdzie miata miejsce sprzedaz? W miejscu zamieszkania respondenta badz w tej
samej dzielnicy, dla trzech oséb w innej dzielnicy Warszawy. Dla potowy miejscem
sprzedazy bylo Centrum Warszawy. Na pytanie o charakter miejsca, gdzie do-
chodzito do transakcji odpowiedzieli, ze byly to: szkota, uczelnia, kawiarnia, bar lub
ulica, osiedle, podworko albo dziatka, park. Trzy osoby dokonalty sprzedazy
samodzielnie, pozostale — 6 o0so6b z innymi. Tylko jedna osoba zostala przytapana
na sprzedazy narkotykéw (marihuany/haszyszu), ale obylo si¢ bez konsekwencji
i reakcji na ten czyn.

Do sprzedazy narkotykéw drugiej kategorii przyznaly si¢ 4 osoby. Sprzedawaty
amfetaming, kokaing, narkotyki psychodeliczne. Sprzedawali w dzielnicy, w ktorej
zamieszkuja. Nikt ,,nie przytapal” respondentéw na sprzedazy narkotykow.

Osobom, ktore potwierdzity uzycie marihuany/haszyszu zadawano kolejne pyta-
nie o wiek, kiedy zdarzylo im si¢ to po raz pierwszy. Na 74 chtopcow, 30 uczynilo to
w wieku 15—17 lat, pozostali majac od 18—21 lat. U dziewczat wiek pierwszego
kontaktu z narkotykiem byl bardziej zréznicowany i réwnomiernie roztozony: na 42
— te same liczebnie grupy zaczynaly w wieku 16 lat jak i 21 lat.
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Na 116 osoby (74 chiopcow i 42 dziewczat), ktore przyznaty si¢ do uzywania
kiedykolwiek marihuany czy haszyszu, tylko w przypadku jednej dotarto to do
wiadomosci policji (zgodnie z relacjami respondentow).

Obok pytania o uzywanie ,kiedykolwiek”, drugi blok pytan dotyczyl zazywania
w ciggu ostatniego roku przed badaniem. Wigkszo$¢ chlopcow — 52 na 74
— przyznalo, ze uzywalo marihuany/haszyszu w ciggu ostatniego roku, potwierdzila
to takze wigkszos$¢ dziewczat (28 na 42). Czgstos$¢ uzycia byta nastepujaca:

M K
1—2razy 15 10
3—5razy 17 6
6 — 10 razy 12 6
11 — 50 razy 7 1
powyzej 51 razy — 1

Do wuzycia narkotykdéw pierwszej kategorii, w ciggu ostatniego przed badaniem
miesigca przyznalo si¢ juz znacznie mniej osob: 10 chlopcow i 7 dziewczat.

Wigkszo$¢ przyznawata sie do wypalenia 1 skreta (fajki) ostatnim razem. Byli
jednak i tacy, ktorzy ostatnim razem wypalili wiecej niz 1 skrgta: od 2 do 5 skretow
— 18 chlopcow i 6 dziewczat.

Dla wigkszo$ci chtopcéw jak i1 dziewczat miejsce, gdzie zdarzyto im si¢ ostatnim
razem uzywaé marihuany/haszyszu, znajdowato si¢ poza ich dzielnica zamieszkania
,W innej dzielnicy”). Dziewcze¢tom zdarzalo si¢ to takze w ,innej miejscowosci”.
Chilopcy za$§ w roéwnych grupach uzywali marihuany/narkotykow w domu, poza
domem, ale w tej samej dzielnicy czy w innej miejscowosci. Dla 20 o0sdb miejscem
ostatniego zazywania marihuany/haszyszu bylo Centrum Warszawy. Najczesciej, bo
w przypadku 34 osob (facznie chlopcy 1 dziewczeta) tj. 43,5% przyznajacych sie,
uzywano marihuany/haszyszu, w mieszkaniu. 12 o0séb podalo, ze dzialo si¢ to poza
budynkiem: na ulicy, ,na osiedlu”, na podwdrku. Niemal réwnie czegsto tym
miejscem byly: obdz, kolonia, ogrodki dziatkowe, park oraz kawiarnia, bar, dysko-
teka. Inne, znacznie rzadziej, wskazywane miejsca to: szkota, uczelnia, akademik,
sala koncertowa, a takze miejsce pracy. Wszyscy uzywali marihuany/haszyszu,
ostatnim razem, w towarzystwie, ,,z innymi”, a nie samotnie.

Nieliczni zostali ,,przylapani” badz ktos§ dowiedzial si¢ o tym, zZe uzywaja
marihuany; byli to rodzice, nauczyciele badz pracownicy szkoty.

Do uzywania narkotykow drugiej kategorii w ciggu ostatniego roku przyznato
si¢ 9 osob. Na pytanie o to, jak czesto zazywali tych narkotykéw w ciagu ostatniego
roku — podawali liczby od 1 do ponad 100 razy. Wymieniano nastepujace rodzaje
narkotykéw: heroina, kokaina, barbiturany, amfetamina (wskazana przez 5 o0s6b),
narkotyki psychodeliczne (6 o0s6b wskazalo na ten narkotyk). Ostatnim razem
(przed wywiadem) uzywali: amfetaminy, narkotykow psychodelicznych i innych niz
wymienione w pytaniu.

Za narkotyki, ktorych wuzywali ostatnim razem (respondenci podawali liczbe
gramow lub liczbe tabletek) zaptacili: 2 osoby — nic, a nastgpnie : 1 osoba — 60 tys.
zt., 1 osoba — 100 tys. zt., 1 osoba — 125 tys. zt. i 1 osoba 130 tys. zt.

Na pytanie gdzie miato miejsce uzycie narkotykéw — o$miu odpowiedziato, ze
bylo to poza Centrum Warszawy, w nastepujacych miejscach: mieszkanie (wlasne
lub cudze) albo: kawiarnia, bar, dyskoteka, park, ogrodek dzialkowy. Wszyscy
uzywali narkotykow w grupach od 2 do okoto 30 osob.
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Nikt tez (policja, nauczyciele, rodzice) nie ,przylapali” respondentow na zazy-
waniu narkotykow.

G. Poziom spozycia alkoholu

Pytania dotyczace spozywania alkoholu zaczynaly si¢ (jak i w innych katego-
riach zachowan) od ogolnego pytania o to ,czy kiedykolwick pil(a) Pan(i) piwo,
wino, wodke Iub inny napdj alkoholowy. Na to pytanie twierdzaco odpowiedzieli
niemal wszyscy: 95,9% chlopcow 1 94,7% dziewczat, przy czym, ci ktorzy jeszcze nie
pili alkoholu sa w mlodszych grupach wieku. Respondenci w wieku: 19; 20; 21 lat
wszyscy przyznaja ze pili alkohol.

Pytanie o wiek pierwszego kontaktu z alkoholem ujawnito, ze dla 25 o0s6b
(3,7%) byt to wiek do 10 lat, dla 139 osoéb (19,8%) to lata: 10-13. Blisko potowa (381
0s0b — 48,3%) pita alkohol po raz pierwszy w wieku: 14,15 lub 16 lat, za$ dla 121
0s6b (17,1%) byt to wiek 17 — 21 lat.

Ponad potowie respondentow (56,3% zdarzylo si¢ co najmniej raz upi¢. Sposrdd
badanych nieco mniej niz potowa (46,6%) potwierdzita, ze upila si¢ w ciggu
ostatniego roku: do 12 razy, tj. Srednio raz w miesigcu — 260 0sob, powyzej 12 razy
— 27 oso6b.

Na pytanie o picie alkoholu w ciggu ostatniego roku — 93,6% przyznato, ze
miato to miejsce: do 10 razy w ciggu tego roku — 353 osoby (50,3%), 11—24 razy
— 127 os6b (18,1%), 25 — 50 razy — 75 os6b (10,6%), powyzej 50 razy — 147 o0sob
tj. 20,9%

Pytani o to co pil ostatnim razem najczgsciej wymieniali: piwo (43,8% respon-
dentow), wodke (35,6%), 27,6% — wino, a tylko 10% koktajle alkoholowe.

Wylacznie wino pila ostatnim razem mniejsza grupa osob, bylo to 173 osoby, tj.
27,6% badanych. Wino pite bylo w umiarkowanych ilosciach: do 250 g — 98 o0sob
tj. 62,4% tych, ktéorzy przyznawali si¢ do picia ostatnim razem wylgcznie wina.
Pozostali deklarowali wypicie wigkszej ilosci: do 1/2 1. wina wypitlo 43 osoby,
a wigksze ilosci nie przekraczajace 2,5 litra wina — 18 o0sob.

Do picia wyltacznie wodki, ostatnim razem, przyznaly si¢ 223 osoby, tj. 35,6%.
Nieco ponad potowa z nich, tj. 56,6% — 106 o0s6b deklarowata, ze wypila nie wigcej
niz 250 g wodki. Pozostali, to: 71 osob, tj. 31,5%, ktore wypity wigcej niz 250 g., ale
nie wiecej niz 1/2 litra oraz 18 o0soéb, ktore wypity bardzo duze ilosci: od powyzej 1/2
litra do 1 i 1/2 litra wodki.

Niewiele o0sob, bo tylko 9,3% — 65 o0sob przyznato si¢ do picia koktajli
alkoholowych — nie jest to wige popularny sposob spozywania alkoholu. Wiekszos¢
— 54 osoby — wypita do 1/2 litra takiego koktajlu — pozostali od powyzej 1/2 litra
do 2 litrow.

Ci, ktorzy pili napoje alkoholowe, a wigc jednocze$nie: piwo, wino, wodke badz
rozne kombinacje tychze — podawali 1laczng ilo§¢ wypitego alkoholu. Byla to
niewielka grupa os6b — 23, z czego 15 o0sob wypita nie wigcej niz 1/2 litra wszystkich
trunkéw, a pozostali wigcej (1 osoba podata, ze wypita 4 litry napojow alkoholo-
wych).

Alkohol, w ciaggu ostatniego roku spozywany byt poza wlasnym domem, poza
swoja dzielnica — tak twierdzi potowa respondentow. Nieco ponad 1/4 badanych
zrobita to we wilasnym domu Iub najblizszej jego okolicy. W Centrum Warszawy pita
alkohol tylko 1/6 badanych. Gdzie pili? Najczesciej wskazywanym miejscem, gdzie
byt pity alkohol ostatnim razem (przed wywiadem) bylto mieszkanie (wskazata na
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o potowa respondentdw), nastgpnie: kawiarnia, bar, dyskoteka badz miejsca zwigza-
ne z odbywanymi uroczystosciami (okoto 1/5 badanych). A w dalszej kolejnosci:
wycieczka, ob6z, wczasy, dziatka, ulica osiedla, podworko.

Zdecydowana wigkszos¢ (86,5%) pita alkohol w towarzystwie innych 0sob;
mniej niz 10% robito to z jedng osoba, pozostali — 66% — w grupie od 2—10 osdb,
reszta w liczniejszym towarzystwie.

Wsrod respondentow znalazta si¢ tez grupa twierdzacych, ze nie pily alkoholu
w ciggu ostatniego roku — byto to 76 0sob, tj. 10,8% badanej zbiorowosci.

Tablica 1. Osoby, u ktorych wystapito co najmniej jedno badane zachowanie
,.Kiedykolwiek” i ,,w w ostatnim roku” (n = 701)*.

W ciggu ostatniego

Rodzaj zachowania kiedykolwiek roku
lb. % I.b. %
Przywlaszczenie pieniedzy z automatu telefonicznego 37 5,3 8 1,1
Przywlaszczenie czego$ ze sklepu 136 19,4 33 4,7
Przywlaszczenie czego$ w szkole 81 11,5 9 1,3
Przywlaszczenie czego$ w domu 73 10,4 18 2,6
Przywlaszczenie w miejscu pracy 30 43 22 31
Zabranie motoroweru, roweru lub motocykla bez
zgody wlasciciela 16 2,3 6 0,9
Zabranie samochodu bez zgody wtasciciela 20 2,8 9 1.3
Przywlaszczenie czego$ z samochodu 15 2,1 6 0,9
Dokonanie kradziezy kieszonkowej 2 0,3 — —
'Wyrwanie torebki, teczki w celu przywlaszczenia 1 0,1 — —
Zakradanie sie lub wlamanie do ogrodu, domu 142 20,2 40 57
Przywlaszczenie innej rzeczy 33 4,7 7 1,0
Kupno rzeczy kradzionej 121 17,2 69 9,8
Sprzedaz rzeczy kradzione;j 42 4,0 27 3,8

Ogotem liczba 0sob, ktorym zdarzylto si¢ popetnic co

najmniej jedno z zachowan przeciwko mieniu 387 55,1 178 254
Malowanie na §cianach, itp 126 17,9 61 8,7
Niszczenie przedmiotow, obiektow na ulicach 470 66,9 83 11,8
Noszenie broni 247 35,2 162 23,1
Grozenie uzyciem broni 9 1,3 6 09
Udzial w bojkach lub grupowych zamieszkach 131 18,7 62 8,8
Podpalenie 24 3,4 3 0,4
Pobicie cztonka rodziny 7 1,0 2 0,3
Pobicie osoby obcej 32 46 16 2,3
Zranienie z uzyciem broni 16 2,3 7 10

Ogotem liczba 0sob.ktorym zdarzyto sie popetnic co
najmniej jedno z zachowan agresywnych 423 60,3 194 27,6
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'Wystepowanie zachowan agresywnych wobec

przedmiotow (grafiti, wandalizm, podpalenie)

Wystepowanie zachowan agresywnych wobec 0s6b 295 42,7 125 16,2
306 42,2 192 27,3

Uzywanie marihuany/ haszyszu 116 16,6 80 114

Uzywanie kompotu, heroiny itp. (hard drugs) 14 2,0 9 1,3

Sprzedawanie marihuany/ haszyszu 10 1,4 9 1,3

Sprzedawanie hard drugs 4 0.6 4 0.6

Ogotem liczba 0sob, przyznajacych si¢ co najmniej

raz,do zachowan zwigzanych z uzywaniem

i sprzedazg narkotykow 122 17,2 84 120

Jazda bez biletu tramwajem, autobusem 651 92,7 385 54,8

Jazda bez biletu pociggiem 204 29,1 84 12,0

Prowadzenie pojazdu bez prawa jazdy lub karty

rowerowej 293 41,7 144 20,5

Ogodtem liczba 0sob przyznajacych si¢ co najmniej raz

do jazdy na gape i prowadzenia pojazdu bez

uprawnienia 664 94,6 449 63,9

Ogotem liczba 0s6b przyznajacych si¢ do zachowan

przestepczych i wykroczen 675 96,1 545 77,6

\Wagary 598 85,2 275 39,2

Ucieczki z domu 54 7,7 17 2,4

Picie alkoholu 668 95,3 625 89,2

Ogotem liczba 0s6b przyznajacych si¢ do zachowan

problemowych (wagary, ucieczki z domu, picie

alkoholu) 692 98,6 651 92,7

Ogotem liczba 0s6b przyznajacych si¢ do zachowan

problemowych, bez picia alkoholu 601 89,6 285 40,6

* Liczby bezwzgledne oznaczaja, ile 0sob w zbiorowosci 701 przyznalo si¢ do popetnienia
,.kiedykolwiek” lub ,,w ostatnim roku” danego rodzaju zachowania.
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V. ZACHOWANIA DEWIACYJNE MEODZIEZY WARSZAWSKIEJ PRZED KILKUNASTU LATAMI

UznaliSmy za interesujgce pordéwnanie wynikoéw naszych badan nad rozmiarami
i strukturg zachowan dewiacyjnych mlodziezy Warszawy w 1993 r. z innymi, prowadzo-
nymi na ten sam temat i ta sama metodg — self-report, w przeszlosci, w Warszawie®.

Badanie takie przeprowadzono na przelomie lat 1979—1981. Dotyczylo rozmiarow,
struktury i niektorych uwarunkowan zachowan dewiacyjnych starszej mlodziezy. Objeto
nimi blisko trzy tysigce o0sob obojga plci z dwudziestu szkot ponadpodstawowych
z terenu Warszawy: byly to szkoly zasadnicze zawodowe, technika, licea ogdlnoksztat-
cace oraz licea zawodowe.

Rézni nas dobér miodziezy do badan: u nas jest to proba reprezentatywna dla
miodziezy Warszawy w wieku 15—22 lata, a u A. Siemaszki jest to mtodziez, w zblizo-
nym wieku: 14—20 lat, ale dobrana celowo wedlug szkodl, to znaczy uczaca si¢ w roéznych
typach szkol ponadpodstawowych (bez szkdt artystycznych, policealnych oraz wy-
zszych). Rozni si¢ takze zakres przedmiotowy pytan, sa pytania o te same zachowania,
ale sg i o takie, ktore wystepuja tylko w jednym badaniu. Mimo tych réznic sadzimy, ze
warto zestawi¢ ze soba podstawowe wyniki tych dwoch badan: jednego sprzed 15 laty
i wspoélczesnego, z 1993 r. i przyjrze¢ si¢ rozmiarom i strukturze deklarowanych
zachowan dewiacyjnych obydwu badanych zbiorowosci mtodziezy warszawskie;j.

W obydwu badaniach pytano o jedno z najtagodniejszych (pod wzgledem sity sankcji
spotecznej) zachowan: ,jazde na gape”. I wowczas i teraz jest to zachowanie powszechne,
przy czym odsetki tych, ktorym si¢ to ,nie przydarzylo” sa jednakowe w obydwu
badaniach i oscylujg wokot 5%.

Stosunkowo rzadkie i na zblizonym poziomie w obydwu badaniach, sa ucieczki
z domow: 6% — w badaniach A. Siemaszki a 7,5% — w badaniach z 1993 r. przyznalo
si¢, ze co najmniej raz uciekato z domu.

Zmiany w ciggu 15 lat nastgpity w kregu zachowan zwigzanych z uzywaniem
narkotykéw. W badaniach A. Siemaszki styczno$¢ ze $rodkami odurzajacymi deklaro-
wato 8,1% respondentow. W naszych badaniach — 16,5% milodziezy warszawskiej
przyznato si¢ do uzywania kiedykolwiek marihuany badz haszyszu. Oznacza to, iz
znacznie wzrosta, po uptywie 15 lat, liczba milodziezy deklarujacej uzycie (co najmniej
raz) srodkéw odurzajacych.

Do zachowan agresywnych p-ko osobie (pobicia kolegi lub kolezanki) w badaniach
A. Siemaszki — przyznato si¢ 45% badanej mlodziezy W naszych badaniach zachowania
agresywne wobec innych osob potwierdzito 42% badanych (byly to rézne zachowania
skierowane przeciwko osobie), w tym do udziatu w bdjce i pobiciu przyznato si¢ 18,7%.

W obu badaniach interesowano si¢ zachowaniami famigcymi normy poszanowania
cudzej wiasnosci. W badaniach A. Siemaszki do tzw. kradziezy sklepowych (zabieranie
towaru ze sklepu bez placenia) przyznato si¢ 35% badanej miodziezy, w naszych
badaniach — 19,7%; do przywlaszczenia czego$ w szkole, na szkod¢ kolegéw lub
kolezanek — 25% respondentow A. Siemaszki i 11,7% pytanych w naszych badaniach;
przywlaszczenie czego$ z domu — 10,7% badanych w 1993 r. i 40% badanych przez A.
Siemaszke, przy czym w tych ostatnich badaniach pytano o zabranie pienigdzy rodzicom
bez ich wiedzy (u nas o takie zachowanie i inne polegajace na zabraniu czego$ z domu).
Na wysoko$¢ tego ostatniego wyniku u A. Siemaszki wplyw miato, jak sadzg, zadanie
pytania o zachowanie, ktore jak pisal A. Siemaszko, nie jest postrzegane jako sui generis
kradziez. Lacznie, do jakiegokolwiek zachowania skierowanego przeciwko mieniu w na-
szych badaniach przyznato sie nieco wiecei niz co druga osoba, w czym znaczacy udziat

8 A.Siemaszko: Rozmiary i uwarunkowania zachowarn dewiacyjnych uczniow szkot ponadpodstawo-
wych z terenu Warszawy, ,,Studia Kryminologiczne, Kryminalistyczne i Penitencjarne” t. 14, Warszawa 1983,
a. 103 123.
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miaty zachowania polegajace na sprzedazy badz kupnie rzeczy kradzionych. Nie mozemy
takiego wyniku poda¢ dla badan A. Siemaszki. W tych ostatnich najszerzej ,,rozlanym”
zachowaniem okazalo si¢ by¢ nieoddawanie rodzicom reszty z zakupow — potwierdzito
je okoto 80% badanych.

VI. ZACHOWANIA DEWIACYJNE POLSKIE] MEODZIEZY
I MLODZIEZY W INNYCH KRAJACH

Nalezy teraz zada¢ pytanie: czy nasilenie zachowan przestepczych 1 prob-
lemowych milodziezy Warszawy r6zni si¢ od nasilenia tych zachowan w innych
badanych popularach?®.

Mimo zastosowania identycznego narzgdzia badawczego poroéwnanie nie jest
fatwe, ani w pelni wiarygodne. Jest rzecza jasng, iz réznica w metodzie doboru prob
badawczych oraz sposobach zbierania danych w znacznym stopniu ograniczja
mozliwosci uogodlnienia wynikow uzyskanych w badaniach poréwnawczych. W ba-
daniach miedzynarodowych w 4 krajach oparto si¢ na probie ogoélnokrajowej
(Szwajcaria, Anglia i Walia, Portugalia, Holandia); w Hiszpanii na duzej stratyfiko-
wanej ogolnokrajowej probie miejskiej; w dwoch krajach na losowej probie miodzie-
zy konkretnego miasta (Mannheim — Niemcy i Belfast — Irlandia Potnocna);
w 4 na losowej probie szkolnej mlodziezy konkretnego miasta (Helsinki, 3 miasta
wloskie — Genua, Messina, Siena oraz Liege).

Tak wigc zestawiamy wyniki badan niekoniecznie porownywalnych. Warto
jednakze — jak si¢ wydaje — sprobowaé przedstawi¢ ogélne trendy wylaniajace si¢
z badan w réznych krajach.

Jakie zatem sg podobienstwa 1 rdéznice pomiedzy Polska a krajami Europy
Zachodniej.

Tablica 2. Wystgpowanie badanych zachowan przestgpczych i dewiacyjnych
kiedykolwiek™ i ,,w ostatnim roku” w badanych krajach i miastach — w procentach.*

W ciggu ostatniego
kiedykolwiek i roku ¢
% %
Holandia (n = 914) 84,5 61,2
Anglia i Walia (n=1223) 65,9 44,0
Portugalia (n = 1000) 81,5 57,2
Szwajcaria (n=970) 90,3 72,2
Hiszpania (n=2100) 81,1 57,8
Mannheim (n=300) 82,3 51,0
Belfast (n=883) 75,5 47,3
Liege (n = 618) 82,5 56,1
Ateny (n = 300) 96,9 85,1
3 miasta wloskie (n=1009) 85,0 64,6
Helsinki (n=1672) 94,8 79,5
WARSZAWA (n = 701) 96,1 77,6

* Odsetek informujacy o proporcji 0séb przyznajacych si¢ do ktoéregokolwiek z badanych zachowan
przestepczych i dewiacyjnych majacych miejsce ,.kiedykolwiek” i ,,w ostatnim roku”.

9 J. Lunger-Tas: The international self-report delinquency study; some methodological and
theoretical issuses, w:J. Jungcr-Tas, O.J. Terlouw, M.W. Klejn (ed.): op. dt., s. 370—380.
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Przypomnie¢ nalezy, iz we wszystkich przypadkach mamy do czynienia z za-
chowaniami deklarowanymi przez badanych.

Poréwnujac  ogélne dane na temat wystgpowania zachowan przestepczych
i wykroczen widzimy w grupie wynikéw w badaniach na probach ogolnokrajowych
wystepuja znaczne podobienstwa za wyjatkiem danych dla Anglii i Walii. Ciekawe
jest tez podobienstwo pomigdzy Hiszpania i Portugalia. W badaniach opartych na
probach miejskich (takze 1 szkolnych miejskich) wida¢ istotne podobienstwo pomie-
dzy nasileniem popelniania przestepstw 1 wykroczen ,kiedykolwiek” przez mlodziez
Warszawy, Helsinek i Aten.

Jesli idzie o nasilenie popeiniania ,,w ostatnim roku” to znaczne podobienstwa
wystepuja w wynikach uzyskanych w Warszawie i Helsinkach. W Atenach nato-
miast stwierdzono najwyzsze nasilenie wsrod wszystkich badanych miast.

Porownanie nasilenia wystgpowania ,w ostatnim roku” trzech ogolnych katego-
rii zachowan wskazuje na zblizone nasilenie przestepczosci przeciwko mieniu wsrod
miodziezy Warszawy, Belfastu, Liege, znacznie wyzsze nasilenie niz w Warszawie
— w Helsinkach czy ws$rod ogotlu miodziezy szwajcarskiej; zdecydowanie nizsze
natomiast w probie angielskiej czy wloskie;j.

Tablica 3. Wystepowanie trzech kategorii badanych zachowan przest¢pczych
i dewiacyjnych ,,w ostatnim roku” w badanych krajach i miastach — w procentach.*

Przywlaszczenie Zachowania Uzywamf.: !
mienia agresywne sprzedaz

narkotykoéw
Holandia 29,5 29,3 15,3
Anglia i Walia 16,0 15,8 25,9
Portugalia 21,4 29,5 11,3
Szwajcaria 33,5 29,1 20,9
Hiszpania 20,1 34,5 15,4
Mannheim 20,7 21,7 7,0
Belfast 25,5 23,8 19,9
Liege 27,3 29,9 8,2
Ateny 34,9 51,8 9,1
3 miasta wloskie 16,7 14,0 6.3
Helsinki 38,6 34,7 13,2
WARSZAWA 25,4 27,6 12,0

* QOdsetek informujacy o proporcji 0sob przyznajacych si¢ do danego rodzaju zachowania, w ostat-
nim roku.

Jesli blizej zanalizowa¢ og6lng kategorie¢ zachowan z przywlaszczeniem mienia,
to okazuje sie, iz w populacji polskiej stosunkowo czgsciej niz np. w angielskiej,
holenderskiej czy finskiej wystepuja zachowania, ktore okresli¢ mozna mianem
Lwlaman” — 20,7% badanych cho¢ raz w zyciu popehita taki czyn w poréwnaniu
do 14,9% mtodych mieszkancow Helsinek, 3,4% Anglikéw i 6,9% Holendrow.

Nie mozna wykluczy¢, iz mamy tu do czynienia z roznicami w realizacji badan
i ktadzeniem ro6znego nacisku na rézne kategorie zachowan. Jak wynika bowiem
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z dokladniejszej analizy odpowiedzi na bardziej szczegdétowe pytania, chodzito
najczesciej o zakradnigcie si¢ do cudzego ogrodu, co zreszta jest takze naruszeniem
normy poszanowania cudzej wlasnosci.

Nasilenie  wystgpowania ,,w  ostatnim roku” zachowan agresywnych ws$rod
mlodziezy Warszawy jest nizsze niz w innych badanych populacjach za wyjatkiem
angielskiej, wloskiej czy wérod mtodych mieszkancow Belfastu i Mannheim.

Autorzy kwestionariusza zaliczyli do kategorii zachowan agresywnych noszenie
broni. W tej kategorii czyndw najwyzsze nasilenie wsrod wszystkich badanych
populacji wystepuje w Warszawie — 23,1% badanych przyznato si¢ do noszenia
broni w ostatnim roku w poréwnaniu do 15,4% Holendrow, 12,4% mieszkancow
Helsinek. Tak wysoki wynik moze by¢ rezultatem rozprzestrzenienia si¢ zwyczaju
noszenia broni gazowej, zwlaszcza przez mlode kobiety w celach samoobrony. Nie
mozna stwierdzi¢ na podstawie posiadanego materialu czy ten typ broni (w Polsce
nielegalny) uwzgledniony byt w badaniach migdzynarodowych.

Jesli idzie o zachowania zwigzane z narkotykami (uzywanie 1 handel), to
nasilenie tego typu zachowan w populacji warszawskiej jest zblizone do zachowan
wsérod miodych Portugalezykéw czy mieszkancow Helsinek, nieco nizsze niz w po-
pulacji holenderskiej 1 hiszpanskiej, znacznie nizsze niz w populacji angielskiej,
szwajcarskiej, belfaskiej, ale wyzsze niz wsrod milodych mieszkancoéw Mannheim,
Liege, Aten czy miast wloskich.

VII. ZAKONCZENIE

1. Prowadzenie takich badan, jak przedstawione tutaj, nasuwa zawsze, w koncu,
pytanic o to ,co z tego wynika”. W badaniach typu fenomenologicznego zmierza sig¢
do przedstawienia stanu rzeczy: rozmiaréw i struktury badanego zjawiska. O tym tez
méwig nasze badania — o rozmiarach 1 strukturze zachowan dewiacyjnych milodzie-
zy w wielkim mieécie w latach dziewieédziesigtych. Podstawa naszej wiedzy sa
informacje pochodzace od samej milodziezy, informujacej o faktach dopuszczenia si
przez nich samych danego zachowania. UzyskaliSmy w ten sposob obraz wy-
stepowania réznych zachowan, niezgodnych z przyjetymi normami, w zbiorowosci
mtodziezy warszawskie;j.

Katalog zachowan niezgodnych z normami (dewiacyjnych) zostal opracowany
jednolicie dla wszystkich uczestniczacych w badaniach krajéw. Sa w nich za-
chowania, o ktore tradycyjnie pyta si¢ w takich badaniach — od tych, ktore
spotykaja si¢ z tagodng repulsja spoleczng (np. tzw. jazda ,na gape”) po zachowania
kwalifikowane jako przestepstwa. Wsrod zachowan mamy takie, ktore stanowig
symptomy nieprzystosowania spofecznego: wagary, ucieczki z domodw, uzywanie
narkotykow, alkoholizowanie si¢. Sag tez takie, ktore mozna okreslic jako wyraz
subkultury mtlodziezowej, jak : malowanie farbag po S$cianach, noszenie przy sobie
jakiego$ rodzaju broni.

Na koncu tej linii zachowan znajduja si¢ takie, ktore ze wzgledu na charakter
norm, ktore tamiag 1 reakcje spoleczna z jaka spotykaja si¢ mozna zaliczy¢ do
powaznych. Sa to zachowania, ktore lamia normy spoteczne zabezpieczone naj-
surowsza sankcja — niektore z nich stanowia przestgpstwa 1 z tego tytutlu ich
konsekwencje stanowi sankcja kama: zachowania agresywne przeciwko osobie,
przestepstwa przeciwko mieniu, handel narkotykami.

Warszawska milodziez, ktora byla tu przedmiotem badan okreslilismy jako
,przecietng”. Jest to mtodziez w wiekszosci uczaca si¢ w szkotach $rednich badz
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studiujagca. Badani deklarowali dobre stosunki z rodzicami, a takze w grupach
towarzyskich. Z deklaracji wylania si¢ ich pozytywny stosunek do szkoty 1 pracy
oraz przekonanie o warto$ci solidnej nauki i pracy.

Najszerzej ,rozlane” wsrod mlodziezy s3 zachowania, ktore mozna okresli¢ jako
problemowe, niemal kazdemu zdarzylo si¢ jezdzi¢ bez biletu $rodkami komunikacji
miejskiej i opuszczenie zaje¢ w szkole (wagary). Pytanie o to, czy kiedykolwiek
zdarzylo ci si¢ spozywac¢ alkohol przyniosto odpowiedz twierdzaca w prawie 100%.
Dopiero pytanie o upicie si¢ w ciagu ostatniego roku, jak sadzimy, stanowi o skali
alkoholizowania si¢ mlodziezy, blisko co drugi badany upit si¢ w ciggu ostatniego
roku przed badaniem raz w miesiacu.

Zachowania, ktore okres$li¢ mozna wspdlnym mieniem agresywnych, przejawiato
2/3 badanych. Najczestsze to niszczenie przedmiotdow czy obiektdéw na ulicach,
w szkotach, w miejscach publicznych, a wigc wandalizm. Zachowania agresywne
przeciwko osobie to gltéwnie udziat w bojkach lub grupowych zamieszkach (na
koncertach muzycznych, stadionach).

Sadzimy, ze jako novum pojawito si¢ noszenie przy sobie broni (w réznej formie:
od patki po pistolet gazowy). Do posiadania tak okreslonej broni ,kiedykolwiek”,
przyznato si¢ 35,2% osob, a zatem, co trzeci mlody czltowiek. W czgsci sa to milode
kobiety przyznajace si¢ do noszenia broni gazowej wyraznie wylacznie w celach
obronnych.

Ztamanie normy poszanowania cudzej wlasno$ci ma za sobg potowa badanych.
Co druga osoba, co najmniej raz, dokonata przywlaszczenia mienia. Zwracaja,
wsérod  tych  zachowan, uwage, jak: przywlaszczenie czego$ w sklepie, w szkole,
zakradanie si¢ lub wlamanie do cudzego ogrodu, domu oraz kupno rzeczy kradzio-
nej. Zdarzenia te, na ogot, nie zostaly ujawnione.

Skala uzywania narkotykow ujawniona w badaniach potwierdzita uzywanie
przede wszystkim marihuany 1 haszyszu (pytanie obejmowalo tacznie te dwa
narkotyki). Z pytan szczegdtowych o zazywanie narkotykdow w ostatnim roku
wynika, ze bylo to gléwnie uzywanie marihuany. Co najmniej raz czynit tak co
sz6sty badany.

2. Mlodziez warszawska badana pigtnascie lat temu 1 obecnie przyznaje si¢
w takim samym stopniu do, jezdzenia na gapg¢” $rodkami lokomocji miejskiej i do
ucieczek z domoéw. W przypadku pierwszego zachowania — dotyczy ono niemal
wszystkich, w przypadku drugiego jest rzadkie i1 to na zblizonym poziomie teraz
i w przesztosci. Wyraznie wzrost kontakt mtodziezy ze $rodkami odurzajacymi
— liczba deklarujgcych stycznosci w latach dziewigédziesigtych jest dwukrotnie
wyzsza. Mlodziez wspélczesna przyznaje si¢, w zblizonym do mlodziezy sprzed
pietnastu lat zakresie do zachowan agresywnych skierowanych przeciwko osobie.
Poszczegélne zachowania polegajace na przywlaszczeniu cudzej wlasnosci sa, co
prawda, rzadsze w naszych badaniach niz u A. Siemaszki, ale generalnie: za-
chowania o roznej skali nieuczciwosci sa bardzo czgste. Mtodziez lat dziewigc-
dziesigtych dopuszcza si¢ (nie bylo takiego pytania u A. Siemaszki) sui generis
paserstwa — lacznie z innymi zachowaniami tworzy to sytuacje, w ktorej nieuczciwy
jest co drugi miody cztowiek. U A. Siemaszki nieuczciwa byla mniej niz potowa
badanych, ale glownie wobec swoich rodzicow.

3. Mozliwos¢ ukazania podobienstw i roznic w skali deklarowanych zachowan
dewiacyjnych milodziezy polskiej i obcej byta jednym z najbardziej frapujacych celow
badan. Czy i jak jesteSmy inni? ,,Gorsi” czy ,lepsi”’? Mtlodziez warszawska jest
w podobny sposob sktonna do tamania norm spotecznych jak mtodziez Helsinek
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i Aten (a wigc mlodziez takze miast stotecznych). ,Lepiej” od mlodziezy stolic
wypada mlodziez ,mniejszych” miast i milodziez badana w probach ogdlnokrajo-
wych (w ktorych wudzial bierze takze mlodziez wiejska). Kiedy przygladamy sie
deklarowanym, w ostatnim przed badaniem roku, zachowaniom dewiacyjnym trzech
kategorii: przeciwko mieniu, agresywnym i zwigzanym z uzywaniem 1 sprzedaza
narkotykow, mozna powiedzie¢, ze plasujemy si¢ na pozycji Sredniej. Mtlodziez
warszawska jest nieuczciwa 1 przejawia agresj¢ w rozmiarach mniejszych niz mio-
dziez Helsinek, Aten 1 Szwajcarii, ale uzywanie i1 sprzedaz narkotykow wystepuja
rownie czegsto jak w Helsinkach, Portugalii i Hiszpanii, a czgéciej w poréwnaniu
z Atenami czy Liege.





