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Trzynascie lat temu, realizujac badania kryminologiczne nieletnich w ramach
projektu badawczego MNiSzW: ,Nieletni sprawcy przestepstw — dawniej i dzis™!,
zdecydowalam o zbadaniu dwdch, reprezentatywnych dla Polski, zbiorowosci
nieletnich:

1) Pierwsza to nieletni majacy sprawy w sadach dla nieletnich? w latach 1985
- 1988: dobdr akt spraw wynikal z mozliwosci ich uzyskania. Zgodnie
z zalozeniem planowalam przeprowadzenie badan na reprezentatywnej
probie spraw o czyny karalne nieletnich, majacych miejsce w sadach dla
nieletnich w 1980 r. Okazalo si¢ to niemozliwym: akta spraw nieletnich
z 1980 r. w roku 2000, kiedy organizowalam badania, zostaly zgodnie
z przepisami zniszczone (dalej zbiorowo$¢ ta bedzie zwana: zbiorowos¢
»Z lat 80.).

2) Druga to reprezentatywna dla Polski proba spraw nieletnich, odpowiada-
jacych przed sadami dla nieletnich za czyny karalne w 2000 roku (dalej
zwana: zbiorowos¢ ,,20007).

Gléwnym zalozeniem projektu badan nad nieletnimi przestepcami byto zba-
danie i scharakteryzowanie przestepczosci nieletnich i ich sylwetek spotecznych.
Badania dotyczyly nieletnich wspolczesnych - zbiorowos¢ ,,2000”, oraz nieletnich
dawniejszych, ktérzy mieli sprawy w sadach w latach: 1985-1988. Zamierzatam

' 1. Rzepliniska, Nieletni sprawcy przestepstw — dawniej i dzis, projekt badawczy MNiSzW 2H02
A 01722, raport z badan przechowywany w Zaktadzie Kryminologii INP PAN.

2 Wydziaty Rodzinne i Nieletnich Sagdéw Rejonowych — w skrécie bede uzywaé nazwy: ,,sad dla
nieletnich”.



80 Irena Rzeplitiska

przyjrzec si¢ nieletnim sprawcom czynéw karalnych, nalezacym do pokolenia ro-
dzicow tych ze zbiorowosci ,,2000”. Cofnigcie si¢ o pokolenie byto niemozliwe (akta
spraw nieletnich, wpisane do repertorium w sgdach dla nieletnich, zostaly znisz-
czone). Zdecydowalam, ze przedmiotem badan uczynig zbiorowo$¢ nieletnich, od-
powiadajacych za czyny karalne w sadach dla nieletnich w latach osiemdziesigtych
XX wieku.

Badania przeprowadzone zostaty na reprezentatywnej ogélnopolskiej probie
akt spraw karnych nieletnich, zarejestrowanych w sadach rejonowych — wydziatach
rodzinnych i nieletnich (zarejestrowanych, to znaczy wpisanych do repertoriéw ww.
sadow)’. Zastosowano schemat losowania dwustopniowego, proporcjonalnego do
liczby spraw w warstwach. Warstwy stanowity poszczegélne apelacje. Jednostkami
losowania stopnia pierwszego byly wydzialy rodzinne i nieletnich sagdéw rejono-
wych, ktére wylosowano z operatu sporzadzonego na podstawie wykazu uzyska-
nego z Ministerstwa Sprawiedliwosci. Jednostkami losowania stopnia drugiego
byly sprawy zarejestrowane w sadach, gdzie jako operaty losowania wykorzystano
repertoria. Liczebnos¢ proby sadéw ustalono na 62, to jest 21,5% saddéw w zbioro-
wosci, za$ liczebnos¢ proby spraw w nich losowanych na 812, tj. ok. 1,3% ogoétem
spraw zarejestrowanych we wszystkich sadach w ciagu roku.

Do prezeséw wylosowanych, okreslonych w nazwie, 62 sadéw rejonowych
wystosowano pisma z prosba o nadestanie do Zaktadu Kryminologii INP PAN akt
spraw nieletnich, ktore zostaly wpisane do repertoriéow w 2000 roku pod nastepu-
jacymi numerami: tu podano nr pozycji w repertorium, pod jakim zostala wpisa-
na sprawa. Jezeli z jaki§ powodow akta o podanej pozycji w repertorium nie byly
dostepne, prosilismy o nadestanie akt sprawy wpisanej pod nastepnym numerem,
zakonczonej w taki sam sposob, co sprawa pierwotnie przez nas wskazana (tzn.
umorzeniem albo orzeczeniem $rodka wychowawczego lub poprawczego).

W odpowiedzi na wystosowane pisma nadestano z sadéw 550 spraw, obej-
mujacych 771 nieletnich (w czesci przypadkow jedna sprawa obejmowata wigcej
niz jednego nieletniego). Te zbiorowos¢ okreslilismy jako: zbiorowo$¢ ,2000”.

Dobdr do badan zbiorowosci — spraw i nieletnich - ,,z lat 80 nie mogl by¢
przeprowadzony wedlug tej samej procedury, ktéra zostala zastosowana dla zbio-
rowosci ,,2000”. Po pierwsze akta z lat 80. zostaly w sagdach zniszczone i to nieréw-
nomiernie: w czesci sadoéw zachowaly sie akta spraw nieletnich o czyny karalne
z 1985 r., w czgsci najdawniejszymi byly akta z roku 1986, a w czgsci z 1987 lub
1988. Zdecydowano si¢ na nastepujacg procedure postepowania:

% Autorkg koncepcji i doboru préby do badan jest mgr Wiestawa Dabala. Szczegélowy raport
zawierajacy opis doboru préby do badan wraz z algorytmem losowania préby znajduje sie¢ w ma-
terialach projektu badawczego 2H02 A 01722: ,Nieletni sprawcy przestepstw — dawniej i dzi$”,
przechowywanych w Zakladzie Kryminologii INP PAN.
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1) Do wszystkich sagdéw rejonowych — wydziatéw spraw rodzinnych i nie-
letnich, ktére zostaly wylosowane dla zbiorowosci ,,2000”, wystane zosta-
ty pisma z prosba o udzielenie informacji: czy w archiwum tamtejszego
sadu znajduja si¢ akta spraw nieletnich z 1985 r. i, jezeli tak, jaka liczba
spraw nieletnich zostala wpisana do repertorium w tymze roku? Jezeli nie
byty one dostepne, prosilismy o podanie, z ktdrego roku, z lat osiemdzie-
sigtych, akta znajdujg si¢ w sadzie i jaka liczba spraw nieletnich zostala
wpisana do repertorium w tymze roku.

2) Po uzyskaniu odpowiedzi z tychze sadéow do tamtejszych wydzialow
spraw rodzinnych i nieletnich wystano pisma z prosba o nadestanie akt
spraw nieletnich (w wieku 13-16 lat) o czyny karalne, wpisanych do re-
pertorium sagdowego i jednocze$nie dostepnych (nie zniszczonych) w naj-
wezesniejszym roku z lat 80.: 1985,1986,1987,1988. Prosiliémy o nadesta-
nie takiej samej liczby spraw, wg kolejnosci wptywu do repertorium, jaka
byta okreslona dla danego sadu w procedurze dotyczacej zbiorowosci
»2000”. W ten sposob otrzymalismy zbiorowos¢ starsza od tej z 2000 roku
o odpowiednio: 15, 14,13 i 12 lat. Jednocze$nie zbiorowos¢ lat osiemdzie-
sigtych miala jedng wspdlng ceche: jest zbiorowoscia nieletnich sprzed
zmiany spotecznej 1989 r.

3) Jezeli wyzej okreslony sad rejonowy odpowiedzial, ze nie ma akt z lat 80.,
dobierano w jego miejsce inny sad z tej samej apelacji, obejmujacy wla-
$ciwoscig teren o zblizonej liczbie ludnosci, co sad wylosowany pierwot-
nie. Jezeli odpowiedz z tego sadu byla negatywna - nie dobierano kolej-
nego sadu.

Zbiorowos¢ ,,z lat 80 liczy 555 nieletnich; nadestano 329 akt spraw nielet-

nich o czyny karalne z 28 sagdéw.

Katamneza
W 2010 r. sprawdzona zostala w Krajowym Rejestrze Karnym karalno$¢ dwdch
zbiorowosci nieletnich: zbiorowosci ,,2000” i zbiorowosci ,,z lat 80..

W zbiorowosci ,2000” moglismy sprawdzi¢, ze wzgledu na posiadane dane,
760 osob. Okres katamnezy wynosil 9 lat. Po ukonczeniu 17 roku zycia w zbio-
rowosci ,,2000” zostalo skazanych za popelnienie przestepstwa 390 bylych nielet-
nich, tj. 51,3% sposréd 760 odpowiadajacych przed sadami dla nieletnich w 2000
roku. Ta zbiorowos¢ bytych nieletnich, w chwili sprawdzenia w KRK, znajdowala
sie wieku 20-28 lat, przy czym wigkszos¢, bo az 80%, stanowili sprawcy w prze-
dziale wiekowym 24-28 lat - byli to mlodzi doro$li, w wieku najwiekszej aktyw-
nosci przestepczej. Zbiorowos¢ ,2000” byla juz sprawdzana raz, w 2005 r., i wtedy
wynik byt troche inny: 43,2% (333 osoby) bylych nieletnich bylo karanych jako
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dorodli, a 56,8% - nie (liczba ogétem sprawdzonych nieletnich wynosita w 2005 r.
771 0s6b)*.

Zbiorowo$¢ nieletnich ,,z lat 807 liczyta 555 0sdb. Wszyscy zostali sprawdze-
ni w KRK. Okres katamnezy dla tej zbiorowosci wynidst od 22 do 28 lat. W tej zbio-
rowosci, wedtug informacji z KRK, zostato skazanych po ukoniczeniu 17 roku zycia,
187 0s6b, tj. 33,7% sposrod 555, ,odpowiadajacych” w latach osiemdziesigtych jako
nieletni. W chwili sprawdzenia w KRK, w 2010 r., dawni nieletni byli w wieku od
35 do 44 lat. W odniesieniu do tej zbiorowosci cze$¢ skazan mogta ulec zatarciu,
a wiec nie figurowaly w kartach karnych, zatem o czesci skazan w tej zbiorowosci,
w okresie katamnezy, po prostu nie wiemy.

Badania karalnosci bytych nieletnich, w okresie dorostosci, opieraja sie wy-
tacznie na danych o przestepczos$ci ujawnionej — formalnie stwierdzonej i osadzo-
nej. Nie wiemy o przestgpstwach popelnionych, ale nieujawnionych oraz o prze-
stepstwach popelnionych, w przypadku ktérych skazania zostaly zatarte®.

Badania dalszych loséw dawnych nieletnich, badania longitudinalne, bada-
nia karier kryminalnych - to nazwy tych samych typéw badan w kryminologii,
ktorych gtéwnym i wspolnym pytaniem badawczym jest pytanie o to, jaka czg§é
dawnych nieletnich sprawcéw czynéw karalnych popelni przestepstwa w dorostym
zyciu? Pytania szczegolowe to:

- jaki jest rodzaj i waga przestepczosci dawnych nieletnich, popelnianej

w dorostym zyciu?,

- jaka cze¢$¢ dawnych nieletnich stanie si¢ uporczywymi przestepcami, be-

dzie popelniac przestepstwa przez cale swoje doroste zycie, az do starosci?,

- czy da si¢ okresli¢ czynniki etiologiczne (czynniki ryzyka) uporczywych

sprawcow przestepstw, tkwiace w ich sytuacji, jako nieletnich?,

- z kim bedzie mial do czynienia wymiar sprawiedliwosci?; jaka czes¢ daw-

nych nieletnich stanie si¢ ,,klientami” wymiaru sprawiedliwosci?,

Zbiorowos¢ ,,z lat 80.

Dawni nieletni, odpowiadajacy przed sagdami dla nieletnich w latach 80., w 1/3 sta-
li sie dorostymi sprawcami przestepstw — tyle mozemy powiedzie¢ na podstawie
ujawnionych w Krajowym Rejestrze Karnym danych. Katamneza wynosi dla tej
grupy 22-28 lat. Czesci danych (skazan) nie ma juz w Rejestrze — nie figuruja, nasta-
pito zatarcie skazania. Opierajac sie na tych danych, ktére znalezlismy w 2010 roku,

* L Rzepliniska, Sylwetki spoleczne nieletnich - pézniejszych dorostych sprawcéw przestepstw, ,, Ar-
chiwum Kryminologii” 2007-2008, tom XXIX-XXX, s. 409.

> Zatarcie skazania - patrz: rozdziat XII kodeksu karnego oraz art. 4 par. 4 k k., art. 76 k k., art. 5
przepiséw wprowadzajacych k.k.
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mozemy powiedzie¢ tak: 1/3 dawnych nieletnich stala si¢ dorostymi przestepcami.
W5réd nich tylko 6 kobiet, a az 179 mezczyzn.

Wiekszos¢ — 70% — skazywanych jako dorodli, w okresie katamnezy, byla
skazywana wiecej niz jeden raz, a wigc popelnila wiecej niz jedno przestepstwo. Na
jednego bylego nieletniego, skazywanego w okresie katamnezy, przypada $rednio
sze$¢ popelnionych przestepstw.

Wylacznie jeden raz skazanych zostalo 30,5% badanych z tej zbiorowosci.
Do trzech razy wlacznie — polowa badanych bylych nieletnich - 49,2%. Dziesig¢ do
pietnastu razy (maksymalna liczba skazan) - to 11,7% badanych.

Popelnienie przestepstwa w warunkach recydywy specjalnej (art. 60 d.k.k.
i art. 64 k.k.) zostato przypisane okoto 40% badanych - to ci, ktérzy maja za soba
odbyta kare pozbawienia wolnosci.

Bardzo szybko, bo w ciagu pigciu lat od daty, kiedy badany miat sprawe w sa-
dzie dla nieletnich, powraca do przestepczosci co czwarty. Sq bardzo mlodzi, maja
w tym czasie okoto 18-21 lat. Pozostali, wedtug danych ujawnionych na karcie kar-
nej, tj. 70%, s3 skazywani po raz pierwszy od sprawy w sadzie dla nieletnich w pdz-
niejszym wieku. Ale trzeba pamigtac, ze tych pierwszych skazan we wczesniejszym
wieku na kartach karnych badanych z tej zbiorowosci moze juz nie by¢. Oznacza to
tyle, ze ich przestepczos¢, utrzymywanie sie w przestepczosci, po prostu popetnia-
nie przestepstw trwa dlugo: skazania za przestepstwa pojawiaja si¢ jeszcze w wieku
ponad 30 i 40 lat.

Jakimi sg przestepcami jako dorosli ?

W zbiorowosci ,,z lat 80 dawni nieletni, ktérzy jako doro$li byli skazywani, naj-
cze$ciej mieli w swojej historii przestepstwa przeciwko mieniu: kradziezy z wlama-
niem dopuscito sie 109 sprawcow, tj. prawie 60% dawnych nieletnich skazywanych
w katamnezie, innych przestepstw przeciwko mieniu (kradziez, kradziez rozboj-
nicza, wymuszenie rozbdjnicze, oszustwo, niszczenie lub uszkodzenie mienia, za-
bér pojazdu w celu krétkotrwalego uzycia, paserstwo): 138 sprawcow, tj. 73,7%.
Przestepstwo rozboju miato w swojej historii 60 sprawcéw, tj. 32%. Nikt nie zostat
skazany za przestepstwo przeciwko mieniu znacznej wartosci.

Czterdziestu, tj. 21,3%, a wiec co piaty ze zbiorowosci 187, zostato skazanych
za przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu. Sze$ciu sprawcédw dokona przestepstwa
zabojstwa. Co czwarty (46, tj. 24,5%) zostal skazany za prowadzenie pojazdu w sta-
nie nietrzezwosci. Trzydziestu (16%) ma w swojej historii skazania za przestepstwa
przeciwko rodzinie: zngcanie si¢ — 9 0sob, tj. 4,8% i przestepstwo niealimentacji -
21 osob, tj. 11,2%.

Wisrod czynoéw, za ktore byli skazywani jako dorosli dawni nieletni, pojawi-
ly sie¢ wyraznie jeszcze dwa: z rozdziatu kodeksu karnego przeciwko wymiarowi
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sprawiedliwosci — 16 0sob, tj. 8,5% oraz z rozdzialu przeciwko dokumentom -
21 sprawcow, tj. 11,2%.

Rzadkoscig w zbiorowosci ,,z lat 80 byly skazania za przestepstwa z usta-
wy o przeciwdzialaniu narkomanii. Tylko siedem o0s6b, wsréd 187, mialo w karcie
karnej skazania z tej ustawy. Oznacza to tylko tyle, ze dawni nieletni ,,z lat 80, jako
doroéli, nie zajmowali sie przestepczo$cia narkotykowsq.

W zbiorowosci nieletnich ,,z lat 80 pdzniejsi dorosli sprawcy przestepstw,
tj. 187 0sdb, skazywani byli w okresie katamnezy za rézne przestgpstwa (chyba ze
bylo to jedno skazanie). Skazania za jeden rodzaj przestepstw (np. tylko za kra-
dzieze, tylko za rozboje) - to rzadko$¢. Badani z tej zbiorowosci byli na przestrzeni
katamnezy sprawcami réznych przestepstw, wérod ktérych najczesciej wystepuja:
kradzieze z wtamaniem, rozboje, kradzieze i inne przestepstwa przeciwko mieniu.
Obok tych przestepstw badani byli sprawcami réznych czynéw z nastepujacych
rozdzialéw kodeksu karnego (dawnego k.k. i nowego k.k.): przeciwko wolnosci,
przeciwko obyczajnosci, przeciwko wyborom i referendum, przeciwko wolnosci
sumienia i wyznania, przestgpstwa gospodarcze, falszerstwa, przeciwko dziatalno-
$ci instytucji, przeciwko porzadkowi publicznemu oraz przeciwko obowigzkowi
pelnienia stuzby wojskowej, zasadom dyscypliny wojskowej, zasadom postepowa-
nia z podwladnymi, zasadom obchodzenia si¢ z uzbrojeniem i sprzetem wojsko-
wym, zasadom pelnienia stuzby.

Tytulem przykladu podaje trzy przypadki oséb skazywanych w okresie katam-

nezy z wymienieniem rodzajow przestepstw, za ktérych popelnienie byli skazywani:
Przypadek 1: w kolejnych sprawach skazany za przestepstwa: przeciwko wolnosci,
przeciwko mieniu, rozboju, przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu, niealimen-
tacji, przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci, przeciwko wiarygodnosci dokumen-
tow, kradziez z wtamaniem, przestepstwo z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.
Przypadek 2: skazany w kolejnych sprawach za przestepstwa: przeciwko mieniu,
rozboj, przeciwko dokumentom, prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci,
przeciwko wolnosci, przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci, przeciwko porzadko-
wi publicznemu.
Przypadek 3: skazany w kolejnych sprawach za dziesi¢¢ czynéw: przeciwko zyciu
i zdrowiu, przeciwko mieniu, rozboj, przeciwko wolnosci, czci i nietykalnosci, prze-
ciwko wymiarowi sprawiedliwosci, wiarygodnosci dokumentéw, kradziez z wia-
maniem.

Podsumowujac: dawni nieletni ,,z lat 80, skazywani jako dorosli (a jest to
jedna trzecia tej zbiorowosci nieletnich) w jednej trzeciej byli skazani tylko raz,
w dwoch trzecich — wiecej niz raz. Okoto 11% zbiorowosci skazywanych to ci, kto-
rzy skazywani byli 10 i wigcej razy w okresie katamnezy. A wiec co dziesiaty ze
zbiorowos$ci dawnych nieletnich, skazywanych w dorostym zyciu, to: uporczywy
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(jak pisano dawniej w badaniach kryminologicznych), uciagzliwy, powracajacy do
przestepstwa, wybierajacy przestepczy styl Zycia, ten o karierze kryminalnej (jak
pisze sie dzi§ w literaturze kryminologicznej)®. I jednoczesnie to sprawcy popel-
niajacy w trakcie tzw. kariery kryminalnej rézne przestepstwa, co ilustruja dobrze
przyklady podane wyzej.

Druga zauwazalna grupa skazywanych to ci, ktorzy wedlug karty karnej po
raz pierwszy od okresu nieletniosci zostali skazani jako dorosli dopiero w wieku
powyzej 35 r.z. do ponad 40 r.z. Takich skazanych, w badanej zbiorowosci, bylo
okoto 30%. Uwazam, ze mozna to skomentowac nastepujaco: pierwsze skazania
w tej grupie mogly zostac zatarte, nie ma ich zatem na karcie karnej. Skazanie, ktére
figuruje na karcie karnej mowi nam tylko tyle, ze badani popelnili przestepstwa
i zostali za nie skazani w pdznym wieku, powyzej 35 roku zycia, a wiec, ze dtugo
utrzymuja sie w aktywnosci przestepczej.

Dawni nieletni ,,z lat 80, stajac si¢ dorostymi przestepcami. popelniajg glow-
nie te przestgpstwa, ktore w ogolnopolskiej statystyce przestepczosci dominuja: skie-
rowane przeciwko mieniu, w tym kradzieze z wlamaniem, rozboje. Przestepstwa
przeciwko zyciu i zdrowiu sg daleko za przestepstwami przeciwko mieniu; odnoto-
wac jedynie nalezy popelnienie przez dawnych nieletnich szesciu zabojstw.

Zbiorowos¢ ,,2000”

W zbiorowosci ,2000”, po ukonczeniu 17 roku Zycia, zostalo skazanych za popel-
nienie przestepstwa 390 bylych nieletnich na 760 odpowiadajacych przed sadem
dla nieletnich w 2000 roku, to znaczy, ze co drugi (51,3%) byl skazywany, a wigc
popetnial przestepstwa, jako dorosty. Wsréd 390 nieletnich, karanych jako dorosli,
byto 9 kobiet (2,3%).

W okresie katamnezy, a wigc 9 lat, badani w zbiorowosci ,,2000” byli skazy-
wani: jeden raz — okoto 30%, do trzech razy wlacznie - ponad 60% badanych, dzie-
siec i wiecej razy (tutaj maksymalnie 14 razy w ciggu 9 lat) — 14 oséb, to jest 3,7%.
Na jednego skazanego w okresie katamnezy przypada srednio okolo pigciu prze-
stepstw. W warunkach recydywy - art. 64 k.k. - skazanych zostalo 14%, co oznacza
co siodmego skazywanego w okresie katamnezy. To na pewno czesciej niz w zbio-
rowosci skazywanych w Polsce ogélem, gdzie skazani w warunkach recydywy spe-
cjalnej - art. 64 k.k. — stanowiag 3,9%”.

Na 390 os6b, dawnych nieletnich, ktére zostaly skazane w okresie katam-
nezy juz jako dorodli, zdecydowana wigkszos¢ — 70% - mialo swoja pierwsza

¢ Por.: D.J. Smith, Crime and the Life Course, w: M. Maquire, R. Morgan, R. Reiner, The Oxford
Handbook of Criminology, Oxford 2006, s. 734-736; M. DeLisi, Career Criminals in Society, SAGE
2005, s. 10-11.

7 Dane ze zbiorow statystyki sadowej Ministerstwa Sprawiedliwosci.



86 Irena Rzeplitiska

sprawe w okresie 5 lat od daty, kiedy odpowiadali przed sadem dla nieletnich, tj. od
2000 roku. A wigc wiekszo$¢ wraca do przestepstwa szybko i szybko tez nastepuje
to pierwsze, w dorostosci, skazanie. Badani mieli wowczas po 19-20 lat.

Sprawcami jakich przestepstw s3 oni w tej pierwszej, w okresie katamnezy,
sprawie? Przede wszystkim przestepstw przeciwko mieniu: kradziezy, kradziezy
rozbdjniczej, wymuszenia rozbojniczego, przywlaszczenia rzeczy, kradziezy impul-
sow telefonicznych, oszustwa, oszustwa komputerowego, niszczenia lub uszkadza-
nia mienia, zaboru pojazdu w celu krotkotrwalego uzycia, paserstwa®. Wymienione
przestepstwa stanowig tacznie 25,6% wszystkich przestepstw, za ktére badani byli
skazywani w pierwszej sprawie; skazania za przestgpstwo kradziezy z wlamaniem
- to 12,6%, za przestepstwo rozboju - to 10,3%, prowadzenie pojazdu w stanie nie-
trzezwosci lub odurzenia (art. 178ak.k.) - 13,8%, przeciwko zyciu i zdrowiu - 5,9%,
przestepstwa z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii - 2,6%. Dwdch, w pierwszej
sprawie po okresie nieletnio$ci, dopuscito sie przestepstwa zabdjstwa.

W okresie calego dziewiecioletniego okresu katamnezy badani tutaj dawni
nieletni juz jako dorosli byli sprawcami réznych przestepstw: kradziez, paserstwo,
oszustwo, zabdr pojazdu w celu krétkotrwatego uzycia, kradziez z wlamaniem - to
ok. 20% wszystkich, popetnionych w okresie katamnezy czynéw. Nastepne to: prze-
stepstwo rozboju, prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci (art. 178a k.k.) oraz
przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii: udzielanie $rodka odurza-
jacego, wprowadzenie do obrotu, brak zniszczenia uprawy maku - po wykorzysta-
niu, skazania za samo posiadanie srodkéw odurzajacych (lacznie czyny z tej ustawy
to 3,2% wszystkich). Przestepstwa z uzyciem agresji, skierowane przeciwko oso-
bie: tacznie przeciwko zyciu i zdrowiu (bez zabdjstwa), przestepstwa znecania sie,
przestepstwa przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej — to ok. 4% wszystkich czy-
néw. Odrebnie wskazujemy na dwa zabdjstwa. Nadto wystepuja skazania w okresie
katamnezy za dwa rodzaje przestepstw: przeciwko wiarygodnosci dokumentéw
i przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci.

Te wszystkie wymienione wyzej czyny to 40% popelnionych przez sprawcow
ze zbiorowosci ,,2000”, w okresie katamnezy, czyndw. Zatem 60% - to inne czyny,
ktorych sprawcami, jako dorosli, byli dawni nieletni, facznie rézne przestepstwa
z 17 rozdzialéw kodeksu karnego:

- przeciwko pokojowi, ludzkosci oraz przestepstwa wojenne,

- przeciwko Rzeczpospolitej Polskiej,

- przeciwko obronnosci,

8 Kradziez rozbojnicza i wymuszenie rozbdjnicze znalazly sie w grupie przestepstw przeciwko
mieniu; przestepstwo rozboju, ze wzgledu na czestotliwos$¢ popetniania, wyodrebnitam w osobna
kategorie.
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- przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu,
- przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji (inne niz przestepstwo
z art. 178a k.k.)

- przeciwko srodowisku,

- przeciwko wolnosci,

- przeciwko wolnosci sumienia i wyznania,

- przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci,

- przeciwko rodzinie i opiece, w tym wylacznie: przestepstwa znecania si¢

i niealimentacji,

- przeciwko prawom o0s6b wykonujacych prace zarobkowa,

- przeciwko dzialalnosci instytucji panstwowych i samorzadu terytorial-

nego,

- przeciwko wyborom i referendum,

- przeciwko porzadkowi publicznemu,

- przeciwko ochronie informacji,

- przeciwko obrotowi gospodarczemu,

- przeciwko obrotowi pieniedzmi i papierami warto$ciowymi.

Zadne z przestepstw znajdujacych sie w wymienionych rozdziatach kodeksu
karnego nie wystepuje jako pojedynczy i jedyny czyn, za ktéry badani zostali skaza-
ni - zawsze w konfiguracji ze skazaniami za inne czyny. Ta lista przestepstw poka-
zuje jak niejednolita, zréznicowana jest dorosta przestepczos¢ dawnych nieletnich.
Wiekszos$¢ badanych, jako dorosli, to sprawcy kilku bardzo réznych czynéw, po-
petnianych na przestrzeni 9 lat katamnezy. Popatrzmy na przyklady sposréd bada-
nych, za jakie czyny byli w toku katamnezy skazywani.

Przypadek 1.: za przestepstwo przeciwko mieniu, przeciwko zyciu i zdrowiu, rozbdj.
Przypadek 2.: za przestepstwo przeciwko wolnosci - grozba bezprawna, przeciwko
mieniu, za przestepstwo z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Przypadek 3.: za przestepstwo przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci - falszywe
zeznania, przeciwko mieniu, w tym kradziez z wltamaniem.

Przypadek 4.: za przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, przeciwko czci i nietykal-
noéci cielesnej, przeciwko wiarygodnosci dokumentdw, za przestepstwo kradziezy
z wlamaniem, za przestepstwo rozboju.

Przypadek 5.: za przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, przeciwko wolnosci - tu
grozba bezprawna, przeciwko mieniu, przeciwko dzialalnosci instytucji panstwo-
wych i samorzadu terytorialnego - tu naruszenie nietykalnosci funkcjonariusza
publicznego w czasie pelnienia stuzby, zniewazenie funkcjonariusza publicznego,
przestepstwo rozboju, za przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Dawni nieletni, juz jako dorosli, powielajg ten sam styl przestepczosci, ktory
charakteryzowal ich w nieletnio$ci: réznego rodzaju czyny. Nowoscia jest wejscie
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w okresie dorostosci w krag przestepczosci narkotykowej. Zwracaja uwage znacz-
nie czestsze w okresie dorostosci niz w populacji skazywanych ogoélem skazania
w warunkach recydywy specjalnej (art. 64 k.k.): 14% w zbiorowosci badanej bylo
skazywanych z kwalifikacja prawng z art. 64 kk., a 3,9% w populacji ogétem.
Swiadczy to o jednym (acz istotnym z kryminologicznej perspektywy) fakcie, ze
badani majg za sobg, jako bardzo mlodzi ludzie (najstarsi w chwili sprawdzania
karalno$ci mieli 28 lat) skazania za przestepstwa umyslne, podobne, popetnione po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci. A wigc maja za soba
powtdrne skazania za przestepstwa i odbyta kare pozbawienia wolnosci.

Opisali$my dwie zbiorowosci nieletnich odpowiadajacych za czyny karalne:
jedna - w latach osiemdziesiatych XX wieku i druga — w 2000 roku. Obydwu zbio-
rowosciom nieletnich przyjrzelismy sie, analizujac ich dalsze losy jako dorostych
sprawcow przestepstw: dla tych z lat osiemdziesigtych to byl okres od 22 lat do
28 lat, dla tych z 2000 roku - 9 lat. Rézni te dwie zbiorowosci czas, w ktérym ob-
serwowalismy ich dalsze losy jako skazywanych za przestepstwa, co ma znaczenie
dla formulowanych wnioskéw. W obydwu zbiorowos$ciach byli nieletni jako doro-
8li to sprawcy réznego rodzaju przestepstw, gdzie przestepstwa przeciwko mieniu
i rozboje maja znaczacy pozycje. Ale wérod tych ,,mtodszych’, z 2000 roku, trzeba
zauwazy¢ pojawienie sie skazan za przestepstwa narkotykowe i oszustwa kompute-
rowe. W obydwu zbiorowosciach obserwujemy jedna ceche wspdlna: jedna trzecia
dawnych nieletnich byla skazana w okresie katamnezy tylko raz. Dwie trzecie —
wigcej niz jeden raz. Uderzajaca jest takze, w obydwu zbiorowos$ciach, kategoria
skazywanych w okresie dorostosci, w warunkach recydywy: w zbiorowosci ,,2000”
skazania w warunkach art. 64 k.k. to 14% wszystkich skazan, a w zbiorowosci ,,z lat
80" — 40% skazan to skazania w warunkach art. 60 d.k.k. i 64 k.k. W obydwu zbio-
rowosciach odnotowalismy tych, ktorzy mieli za sobg 10 i wiecej skazan, a wiec
tych, ktérych okresliliby$my jako wielokrotnie skazywanych, uporczywych spraw-
cow przestepstw: w zbiorowosci ,2000” stanowili oni ok. 4% badanych, w zbioro-
wosci ,,z lat 80 - ok. 11%.

Matt DeLisi w swojej ksigzce Career Criminals in Society, po analizie ba-
dan nad przestepcami z karierg kryminalng, okresla dwa idealne typy przestepcow
powracajacych do przestepstwa w toku swojego zycia: jeden - ,,dosy¢ nie powaz-
ni’, ktorych klopoty z prawem sg zwigzane z Zyciem rodzinnym, warunkami zy-
cia, pracg; drugi typ — ,,powazni przestepcy’, sprawcy przestepstw z uzyciem prze-
mocy, u ktorych naruszanie, famanie prawa jest sposobem zycia, droga zyciows.
Powtarzalne, uporczywe antyspoteczne zachowanie jest manifestacja pewnej pato-
logii lub przestepczej sktonnosci’.

® M. Delisi, Career Criminals in Society..., s. 117.
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Sprawcy wielokrotnie skazywani za przestgpstwa, uporczywi przestepcy,
przestepcy o kryminalnej karierze to, moim zdaniem, ci, ktérzy w katamnezie
byli skazywani 10 i wigcej razy. W zbiorowosci ,,z lat 80., ktéra byta obserwowana
przez znaczacy cze$¢ doroslego zycia badanych (22 lata do 28 lat), uwzgledniajac
to, ze cze$¢ skazan tych badanych ulegta zatarciu, fakt, ze w karcie karnej figuro-
waly skazania badanych bedacych w wieku 35-44 lata oznacza tyle, ze przez caly
okres katamnezy, bedac juz czterdziestoletnimi osobami, popelniali przestepstwa
i byli skazywani. Za powaznych przestepcéw uwazam skazanych za zabdjstwa.
Skazywani 10 i wiecej razy - to wlasnie przestepcy, ktorych nazwatabym ,,career
criminals’, ci, ktérych zycie przebiega wedtug linii: ,,od skazania do skazania’, az
do momentu utraty zdolnosci do popelniania przestepstw. To ta grupa stanie sie
w przysztosci klopotliwymi, potrzebujacymi wsparcia pomocy spotecznej czlon-
kami spotecznosci'®.

Przewidywalna zbiorowo$¢ nieletnich, ktdrzy stang si¢ w przyszlosci, jako
dorosli, sprawcami przestepstw i beda wielokrotnie skazywani w toku swojego do-
rostego zycia - to ok. 10% tych, ktdérzy dzi§ odpowiadajg przed sadami dla nie-
letnich za czyny karalne. Kieruje¢ si¢ tutaj wynikami katamnezy zbiorowosci z lat
80, jako obserwowanej w dlugim okresie. Te 10% dzisiejszych nieletnich, maja-
cych sprawy o czyny karalne, to przyszli uporczywi przestepcy, ci z kariera krymi-
nalng, popelniajacy rézne przestepstwa i skazywani przez cate niemal swoje zycie.
Ta informacja o szacowanej zbiorowosci uporczywych, wielokrotnie skazywanych
sprawcOw przestepstw to wskazowka dla zarzadzajacych wymiarem sprawiedliwo-
$ci, agendami wykonania kar, instytucjami pomocy spolecznej, organizujacych po-
moc dla skazanych - z jakich rozmiaréw zbiorowoscig i ile kosztujaca bedg mie¢ do
czynienia. Zbiorowoscig, ktéra w drugiej potowie swego zycia pozostawac bedzie
na utrzymaniu pomocy spoleczne;j.

Czynniki ryzyka
W zbiorowosci ,,2000” stwierdzilismy, ze nieletnich, ktérzy byli karani jako dorodl,
po ukonczeniu 17 r.z. charakteryzuja cechy, ktdre rzadziej wystepowaly u tych, kto-
rzy w dorostosci nie byli karani:
- jako nieletni mieli po kilka spraw w sadzie dla nieletnich, byli notowani
przez policje, czesciej byli w opiniach okreslani jako ,,czesto pijacy”,
- wszyscy mieli trudnosci w szkole, o czym moéwily opinie od pedagogdw;
byty to dwa rodzaje trudnosci: z nauka - stabe wyniki, opuszczanie lekcji,

10 Por. D.J. Smith, Crime and the Life Course..., s. 734-736; D. Wozniakowska-Fajst, Nieletnie
dziewczeta 10 lat pozniej - badania katamnestyczne, ,, Archiwum Kryminologii” 2011, tom XXXIII,
s. 163-197.
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powtarzanie klas, i drugi rodzaj — zwigzany z zachowaniem - agresyw-
no$¢, wulgarnosé, nerwowosc, bezczelnose,

- wszyscy nieletni, karani pézniej jako dorosli, wychowywali sie w rodzi-

nach problemowych, z ojcami co najmniej naduzywajacymi alkoholu'.

Wirod nieletnich ze zbiorowosci ,,z lat 80 33,5% stalo si¢ dorostymi prze-
stepcami, karanymi po ukonczeniu 17 r.z. Ci karani w dorostosci byli w swojej spra-
wie jako nieletni nieco mtodsi (trzynasto- i czternastoletni) od niekaranych, ktérzy
byli starsi — pigtnasto- i szesnastoletni. W obydwu grupach: karanych i niekaranych
w dorostosci, ta sama cz¢s¢ w nieletniosci nie uczyta si¢ — ok. 6%, a uczyla si¢
zdecydowana wigkszo$¢ — ok. 89%. Wsrod karanych w dorostosci czgsciej zdarzali
sie tacy, ktérzy w nieletniosci uczyli sie w zakladzie poprawczym lub wychowaw-
czym - oznacza to tyle, ze jako nieletni sprawcy czynéw karalnych ,zastuzyli” na
umieszczenie ich w zakladzie poprawczym (najsurowszy srodek) lub w zaktadzie
wychowawczym. Opinie ze szkoty w aktach sprawy w sadzie dla nieletnich miato
80% badanych. W tym: dobre opinie uzyskato ok. 1/2 nie karanych w dorostosci
i lekko ponad 1/4 karanych w dorostosci, a zle opinie: 1/3 nie karanych i 40% ka-
ranych w dorostosci. W zlych opiniach ze szkoly o nieletnich nauczyciele uzywali
nastepujacych okreslen: nie uczy sie, lekcewazy obowiazki w szkole, nadpobudli-
wy, ordynarny, bezczelny, inicjator bojek, zneca sie nad mlodszymi, sktonnosci
sadystyczne, klamie, podejrzewany o kradzieze w szkole, agresywny, pije alkohol
w szkole, wymusza pienigdze, wandal.

Prawie o co drugim nieletnim, karanym potem jako dorosly, rodzice mo-
wili Zle, wystawiali mu zla opinie, mieli z nim klopoty wychowawcze. W grupie
nie karanych w dorostosci rodzice wystawiali z{g opini¢ co trzeciemu nieletniemu.
Wazng informacja o nieletnim jest ta o liczbie spraw w okresie nieletnio$ci. W ba-
daniju ustalali$my, czy badany w chwili sprawy przed sadem dla nieletnich, ktora
byta przedmiotem badan, mial w przesztosci sprawy o czyny karalne, a zatem czy
w nieletnio$ci miat co najmniej dwie sprawy w sadzie dla nieletnich: wérod kara-
nych w dorostosci, co drugi miat wtasnie taka histori¢, wéréd nie karanych w doro-
stosci — 70% mialo tylko jedna sprawe w sadzie dla nieletnich.

W jakim $rodowisku rodzinnym wychowywali si¢ badani nieletni ,z lat
80”2 Matki karanych w dorosto$ci mialy czgsciej negatywna opinie (opinia wyni-
kala z informacji policji lub wywiadu $rodowiskowego) - to 1/5 matek, w grupie
nie karanych w dorostosci - to 1/7 matek. Ojcowie (w kazdej z grup mamy braki
danych: po 1/3 zbiorowosci) w grupie nieletnich nie karanych w dorostosci w 40%
mieli pozytywna opini¢, w grupie nieletnich karanych w dorostosci - tylko 25%
ojcow legitymowalo si¢ pozytywna opinig. Pozostali, a wigc wigkszos¢ w tej grupie,

1 1. Rzeplinska, Sylwetki spoteczne nieletnich..., s. 409-415.
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miala ojcéw o negatywnej opinii. Co oznaczata negatywna opinia? W co trzecim
przypadku oznaczala ojca co najmniej naduzywajacego alkoholu, a wiec nieletni
wychowywat sie w rodzinie problemowej, w trudnych warunkach!2

Karani w dorostosci ze zbiorowosci ,,z lat 80.” mieli cechy, ktdre opisalismy
wyzej, charakteryzujgce karanych w dorostosci ze zbiorowosci ,2000”. Podsumujmy:

- karani w dorostoéci, jako nieletni byli okreslani w szkole, czg¢sciej niz nie
karani, jako zli uczniowie, majacy trudnosci z nauka i sprawiajacy ktopo-
ty wychowawcze: agresywni, wulgarni, podejrzewani o kradzieze w szko-
tach, ale tez nadpobudliwi,

- nieletni, karani potem w dorostosci, to ci, ktérzy juz jako nieletni mieli
wiecej niz jedng sprawe w sadzie dla nieletnich; takich nieletnich w grupie
nie karanych w dorostosci byto proporcjonalnie mniej. Ta cecha — wiecej
niz jedna sprawa w sadzie dla nieletnich - $wiadczy o ich demoralizacji
i bardzo problemowym funkcjonowaniu w spoteczenstwie, w okresie na-
stoletnim (13-16 lat),

- rodziny: w grupie tych nieletnich, ktérzy byli karani w dorostosci, czgsciej
niz w grupie niekaranych, wystepuja matki o negatywnej opinii i ojcowie
o negatywnej opinii. W przypadku ojcéw oznaczalo to ojca co najmniej
naduzywajacego alkoholu. A wiec w takich rodzinach, ,,z problemem al-
koholowym” wychowywali si¢ nieletni, ktérzy pdzniej stang si¢ dorostymi
przestepcami.

Gdybysmy mieli okresli¢ czynniki ryzyka, ,tkwiace” w okresie nieletnio$ci,
predysponujace do stania sie dorostymi skazywanymi za przestepstwa, powiedzia-
tabym o dwdch: powazne trudnosci z naukg i zachowaniem w szkole i wzrastanie,
wychowywanie si¢ nieletniego w rodzinie problemowej, w ktdrej ojciec co najmniej
naduzywa alkoholu. Obydwa czynniki ryzyka wskazujg na gorsze szanse takiego
nieletniego w usytuowaniu si¢ w spoleczenstwie juz jako dorosty: brak wyksztat-
cenia, cechy osobowosciowe utrudniajgce funkcjonowanie w spotecznosciach,
brak oparcia w rodzinie. Badania nad zbiorowoscig dawnych nieletnich ,,z lat 80”
i wspolczesnych ,,z roku 2000” wskazaly na te same czynniki ryzyka - te same,
gléwne, cechy zbiorowosci nieletnich, ktéra po ukonczeniu lat 17. bedzie popelniaé
przestepstwa. Czy w kazdym przypadku? Oczywiscie nie. Wyniki badan pokazuja
jedynie, gdzie i jak warto dziata¢ prewencyjnie, aby owo ryzyko ,,stania si¢” prze-
stepca przez nieletniego zminimalizowa¢. Takie miejsca sg dwa: szkota — pomoc
tym uczniom, ktérzy majg trudnosci w nauce (nie kazdy moze znalez¢ pomoc

12 1. Rzeplinska, ,Nieletni sprawcy przestepstw - dawniej i dzi§’, projekt badawczy MNiSzW
2HO02 A 01722, raport z badan przechowywany w Zakladzie Kryminologii INP PAN, obliczenia
wihasne.
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w domu rodzinnym) i trudnos$ci z powodu np. agresji, z normalnym funkcjono-
waniem w $rodowisku; drugie miejsce — to rodzina nieletniego, ta, w ktorej si¢
wychowuje, w ktorej naduzywanie alkoholu przez ojca jest gléwnym problemem.
Tu interwencja w naprawe srodowiska rodzinnego wymaga bardzo umiejetnych
dzialan pomocy spoleczne;.

Pisalam juz, ze wyniki tych badan nie sg dla kryminologa zaskakujace.
Powiedzialabym, ze sg bardzo ,,zwyczajne”. Trudnosci w nauce, opuszczanie szkoty
i wychowanie w rodzinie ,,problemowej” — to czynniki etiologiczne przestepczo-
$ci nieletnich od dawna diagnozowane w badaniach kryminologicznych. Zwréci¢
uwage chcialabym na to, co te czynniki oznaczajg: szkola, trudnosci nieletniego
z nauka, zle zachowanie - to pierwsze miejsce i pierwsze sygnaly przysztych za-
chowan aspotecznych, dewiacyjnych miodych ludzi. To wskaznik ,,problemowe-
go” funkcjonowania tych miodych ludzi w spoleczenstwie, kiedy sa nieletnimi, ale
i w przyszlosci — w roznych rolach, w réznych miejscach. Pierwszym momentem
i miejscem, w ktérym sie ta ,problemowo$¢” objawia jest szkota i trudnosci w na-
uce, jakie ci mtodzi ludzie przejawiaja. System pomocy dla takich uczniéw - ale
wszechstronny — mogtby zadziala¢ prewencyjnie. W kazdym pokoleniu i w kaz-
dym roczniku istnieje taka grupa dzieci, a potem mlodych ludzi, ktérzy sg ,,pro-
blemowi” - dziatania prewencyjne moga w pewnym stopniu jedynie te ich ,,pro-
blemowos$¢” ograniczy¢'®. Jak wskazujg wyniki badan nad cechami spotecznymi
nieletnich, zaréwno tych wspdtczesnych (zbiorowos¢ ,,20007), jak i dawnych (zbio-
rowos¢ ,,z lat 80.) $rodki reakcji wobec nieletnich sprawcéw czynéw karalnych
powinny, bedac skierowane na nieletniego, dziala¢ szerzej, uwzgledniajac jego
sytuacje rodzinng. Wymaga to organizacji, odpowiedniego wyposazenia w instru-
menty dzialania i zabezpieczenia materialnego najpopularniejszego srodka wymie-
rzanego nieletnim: kuratora. Pisze o tym prof. Tadeusz Bojarski: ,,Polski system
traktowania nieletnich wymaga przede wszystkim rozbudowy struktur socjalno-
pedagogicznych, aby dzialania sadu na rzecz nieletnich miaty odpowiednie pod-
toze do realizacji zalozonych celéw. Powodzenie przeciwdziatania przestepczosci
i demoralizacji nieletnich w najblizszej przyszloéci bedzie uzaleznione nie tyle od
zmian - nawet znaczacych — w przepisach ustawy, ile od tworzenia realnych wa-
runkdw realizacji zalozen ustawowych (zabezpieczenie socjalno-ekonomiczne)”'.

13 1. Rzepliniska, Sylwetki spoleczne..., s. 414-416.

1 T. Bojarski, Wprowadzenie, w: T. Bojarski, E. Kruk, E. Skretowicz (red.), Komentarz do usta-
wy o postepowaniu w sprawach nieletnich, Warszawa 2014, s. 24-25. Komentarz obejmuje ostat-
nig zmiane do ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich: ustawa z 30.08.2013 r. o zmianie
ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. z 2013 r.,
poz. 1165.



KARIERY KRYMINALNE NIELETNICH SPRAWCOW PRZESTEPSTW 93

Sens badan nad karierami kryminalnymi

Matt DelLisi stawia nastgpujace pytania: czy uprawnione jest postugiwanie si¢
okresleniem ,kariery kryminalne” albo ,,przestepcy z kariera kryminalng” wobec
tych, ktérzy sa wielokrotnie skazywani? Czy etycznym jest przewidywanie zacho-
wania 0s6b? Czy jezeli kto§ ma na swoim koncie trzy skazania to znaczy, Ze na
pewno bedzie skazany po raz czwarty, piaty itd.? Wyniki badan longitudinalnych
(nad karierami kryminalnymi) wskazuja, ze systemy sprawiedliwosci karnej nigdy
efektywnie nie zlikwiduja uciazliwych, uporczywych, wielokrotnych, powrotnych
przestepcow. Oceny wczesnych programéw prewencyjnych, stosowanych wobec
nieletnich, wskazujg jedynie, ze warto je stosowaé, bo maja wplyw, ogranicza-
jac przestepczosé, na przysztos¢ zyciowych loséw nieletnich, pézniejszych doro-
stych’®. Badania kryminologiczne wskazujg na nastepujace czynniki ryzyka, sprzy-
jajace przyszlej przestepczosci,: brak kontroli i nadzoru nad nieletnimi (w okresie
dziecinstwa), stosowanie surowych kar przez rodzicéw, agresywne i antyspoleczne
zachowania w dziecinstwie, antyspoleczne zachowania rodzicéw, niski status spo-
teczno-ekonomiczny rodziny, zle relacje rodzice — dzieci, niski poziom inteligencji
u dzieci, impulsywnos¢, zta koncentracja uwagi, co w konsekwencji skutkuje: nie-
dostatecznymi osiggnieciami w nauce's.

Wyniki badan, przytoczone wyzej, daty podstawy do zaproponowania przez
kryminologéw programéw profilaktycznych wczesnej interwencji, podejmowa-
nych od najwczesniejszego okresu zycia dziecka, gdy przysztemu nieprzystosowa-
niu mozna postawi¢ granice'”.

Ewaluacja funkcjonowania programoéw prewencyjnych (przeprowadzona
przez kryminologéw amerykanskich w koncu XX wieku) wykazala, ze sensowny-
mi, dajacymi szans¢ zahamowania przyszlej przestepczosci nieletnich, sg te progra-
my, ktére sg skoncentrowane na dziataniach wobec rodziny, szkoty oraz na pomocy
matkom w opiece nad nowonarodzonym dzieckiem. Programy skierowane do ro-
dziny nieletniego polegaly na: czestych i regularnych wizytach pracownikéw opieki
spolecznej u rodzin, w ich domach, objeciu dzieci edukacjg przedszkolna.

Programy skierowane do szkot to: poprawa organizacji pracy w szkole, zwal-
czanie przemocy, wspOlpraca rodziny i szkoly, przeciwdziatanie niepowodzeniom
szkolnym dzieci, poprawa relacji z nauczycielami, nauka rozwigzywania konflik-
tow bez przemocy.

Rodzina i szkota to dwie instytucje odpowiedzialne za socjalizacje i nie-
formalng kontrole spoteczng - dlatego skuteczne programy to te nakierowane na

15 M. DelLisi, Career Criminals in Society..., s. 118, 136, 177.

16 Przytaczam za: D. Wojcik, Problematyka wczesnego zapobiegania przestgpczosci nieletnich, w:
Ksiega Jubileuszowa prof. dr hab. Tadeusza Smyczyriskiego, Torun 2008, s. 662-663.

17 D. Wojcik, op. cit., s. 664.
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obydwie instytucje. Badania ewaluacyjne wykazaly, ze dzieci objete programami
mialy lepsze osiagniecia w nauce, byty bardziej przystosowane spotecznie i popel-
nialy mniej przestepstw!s.

Badania nad karierami kryminalnymi - badania longitudinalne - rozwijaty
sie w kryminologii w ostatnich trzydziestu latach, jak pisze Ineke Haen Marshall,
pomyslnie i beda realizowane w przyszlosci. Trzeba jednak uwzgledni¢ zmiany ob-
szaru badan w kryminologii: obok koncentracji badan na sprawcach przestepstw
i ofiarach przestepstw pojawil sie nowy obszar badan nad miejscem i analiza naro-
dowych i miedzynarodowych powiazan w przestepczosci. Obok zwyczajnej prze-
stepczosci, przedmiotem badan muszg sie sta¢ nowe, mato dzis zrozumiale rodzaje
przestepczosci: terroryzm, handel ludzmi, przestepstwa z nienawisci, przestepstwa
przeciwko imigrantom, cyberprzestepczosé, przestepczo$¢ miedzynarodowych
korporacji. Te nowe rodzaje przestepczosci wymagaja zmiany myslenia o polityce
kryminalnej: przesuniecia uwagi od zwyczajnej przestepczosci grup marginalnych
i polityki reakcji zorientowanej zapobiegawczo, indywidualistycznie i represyjnie.
Te nowe rodzaje przestepstw wymagaja innego stylu myslenia o przestepcach i re-
akeji wobec tej nowej przestepczosci. Wspolczesne i przyszte badania kryminolo-
giczne - czy to nad karierami kryminalnymi, czy tez raczej longitudinalne, musza
uwzglednic te nowe obszary przestepczo$ci i nowe charakterystyki ich sprawcow!®.

18 Przytaczam za D. Wojcik, op. cit., s. 667-668; patrz: Zalecenie Rec(2000)20 I wyjasniajgce me-
morandum: Rola wczesnej interwencji psychospotecznej w zapobieganiu przestepczosci, ,, Archiwum
Kryminologii” 2001-2002, tom XXVI, s. 221.

9 1.H. Marshall, Reflections on the Place of Longitudinal Criminal Career Research in Crime
Theory, Research and Policy, w: E.W. Ptywaczewski (red.), Current Problems of the Penal Law and
Criminology, Warszawa 2012, s. 457-459.





