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ROZMIARY RECYDYWY U MLODOCIANYCH WIEZNIOW
PO UPLYWIE 10 LAT
OD ICH ZWOLNIENIA Z ZAKEADOW KARNYCH

I. CHARAKTERYSTYKA BADANYCH WIEZNIOW W 1961 r.

1. Wszyscy omawiani w niniejszej pracy mtodociani wieZniowie zostali
zwolnieni z wiezien w calym kraju w 1961 roku. Ogétem zwolniono w tym
roku z 40 zaktadéw karnych 6193 mtodocianych wieznidow, wsrod ktoérych
1025 (16,5%) byto juz uprzednio karanych po wukonczeniu 17 lat, 5168
(83,5%) zas przebywato w wiezieniu dopiero w zwigzku z pierwszym ska-
zaniem po ukonczeniu 17 lat.

Zasadniczym celem omawianych w niniejszej pracy badan katamne-
stycznych byto ustalenie rozmiaréw recydywy mlodocianych wieZniéw
po 10 latach od zwolnienia z wiezien. Badaniami katamnestycznymi objeto
wszystkich 894 uprzednio karanych wiezniéw, co do ktérych posiadano
doktadne dane o rodzaju przestepstwa, za ktére zostali po raz pierwszy
skazani (stanowili oni 88% ogo6tu uprzednio karanych milodocianych wiez-
niow zwolnionych w 1961 roku). Sposréd 5168 uprzednio nie karanych
zwolnionych wiezniow wylosowano do badan 1188 (23% — a wiec niemal
co czwartego wieznia, ktéry nie byt uprzednio karany). Obie te popula-
cje— 894 uprzednio karanych i 1188 nie karanych — stanowi¢ beda pod-
stawe niniejszego opracowania.

Rozpatrujac zasadniczy problem dotyczacy rozmiaréw recydywy, nie
nalezy zapomina¢ o tym, Ze dane, ktéorymi rozporzadzano poczawszy od
1961 r. i na podstawie ktérych dokonano omoéwionego wyzej podziatu mto-
docianych wieZzni6w na karanych i nie karanych uprzednio, nie uwzgled-
nialy (poza pobytami w =zaktadach poprawczych) okresu ich nieletniosci,
w zwigzku z czym nalezato sie od poczatku liczy¢ z mozliwoscig, iz wsrod
uprzednio nie karanych znajduja sie tacy, ktoérzy mieli sprawy w nielet-
nio$ci, podobnie zreszta jak karani uprzednio mogli mie¢ juz sprawy sado-
we przed ukonczeniem 17 lat.
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Sprawdzenie, czy badani mtodociani mieli sprawy w sadzie dla nielet-
nich, bylo niemozliwe, poniewaz karty dotyczace skazan nieletnich s3 usu-
wane z rejestru po ukonczeniu przez nich 17 lat (z wyjatkiem spraw, w
ktorych orzeczono umieszczenie w zaktadzie poprawczym).

Celem ustalenia, jak licznie reprezentowani s3g wsrdéd badanych mtodo-
ciani majacy sprawy w sadach dla nieletnich, sprawdzono w sadach dla
nieletnich w Warszawie i w todzi, jaki odsetek ws$r6d zwolnionych wiez-
niow zamieszkatych w tych miastach miat sprawy w nieletniosci. Okazato
sie, iz wsréd 95 uprzednio nie karanych po ukonczeniu 17 lat badanych
mieszkancow tych dwéch miast sprawy w sadach dla nieletnich miato az
30,5%, wsrod 108 karanych zas uprzednio 56,5%.

Rozpatrujac wiec dane, dotyczace mtodocianych wiezniéw ,nie Kkara-
nych uprzednio”, nalezy stale pamieta¢ o tym, ze pewna ich cze$¢ miata
juz poprzednio sprawy sadowe (30,5% nie mozna oczywiscie ekstrapolo-
wac na catg populacje nie karanych, gdyz badani z Warszawy i tLodzi po-
chodzacy z osrodkéw wielkomiejskich, nie stanowia reprezentacji ogoétu
badanych, rekrutujgcych sie réwniez z mniejszych miast i wsi).

Charakteryzujac badang populacje nie sposéb jest na wstepie pomingé
istotnego pytania: ile razy mtodociani uprzednio karani (894) byli
skazani przed sprawg, =za ktéora odbywali kare pozbawienia wolnosci
przed zwolnieniem w 1961 r.

Stwierdzono, ze 78,5% spos$réd nich byto 1 raz uprzednio karanych
po ukonczeniu 17 lat, 14,2% — 2 razy, 4,3% za$ — 3 i wiecej razy (w 3%
przypadkéow brak byto doktadnych danych o liczbie skazan uprzednio Kka-
ranych). Tak wiec prawie 1!/s uprzednio karanych miata juz przed zwolnie-
niem w 1961 roku co najmniej trzecia sprawe sgdowg, co iacznie z danymi
z sadow dla nieletnich wskazuje, iz wsréd mtodocianych uprzednio kara-
nych istniata juz w 1961 roku do$¢ liczna grupa osobnikéw od dawna wy-
kolejonych spotecznie.

Poczatkowym Zrddiem informacji o wszystkich badanych byly dane
uzyskane po ich zwolnieniu z wiezien przy pomocy krétkich kwestionariu-
szy, zawierajacych dane personalne, kwalifikacje prawnag czynéw, za Kktd-
re zostali skazani, dane o wymiarze Kkary, nauce i szkoleniu zawodowym
w czasie odbywania kary oraz ewentualnej pracy w tym okresie. Nastep-
nie dwukrotnie, w latach 1967 i 1972, sprawdzono dalsza karalno$¢ bada-
nych w Centralnym Rejestrze Skazanych i w Kartotece Skazanych i Tym-
czasowo Aresztowanych Ministerstwa Sprawiedliwos$ci (rejestr wiezien-
ny) ..

! Doniesienie obejmujace niektére wyniki badan z pierwszego okresu katamnez
(do 1966 roku) =zostalo opublikowane przez autora niniejszego opracowania w ,Prze-

gladzie Penitencjarnym”, 1970, nr 4, pt. Rozmiary recydywy skazanych zwolnionych
z zaktadow karnych dla mlodocianych w Polsce,
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2. Przed przystagpieniem do omawiania wynikow katamnez przedsta-
wiona zostanie krdétka charakterystyka badanej populacji (894 uprzednio
karanych i 1188 nie karanych uprzednio).

Wiek badanych wuwzgledniono w kilku okresach: w okresie
pierwszej sprawy sadowej, w 1961 r. — w okresie zwolnienia z wiezienia,
w 1967 r. — w czasie pierwszej katamnezy i w roku 1972 — w czasie, gdy
zostata przeprowadzona druga katamneza. Sredni wiek mtodocianych
uprzednio karanych i nie karanych w kazdym z tych okreséw podaje ta-
blica 1.

Uwzgledniony wiek pierwszego skazania oznacza wiek pierwszego ska-
zania uwidocznionego w zapytaniu o karalno$¢. Nalezy w zwigzku z tym
stwierdzi¢, ze w odniesieniu do 20,8% karanych uprzednio figurowato jako
pierwsze skazanie w Rejestrze Skazanych skazanie w sadzie dla nieletnich
(z reguly na zaklad poprawczy), a wiec w wieku ponizej 17 lat. Zapewne
jednak i ws$réd nie karanych uprzednio cze$¢ sposrdéd nich miata sprawy
bedac nieletnimi, sprawy te jednak nie zostaly uwidocznione w danych
o karalno$ci, poniewaz przy =zastosowaniu innego S$rodka niz zaklad po-
prawczy wyroki takie z reguty nie figuruja w rejestrze. Dlatego tez wy-
daje sie, ze $redni wiek pierwszego skazania nie karanych uprzednio
(19 lat) jest prawdopodobnie zawyzony w stosunku do S$redniego wieku
pierwszego skazania u karanych uprzednio (17,5 lat), obejmujacego roéw-
niez wiek w okresie pierwszych spraw w sadach dla nieletnich zakoriczo-
nych skazaniem na zaktad poprawczy.

Tablica 1.Sredniwick badanych Tablica 2. Wiek badanych w czasie
zwolnienia z wigzienia w 1961 r. (dane w %)
Okres Uprzedmp Uprzednio -
nie karani karani Wi Uprzednio Uprzednio
iek - . -
nie karani karani
Pierwsze
skazanie 19,0 17,5 17 0,9 0,1
1961r. 20,0 20,3 18 10,6 55
1967r. 25,0 25,3 19 21,6 15,4
1972r. 30,0 30,3 20 32,6 32,5
21 i wigeej 34,3 46,5
Ogotem 100,0 100,0

Bioragc pod uwage odsetki miodocianych w poszczegélnych rocznikach
wieku w okresie zwolnienia z wiezienia w 1961 roku, stwierdza sie istotne
rdéznice (tablica 2).

Jak wida¢ z powyzszych danych, podczas gdy u nie karanych uprzednio
roczniki 17-18 lat stanowig 11,5%, to u karanych uprzednio tylko 5,6%;
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zwolnieni za§ w wieku 21 lat stanowig u nie karanych 34,3%, a u karanych
az 46,5%. Wsréd karanych uprzednio jest wiec wiecej starszych osobni-
kéw i mimo ze S$redni wiek badanych nie wykazuje wiekszych réznic, to
jednak nie nalezy zapomina¢ o tym, ze uprzednio Kkarani w chwili zwolnie-
nia z wiezienia byli starsi od uprzednio nie karanych. Ten ich starszy nie-
co wiek ma zapewne zwigzek z ich uprzednia recydywg, ktéra nie mogta
jeszcze przypuszczalnie wystapi¢ u czes$ci nie karanych w mtodszych rocz-
nikach wieku.

3. Badajac miejsce zamieszkania mtodocianych  wieznidw,
brano pod uwage miejsce zamieszkania w chwili skazania w okresie po-
przedzajacym zwolnienie z wiezienia w 1961 roku (miejsce zamieszkania
ustalano na podstawie informacji z Centralnego Rejestru Skazanych). Da-
ne o miejscu zamieszkania uzyskano co do 929 nie karanych uprzednio
mtodocianych wieznidw i co do 931 uprzednio karanych?3.

Okazato sie, ze sposréd wiezniow uprzednio nie karanych mieszkato
na wsi 397 (42,7%), w miastach zas 532 (57,3%)3; wsrdd uprzednio kara-
nych mieszkancéw miast byto 603 (72,6%), a wsi 228 (27,4%) os6b. Wsrod
badanych dominuja wiec mieszkancy miast, co zaznacza sie szczegdlnie
jaskrawo wsréd uprzednio karanych.

Zalezno$¢ miedzy miejscem zamieszkania a uprzednig karalnoscig jest
statystycznie istotna (p < 0,001).

Nalezy jednak bra¢ pod uwage, ze miejsce zamieszkania (bedace w
rzeczywistosci miejscem zameldowania) nie musi pokrywaé sie z miejscem
faktycznego pobytu i Ze przed sprawa poprzedzajaca zwolnienie z wiezie-
nia w 1961 roku pewna cze$¢ badanych ze wsi mogta faktycznie zamieszki-
wac¢ w miescie lub tez, mieszkajac na wsi, dojezdza¢ do miasta do pracy.

Poniewaz za$ rozpatrujemy okres 10-lecia od zwolnienia z zaktadu Kkar-
nego w 1961 roku, szczegdlnego znaczenia nabiera kwestia ewentualnej
migracji ze wsi do miasta. Problem ten zbadano w odniesieniu do ok. 40%
mtodocianych mieszkancow wsi, ktérzy byli nadal karani po zwolnieniu
z wiezienia w 1961 roku. Stwierdzono tylko w 7% przypadkéw, zZe po
uptywie 10 lat dawni mieszkancy wsi stali sie mieszkancami miast*. Oka-
zuje sie wiec, ze pochodzace z 1961 roku dane o miejscu zamieszkania na
wsi lub w mie$cie ulegtyby tylko niewielkiej zmianie po uwzglednieniu

2Co do 21,8% nie karanych uprzednio i 7% uprzednio karanych brak danych
o miejscu  zamieszkania; odpowiednio  zmniejszono badana populacj¢ przy rozpatry-
waniu kwestii miejsca zamieszkania.

3 Badani mieszkafcy miast zamieszkiwali w miastach réznej wielkosci: w  ma-
tych miastach (do 50 tys. mieszkancow) zamieszkiwalo 48% nie karanych uprzednio
i 39% karanych, w miastach duzych (powyzej 200 tys. mieszkancow) odpowiednio —
28% i 37%.

4 Ponadto 5,5% zmienito miejsce zamieszkania w obrebie terenow wiejskich.
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ewentualnych migracji w okresie katamnezy, jakkolwiek nie nalezy za-
pomina¢ o zastrzezeniach zwigzanych z miarodajnoscia formalnych danych
0 miejscu zamieszkania, ktére nie zawsze musi sie pokrywa¢ z miejscem
faktycznego pobytu.

3. Analizujagc rodzaj przestepstwa, za Kktéore badani mlodociani
odbywali kare pozbawienia wolnosci przed zwolnieniem ich z wiezienia
w 1961 roku, stwierdza sie istotne réznice (p < 0,001) pod tym wzgledem
miedzy karanymi a nie karanymi uprzednio. Wiecej (63,5%) karanych
uprzednio niz uprzednio nie karanych (50,5%) przebywato w wiezieniu w
zwigzku ze skazaniami za przestepstwa przeciwko mieniu. Ws$réd uprzed-
nio nie karanych natomiast wystepuje wiekszy (38,2%) odsetek spraw-
coOw przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu oraz wiladzom i urzedom (od-
powiedni odsetek wsrdd uprzednio karanych wynioést 29,4).

Jeszcze wyrazniejsze roéznice zaznaczajg sie przy szczegétowym rozpa-
trywaniu niektérych rodzajow przestepstw, za Kktére badani odbywali
w 1961 r. kare wiezienia. Kradzieze mienia indywidualnego np. stwierdza
sie znacznie cze$ciej (34,5%) u uprzednio karanych niz u badanych, ktérzy
nie byli poprzednio karani (19,9%), podczas gdy brak jest niemal réznicy
w odsetkach os6b skazanych za zagarniecie mienia spotecznego (10,0% nie
karanych i 9,4% karanych uprzednio). WyraZzne réznice w grupie prze-
stepstw przeciwko osobie wystepuja u skazanych za udziat w boéjce i ciez-
kie uszkodzenie ciata; oba te przestepstwa stwierdza sie cze$ciej u nie
karanych uprzednio (6,1% i 2,4%) niz ws$réd uprzednio karanych (2,2%
10,9%).

4. Charakteryzujac w dalszym ciggu badang populacje, ktorej dalsze
losy sa przedmiotem niniejszego opracowania, przedstawimy pokrétce
dane o dtugos$ci pobytu w wiezieniu przed zwolnie-
niem w 1961 roku 5.

Do 6 miesiecy przebywalo w wiezieniu 33% uprzednio karanych i 39,9%
nie karanych®, powyzej 6 do 12 miesiecy — odpowiednio 44,3% i 36,9%,
od powyzej roku do 2 lat —17,9% i 16,1%, powyzej 2 lat za§ — 4,8%
17,1%.

Jak wiec wida¢, zaré6wno u nie karanych jak i u karanych uprzednio

SZaznaczy¢ nalezy, 7ze wedlug statystyki sadowej 1 wieziennej, wérdd ogotu  ska-
zywanych rocznie mlodocianych jest wigcej osOb skazanych na dluzsze kary w  porow-
naniu z badang populacja. Ci bowiem zwolnieni w 1961 roku, wobec ktorych orzeczono
najdtuzsze kary, gdy byli mlodocianymi, zostali zakwalifikowani w  wigzieniu pod-
czas odbywania kary do kategorii ,dorostych” (po ukoficzeniu 21 1lub wyjatkowo na-
wet 25 lat).

W pozniejszych latach uwidocznita si¢ juz tendencja do ograniczania stosowania
przez sady krotkoterminowych kar pozbawienia wolnosci, ktora to tendencje utrwa-
lano nastgpnie w kodeksie karnym z 1969 roku.
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réznice w dtugosci pobytu w wiezieniu przed zwolnieniem w 1961 r. s3
niewielkie. Nalezy rdéwniez zaznaczy¢, ze dtugos¢ kary odbytej pokrywata
sie na ogét z dlugoscia kary wymierzonej przez sady, co tlumaczy sie
rzadkim stosowaniem warunkowego zwolnienia.

Tablica 3. Rodzaj przestepstw, za ktore mtodociani odbywali
kar¢ przed zwolnieniem z wigzienia w 1961 r. (dane w %)

Nie karani Karani up-
Rodzaj przestepstwa uprzednio rzednio
(1188) (894)
Ogotem
100,0 100,0
Przeciwko mieniu spotecznemu i indy-
widualnemu 50,5 63,5
Przeciwko zyciu i zdrowiu oraz wladzom
i urzgdom 38,2 29,4
Przeciwko moralno$ci 1,6 14
Komunikacyjne 1,0 0,1
Inne 8,7 5,6

W czasie pobytu w wiezieniu przed zwolnieniem w 1961 r. duza cze$¢
badanych (37% nie karanych i 49% karanych uprzednio) pozostawata bez
zadnego zajecia. Pracowato i jednoczesnie uczyto sie odpowiednio jedynie
5% i 4%, tylko pracowato za§ — 49% i 41%. Zatrudnieni odptatnie (prze-
waznie w budownictwie, przedsiebiorstwach obrébki drewna i w rolnic-
twie) stanowili przy tym 33,5% i 25% ogétu badanych. Pracujacych nie-
odptatnie za$ bylo w obu grupach mtodocianych 15% i 16%; wykonywali
oni gléwnie rdéznego rodzaju porzadkowe i gospodarcze prace na terenie
wiezienia.

Fakt, ze ponad !/3 uprzednio nie karanych i blisko potowa karanych
pozostawata przed zwolnieniem z wiezienia w 1961 roku bez nauki i pracy,
Swiadczy o niewystarczajagcym w stosunku do potrzeb zorganizowaniu w
tym okresie pracy i nauczania na terenie wiezienia. Jest to szczegdlnie
wymowne w zestawieniu z danymi o braku wyuczonego zawodu u ok.
2/3 mtodocianych odbywajacych w tym okresie kare pozbawienia wolnosci.

II. ROZMIARY RECYDYWY PO UPLYWIE 10 LAT

1. Przystepujagc do omawiania rozmiaréw recydywy u daw-
nych mtodocianych wiezniéow w okresie 10 lat od ich zwolnienia z wiezie-
nia w 1961 r., nalezy przede wszystkim podkre$li¢, ze rozmiary te sa bar-
dzo duze i to nie tylko u uprzednio karanych, spos$réd ktérych 81,8% byto

11 Archiwum Kryminologii — 161 —



ponownie skazanych w okresie nastepnego dziesieciolecia, ale i wsréd
uprzednio nie Kkaranych, sposrdd ktérych ponownie skazanych byto az
56,6%.

Tak duze rozmiary recydywy nalezy rozpatrywa¢ z uwzglednieniem
nastepujacych kwestii.

Przede wszystkim nalezy pamieta¢ o tym, Ze badaniami objeto popula-
cje nie bedaca reprezentacja ogoétu karanych i nie karanych uprzednio mto-
docianych, lecz ich czesci — tj. takich, ktérzy byli skazani na kare pozba-
wienia wolnosci. Nie dysponowano niestety odpowiednimi danymi, by oce-
ni¢, jaka w przyblizeniu cze$¢ ogoétu miodocianych skazanych w latach
1960-1961 mogli stanowi¢ ci, wobec ktérych orzeczono kare bezwzgled-
nego pozbawienia wolnosci. Na podstawie danych =z lat pdzZniejszych
(1970 r.) mozna przypuszczaé, ze stanowili oni w 1961 r. zapewne okoto
40%. Ujawnione w niniejszych badaniach rozmiary recydywy mtodocia-
nych zwolnionych z wiezien s3 wiec zapewne duzo wieksze niz rozmiary
recydywy wsréd ogétu mtodocianych.

Uwzgledniony 10-letni okres katamnezy jest bardzo dtugi, przekracza-
jacy znacznie okres, jaki wyznacza dla uznania kogo$ za recydywiste art. 60
kodeksu karnego. Tak dilugi okres katamnezy umozliwia wyodrebnienie
kategorii badanych o réznym nasileniu recydywy: takich, ktérzy sa karani
wielokrotnie w ciaggu caltego 10-lecia, oraz takich, ktérzy byli skazywani
1-2 razy w ciggu jednego tylko 5-lecia.

Tablica 4. Dalszarecydywa 95 nie karanych uprzednio i 108 karanych zamieszkatych w War-
szawie 1 w Lodzi z uwzglednieniem danych z sadoéw dla nieletnich

) Recydywa po 1961 r.
Uprzednia Ogétem . . L
Karalnogé nierecydywisci recydywisci
I.b. % L.b. % l.b. %
Nie karani uprzednio:
ogotem
95 100,0 24 26,0 71 74,0
mieli sprawy w sadzie dla
nieletnich
nie mieli spraw w sadzie 29 100,0 3 10,3 26 89,7
dla nieletnich
66 100,0 21 32,0 45 68,0
Karani uprzednio:
ogblem 108 100,0 16 14,8 92 85,2
jako nieletni i jako mto-
dociani
tylko jako mtodociani 61 100,0 7 115 54 88,5
47 100,0 9 19,1 38 80,9
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W catej badanej populacji stwierdzono, Ze karani uprzednio wykazujg
znacznie wieksza niz nie karani tendencje do dalszej recydywy (réznica
miedzy uprzednio karanymi a nie karanymi, jesli chodzi o dalsza recydy-
we w 10-letnim okresie katamnezy, okazala sie statystycznie istotna na
poziomie p < 0,001).

Duze rozmiary poézniejszej recydywy uprzednio nie karanych mtodo-
cianych wiezniow nalezy wigza¢ zapewne z faktem, ze cze$¢ spos$réd nich
miata juz — o czym byla powyzej mowa — nie ujawnione w zapytaniach
o karalno$¢ sprawy w sadach dla nieletnich. Przypuszczenie to potwierdza-
ja dane uwidocznione w tablicy 4, przedstawiajgcej dalszg recydywe 95
uprzednio nie karanych i 108 karanych uprzednio mtodocianych zamie-
szkalych na terenie Warszawy i Lodzi, w stosunku do ktérych sprawdzono,
czy mieli uprzednio sprawy w sadach dla nieletnich.

Dane te wskazuja, ze wsrdd badanych nie karanych uprzednio, ktorzy
mieli sprawy w okresie nieletniosci, bylo w okresie katamnezy procentowo
tylez samo recydywistéow (89%), co wsrod karanych uprzednio, ktoérzy mie-
li sprawy jako nieletni i jako mtodociani (88%).

Biorac pod uwage grupe uprzednio nie karanych, stwierdzono, Ze istnie-
je istotna rdznica miedzy recydywistami a nierecydywistami po zwolnie-
niu z wiezienia w 1961 r. w zaleznos$ci od ich spraw w sadach dla nieletnich
(p<0,05).

Omawiane dane stanowia, jak sie zdaje, istotny element przy ocenie
duzych rozmiaréw recydywy stwierdzanych w calej badanej populacji
u mtodocianych nie karanych uprzednio.

2. Poniewaz 10-letni okres katamnezy rozpatrywany w niniejszym

opracowaniu jest bardzo dtugi, podzielono go na dwa okresy 5-let-
nie. Spodziewano sie, ze pozwoli to na wyodrebnienie tych, ktérych prze-
stepczo$¢ w okresie katamnezy ma charakter ciagly (wystepuje w obu
piecioleciach), i tych, ktérzy mieli pdzniejsze sprawy sadowe tylko w jed-
nym piecioleciu; albo tylko w pierwszym piecioleciu po zwolnieniu z wie-
zienia, po6zniej za$§ nie byli karani, albo tez — dopiero po co najmniej
piecioletniej przerwie w karalnosci stwierdzono u nich nowe skazania.
Przed przystapieniem do omoéwienia otrzymanych  wynikéw nalezy
przez chwile zastanowi¢ sie nad tym, czy dlugos$¢ orzeczonych w pierw-
szym piecioleciu kar pozbawienia wolnosci nie moglta wptynag¢ na ewen-
tualny brak spraw lub matlg ich ilo§¢ w drugim piecioleciu, tzn. czy karani
w pierwszym piecioleciu nie otrzymali takich wymiaréw Kkar, ktére roz-
ciggalyby sie na =znaczny okres drugiego pieciolecia. Sprawdzenie odpo-
wiednich danych doprowadzito do negatywnej odpowiedzi na postawione
pytanie: tylko ok. 9% sposréd ukaranych w pierwszym piecioleciu otrzy-
mato takie kary pozbawienia wolnosci, ktore objety (nieznaczng zreszta)
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cze$¢ drugiego pieciolecia. Rozmiary recydywy ustalone dla dwoéch okre-
séw katamnezy s3 wiec w zasadzie miarodajne.

Przedstawione w tablicy 5 dane wskazujg przede wszystkim na znaczne
odsetki takich mtodocianych, ktérzy byli pdzniej karani zaréwno w pierw-
szym, jak i w drugim piecioleciu. Co czwarty mtodociany (26%), ktory
nie byl uprzednio karany, miat nastepnie sprawy w obu piecioleciach,
wsrdd karanych za$ uprzednio kategoria ta stanowita blisko potowe (46%).
Ws$réd uprzednio karanych byli wiec znacznie liczniejsi niz ws$réd nie ka-
ranych tacy, u ktérych stwierdzono nastepnie recydywe w obu pieciole-
ciach.

Tablica 5.Kategorie recydywistow w okresie 10-lecia po zwolnieniu
Z wigzienia

Recydywa w dwoch pieciole- Nie karani Karani
ciach uprzednio uprzednio
1.b. % l.b. %
Karani:
ogolem
673 56,6 731 81,8
w pierwszym i drugim pigciole-
ciu
tylko w pierwszym piecioleciu gg’ fgi’ ‘2%3 ggg
tylko w drugim pigcioleciu 133 112 111 124
Nie karani 515 43,4 163 18,2
Ogotem 1188 100,0 894 100,0

Jednakze i odsetek recydywistow karanych w obu piecioleciach stwier-

dzony u nie karanych uprzednio jest znaczny, co nalezy, jak sie zdaje,
rozpatrywa¢ w powigzaniu z ustalonym u nie karanych uprzednio zamie-
szkatych w dwoch wielkich miastach stosunkowo duzym (30%) odsetkiem
mtodocianych, ktérzy mieli sprawy w sadach dla nieletnich. Ta kategoria
dawnych mtodocianych wieZniéw, majacych formalnie dopiero pierwsza
sprawe sadowa, ktérzy stali sie poéZniej recydywistami karanymi w obu
piecioleciach, rekrutuje sie prawdopodobnie sposréd mtodocianych od daw-
na powaznie nie przystosowanych spotecznie.
Badani skazani tylko w pierwszym 5-leciu stanowili 19,1% ws$réd nie
karanych uprzednio i 23,4% ws$réd karanych. Mozna ich uzna¢ zapewne
za takg Kkategorie mtodocianych recydywistow, ktorzy w okresie przed
ukonczeniem ok. 25 lat zaprzestali dziatalnosci przestepczej. Jesli uwzgled-
nimy tych spos$réd dawnych mtodocianych wieZniéw, ktérzy w ogdle nie
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mieli spraw sadowych, i tych, ktérzy mieli je wprawdzie w pierwszym
piecioleciu, lecz w drugim =zaprzestali popeiniania przestepstw, to mozna
by przyja¢, ze ogoétem 63% nie karanych uprzednio i 42% uprzednio ka-
ranych nie miato juz wiecej spraw sadowych po osiggnieciu wieku ok.
22-251at.

Skazani za$ tylko w drugim piecioleciu s3 mniej liczni niz badani ska-
zani tylko w pierwszym piecioleciu (11% i 12%).

Nalezy jeszcze zauwazy¢, ze skazania tylko w drugim piecioleciu stwier-
dzano réwnie czesto u karanych, jak i u nie karanych uprzednio. Ta Kkate-
goria recydywistow, ktérzy po wieloletniej przerwie byli ponownie karani,
zastuguje niewatpliwie na wnikliwe badania.

3. Tablica 6 przedstawia dane o nasileniu recydywy w okresie
10-letnim u ponownie skazanych dawnych mtodocianych wieznidw.
Dane te $wiadcza o duzych rozmiarach wykolejenia spotecznego znaczne-
go odsetka tych mtodocianych. Wsr6d skazanych bowiem ponownie stwier-
dzono duze odsetki wielokrotnych recydywistow co najmniej 5 razy ska-
zanych, przy czym odsetki te sa podobne w grupie uprzednio karanych
i w grupie nie karanych — 25,9%1i 21,5%.

Ta wielokrotno$¢ recydywy zaznacza sie szczeg6lnie (co jest zrozumia-
te) wsrod recydywistow karanych w obu piecioleciach (43,8% i 44,4%);
znamienne jest przy tym, Ze odsetki te wystepuja w zupelnie tej samej
proporcji u karanych jak i nie karanych uprzednio, ktérzy byli pozniej
skazani w obu piecioleciach.

Niejednokrotnie karani recydywisci wystepuja nielicznie wsréd bada-
nych karanych tylko w jednym 5-leciu; recydywi$ci karani 3 i wiecej razy
w okresie jednego tylko 5-lecia katamnezy stanowia bowiem 14,4% ws$réd
uprzednio nie karanych i 17,2% ws$roéd karanych uprzednio.

Tablica 6 wskazuje na brak powazniejszych roéznic w zakresie nasile-
nia recydywy miedzy uprzednio karanymi a nie karanymi. Wigze sie to
zapewne z faktem, ze cze$§¢ recydywistéw z obu grup byla juz w okresie
nieletnio$ci powaznie nie przystosowana spotecznie.

Dla péZniejszych recydywistdw znamienna jest szybkos$¢, z jaka
nastapito nowe skazanie po zwolnieniu z wiezienia w 1961 ro-
ku. W okresie nie przekraczajacym jednego roku zostato ponownie skaza-
nych 38,5% uprzednio nie karanych i 44% karanych. Ponowne skazanie
za§ w okresie dtuzszym niz 3 lata stwierdzono tylko u 33% nie karanych
i 24% karanych uprzednio. Okresy, po ktérych nastgpito nowe skazanie,
nalezy wiec uzna¢ za bardzo krotkie, szczegélnie jesli bierze sie pod uwage
fakt, ze ponowne skazanie jest oczywiScie znacznie poézniejsze niz popet-
nienie nowego przestepstwa.

Stwierdzono istotng réznice miedzy uprzednio karanymi a nie karany-
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Tablica 6. Nasilenie recydywy badanych po zwolnieniu z wigzienia w 1961 r.

Liczba skazan po zwolnieniu z wigzienia
Recydywa w dwoch ) .
piccioleciach ogolem 2 3 5 iwigcej
1.b. % I.b. % I.b. % I.b. % 1.b. % 1.b. %
o lskazani:
E w obu pigcioleciach 313 100,0 X X 62 19,8 48 154 64 20,4 139 44,4
2 tylko w pierwszym 227 100,0 143 63,0 43 18,9 21 9,2 13 5,7 7 3,2
§ ty|k0 w drugim 133 100,0 93 69,9 29 21,8 8 6,0 3 2,3 . —
o]
~ 9
% _g ogotem 673 100,0 236 35,2 134 19,9 7 114 80 11,9 146 21,5
o [skazani:
k= w obu pigcioleciach 411 100,0 X X 63 15,3 96 23,4 72 17,5 180 43,8
N tylko w pierwszym 209 100,0 123 58,8 54 25,8 22 10,5 7 34 3 1,5
El tylko w drugim 111 | 1000 | 64 Srro | 24 216 | 9 8,1 7 63 7 63
c
[
E ogotem 731 100,0 187 25,6 141 19,3 127 17,4 86 11,8 190 25,9




mi w dlugosci okresu, po ktérym nastgpito ich ponowne skazanie po zwol-
nieniu z wiezienia w 1961 r. (p < 0,001).

4. Dane dotyczace czasu tagcznego pobytu badanych w wie -
zreniu w okresie 10 lat po zwolnieniu z wiezienia w 1961 roku nalezy
rozpatrywa¢ w powigzaniu z danymi o nasileniu recydywy dwoéch od-
miennych kategorii recydywistow — Kkaranych zaréwno w pierwszym, jak
i w drugim piecioleciu katamnezy i karanych tylko w jednym piecioleciu —
pierwszym lub drugim. Odsetki tych sposréd ogétu badanych mtodocianych
wieznidw, ktérzy byli karani w obu piecioleciach katamnezy, okazaly sie,
jak o tym byta mowa, bardzo znaczne. Gdy analizowa¢ bedziemy wy-
tacznie populacje recydywistéw, to przekonamy  sie, ze ska-
zani w obu piecioleciach stanowia 46,5% wsréd recydywistow w grupie
nie karanych uprzednio i 56,2% ws$réd recydywistéw w grupie uprzednio
karanych. Bardzo duzy wiec odsetek wsréd ogoétu recydywistow stanowia
skazani tylko w jednym piecioleciu (53,5% i 43,8%). Nalezy przy tym pa-
mieta¢, ze recydywisci karani tylko w jednym piecioleciu byli na ogoét ka-
rani tylko 1 lub 2 razy — stanowig oni ok. 85% ws$rdd recydywistow ma-
jacych sprawy tylko w jednym piecioleciu.

Dopiero po uwzglednieniu tych danych moga by¢ nalezycie oceniane
informacje dotyczace tacznego okresu pobytu badanych w wiezieniu w
okresie katamnezy uwidocznione w tablicy 7.

Laczny okres pobytu w wiezieniu w okresie katamnezy wynoszacy po-
wyzej 3 lat stwierdzono wsréd nie karanych uprzednio u 15% takich,

Tablica 7. Dhugos$¢ tacznego pobytu w wigzieniu recydywistow w dwoch
pigcioleciach (dane w %)

Nie karani uprzednio skazani* Karani uprzednio skazani**
Lata przebyte by i tylko w bu pic- tylko w
w wigzieniu | ogotem | ' oou P | jednym ogotem | O PIE w jednym
cioleciach BRI cioleciach B
pigcioleciu pigcioleciu
Do 1 roku 30,9 10,0 53,6 24,1 7,6 47,7
Powyzej 1do2 | 17,1 141 20,2 15,9 12,9 20,4
Powyzej2do3 | 128 14,5 11,0 11,2 11,7 10,5
Powyzej3do4 | 10,3 14,5 5,7 114 13,0 9,1
Powyzej 4 do 5 6,9 11,2 2,1 114 144 7,0
Powyzej 5 22,2 35,7 7.4 26,0 40,4 53
Ogotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
(593) (311) (282) (694) (409) (285)

*Wsréd 673 nie karanych uprzednio byto jeszcze 80 skazanych na inne kary niz pozbawienie wolnosci (78 wérdd
karanych tylko w jednym pigcioleciu i 2 wsréd karanych w obu piecioleciach)

** Wsrod 731 karanych uprzednio byto jeszcze 37 skazanych na inne kary niz pozbawienie wolnosci (35 wérdd ka-
ranych tylko w jednym piecioleciu i 2 wéréd karanych w obu pigcioleciach).
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ktérzy byli karani wylacznie w jednym piecioleciu, i u 61% karanych w
obu piecioleciach. W grupie karanych uprzednio odpowiednie dane wy-
nosza 21% i az 68%.

taczne pobyty w wiezieniu przekraczajgce 5 lat wynosity u nie kara-
nych uprzednio skazanych w obu piecioleciach 36%, u karanych uprzednio
zas 40%.

Laczne pobyty w wiezieniu nie przekraczajace 1 roku wystepuja wsrdéd
nie karanych uprzednio w 31% przypadkéw, a wsréd karanych uprzednio
w 24% przypadkoéw. Tak krotkie tgczne pobyty w wiezieniu sa oczywiscie
szczegllnie czeste u recydywistéw karanych tylko w jednym piecioleciu —
54% wsrdd nie karanych uprzednio i 48% wsrdod poprzednio karanych.

Jak wida¢ z powyzszego, diugie okresy pozbawienia wolnosci wystepujg
w duzych rozmiarach tylko u recydywistéw karanych w obu piecioleciach,
rekrutujacych sie zaréwno spos$rédd karanych juz uprzednio, jak i sposréd
nie karanych.

5. Obecnie przystepujemy do przedstawienia wynikéw katamnezy w

Tablica 8.Rozmiary recydywy wg miejsca zamieszkania badanych w 1961 r.

Miasto* Wies*
Recydywa w dwoch piecioleciach
yEywaw awoeh pie D, % I, %
ogotem 532 100,0 397 100,0
-g recydywisci:
el r}
& ogotem 397 746 | 214 53,9
= w obu p16€c101e01ach 217 40,8 83 20,9
P tylko w pierwszym 114 214 78 19,6
X tylko w drugim 66 124 53 134
nierecydywisci 135 25,4 183 46,1
ogobtem 603 100,0 228 100,0
2
£ recydywisci:
N ogodtem 525 87,1 176 77,2
s
'E w obu piecioleciach 318 52,7 83 36.4
K tylko w pierwszym 133 22,1 60 26,3
.% tylko w drugim 74 12,3 33 145
nierecydywisci 78 12,9 52 22,8

* W tabeli tej, obejmujacej badanych, o ktérych uzyskano informacje dotyczace ich miejsca zamieszkania, odsetki
recydywy s3 wyzsze niz w tabeli 5 dotyczacej ogétu miodocianych wiezZniéw objetych niniejszymi badaniami. Réznica
ta wiaze sie z wigkszymi brakami danych odno$nie do miejsca zamieszkania u nie karanych niz u karaaych uprzednio.
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Tablica 9. Miejsce zamieszkania recydywistow skazanych w réznych okresach
katamnezy (dane w %)

Recydywa w dwoch pigcioleciach Miasto Wies Ogotem

ogotem 57,3 42,7 100,0

2

§ recydywisci:

5 ogolem 65,0 35,0 100,0

g w obu pigcioleciach 72.3 27,7 100,0

g tylko w pierwszym 59.4 40,6 100,0

% tylko w drugim 555 44,5 100,0
nierecydywisci 425 57,5 100,0
ogoltem 72,6 27,4 100,0

.g recydywisci:

g ogbltem

N 74,9 25,1 100,0

Qo

; w obu piecioleciach 79,3 20.7 100,0

g tylko w pierwszym 68,9 31,1 100,0

X tylko w drugim 69,2 30.8 100,0
nierecydywisci 60.0 40,0 1000

Ogolem 64,5 355 100,0

powigzaniu z kilkoma czynnikami, ktére udato sie ustali¢, a ktére charak-
teryzuja badang populacje.

Uwzgledniajagc miejsce zamieszkania w mies$cie lub
na wsi wl961r. otrzymano wyniki uwidocznione w tablicach 81 9.

W grupie nie karanych uprzednio stwierdza sie ws$réd mtodocianych
mieszkajagcych w miastach znacznie wiekszy odsetek pdzniejszych recydy-
wistéow (75%) niz wséréd mlodocianych zamieszkatych na wsi (54%). W gru-
pie za$§ karanych uprzednio wystepuje pod tym wzgledem mniejsza rdzni-
ca miedzy zamieszkalymi w miastach i na wsi; recydywistami w okresie
katamnezy stato sie 87,1% ws$réd badanych mieszkancéw miast i az 77,2%
sposréd badanych zamieszkatych na wsi.

Karani uprzednio zamieszkali na wsi wykazujg znacznie wieksza niz
nie karani tendencje do dalszej recydywy, przy czym roéznica miedzy Kka-
ranymi a nie karanymi na wsi jest wieksza od analogicznej réznicy wy-
stepujacej w miescie.

Przechodzimy do omawiania uwidocznionych w tablicy 8 danych
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o dwoch rdéznych kategoriach recydywistow: takich, ktoérzy byli karani za-
réwno w pierwszym, jak i drugim 5-leciu, oraz takich, ktérzy byli karani
tylko w jednym 5-leciu.

Recydywisci karani ponownie tylko w jednym piecioleciu wystepuja
w podobnych proporcjach wsréd badanych zamieszkalych w miescie, jak
i na wsi i to zaréwno w grupie karanych, jak i nie karanych uprzednio.

Natomiast recydywistow karanych w obydwu piecioleciach jest wiecej
wsrdod mieszkancéow miast — w grupie nie karanych uprzednio mieszkan-
cOw miast stanowia oni az 40,8%, a tylko 20,7% ws$réd zamieszkatych na
wsi, w grupie za$ uprzednio karanych wsréd badanych mieszkancéw miast
jestich 52,7%, a w$rdd badanych mieszkancow wsi 36,4%.

Stwierdzono istotng réznice miedzy zamieszkatymi w mieScie i na wsi,
jesli chodzi o pdzniejsza recydywe zaréwno u karanych, jak i u nie kara-
nych uprzednio badanych (p < 0,001).

Dane powyzsze ilustruja wyraznie, jak sie zdaje, roéznice zachodzace
miedzy poszczegdlnymi kategoriami recydywistow w zaleznosci od ich
miejsca zamieszkania w 1961 roku.

Dodatkowo uwidocznione dane w tablicy 9 sa tylko uzupeinieniem ta-
blicy 8, przedstawiajgcym te same dane rozpatrywane pod innym katem
widzenia — jak ksztattuja sie odsetki mieszkancéw miasta i wsi wsréd po-
szczegblnych kategorii podzniejszych recydywistow. Dane te wskazuja, ze
mtodociani wiezniowie zamieszkali w mie$cie s3 znacznie liczniej repre-
zentowani ws$réd pdzniejszych recydywistéw niz wsréd nierecydywistow.
Udzial przy tym mieszkancéw miast jest szczegblnie duzy w kategorii re-
cydywistéw karanych w obu piecioleciach — 72% i 79%.

Badajac nasilenie recydywy w okresie 10 lat stwierdzono, Ze mtodo-
ciani wiezniowie bedacy mieszkanicami miast wykazujg znacznie wieksze
jej nasilenie (p < 0,001); wielokrotni recydywisci (karani co najmniej
4 razy) stanowia 42% i 41% ws$rdéd nie karanych i karanych uprzednio
recydywistow zamieszkalych w mieScie i odpowiednio 26% i 32% wsréd
recydywistow zamieszkatych na wsi.

Rozpatrujac rdéznice w szybkosci recydywy w mie$cie i na wsi (pierw-
sze skazanie po zwolnieniu z wiezienia w 1961 r.), to stwierdza sie wsrod
nie karanych uprzednio zamieszkatych w miescie szybsza recydywe niz
u zamieszkalych na wsi (p < 0,01). Natomiast zaleznos$ci tej nie stwierdzo-
no wsréd poprzednio juz karanych, sposréd ktérych miodociani wieZnio-
wie zaréwno zamieszkali w miesScie, jak i na wsi ujawniali podobnie szybka
recydywe.

Przy oddzielnym jednak analizowaniu grupy mtodocianych za-
mieszkatych w mie$cie i zamieszkatychnawsiioddzielnym poréw-
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nywaniu pod wzgledem szybkoSci recydywy karanych i nie karanych
uprzednio z kazdego z tych terenéw stwierdzono, Ze mieszkancy miast tak
karani, jak i nie karani mieli podobna szybko$¢ poézniejszej recydywy, na-
tomiast ws$réd mieszkancow wsi ponowne skazania nastepowaty szybciej
u karanych niz u nie karanych uprzednio.

Wydaje sie wiec — za czym przemawiajg réwniez i poprzednio wyni-
ki — ze karani uprzednio miodociani wieZniowie zamieszkali na wsi s3
podobni pod wzgledem prognozy recydywy do karanych uprzednio mto-
docianych wiezniow zamieszkatych w miescie, réznig sie natomiast bardzo
wyraznie od wiezniéw nie karanych uprzednio, ktérzy mieszkaja na wsi.

6. Przechodzimy z kolei do omoéwienia ewentualnej zalezno$ci miedzy
poczatkiem przestepczos$ci a dalsza recydywa, rozpatrujac ko-
lejno wiek w okresie pierwszej sprawy i rodzaj przestepstwa, za ktore ba-
dani byli po raz pierwszy skazani.

Dane dotyczace wieku pierwszego skazania, ustalone na podstawie re-
jestrow, $Swiadcza o tym, Ze nie karani uprzednio mieli woéwczas, jak o tym
byta mowa, $rednio 19 lat, karani uprzednio za§ —17,5 lat. Dane te w ze-
stawieniu z dalsza recydywa wskazuja na istotng zalezno$¢ miedzy wie-
kiem pierwszego skazania a p6zniejsza recydywa (p < 0,001).

Sposréd nie karanych uprzednio, ktérzy mieli pierwsza sprawe sadowa
w wieku 17 lat, recydywistami stato sie az 69%, sposréd tych za$, ktorych
pierwsze skazanie nastapito w wieku 20 lat, pdzniejsza recydywe stwier-
dzono u 50%. W grupie karanych uprzednio recydywistami stalo sie 94%
tych, ktoérzy byli po raz pierwszy skazani w wieku ponizej 17 lat, i tylko
67% badanych, ktorych pierwsze skazanie nastapito w wieku 20 lat.

Rozpatrujac zalezno$¢ miedzy recydywa w 10-letnim okresie katamne-
zy a rodzajem przestepstwa, za ktére badani byli po raz pierwszy skazani,
nalezy ponownie zwroci¢ uwage, Ze nie wiadomo, czy skazanie uwidocz-
nione jako pierwsze w zapytaniu o karalno$¢ nie byto nieraz poprzedzone
innymi jeszcze skazaniami w okresie nieletniosci za inny rodzaj prze-
stepstw. Mimo to jednak postanowiono uznal pierwsze przestepstwa uwi-
docznione w Rejestrze Skazanych za charakterystyczne dla poczatkowego
okresu karalno$ci badanych oraz zbada¢ zalezno$¢ miedzy pierwszym prze-
stepstwem a p6zniejsza recydywa, co ilustruje tablica 10.

Uzyskane dane $wiadcza wymownie o tym, Ze zaréwno u nie karanych,
jak i u karanych uprzednio najwiekszy odsetek pdzZniejszych recydywi-
stow wystepuje wsrod tych, ktorzy mieli pierwsza sprawe sadowa (uwi-
doczniong w rejestrze) za przestepstwa przeciwko mieniu indywidualne-
mu, a zwlaszcza za kradzieze — 70,3% sposréd nie karanych i 84,7% spo-
$§r6d uprzednio karanych sprawcéw Kkradziezy stato sie poézniej recydy-
wistami. Wér6d skazanych po raz pierwszy za kradziez mienia spotecznego
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Tab 11ica l10. Rodzaj przestgpstwa, za ktore nastapito pierwsze skazanie, a recydywa po zwolnie-
niu z wigzienia w 1961 r. (dane w %)

Nie karani uprzednio Karani uprzednio
. nie- nie-
Rodzaj przestepstwa recy- recy- recy- recy-
ogotem dvWi- dywi- ogbtem dvwi- dywi-
YV e YWE e
sci sci
L.b. % % % L.b. % % %
Ogotem 1188 | 100,0 | 43,4 | 56,6 | 894 | 1000 | 18,2 | 81,8
Przeciwko mieniu spotecz-
nemu 280 | 100,0 | 40,7 | 59,3 | 256 | 100,0 | 17,2 | 828
Przeciwko mieniu indywidual-
nemu:
ogotem 320 | 100,0 | 31,9 | 68,1 | 353 [100,0 | 15,6 | 844
art. 257 k.k. 236 | 100,0 | 29,7 | 70,3 | 295 | 100,0 | 15,3 | 84,7
art. 259 k.k. 40 100,0 | 45,0 | 55,0 | 10 100,0 | 20,0 | 80,0
Przeciwko zyciu i zdrowiu:
ogotem 382 | 100,0 | 53,7 | 46,3 | 147 |100,0 | 252 | 74,8
art. 237 k k. 75 100,0 | 40,0 | 60,0 | 47 100,0 | 2555 | 745
art. 239 k.k. 82 100,0 | 48,8 | 51,2 | 48 100,0 | 16,7 | 83,3
art. 240 k.k. 72 100,0 | 59,7 | 40,3 | 11 100,0 | 36,4 | 63,6
Przeciwko wiadzom i urzgdom 73 100,0 | 39,7 | 60,3 | 63 100,0 | 20,6 | 79,4
Inne 133 | 100,0 | 58,8 | 41,2 | 75 100,0 | 18,7 | 823

odsetki pozniejszych recydywistow sa tylko nieco mniejsze (odpowiednio
59% 1 83%).

Na szczegbélng uwage zastuguje bardzo duzy odsetek pdZniejszych recy-
dywistow wséréd mtodocianych skazanych po raz pierwszy za przestepstwa
przeciwko wiladzom i urzedom: 60% sposréd nie karanych i 79% sposrod
uprzednio karanych.

Analizujac dane dotyczace ksztaltowania sie dalszej recydywy u ska-
zanych za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, stwierdza sie réwniez
duze odsetki poézZniejszych recydywistow: u nie karanych uprzednio 46%,
a u karanych uprzednio az 75%.

Powyzsze dane, wskazujgce na wysokie odsetki recydywistow wsrod
nie karanych uprzednio, ktérzy mieli pierwsza sprawe sadowa nie tylko za
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przestepstwa przeciwko mieniu, ale i za inne przestepstwa, wzmacniaja
réwniez wyrazone juz poprzednio przekonanie, Ze znaczna cze$¢ nie Kkara-
nych rekrutowata sie sposréd mtodocianych nie przystosowanych spotecz-
nie juz w okresie nieletnio$ci.

Stosunkowo mniejsze odsetki dalszej recydywy stwierdza sie wsréd
mtodocianych poprzednio nie karanych, ktérzy mieli pierwsza sprawe sa-
dowa o udziat w bdjce — przestepstwa z art. 240 i 241 kk: 40% i 40%
sposrod uprzednio nie karanych i 63% i 65% sposrod karanych.

Przytoczone wyzej odsetki wskazuja na =zarysowujace sie réznice w
rozmiarach pdzniejszej recydywy w zalezno$ci od rodzaju przestepstwa,
za ktére miodociani zostali po raz pierwszy skazani. Rdéznice te sprawdzo-
no jeszcze testem z2, uzyskujac nastepujace wyniki.

Sprawcy, ktérzy popekili pierwsze przestepstwo (objete sprawa sado-
wa) przeciwko mieniu indywidualnemu lub przeciwko mieniu spoteczne-
mu, stali sie pozniej znacznie czeSciej recydywistami, niz ci, ktérzy popet-
nili pierwsze przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu (p < 0,001). Nasi-
lenie ich podzniejszej recydywy okazato sie rowniez istotnie wieksze niz
nasilenie recydywy tych, ktéorzy popemili przestepstwo przeciwko zyciu
i zdrowiu (p < 0,001).

Przy poréwnaniu nasilenia recydywy u sprawcéw pierwszego prze-
stepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu i u sprawcéw pierwszego przestep-
stwa przeciwko mieniu indywidualnemu réznica jest takze statystycznie
istotna, p < 0,001; przy poréwnaniu za$ z nasileniem recydywy u sprawcow
pierwszego przestepstwa przeciwko mieniu spotecznemu p<0,01.

Sprawcy, ktoérzy mieli pierwszg sprawe o przestepstwo przeciwko mie-
niu indywidualnemu, istotnie czesciej stawali sie pdzniej recydywistami
niz ci, ktérych pierwsza sprawa dotyczyta przestepstwa przeciwko mieniu
spotecznemu (p < 0,02).

7. Nie wystepuje natomiast istotna zalezno$¢ miedzy rozmiarami pdz-
niejszej recydywy badanych mtodocianych a wymiarem kary (dtugoscia
pobytu w wiezieniu) poprzedzajacej zwolnienie badanych z wiezienia w
1961 r. Po karach nie przekraczajacych 6 miesiecy poézZniejsi recydywisci
wsréd nie karanych uprzednio wynosili 54%, a ws$réd poprzednio karanych
80%. Po karach powyzej 1 roku do péttora roku recydywistow wsrdd nie
karanych uprzednio byto 49%, a wsréd poprzednio karanych 88%. Po ka-
rach w wysokos$ci 2-3 lat recydywistow byto w grupie poprzednio nie
karanych 58%, a w grupie uprzednio karanych 87%.

Jak wida¢ z powyzszego — co jest zgodne z wynikami wielu innych
badan — dilugo$¢ odbytej kary pozbawienia wolnosci nie ma istotnego
wptywu na dalszg recydywe; skazani na kary do 6 miesiecy wiezienia —
zaré6wno uprzednio nie karani, jak i karani — majg odsetki pdzniejszej re-
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cydywy podobne do odsetek recydywy tych, ktérzy odbyli np. kare 2-3 lat
pozbawienia wolnosci.

Te samg tendencje obserwuje sie zreszta i przy nastepnych karach po-
zbawienia wolnosci, czego jednak w ramach niniejszego opracowania nie
omawiamy.

8. Na koncu analizujemy pokrétce strukture przestepczo$-
ci recydywistow wokresie 10-letniej katamnezy.

Jak wynika z danych w tabl. 11, struktura pézZniejszej przestepczosci
u nie karanych i karanych uprzednio jest w zasadzie podobna, jakkolwiek
u nie karanych uprzednio stwierdza sie nieco wiecej przestepstw przeciw-
ko zyciu i zdrowiu i nieco mniej przestepstw przeciwko mieniu.

Wyrazne roznice wystepuja tylko w odniesieniu do boéjek (art. 240
i 241 kk. z 1932 r. i art. 158, 159 kk. z 1970 r.), ktére u nie karanych
uprzednio wystepuja czescie;j.

Tablica 11.Struktura przestepczo$ci badanych w okresie 10-letniej
katamnezy (dane w %)

Rodzaj przestepstwa Nie k.arani Karani
uprzednio uprzednio

Przeciwko mieniu 52,1 56,2
Przeciwko zyciu i zdrowiu:

ogobtem 15,2 12,3

art. 240 (158 § 211 3) k.k. 0,9 0,6

art. 241 (159) k.k. 1,9 0,7
Przeciwko wladzom i urzgdom 10,3 9,8
Inne 22,4 21,7
Ogotem 100,0 100,0

Warto réwniez odnotowaé, Ze przestepstwa potaczone z agresja wyste-
puja w znacznym odsetku przypadkéw zaréwno wsréd nie karanych
(26,8%), jak i wsrdd karanych uprzednio (23,5%).

Rozpatrujac przestepczos¢ tych sposréd badanych, ktérzy byli karani
co najmniej 4 razy, zbadano, czy rodzaj popelnianych przez nich prze-
stepstw zmienia sie w miare wzrostu liczby skazan. Okazato sie, Ze przy
nastepnych kolejnych skazaniach zmniejsza sie w ogolnej strukturze prze-
stepczos$ci udzial procentowy przestepstw przeciwko mieniu. W pierwszym
skazaniu wielokrotnych recydywistow przestepstwa przeciwko mieniu sta-
nowity 65% u nie karanych uprzednio i 71% u uprzednio karanych.
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W  czwartym skazaniu za$ odsetki przestepstw przeciwko mieniu zmniej-
szyty sie, wynoszac 55% u nie karanych uprzednio i 52% u uprzednio kara-
nych. W miare nastepowania dalszych skazan wzrasta natomiast kilkakrot-
nie procentowy udziat réznych innych przestepstw, a szczegélnie tych, kto-
rych popelnianie tgczy sie z naduzywaniem alkoholu.

Poréwnujac strukture przestepczosci mieszkancéw miast
i mieszkancéw wsi stwierdza sie, ze badani z miast popekili wie-
cej czynow przeciwko mieniu indywidualnemu (p < 0,001), ze wsi nato-
miast wiecej przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu (p < 0,001).

Skazani za bdjki wystepuja 5 razy czeSciej wsréd badanych mieszkan-
cow wsi (7,6%) niz wirod mieszkancoéw miast (1,5%).

Na uwage zastuguja uzyskane wyniki Swiadczace o tym, Zze recydywisci
rekrutujacy sie sposréd uprzednio nie Kkaranych skazani tylko w jednym
5-leciu roéznig sie istotnie od skazanych w obu 5-leciach — popelnili oni
bowiem ponad dwukrotnie mniej przestepstw przeciwko mieniu indywi-
dualnemu, a wiecej przestepstw przeciwko mieniu spotecznemu, przeciwko
zyciu i zdrowiu, przestepstw z ustawy o zwalczaniu alkoholizmu i prze-
stepstw komunikacyjnych.

Réznic tych nie stwierdza sie w grupie uprzednio karanych,
ktérzy mieli podobng strukture przestepczosci niezaleznie od tego, czy
byli skazani w obydwu czy tylko w jednym 5-leciu.

Struktura przestepczo$ci karanych w obu 5-leciach zastu-
guje oczywiScie na szczeg6lne uwzglednienie, gdyz dotyczy recydywistéw
o najwiekszej liczbie skazan. Stwierdzono, Ze struktura przestepczosci tej
najbardziej obarczonej karalno$cig kategorii recydywistow jest bardzo po-
dobna— zaréwno u rekrutujacych sie sposréd nie Kkaranych uprzednio,
jak i uprzednio karanych. Przestepstwa przeciwko mieniu wynosza u nich
55% i 57,5%, przeciwko zyciu i zdrowiu 14% i 12%, przeciwko wtadzom
iurzedom 10% i 10%, przeciwko moralnosci 1% i 1%7.

Rozpatrujac powyzsze dane o przestepczosci badanych mtodocianych
recydywistow karanych nastepnie w obu 5-leciach katamnezy, nalezy jed-
nak pamieta¢, ze kategoria ta stanowi tylko okoto potowy wsréd ogétu
recydywistow w badanej populacji.

7 Struktura przestepczo$ci  tej kategorii  badanych  wykazuje znaczne  podobien-
stwa do  struktury  przestgpczosci  badanych  uprzednio przez Zaktad  Kryminologii
INPPAN 220 wigznidw  wielokrotnych — recydywistow z  terenu  Warszawy 1 najbliz-
szych okolic (ktérych przecigtny wiek wynosit ok. 31 lat). U recydywistow tych prze-
stgpstwa  przeciwko mieniu stanowily 57%, przestgpstwa przeciwko zyciu 1 zdrowiu —
14%, stosunkowo bardziej liczne jednak byly przestepstwa przeciwko wiladzom i urze-
dom (16%); por. S. Szelhaus: Analiza przestgpczosci wielokrotnych — recydywistow,
,,Archiwum Kryminologii”, T. IV, 1969.
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I1. WNIOSKI

Omawiane badania katamnestyezne, ktérymi objeto reprezentacje
wszystkich mtodocianych wieznidéw zwolnionych w 1961 roku z 40 zakta-
dow karnych — przy czym w catej populacji zwolnionych 83,5% stanowili
nie karani uprzednio i 16,5% uprzednio karani — daly nastepujace zna-
mienne wyniki.

1. Rozmiary recydywy mtodocianych w okresie 10 lat po zwolnie-
niu z wiezienia s3 bardzo duze: nowe skazania w okresie katamnezy miato
az 57% sposréd nie karanych uprzednio po ukoniczeniu 17 lat i 82% spo-
$rdéd uprzednio karanych.

2. Znaczne okazalo sie réwniez w okresie katamnezy nasilenie re-
cydywy dawnych mtodocianych wiezniow.

Mtodociani karani ponownie w obu piecioleciach stanowili 26%
wsrod nie karanych uprzednio i 46% wsrdéd uprzednio karanych.

Badani karani tylko w pierwszym piecioleciu stanowili 19% ws$rdod
nie karanych uprzednio i 23% ws$r6d uprzednio karanych.

Badani karani tylko w drugim piecioleciu stanowili odpowiednio
11%1i12%.

Wsréd badanych karanych w obu piecioleciach zaznacza sie wyrazna
przewaga wielokrotnych recydywistow karanych co najmniej 4 razy —
65% wsréd nie karanych uprzednio i 61% ws$réd uprzednio karanych.
Wsréd badanych za$§ skazanych ponownie tylko w jednym z dwéch pie-
cioleci przewazali tacy, ktérzy mieli tylko jedno lub dwa skazania; stano-
wili oni ok. 85% ws$réd badanych majacych sprawy wylacznie w jednym
piecioleciu.

3. Przedstawione wyniki wskazuja na istotne réznice miedzy recydy-
wistami a nierecydywistami pod wzgledem ich uprzedniej karalnosci po
ukonczeniu 17 lat. Przy rozpatrywaniu danych o rozmiarach poézZniejszej
recydywy nieodzowne jest jednak branie pod uwage danych z okresu nie-
letniosci, uzyskanych o mtodocianych wiezniach z Warszawy i todzi, ktoére
ujawnity, Zze mlodocianych majacych sprawy w sadach dla nieletnich byto
30% ws$réd nie karanych uprzednio i 56% ws$rdéd uprzednio karanych. Bio-
rac pod uwage wszystkie zastrzezenia, uniemozliwiajace ekstrapolacje tych
danych na inne tereny, nalezy jednak uwzgledni¢ hipoteze, Ze duzy odse-
tek recydywy wiaze sie zapewne z przestepczo$cia juz w okresie nielet-
niosci.

4. Badania ujawnily ws$réd nie karanych uprzednio mieszkancéw miast
znacznie wieksza recydywe (75%) niz ws$réd nie karanych uprzednio mto-
docianych zamieszkatych na wsi (54%).

W  grupie mtodocianych karanych uprzednio recydywistami stato sie
87% zamieszkalych w miescie i az 77% spo$rdéd zamieszkatych na wsi.
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Ws$réd mtodocianych wiec wiezniow pochodzacych ze wsi istnieje pokazna
grupa z wyrazng tendencja do recydywy; niepodobna byto jednak ustalic,
czy dawni mieszkancy wsi nie zamieszkiwali w okresie katamnezy w mie$-
cie lub nie dojezdzali do miasta do pracy.

5. Duza tendencje do recydywy stwierdzono nie tylko u mtodocianych,
przebywajacych w 1961 roku w wiezieniu w zwigzku ze skazaniem za kra-
dzieze mienia indywidualnego (70% pdZniejszych recydywistow sposrod
nie karanych uprzednio i 85% spos$réd karanych), ale i u tych, ktérzy byli
skazani za kradzieze mienia spotecznego (59% i 83%), za przestepstwa prze-
ciwko wtadzom i urzedom (60% i 79%) i przeciwko zyciu i zdrowiu (46%
i 75%). Wydaje sie to potwierdza¢ hipoteze, ze duzy odsetek sprawcow
i tych przestepstw rekrutuje sie sposréd osobnikéw powaznie spotecznie
nie przystosowanych juz w okresie nieletnio$ci.

6. Dalsze losy mtodocianych przestepcow zwolnionych z wiezien $wiad-
cza o tym, ze stosowane wobec nich $rodki w zakresie polityki karnej i pe-
nitencjarnej powinny ulec zasadniczym przeobrazeniom. W stosunku do
mtodocianych, bedacych okoliczno$ciowymi sprawcami przestepstw o sto-
sunkowo matej szkodliwosci spotecznej, nie powinny by¢ w ogodle stoso-
wane kary pozbawienia wolno$ci, a w stosunku do mtodocianych powaznie
nie przystosowanych spotecznie nalezy catkowicie zreorganizowa¢ metody
postepowania penitencjarnego, przywiazujac specjalne znaczenie do ksztat-
cenia zawodowego wedlug metod powszechnie obowigzujacych i w wa-
runkach nie odbiegajacych znacznie od przebywania na wolnosci.

Wydaje sie, ze omawiane wyniki badan dalszych loséw mtodocianych
wiezniow, ktérzy stanowia reprezentacje niemal wszystkich mtodocianych
zwolnionych z wiezien w 1961 r., powinny wptynagé na wprowadzenie istot-
nych zmian w unormowaniu odpowiedzialno$ci karnej mtodocianych.

12 Archiwum Kryminologii





