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PRZYCZYNY PRZESTEPCZOSCI
NOWE ASPEKTY MIEDZYNARODOWEJ DYSKUSJI
O TEORIACH KRYMINOLOGICZNYCH

I. UWAGI WSTEPNE

Jednym z gltéwnych zadah kryminologii jest odpowiedZz na pytanie 0 przyczyny przestep-
czoécil. W réznych czasach i miejscach powstawaly rozmaite teorie dotyczace tego problemu
i weryfikowano je empirycznie; zawsze mialy one ogromny wplyw na polityke karng. Wpraw-
dzie w dzisiejszej kryminologii nie ma wyczerpujacej teorii zachowania przestepczego, jest
jednak wiele ,teorii $redniego zasiegu™?, ktore skrotowo omawia i poddaje ocenie kazdy pod-
recznik kryminologii®.

Zamiarem moim nie jest streszczenie wszystkich wspolczesnych teorii kryminologicznych,
do tego potrzebna bytaby cata seria rozpraw, ale poinformowanie o tym, ktore z dzisiaj istnie-
jacych teorii dotyczacych kwestii przyczyn przestgpczos$ci rozwinigto w kryminologii w ostat-
nich dziesigcioleciach, 1 ktore z nich wykazaty praktycznie i empirycznie swg prawdziwosc,
a ktorym si¢ to nie powiodlo. Rozmiary niniejszej pracy nie pozwalaja omowi¢ réwniez skut-
koéw polityki karnej. Praca ta ma na celu przede wszystkim poinformowanie; zajmuj¢ w niej
jednak wiasne stanowisko z pozycji gtdéwnego nurtu kryminologii (Mainstream Criminology).

Kazda teoria to system wyjasnien. Zawiera w sobie sume¢ zatozen, obserwacji i definicji
tak ze sobg powigzanych, ze da sie wyjasni¢ stosunki miedzy dwiema lub wiecej zmiennymi*.

* Autor jest psychologiem i prawnikiem, profesorem Uniwersytetu w Miinster, doktorem prawa, dokto-
rem h.c. wielu uniwersytetow.

!D.C.Gibbons: Talking about Crime and Criminals, 1994, Englewood Cliffs (N.J.), s. 176.

2R.K.Merton:Social Theory and Social Structure, New York, London 1968, s. 68.

3Np. HJ. Schneider: Kriminologie, Berlin, New York 1987, s. 359-560; ide m: Einfuhrung in
die Kriminologie, wyd. 3. Berlin, New York 1993, s. 165-175; S. Lamnek: Theorien abweichenden
Verhaltens, wyd. 5. Miinchen 1993.

4F.E. Hagan: Research Methods in Criminal Justice and Criminology, wyd. 4, Boston, London, To-
ronto 1997, s. 18; por. tez M.G. Maxfield, E. Babbie: Research Methods for Criminal Justice and
Criminology, Belmont 1995.
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Przy czym konieczne jest nie tylko wykazanie skojarzenia czynnika przyczynowego z prze-
stepczoscig, nalezy pamiegtac, ze to wilasnie on poprzedza dzialanie przestepcze i je powoduje.
W Zadnym razie nie mozna go pominaé¢ analizujac wpltywy innych czynnikow?®.

Teorie kryminologiczne dzielg si¢ na teorie wielkiego, sredniego i malego zasiggu. Teorie
wielkiego zasiggu biora pod uwage czynniki struktury spolecznej, teorie S$redniego zasiegu
ukierunkowane sg na aspekty grupowe, teorie malego zasiggu badaja natomiast indywidualne
zmienne, zorientowane sg na analize sytuacji, sprawcy i ofiary. Teorie kryminologiczne albo
konstruuje si¢ indukcyjnie, na podstawie obserwacji empirycznej, albo dedukcyjnie, na pod-
stawie eksperymentow mys$lowych. Maja one pewne charakterystyczne cechy: teoria krymi-
nologiczna musi by¢ spdjna logicznie i jasna koncepcyjnie; musi wyjasnia¢ cala gam¢ zmien-
no$ci zachowan przestgpczych za pomocg prostych konstruktow. Kompleksowe teorie bardzo
trudno jest sprawdzi¢ doswiadczalnie. Teoria kryminologiczna nie moze by¢ rowniez tautolo-
giczna ani nie moze prowadzi¢ do blednego kota. Musi si¢ takze nadawa¢ do operacjonalizacji;
to oznacza, ze na jej podstawie musi by¢ mozliwe zebranie danych empirycznych. Teoria kry-
minologiczna musi by¢ réwniez skuteczna w praktyce prawa karnego: w kontroli przestgpczo-
$ci, w programach prewencyjnych i w planach postgpowania wobec sprawcy i ofiary. Holdujac
tradycji pozytywistycznej® musi przede wszystkim byé sprawdzalna empirycznie: powinna byé
oparta na danych empirycznych, uzyskanych w metodologicznie poprawnym procesie badaw-
czym i za ich pomocg uzasadniona.

Il. TEORIA RACJONALNEGO WYBORU

Jedna z najstarszych teorii kryminologicznych wywodzi si¢ z klasycznej szkoly polowy
XVII w. Bazowata na rozumie i wolnym wyborze. Neoklasyczna szkota lat 70. i 80. naszego
stulecia opiera si¢ gltownie na znajomosci ekonomii politycznej. Przypisuje odpowiedzialno$c
za powodowanie przestgpstw racjonalnym przyczynom ekonomicznym. Popetnienie przestep-
stwa wynika z dokonanego przez sprawce bilansu strat i zyskow i jest rozstrzygnigciem ptyna-
cym z jego wolnej woli, podjetym na podstawie przestanek rozumowych’. Teoria racjonalnego
wyboru jest rozwinigciem teorii neoklasycznej. Jej punktem wyjscia jest zalozenie, ze osoby
tamigce prawo maja na celu wyciagnigcie korzysci ze swego przestgpczego zachowania, a do
tego konieczne jest podejmowanie decyzji i dokonywanie wybordéw, nawet jesli procesy te
moga by¢ czasami bardzo prymitywne®. Zgodnie z nig, wyzej wspomniane procesy s3 w pe-
wien sposob racjonalizowane, mimo ze jest to z konieczno$ci czasowo ograniczone przez
sprawno$¢ psychiczng sprawcy oraz jego zasob informacji®. Wychodzac z tego zaloZenia
przedstawiciele omawianej teorii koncentrujg si¢ na czynie, a nie na sprawcy.

Wedtug teorii racjonalnego wyboru osoba tamigca prawo jest zatem aktywnym i dziataja-
cym rozumowo podmiotem, reagujacym na bodzce i hamulce. Wykonuje on pewien rodzaj

5D.J.Shoemaker: Theories of Delinquency, wyd. 3, New York, Oxford 1996, s. 6.

SM.R. Gottfredson, T. Hirschi: The Positive Tradition, w: M.R. Gottfredson, T. Hir-
schi(red.): Positive Criminology, Newbury Park, Beverly Hills 1987, s. 9-22.

TP.Wittig : Der rationale Verbrecher, Berlin 1993.

8D.B. Cornish, RV. Clarke: Introduction, w: D.B. Cornish, R\V. Clarke (red.): The Re-
asoning Criminal, New York, Berlin, Heidelberg, Tokyo 1986, s. 1.

R.V. Clarke, D.B. Cornish: Modeling Offenders' Decisions: A Framework for Research and
Policy, w: M. Tonry,N.Morris (red.): Crime and Justice, t. 6, Chicago, London 1985, s. 147-185.
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planu i prognozy, a w jego zachowaniu przejawia si¢ nastawiony na blizszg i dalszg przysztos§é
rachunek prawdopodobienstwa. Teoria racjonalnego wyboru chce wyjasni¢ nie tylko samo
popetnienie przestepstwa, lecz rowniez cate mnostwo czynnikéw sytuacyjnych, ktore ten czyn
poprzedzaja oraz poszczegodlne fazy przestepczych zamierzen sprawcy: chce wyjasni¢ procesy
poczatkowe, realizacyjne i koncowe popetniania przestepstwa. W ten sposob racjonalne mo-
dele wyboru maja nie tylko forme i tre$¢ proceséw decyzyjnych, lecz takze ich tlo historyczne
1 terazniejsze, spoleczne i indywidualne. Rozwazajac te procesy bierze si¢ pod uwage ograni-
czenia racjonalnego wyboru, zwigzane z brakiem informacji, z tlem spolecznym i indywidual-
nym oraz inne wpltywy determinujace zachowanie przestgpcze.

Wedlug Ronalda L. Akersa’® gléwne koncepcje teorii racjonalnego wyboru mozna wy-
wie$¢ ze spolecznej teorii uczenia. Przedstawiciele teorii racjonalnego wyboru!! wyrazaja
jednak opinig, ze w ich teorii mozna zawrze¢ - moze by¢ z nig ,zintegrowanych” - wiele in-
nych teorii.

Teoria racjonalnego wyboru nie okazala si¢ specjalnie ,,skuteczna” empirycznie. W jed-
nym z nowszych badan'? zapytano 60 wielokrotnych zlodziei w wieku powyzej 25 lat o ich
zachowanie decyzyjne przed ostatnim przestepstwem. Prawie wszyscy uwazali, ze nie zostang
ztapani; nierealistycznie zaktadali oni, Ze jezeli zostang zlapani, bedg - jesli w ogdle - uwigzie-
ni na krotko. Postrzegali zaktad karny jako zagrozenie o stosunkowo malym znaczeniu. Przed
popetnieniem przestgpstwa nie mysleli zupelnie o negatywnych formalnych i nieformalnych
konsekwencjach swojego przestgpczego zachowania, mieli na uwadze przede wszystkim ko-
rzys$ci z niego ptynace.

Zgodnie z dzisiejsza wiedza na ten temat, teori¢ racjonalnego wyboru mozna w kazdym
razie uzna¢ za teori¢ uzupehliajaca. Na pewno jej dobra strong jest to, ze sprzeciwia si¢
,patologizacji” przestepcy 1 nie postrzega go jako tylko biernego odbiorce wplywow ze-
whnetrznych i wewngtrznych.

[1l. BIOLOGICZNE TEORIE PRZESTEPCZOSCI

1. Teoria predyspozycji konstytucjonalnych

Pozytywistyczna szkota kryminologiczna pod koniec XIX w. uznawala biologiczng teori¢
przestepczosci, zgodnie z ktdrg przestgpczos$é jest dziedziczna. Teoria ta jest jeszcze dzisiaj
bardzo rozpowszechniona. Uwalnia ona spoteczenstwo od odpowiedzialnosci dzigki temu, ze
definiuje pewien rodzaj cztowieka, ktdrego przestepczo$¢ tlumaczy si¢ czynnikami wewnetrz-
nymi. Wprawdzie prawie wszyscy badacze przychylajacy si¢ do tej teorii przyznajg, ze nie
samym biologicznym czynnikom przypisa¢ mozna odpowiedzialno$¢ za cala przestgpczosé,
zwracajac jednak uwage, ze nie mozna tego powiedzie¢ takze o czynnikach spotecznych. To
nie - albo geny, albo otoczenie wywotuja ich zdaniem przestepczosé, lecz geny w interakcji

R.L. Akers: Rational Choice, Deterrence, and Social Learning Theory in Criminology: The Path
Not Taken, ,,Journal of Criminal Law and Criminology” 1990, s. 653-676.

1'D. Cornish: Theories of Action in Criminology, Learning Theory and Rational Choice Appro-
aches, w: RV. Clarke, M. Felson (red.): Routine Activity and Rational Choice, New Brunswick,
London 1993, s. 351-382.

2KD. Tunnrll : Let's Do It: Deciding to Commit a Crime, w: JE. Conklin (red.): New Per-
spectives in Criminology, Boston, London, Toronto 1996, s. 246-258.
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z otoczeniem, przy czym otoczenia nie rozumie si¢ tu przestrzennie, ale jako ogot wszystkich
spotecznych czynnikéw plynacych ze S$wiata zewnegtrznego. Zachowanie przestgpcze jest wa-
runkowane interakcjg miedzy organizmem ludzkim a spoleczenstwem. Geny moga przy tym
mie¢ wplyw na zachowanie na drodze, mozg - system nerwowy - system hormonalny, ktora
okre$la si¢ jako ,,mechanizm drogi”, gdyz moga one torowaé droge wptywom genetycznym®.
Zaktada si¢, ze u pewnych ludzi istnieje predyspozycja genetyczna, dziedzicznie uwarunkowa-
na sklonno$¢ do przestepczosci, ktdéra wprawdzie nie musi zawsze prowadzi¢ do popelnienia
przestepstwa, niesie jednak podwyzszone ryzyko zachowania przestepczego.

Teori¢ konstytucjonalnej predyspozycji probuje si¢ wytrwale udowodni¢ do$wiadczalnie
jeszcze dzisiaj na podstawie badan nad rodzinami, bliznigtami i adoptowanymi dzie¢mi. Bada-
nia nad rodzinami niespecjalnie nadaja si¢ do badan nad przestgpczoscia uwarunkowang biolo-
gicznie, gdyz wlasnie w rodzinie czynniki bio-psychiczne i $rodowiskowe sg tak silnie ze sobag
splecione, ze ich rozdzielenie jest niemozliwe. Przeciwstawienie bliznigt monozygostycznych
i dyzygostycznych, aby znalez¢ biologiczne rdznice prowadzace do popelniania przestgpstw,
jest rowniez watpliwe teoretycznie. Dzieje si¢ tak dlatego, ze bliznigta jednojajowe staraja si¢
by¢ tak samo traktowane przez swoje $rodowisko w duzo wigkszym stopniu niz dwujajowe;
spedzajg ze sobg duzo wigcej czasu i identyfikujg si¢ ze sobg duzo silniej niz tamte. W przy-
padku bliznigt jednojajowych silniejszy jest wiec wplyw nie tylko genetyczny, lecz rowniez
srodowiskowy. Dotychczasowe badania nad adopcja poszukujace wpltywu biologicznego na
przestepczo$¢, metodologicznie byly w najwiekszej mierze wolne od zarzutéw, przyniosty
jednak mierne wyniki!*. Prébowano w nich stwierdzi¢ wptyw dziedzicznoéci i $rodowiska na
przestepczo$¢ w nastepujacy sposob: jesli istnieje genetyczna, dziedzicznie uwarunkowana
podstawa do przestepczosci, musi istnie¢ tez zwigzek migdzy przestgpczoscia naturalnych
0jcow a przestepczoscig ich rodzonych dzieci. Zwigzek ten powinien wystgpowac niezaleznie
od przestgpczosci rodzicow adopeyjnych. Jesli - po badaniach w grupie kontrolnej - okazatoby
sig, ze duza liczba adoptowanych przestepcow pilci meskiej ma naturalnych ojcow-
przestepcow, przemawiatoby to za obecnoscia czynnika genetycznego.

Przedstawiciele teorii predyspozycji konstytucjonalnej®® wyrazaja opinie, ze badania ro-
dzinne dotyczace bliznigt i adopcji dowodza, iz zachowanie przestgpcze czgsciowo istotnie
zalezy od genetycznego dziedziczenia przez dzieci specyficznych cech biologicznych rodzi-
cow. Przedstawiciele gléownego nurtu kryminologii’® sa ostrozniejsi; uwazaja, ze poprawniej-
sze metodologicznie studia empiryczne, ktore pojawily si¢ po 1975 r., stabiej popierajg hipote-
z¢ konstytucjonalnej predyspozycji, niz stabsze metodologicznie studia empiryczne opubliko-
wane przez 1975 r. Zdarzaja si¢ nawet opinie'/, ze zasieg oddzialywania genetycznego, stwier-
dzony w czasie badan nad adopcjg, jest bliski zeru. Reasumujgc, mozna powiedzie¢, ze 38
badan nad bliznigtami i adopcja, ktore zostaly poddane metaanalizie, wykazuje wprawdzie

3 C.R.Jeffery: Criminology, Englewood Cliffs (N.J.), 1990, s. 176; i d e m : Biological and Neu-
ropsychiatrie Approaches to Criminal Behavior, w: G. Barak (red.): Varieties of Criminology, Westport
(Conn), London 1994, s. 15-28.

14). Katz, WJ. Chambliss: Biology and Crime, w: J. F. Sheley (red.): Criminology, wyd. 2,
Belmont 1995, s. 275-303.

BpA. Brennan, SA. Mednick, J. Volavka: Biomedical Factors in Crime, w: J.O. Wil-
son,J.Petersilia (red.): Crime, San Francisco (Cal.) 1995, s. 65-90.

% Por.np.G.D.Wallers :A Mela-Analysis of the Cene-Crime Relationship, ,,Criminology” 1992, s.
595-613.

"M.R.Gottfredson,T.Hirschi:A General Theory of Crime, Stanford (Cal.) 1990, s. 60.
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wzglednie staby zwigzek migdzy dziedziczno$cia a przestepczoscia, jednak do tej pory nikt
wiasciwie nie okreslit na czym konkretnie polega - niejasny termin - owa predyspozycja kon-
stytucjonalna. Generalnie w literaturze zwraca si¢ uwage'®, Zze badania nad biologicznymi
uwarunkowaniami przestepczo$ci wykazuja znaczne braki teoretyczne oraz niedoskonatosci
metodologiczne w odniesieniu do planowania badania, dobierania prob losowych oraz opraco-
wania statystycznego.

2. Choroba psychiczna a przestepstwo

Bledne wyobrazenie, ze chorzy psychicznie odgrywaja jakas wickszg role w popehianiu
przestepstw, jest w dalszym ciggu szeroko propagowane przez S$rodki masowego przekazu;
zachowanie chorego psychicznie uwaza si¢ za nicobliczalne i nieprzewidywalne, a jego same-
go za niezdolnego do kontrolowania wlasnych poczynan. Poniewaz rzeczywiscie osoby chore
psychicznie popehniaja czasem najwigksze i1 najokrutniejsze przestgpstwa z uzyciem przemocy,
czyny te i ich sprawcy od razu zyskuja sobie rozglos. W przypadku ciezkich zbrodni sady
powotuja bieglych psychiatrow, ktorzy czgsto zaliczaja sprawce (sprawczyni¢) do chorych
psychicznie (psychiatryzacja przestepstwa). Niektorzy - cho¢ jest ich niewielu - kryminolodzy
sa zdania, ze wszyscy, badz wiekszo$¢ przestgpcOw to chorzy psychicznie. Konsekwencjg tego
jest fakt, ze kwestia zwigzku pomigdzy chorobg psychiczng a przestepczoscig jest nadal aktu-
alna.

Nowsze badania przez dluzszy czas potwierdzaly opini¢, ze osoby chore psychicznie nie
popetniaja wiecej ciezszych przestepstw niz ogél ludnoéci’®. W jednej z nowszych prac w tej
dziedzinie® zbadano 1072 kontakty na linii policjant - obywatel, by ustali¢ z jak wielu chorymi
psychicznie ma do czynienia policja. Z 2122 0so6b podejrzewanych przez policje symptomy
choroby psychicznej mialo 85(4%). Co prawda policja zatrzymala wigcej chorych psychicznie
jednak miato to miejsce wylacznie dla ich ochrony i aby udzieli¢ im pomocy. W badaniu tym
nie stwierdzono, by ws$roéd podejrzanych o popetnienie przestepstwa ludzie chorzy psychicznie
stanowili wigkszy odsetek niz wérod ogotu ludnosci. Rownoczesnie istniejg badania psychia-
tryczne?', z ktérych wynika, Ze pacjenci zwolnieni ze szpitali psychiatrycznych popetniajg
wiecej przestepstw niz osoby psychicznie zdrowe. Nowsze szwedzkie badanie?? doprowadzito
do zréznicowanego wyniku, Ze cierpigcy na schizofrenie mezczyzni®® zwolnieni ze szpitali
psychiatrycznych nie popetniaja wprawdzie wigcej czynow karalnych niz mezczyzni zdrowi
psychicznie, jednakze wsrod ich przestepstw jest czterokrotnie wigcej czynow potaczonych
Z przemoca.

BG.D. Walters, T.W. White: Heredity and Crime: Bad Genes or Bad Research? ,,Criminology”
1989, s. 455-485; D.H. Fishbein: Biological Perspectives in Criminology, ,,Criminology” 1990, s. 27-
72.

©C.R. Bartol: Criminal Behavior: A Psychosocial Approach, wyd. 4, Englewood Cliffs (N.J.) 1995,
s. 148, 150.

D LA Teplin: The Criminality of the Mentally Ill: A Dangerous Misconception, ,,American Jour-
nall of Psychiatry” 1985, s. 593-599.

23, Hodgins: The Criminality of Mentally Disordered Persons, w: S. Hodgins (red): Mental
Disorder and Crime, Newbury Park, London, New Delhi 1993, s. 3-21.

2p Lindqgvist, P. Allebeck: Schizophrenia and Crime, A Longitudinal Follow-up of 644
Schizophrenics in Stockholm, ,,British Journal of Psychiatry”, s. 345-350.

23 Schizofrenia ma pig¢ objawdw osiowych: urojenia, halucynacje, zaburzenia mowy, powazna dezor-
ganizacja zachowan, otegpienie uczuciowe.
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Wyniki badan dotyczacych zwigzku migdzy chorobg psychiczng a przestepczoscig sa nie-
jednolite. W kazdym razie jedno jest pewne: osoby przewlekle chore psychicznie, ktore czgsto
przejawiaja symptomy psychotyczne, popelniajg znaczaco wigcej przestgpstw z uzyciem prze-
mocy niz osoby zdrowe®. Przewazajaca wigkszo$¢ (ponad 90%) oséb przewlekle chorych
psychicznie nie wykazuje jednakze sktonno$ci do przemocy. W rzeczywistosci zjawisko to jest
rzadkie: ze wszystkich o0sob cierpiacych na schizofreni¢ rocznie aresztuje si¢ od 0,2% do
2,0%%; co wynosi 1,1% do 2,3% wszystkich aresztowah za przestgpstwa z uzyciem przemocy.
Nalezy takze wzig¢ pod uwage, ze szczegoOlnie niebezpieczni sg ci chorzy psychicznie, ktorzy
juz w przesztosci uzywali przemocy?. Jednakze wydaje sie, ze byloby zbyt duzym uproszcze-
niem laczenie zachowan z uzyciem przemocy z jaka$ jedng ogdlng kategorig diagnozy psy-
chiatrycznej. Z punktu widzenia naukowego bardziej owocne? wydaje sie koncentrowanie sie
na konkretnych, specyficznych symptomach i badanie interakcji, w jakie wchodza z czynnika-
mi indywidualnymi i spotecznymi.

IV. PSYCHOLOGICZNE TEORIE PRZESTEPCZOSCI
X. Teoria psychopatologiczna

Psychologia przestepczosci na poczatku swojej historii (poczatek XIX w.) podjeta darem-
ng probe odréznienia przestepcow od nieprzestepcOw na podstawie ich cech osobowosci®.
Punktem kulminacyjnym tego przedsiewzigcia bylo ,,odkrycie” typu przestgpczego, psycho-
lub socjopaty, albo czlowieka z antyspotecznym zaburzeniem osobowo$ci. Mimo, ze termin -
psychopatia - jest juz bardzo stary i wywodzi si¢ z pojecia ,,moralnego zycia wewngtrznego”
angielskiego psychiatry Jamesa Cowlesa Pricharda (1786-1848), w kryminologii stat si¢ po-
pularny dopiero dzieki publikacjom Kurta Schneidera?® z roku 1923 i Williama i Joan Mc-
Cord® z 1956 r. Za psychopate uwaza si¢ osobe, ukierunkowana na siebie, ktéra w procesie
socjalizacji nie przyswoita uznanych przez spoleczenstwo postaw i warto$ci, nie ma rozwinig-
tego sumienia (tzn. zdolnosci odrézniania dobra od zta), nie ma wspolczucia dla innych i nie
jest zdolna do odczuwania skruchy ani poczucia winy z powodu przestepstw i wyrzadzonych
innym szkoéd. Psychopatom przypisuje si¢ ponadto wewnetrzng pustke emocjonalng, niezdol-
no$¢ do wyciggania wnioskow z do$wiadczenia i brak ciepta miedzyludzkiego. Psychopatow
uwaza si¢ w koncu za nie poddajacych si¢ resocjalizacji, gdyz sg niezdolni do uczenia sig.
Psychopata dotknigty jest dwoma mankamentami: po pierwsze, psychicznie odbiega od normy;
po drugie, wprawdzie nie jest chory psychicznie, ale ciele$nie, duchowo i moralnie uposledzo-

). Monahan: Mental Disorder and Violence: Another Look w: S. Hodgins (red.): op. cit,
s. 287-302.

% M.R.Philips, AS.Wo1lf, D.J Coons: Psychiatry and the Criminal Justice System: Testing
the Myths, ,,American Journal of Psychiatry” 1988, s. 605-610.

% CR.Bartol:op.cit.,s. 149.

ZR. Blackburn: The Psychology of Criminal Conduct, Chichester, New York, Brisbane, Toronto,
Singapore 1993, s. 274.

%), Arbuthnot, D.A. Gordon: Personality, w: H.C. Quay (red.): Handbook of Juvenile Deli-
nquency, New York, Chichester, Brisbane, Toronto, Singapore 1987, s. 139-183.
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ny. Jego mozg, funkcje korowe (nalezace do kory mozgowej) oraz centralny system nerwowy
sa niedojrzate. ,,Psychopaci rodza si¢ z biologiczng sktonnoscia do psychopatii”.

Do dzi$ nie istnieje zaden empiryczny dowod na to, ze przestgpcy maja osobowosci typo-
we lub odbiegajagce od normy. Jednakze ciagle uwaza si¢, ze istnieje zwigzek miedzy
psychopatia a przestepczoscig®. Termin psychopatia jest zbyt niejasny i z tego powodu nieod-
powiedni do diagnozy psychiatrycznej. Nastgpnie byloby dosy¢ kuriozalne zakltadaé, ze niepo-
zadane spotecznie cechy osobowoéci wystepuja tylko u niektorych osobnikéw rasy ludzkiej®2.
Nie ma takiego typu osobowosci odbiegajacej od normy, ktéoremu mozna bylo przypisa¢ prze-
stepczo$é. Koncepcja psychopatii jest ,jednoécig mityczng”®, ktéra w dodatku stygmatyzuje
diagnozowanego, pietnuje go. Pojecie psychopatii nie jest przydatne ani teorii, ani badaniom,
ani diagnozie, ani prognozie, ani wreszcie - postepowaniu w praktyce klinicznej. Chodzi tu o
niewiele wigcej niz moralny wyrok zamaskowany pod diagnoza kliniczng®. Powinno si¢ zre-
zygnowac z terminu psychopatia.

2. Teoria osobowosci przestepczej

Na duze znaczenie predyspozycji genetycznych zwracaja uwage dwie kolejne psycholo-
giczne teorie przestepczosci. Cala Swiatowa psychologia przestgpczo$ci cierpi na to, ze wyol-
brzymia znaczenie czynnikow biologicznych, a nazbyt lekcewazy kognitywne (uzyskane
z poznania) cechy szczegdlne i zjawiska spotecznej teorii uczenia sie.

Zachowanie przestepcze jest - tak uwazaja Hans Juergen Eysenck i Gisli Gudjonsson®® -
wynikiem interakcji migdzy okreSlonymi czynnikami spolecznymi $wiata zewngtrznego
a odziedziczonymi predyspozycjami osrodkowego systemu nerwowego. Chodzi wigc o neuro-
fizjologiczne cechy osobnika i jego wlasng histori¢ socjalizacji. Niektorzy ludzie rodza sie,
zgodnie z ta teorig, z pewnymi szczeg6lnymi wlasciwosciami osrodkowego i wegetatywnego
systemu nerwowego, ktore sprawiaja, ze ,,sktonni s3” do przestgpczosci.

Eysenck i Gudjonsson dokonali rozrdznienia migdzy ekstrawertykami a introwertykami.
W uktadzie nerwowym ekstrawertykow procesy hamowania dominujg nad procesami pobu-
dzenia, dlatego majg oni trudno$ci w wytwarzaniu odruchow warunkowych, co utrudnia ich
socjalizacje. Ekstrawertycy potrzebuja wigc silniejszego pobudzenia, silniejszych bodzcow, co
powoduje, ze narazaja si¢ na wicksze ryzyko i cze¢Sciej sg sklonni do tamania prawa. Intro-
wertycy - odwrotnie - ich uktad nerwowy odznacza si¢ przewaga procesOw pobudzenia nad
hamowaniem, odruchy warunkowe wytwarzajg stosunkowo tatwo i tatwo ucza si¢ zachowan
spotecznie akceptowanych. Wigkszo$¢ ludzi przejawiajacych zachowania przestepcze jest

SLA. Raine: The Psychopathology of Crime, San Diego, New York, Boston 1993; R.D. Hare, S.D.
Hart: Psychopathe, Mental Disorder and Crime, w: S Hodgins: op.cit., s. 104-115; R.D. Hare, A.E.
Forth: Psychopathy and Crime: A Revirw, w: K. Howells ,C.R.Ho1l1 in(red.): Clinical Approaches
to the Mentally Disordered Offender, Chichester, New York, Brisbane, Toronto, Singapore 1993, s. 165-
178.

%2R.Blackburn:op.cit,s. 85.

3 1dem: On Moral Judgements and Personality Disorders. The Myth of Psychopathic Personality
Revisited, ,,British Journal of Psychiatry” 1988, s. 505-512.

%lbidem,s. 511

% HJ. Eysenck, GH. Gudjonsson: The Causes and Cures of Criminality, New York, London
1989.
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niewystarczajaco pobudzona korowo. Wysokie pobudzenie korowe prowadzi do wytwarzania
,hamulcow” wobec dziatan przestgpczych.

Eysenck i Gudjonnson wyrozniaja trzy wymiary osobowo$ci, ktore wigza z przestepczo-
Scig: ekstrawersje, neurotyczno$¢ i psychotyzm. Ekstrawertycy sa impulsywni, porywczy,
szybko staja si¢ agresywni i nie mozna na nich polegaé. Neurotycy, ludzie o wysokiej emocjo-
nalno$ci, niezrownowazeni, nadmiernie pobudliwi, tatwiej ,,wciaggaja si¢” w dziatania prze-
stepne niz osoby o niskiej emocjonalnosci. Typem osobowos$ciowym najbardziej obcigzonym
potencjatem przestgpczym jest neurotyczny ekstrawertyk. Psychotyzm przejawia si¢ ,,zimng
ztoscig”, brakiem wrazliwosci spotecznej, chltodem uczuciowym, lekcewazeniem niebezpie-
czenstwa, przykrym zachowaniem, niechecig do innych oraz ,pociagiem” do niezwyktosci.
Psychotyzm przejawia si¢ zwlaszcza u wielokrotnych przestgpcow, skazanych za przestgpstwa
Z uzyciem przemocy.

Eysenck i Gudjonsson podkre$laja role warunkowania klasycznego® w procesie socjaliza-
cji. Wigkszo§¢ ludzi zachowuje si¢ w sposob uznany przez spoteczenstwo, gdyz byli w dzie-
cinstwie socjalizowani (warunkowani) przez wpajanie im ogolnie obowigzujacych regul. Eks-
trawertycy - w przeciwienstwie do introwertykéw - trudno poddaja si¢ socjalizacji (jak powie-
dziano) z tego tez powodu sa szczegolnie sktonni do przestgpczo$ci. Proces warunkowania jest
ogromng sila w socjalizacji dzieci, szczegdlnie je$li chodzi o eliminowanie niepozadanych
zachowan.

Teoria Eysencka i Gudjonssona nie obronita si¢ empirycznie. Wsréd przestepcoOw nie od-
notowano przewagi ekstrawertykow>’. Poza tym zdolno$¢ do stosunkowo latwego wytwarzania
odruchéow warunkowych u czlowieka nie jest determinowana wylgcznie biologicznie; rozwija
si¢ ona w interakcji miedzy genetycznymi czynnikami wewnetrzymi a spotecznymi czynnika-
mi $wiata zewnetrznego®.

3. Biospoleczna teoria dziedziczonych tendencji przestepczych

Teori¢ bardzo podobna do teorii Eysencka i Gudjonssona, cho¢ uwzgledniaja nieco inny
mechanizm uczenia opracowat Sarnoff A. Mednick®. Podkre$lal on, ze u przestepcow wyste-
puje stosunkowo niski stopien pobudzenia wegetatywnego uktadu nerwowego. Skutkiem tego
jest brak odczuwania strachu, co nie sprzyja uczeniu zachowan nieakceptowanych spolecznie,
a jednocze$nie pozwala tym jednostkom na angazowanie si¢ z duzg latwoscig w ryzykowne,
niebezpieczne sytuacje, w tym polegajace na dopuszczaniu si¢ przestgpstw i1 aktdow przemocy.
Sa oni wrgcz nastawieni na poszukiwanie silnych bodzcow, sensacji, ktorych moze dostarczyc
popetnianie przestgpstw i dzialalnos¢ w grupie przestgpczej. Niedostateczne pobudzenie we-
getatywnego uktadu nerwowego i brak odczuwania lgku z powodu kary, ktéra moze ich spo-
tka¢ za zte zachowanie (powoduje, ze nie staraja si¢ oni zachowywaé poprawnie aby unikngé
kary). Uczenie si¢ spotecznie pozadanego zachowania jest u nich upos$ledzone, z powodu wro-
dzonej 1 dziedzicznej wlasciwosci wegetatywnego uktadu nerwowego.

3 Warunkowanie - wytwarzanie, powstawanie uwarunkowanej reakcji.

S"W.Einstadter,S.Henry: Criminological Theory, Forth Worth, Philadelphia, San Diego
1995, s. 116.

%) Katz,WJ.Chambliss:op.cit,s. 282.

%9S.A. Mednick: A. Biosocial Theory of the Learning of Learning of Law-Abiding Behavior, w:
S.AA. Mednick, KO. Christiansen (red.): Biosocial Bases of Criminal Behavior, New York, To-
ronto, London, Sydney 1977, s. 1-8.
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Dla takich ludzi nagroda w postaci braku kary i redukcji lgku przed nig nie stanowi warto-
$ci, poniewaz oni tego leku nie odczuwajg lub tylko w niewielkim stopniu. Teoria Mednicka
nie zostala na razie empirycznie potwierdzona w sposob zadawalajacy.

V. SOCJOLOGICZNE TEORIE PRZESTEPCZOSCI
1. Teoria dezorganizacji spolecznej

Teoria ta zostala opracowana w latach 20 i 30 naszego stulecia przez pédinocnoamerykan-
skiego socjologa przestepczoéci Clifforda R. Shaw’a i Henry’ego D. McKay’a*. W krymino-
logicznych dyskusjach lat 60 i 70 przyciagngta niewiele uwagi. Jednak w latach 80 i 90
odrodzita sie i zostata sformutowana na nowo*'.

Spoteczna organizacja i dezorganizacja sa dwoma punktami koncowymi pewnego konti-
nuum, ktére odnosi si¢ do wigzi spolecznych i do spolecznej kontroli. System spoleczny,
wspolnote czy podsystem danego spoteczenstwa okresla si¢ jako spotecznie zorganizowany
i zintegrowany wtedy, gdy jego cztonkowie zgadzaja si¢ ze sobg co do obowigzujacych norm
i wartosci, gdy panuje mi¢dzy nimi silna wi¢z i gdy wchodza we wzajemne interakcje w spo-
sob uporzadkowany. Wspolnota jest spotecznie zdezorganizowana, jesli ostabione zostajg
wigzi spoteczne i zalamuje si¢ w niej kontrola spoteczna. Im gestsza i grubsza jest siatka mig-
dzyludzkich powigzan we wspdlnocie, tym silniejsza jest nieformalna kontrola zachowan prze-
stepczych na danym obszarze. Kapital spoteczny jest wspdlnym dobrem, ktére odzwierciedla
sie w nienaruszonej strukturze powigzan spotecznych®’. Brak kapitatu spolecznego jest istotng
cecha obszarow zdezorganizowanych spotecznie, a dezorganizacja ta przejawia si¢ w: anoni-
mowosci 1 ograniczonych kontaktach migdzy mieszkancami; niekontrolowanej przez opinig¢
publiczng dziatalno$ci roéwiesniczych grup mtlodziezowych; niklym uczestnictwie w organiza-
cjach wspolnoty i1 niedostatecznej wspoOlpracy we wspdlnotowych przedsiewzigciach lokal-
nych.

Za czaséw Shaw’a i McKay’a w Chicago istnialy slumsy i getta, w ktorych domy popa-
daty w ruing i nastgpowal rozklad spolecznodci i ktoére byly siedliskiem przestgpczosci miodo-
cianych. Widocznymi oznakami spolecznej dezorganizacji sg dzisiaj: graty i $mieci w nieza-
mieszkatych domach, zabite deskami, opuszczone budynki, samochodowe wraki i porzucone
pojazdy, bandy dorostych i nastolatkow stojace bezczynnie na rogach ulic, prostytucja uliczna,
zebractwo, publiczne picie alkoholu, molestowanie kobiet, hazard i naduzywanie narkotykow.
Popadanie w ruing budynkéw taczy si¢ z zatamaniem si¢ struktury spotecznej, co pokazuja
nastepujace symptomy: stabe wigzi rodzinne i przyjacielskie, znaczna liczba niekontrolowa-
nych réwiesniczych grup nastolatkow, fizyczne i psychiczne wycofanie si¢ z zycia wspdlnoty,
nikle uczestnictwo w organizacjach, rozpad wigzi sgsiedzkich i rozpad rodzin, wysoka mobil-
no$¢ mieszkancow, zrdznicowanie etniczne, wielo$¢ przeciwstawnych hasel, $wiatopogladow
i stylow zachowania oraz duza liczba rodzin zyjacych z pomocy spoteczne;j.

Badania Shaw’a i McKay’a poddano krytyce w dwojaki sposob: zarzucono, ze brano
w nich pod uwagg stala, uksztattowana strukture spoteczna badanych obszaréw przestep-

4 C.R. Shaw, H.D. McKay: Juvenile Delinquency and Urban Areas (1942), Chicago, London
1969.

“LT.Winfree,H. Abadinsky ; Understanding Crime, Chicago 1996, s. 333.
2 RJ.Sampson:The Community, w: J.Q.Wilson,J.Petersilia (red.): op.cit., s. 193-216.
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czych 1 nie uwzgledniono wystepujacych w niej zmian; przy wyciaganiu wnioskow dotycza-
cych przestgpczosci - tak jak to czyniono w tamtym okresie - opierano si¢ wylacznie na urzg-
dowych danych organow wymiaru sprawiedliwosci.

W 1990 r. w Little Rock (Arkansas) powtérzono pewne badanie empiryczne®®, wcze$niej
przeprowadzone przez Shaw’a i McKay’a. Przebadano 1779 przypadkow nieletnich przestep-
cow postawionych przed sadem dla nieletnich w Pulaski County. Wszystkie zmienne, ktore
zanalizowali Shaw i McKay, okazaly si¢ znaczace takze teraz. Byly w istotny sposob zwigzane
z przestepczoscig nieletnich. Tak wigc teoria dezorganizacji spotecznej znalazta nowe empi-
ryczne potwierdzenie.

W sprzecznosci do zatozenia Shaw’a 1 McKay’a, dotyczacego statyczno$ci struktury
spolecznej, znajduja sie nowe badania*, zajmujace sie z kolei dynamikg tej struktury na obsza-
rach przestepczych. Istnieje co$ takiego jak kariera przestgpcza danej spotecznosci (Commu-
nity Crime Career). Spotecznosci moga w danym momencie radykalnie zmieni¢ swojg struktu-
re. Czgsto rozpadaja si¢ tylko dlatego, ze wlasciciel nie utrzymuje domu w nalezytym porzad-
ku, Ze psuje sie kanalizacja, lub tez dlatego, ze zaniedbywane sg parki i tereny zielone®.

Cykl rozpadu dokladnie opisali Leo Schuerman i Salomon Kobrin“. Badali oni retrospek-
tywnie rozwdj stosunkéw sgsiedzkich w Los Angeles County w latach 1950, 1960 i 1970.
Analiza ich ukazuje stadia rozwoju obszarow o wysokim wspotczynniku przestepczosci: jest to
faza poczatkowa, przejsciowa i1 trwala. Wczesnie, w procesie rozpadu, szybkos¢ rozwoju ne-
gatywnych cech charakterystycznych spolecznosci sgsiedzkich przewyzsza wzrost przestep-
czo$ci. Kiedy dany obszar przestgpczy wejdzie w faze trwala, wzrastajacy wspolczynnik prze-
stepczosci, ktory staje si¢ gldwna sita napedowa wystepujacych na tym obszarze zjawisk, wy-
przedza szybko$¢ postgpu negatywnych procesow w  spolecznosciach sgsiedzkich. Przestep-
czo$¢ miodocianych i dorostych, jak réowniez zwigzany z nig lek przed przestepstwem?* od-
grywaja w tej spirali rozpadu znaczaca role®. Wywoliuja rozpad stosunkow sgsiedzkich
w duzych miastach i przyspieszaja go. Wzrastajaca przestepczos¢ i Igk przed nig powoduja, ze
we wspolnocie zanika zdolno$¢ radzenia sobie z jej wlasnymi problemami. Przestgpczos¢ i lgk
przed nig powoduja wycofanie si¢ jednostki ze wspoOluczestnictwa, ostabiaja mechanizmy
nieformalnej kontroli spolecznej, przyczyniaja si¢ do rozpadu rodziny i pogorszenia stosunkow
sasiedzkich itp., i w ten sposob wywotujg dalszy wzrost przestepczosci i lgku przed nia.
Wszelkie problemy nabieraja wilasnej dynamiki i pojawia si¢ spirala negatywnych zjawisk,
ktora pograza spotleczenstwo lokalne w coraz wigkszym rozpadzie. Istniejg wszakze rowniez
takie obszary, ktore wytamuja si¢ z tego procesu upadku.

4J).T. Walker: Human Ecology and Social Disorganization Revisit Delinquency in Little Rock, w:
G.Barak (red.): op.cit., s. 47-78.

4Por. poszczegolne artykuty w: A. J. Reiss, M. Tonry (red.): Communities and Crime, Crime and
Justice, t. 8, Chicago, London 1986.

SA.J. Reiss: Why are Communities Important in Understanding Crime! w: AJ. Reiss, M. Ton-
ry (red.): op.cit., s. 1-33.

% L. Schuerman, S. Kobrin: Communities of Crime, w: AJ. Reiss, M. Tonry (red):
op.cit., s. 67-100.

4W.S. Skogan : Fear of Crime nad Neighborhood Change, w: AJ. Reiss, M. Tonry (red.):
op.cit., s. 203-229.

®W.S. Skogan: Disorder and Decline, Crime and the Spiral of Decay in American Neighoihoods,
Berkeley, Los Angeles 1990.
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W nowszym przeprowadzonym w Wielkiej Brytanii badaniu* wiktymizacyjnym, w kto-
rym wykorzystano dane zaczerpnigte z British Crime Surveys poddano krytyce to, ze Shaw
i McKay zdali si¢ w swoich badaniach wylgcznie na urzgdowe statystyki przestgpczoscei.
W Anglii i Walii w 1982 r. zbadano 238 spotecznosci lokalnych liczacych 10 905 mieszkan-
cow, a w 1984 r. 300 takich spotecznosci liczacych 11 030 mieszkancow. Uwzglgdniono wy-
tacznie dane dotyczace przestepczos$ci nieujawnionej. Teoria spolecznej dezorganizacji zostata
empirycznie potwierdzona na obu tych niezaleznych od siebie prébach losowych. Dzigki temu
badaniu wykazata ona zywotno$¢ i znaczenie. To, ze obronita si¢ takze w zupelnie innym sys-
temie spolecznym niz panujacy w Stanach Zjednoczonych potwierdza tylko jej sile i uniwer-
salnosc¢.

2. Teoria anomii

Kamien wegielny pod teori¢ anomii tlumaczacg m.in. genez¢ przestepczosci polozyt fran-
cuski socjolog Emile Durkheim (1858-1917)%°. Je$li w procesie przemian spolecznych prze-
staja obowigzywac stare, tradycyjne normy, a nie wytworzyly si¢ jeszcze nowe systemy warto-
sci dojs¢ moze - wedlug Durkheima - do zaniku norm (anomii). Skutkiem anomii jest nato-
miast przestgpczo$¢é. Badania nad tg teorig kontynuowal amerykanski socjolog przestepczoscei,
Robert K. Merton®. Przez anomi¢ rozumie on zanik wytyczonych przez cywilizacje celéw
i rozpad spolecznie ustrukturyzowanych sposobdéw ich osiggania. Najwyzszym celem cywili-
zacji zachodnich jest dazenie do sukcesu materialnego. Cywilizacje zachodnie udoste¢pniaja
zinstytucjonalizowane $rodki do osiagnigcia tego celu i uznane, wyprobowane normy. Cel
cywilizacyjny (sukces materialny) powinien zosta¢ zdobyty przez cigzkg pracg, uczciwos$é,
dobre wychowanie i dazenie do spelnienia osobistych pragnien. W stabilnym spoteczenstwie
wszyscy akceptujg dane $rodki i cele i dla wszystkich s3 one osiagalne®. Spoleczefistwa za-
chodnie nie sa jednak stabilne, poniewaz uniemozliwiaja najnizszym warstwom spolecznym
dazeni¢ do zaspokojenia pragnien, odmawiajac im wkroczenia na spotecznie ustrukturyzowang
(uznang) droge do osiggnigcia celow, np. nie dajag im szansy na dobre wychowanie. Najnizsza
warstwa przystosowuje si¢ czgsciowo, wykorzystujac do osiggnigcia celow $rodki instytucjo-
nalnie niedozwolone (przestgpcze). W swej teorii anomii Merton nie zajmowatl si¢ przestep-
czo$cig klas érednich®. Poza tym teoria ta nie potwierdzita si¢ w badaniach empirycznych ani
tez nie znalazta praktycznie zastosowania jako podstawa do programéw antyprzestgpczych w
Stanach Zjednoczonych w latach sze$édziesigtych i siedemdziesigtych®. Z tego powodu my-

$lano, aby jg zupetnie odrzuci¢®.

“RJ. Sampson, W.B. Groves; Community Structure and Crime. Testing Social Disorganiza-
tion Theory, ,,American Journal of Sociology” 1989, s. 774-802.

SOE Durkheim : Der Selbstmord, Berlin, Neuwied 1973.

IRK. Merton, op.cit., s. 185-214.

2p. Beirne, J. Messerschmidt: Criminology, wyd. 2, Fort Worth, Philadelphia, San Diego
1995, s. 417.

%R. Agnew: Fondation for a General Strain Theory of Crime and Delinquency, ,,Criminology”’
1992, s. 47-87.

%R.L. Akers : Criminological Theories: Introduction and Evaluation, wyd. 2, Los Angeles 1997, s.
125-131.

% R.R.Kornhauser: Social Sources of Delinquency, Chicago, London 1978, s. 180.
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Ostatnio Steven F. Messner i Richard Rosenfels®® opracowali instytucjonalng teorie ano-
mii, ktora taczyta dynamike strukturalng i kulturowa oraz zajmowata si¢ interakcjg migdzy
nimi. Struktura spoteczna wedlug nich odnosi si¢ do pozycji i rol, ktore przypadaja czlowie-
kowi w spoteczenstwie. Tworzywem kultury sg mysli, wartosci i cele czlowieka. Spoleczen-
stwo jest naturalnym, opartym na wspélpracy systemem instytucji, ktore mozna rozumie¢ jako
wzglednie stabilne uktady pozycji i rol oraz norm i wartosci, kierujacych ludzkim zachowa-
niem w taki sposob, zeby spoteczenstwo moglo zaspokoi¢ swoje podstawowe potrzeby. Insty-
tucjonalne formy i modele sa kregostupem systemu spotecznego.

Struktura i kultura spoteczenstw zachodnich charakteryzuja si¢ tym, ze wielka wage przy-
wigzuja do sukcesu finansowego, przy jednoczesnym nieprzywigzywaniu znaczenia do o0sig-
gnigcia tego sukcesu w sposob zgodny z prawem. Silne dazenie do sukcesu finansowego pola-
czone ze stabym ograniczaniu w doborze $rodkow podtrzymuje taka strukture instytucjonalna,
w ktorej jedna instytucja - gospodarka - uzyskuje przewage nad wszystkimi innymi, jak na
przyktad rodzina, wychowanie, polityka. Te ostatnie, na swdj sposob nieekonomiczne instytu-
cje, W niewystarczajgcym stopniu mogg hamowaé¢ kryminogenne zjawisko kultutrowe, jakim
jest przecenianie osiggnigcia sukcesu finansowego. Nie moga tez dostatecznie kontrolowac
zachowania czlonkéw spoteczenstwa przez podkreslenie tego, jak wazny jest szacunek dla
ograniczen normatywnych.

Instytucjonalny brak réwnowagi, stawianie gospodarki na pierwszym miejscu i wzgledna
bezsilno$¢ instytucji nieekonomicznych wyrazaja si¢ przez: odrzucenie pozaekonomicznych
funkcji 1 rol; przystosowanie do warunkéw ekonomicznych, pozadane przez wszystkie instytu-
cje pozaekonomiczne oraz wprowadzanie standardu ekonomicznego w dziedziny dziatania
wszystkich instytucji pozaekonomicznych.

Ekonomiczne wszechpanowanie powoduje zanik instytucjonalnej kontroli nad cztonkami
spoteczenstwa. Przewodnia rola pieniagdza jako miary sukcesu i ,,prawo konsumpcji” przeja-
wiajg si¢ w sloganach reklamowych, koncentrujacych si¢ na duzym samochodzie, pigknym
domu, pelnym przezy¢ urlopie, dobrym wyksztatceniu dla dzieci i pewnej emeryturze na sta-
ro$¢. Zadania na swoj sposob nieeckonomiczne, jak: wypelnianie funkcji rodzinnych, partner-
stwo matzenskie, uczenie si¢, nauczanie, stluzenie wspoélnocie i troska o innych ludzi cieszg si¢
skromnym poparciem kulturowym, a kompetentne wywigzywanie si¢ z nich przynosi niewiel-
kie uznanie publiczne. Rolg rzadu zaczyna si¢ spostrzega¢ jako utatwianie drogi do indywidu-
alnego sukcesu materialnego. Ta niedawno powstata teoria znalazta swoje pierwsze potwier-
dzenie do$wiadczalne®’.

Takze Robert Agnew® rozwingt i przeformulowat koncepcj¢ anomii. Stworzyl on ogdlna
teori¢ napigcia. Zbytnie napigcie wynika z niezdolnosci do osiggania celéw uznanych za po-
zytywne, takich jak sukces finansowy, status klasy $redniej, popularnos$¢ u rowiesnikow czy
dobre stopnie. Site nacisku mierzy si¢ na podstawie rozziewu migdzy dazeniami (idealnymi
celami), a oczekiwaniami z jednej strony, z drugiej za$ faktycznymi osiagnieciami i sukcesami.

%S.F. Messner, R. Rosenfels: Crime and the American Dream, wyd. 2, Belmont (Cal.), Alba-
ny (N.Y.), Bonn, Boston 1997; S.F. Messner, R. Rosenfels: An Institutional-Anomie Theory of the
Social Distribution of Crime, w: P. Cordelia, L. Siegel (red.): Readings in Contemporary Criminolo-
gical Theory, Boston 1996, s. 143-148.

57 M.B.Cham1lin ,JK. Cochran:Assessing Messner and Rosenfels’s Institutional Anomie The-
ory: A Partial Test, ,,Criminology” 1995, s. 411-429.

% R. Agney: Strain and Subcultural Theories of Criminality, w: J.F. She 1 ey (red.): op.cit., s. 305-
327.
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Ogolna teoria napigcia koncentruje si¢ na negatywnych stosunkach z innymi. Jednostki trakto-
wane sa tak, jak nie chcialy by¢ traktowane. Teoria ta wyroznia trzy gldwne typy nacisku
i negatywnych stosunkéw z innymi. Nadmierne napigcie powstaje: gdy inni powstrzymuja
jednostke przed dazeniem do osiggniecia celow lub tez groza jej tym powstrzymywaniem; gdy
inni odbieraja jednostce bodZce uznane za pozytywne (zachety), ktore posiada lub tez groza, ze
je odbiorg; gdy inni stosujag wobec jednostki bodzce (zachety) uznane za negatywne lub tez jej
tym grozg.

Pierwszy typ nacisku najsilniej przejawia si¢ w tym, ze poczyna si¢ mysle¢ nie tyle o ide-
atach, co o zaspokojeniu oczekiwan, a mianowicie, czy otrzymato si¢ to od innych na co si¢
zastuzyto. Drugi typ, ktéry powoduje utrate bodZcow pozytywnych, skupia w sobie takie pro-
blemy jak: utrata partnera lub partnerki, rozwdd rodzicow, $mier¢ ojca albo matki. Typ trzeci,
wywolujacy zle, uznane za negatywne bodzce, odnosi si¢ do przestepczej wiktymizacji (stawa-
nia si¢ ofiarg przestgpstwa) roéznego rodzaju, do dalszych wydarzen zyciowych pelych stresu,
takich jak: zle traktowanie, negatywne do$wiadczenia w rodzinie i w szkole, szkodliwe do-
Swiadczenia seksualne w dziecinstwie i miodosci. Skutkiem tych wiktymizacji sg zwigzane
7 anomig uczucia rozczarowania, depresji, leku. Gniew, frustracja i obawa odgrywaja duza role
w ogdlnej teorii napigcia, poniewaz moze ono prowadzi¢ do przestgpstwa.

Mozna jednak znalez¢ sposOb, zeby unikna¢ napigcia. Mozna chcie¢ osiggaé¢ cele uznane
za pozytywne, utrzymaé to, do czego si¢ w takim dazeniu doszio lub to odzyska¢, unikaé
bodzcow negatywnych lub tez je odrzuci¢. Przestgpstwo moze by¢ szukaniem zemsty na tych,
ktorzy nas zle potraktowali. To, czy jednostka reaguje na napigcie przestepstwem, zalezy od
wielu innych czynnikéw, np. od jej temperamentu i zdolnoSci rozwigzywania problemow.
Zalezy to takze miedzy innymi od tego, jakie konwencjonalne wsparcie posiada, w jaki sposob
jest kontrolowana przez spoteczenstwo i czy jest zwigzana z przestgpczymi rowiesnikami.
Ogodlna teoria napigcia jest bardzo prosta i postuguje si¢ nastgpujaca argumentacjy: jesli ludzie
zle siebie traktuja, staja si¢ zli i popelniajg przestepstwa. Wykorzystata tez w swojej pracy
wyniki badan wiktymologicznych (,,stawanie si¢ ofiarg - sprawcg”). Nie jest jeszcze calkowi-
cie uznana, ale pierwsze proby jej weryfikacji® wypadly zachecajaco.

VI. TEORIE SPOLECZNO-PSYCHOLOGICZNE

1. Przeglad

Ogolnie r1zecz biorgc punktem wyjscia spoteczno-poznawczych teorii uczenia, kontroli,
interakcji 1 drogi zyciowe] jest powstawanie rozmaitych dewiacji spotecznych, wykolejenia
1 przestgpczoSci, co nastgpuje w toku proceséOw spotecznych. Blizsze i dalsze otoczenie spo-
teczne majg duzy wplyw na zachowanie jednostki. Jednakze czltowiek rowniez je tworzy przez
swoje zachowanie; w zadnym razie nie poddaje si¢ biernie swojemu $rodowisku. Ludzie dys-
ponuja roznej wielkosci polem manewru wyznaczonym konkretnymi ograniczeniami Srodowi-
skowymi, wplywem osobistym i dziataniami innych osob. Wedlug spoteczno-poznawczej
teorii uczenia, cztowiek uczy si¢ technik i postaw przestepczych przez dziatanie zakonczone
powodzeniem, modelowanie i samopotwierdzenie. Teorie kontroli probujg wyjasnic, dlaczego

% R. Paternoster, P. Mazerolle: General Strain Theory and Delinquency: A Replication and
Extension, ,.Journal of Research in Crime and Delinquency’” 1994, s. 235-263; R. Agnew, HR. White:
An Empirical Test of General Strain Theory, ,,Criminology” 1992, s, 475-499.
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ludzie zachowuja si¢ w sposob aprobowany spofecznie, a wigzi laczace czlowieka ze spote-
czenstwem sg znaczgcym kryterium zgody spolecznej na jego zachowania. Teoria interakcji w
mniejszym stopniu zajmuje si¢ ludZmi i zachowaniami, ktére mozna by zdefiniowaé jako prze-
stepcze, bada raczej procesy spoteczne, w ktorych ludzie i zachowania sg w ten sposob defi-
niowane. Bada tez znaczenie, jakie czlowiek przypisuje swojemu zachowaniu i jakie przypi-
Sujg mu inni.

Teorie drogi zyciowej zajmuja si¢ przede wszystkim rozwojem i dynamika zachowan po-
wodujacych problemy i przestepczos$¢, ze szczegdlnym uwzglednieniem wieku sprawcy: cho-
dzi o poczatek, kontynuacje¢ i zakonczenie jego kariery przestgpczej. Ich druga cecha charakte-
rystyczng jest zajmowanie si¢ czynnikami sprawczymi poprzedzajagcymi zachowania powodu-
jace problemy lub z nimi wspolwystepujacymi i majagcymi wpltyw na ich rozwoj. Przestepczosc
nie jest tu rozumiana tylko jako dzialanie, lecz réwniez jako przyczyna (dynamika zmiennych
wpltywow przyczynowych). Na przyktad przestepczo$¢ wywolujg stabe wiezi ze spoteczen-
stwem; popelnienie przestepstwa nie ogranicza si¢ samo do siebie, ale powoduje roéwniez dal-
sze ostabienie tych wiezi. W réznych fazach kariery przestepczej, w réznych okresach zycia
sprawcy przyczyny sprawcze sa inne, co laczy rézne ,teorie $redniego zasiggu’ ’
nalezy je stosowa¢ do danych okresow zycia.

i sprawia, ze

2. Spoleczno-poznawcza teoria uczenia

Wedlug tej teorii cztowiek uczy si¢ wlasciwego zachowania poprzez system nagrod i kar
(uczenie przez wzmocnienie). Ma ponadto zdolno$¢ do symbolicznego, ,,zastepczego” uczenia
si¢ przez wspOlprzezywanie do$wiadczen innych ludzi (uczenie modelowe). W procesach
samoregulacji ludzie wybierajg nastgpnie takie bodzce, ktore na nich dziataja, a potem organi-
zujg je 1 przetwarzaja . W procesach samopotwierdzenia sami si¢ nagradzajg i karzg. Spotecz-
no-poznawcza teoria uczenia rdzni si¢ wreszcie tym od radykalnego behawioryzmu, ze rozu-
mie ludzkie uczenie si¢ jako aktywny, sterowany poznawczo, duchowy proces przetwarzania
nabytych do$wiadczen®.

Zachowanie przestepcze jako zachowanie wyznaczane zostalo najpierw wyjasnione po-
przez teori¢ zréznicowanych powigzan, ktorg po raz pierwszy sformutowal w 1939 r. potnoc-
noamerykanski socjolog przestepczoéci, Edwin H. Sutherland ( 1883-1950)%. Wedtg tej teorii
czlowiek uczy si¢ zachowania przestgpczego, gdy cze$ciej ma kontakt ze sprzyjajacymi prze-
stepczos$ci  sytuacjami niz z antyprzestgpczymi wzorcami zachowan (nadwyzka sytuacji
sprzyjajacych przestepczoéci). C. Ray Jeffery®? jako jeden z pierwszych na nowo sformutowat
te teorie, ktéra potem za sprawg Roberta L. Burgessa i Ronalda L. Akersa® weszta do jezyka
spoleczno-poznawczej teorii uczenia. Teoria zrdéznicowanego wzmocnienia® glosi, Ze uczenie
sie zachowania odbiegajacego od normy nastepuje poprzez interakcje ze s$rodowiskiem spo-
tecznym. W tym srodowisku zachowanie kojarzone jest ze skutkami, ktore znaczaco je

€ A.Bandura : Sozial-kognitive Lerntheorie, Stuttgart 1997.

6 Por. EH. Sutherland, D.F. Luckenbill: Principles of Criminology, wyd. 11, Dix Hills
(N.Y.) 1992, s. 88-90.

6 C.R. Jeffery: Criminal Behavior and Learning Theory, 1965, w: J. McCord, JH. Laub
(red.): Contemporary Masters in Criminology, New York, London 1995, s. 175-186.

8 R.L.Burgess, RL. Akers: A Differential Association-Reinforcement Theory of Criminal Be-
havior, ,,Social Problems” 1966, s. 128-147.

6 R.L. Akers: Deviant Behavior. A Social Learning Approach, wyd. 3, Belmont (Cal.). 1985, s. 39-

61.
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wzmacniajg (nagradzaja) jako zachowanie przyjete spotecznie. Czlowiek okresla swoj zwigzek
z innymi ludZmi poprzez definicje (postawy, gotowos¢ do danych zachowan), ktore jego de-
wiacyjne zachowania spoteczne interpretuja jako uznane, pozadane i uzasadnione. W ten wia-
$nie sposob cztowiek moze si¢ nauczy¢ zachowan dewiacyjnych. Moze to jednakze wynika¢ i
Z tego, ze W procesie uczenia zabrakto wpajania uznanych spotecznie zachowan.

To, czy nie aprobowane spotecznie zachowanie wystapi czy nie, zalezy - wedlug tej teorii -
od tego, czy w przesztosci podobne zachowanie bylo nagradzane czy karane, czy obecnie jest
wzmacniane czy tez nie, oraz czy kary i nagrody wiaza si¢ z alternatywnymi sposobami za-
chowania. Przez to cztowiek uczy si¢ oceniaé swoje postepowanie jako zte lub dobre. Uczy sig,
mozna powiedzie¢ ,miary” dla swojego zachowania. Dla jego postaw, dla przyjetej przez
niego miary, dla jego gotowosci do roznych zachowan wazne sg werbalizacje, bezposrednio
wzmacniane przez grupg, do ktorej nalezy.

Poza bodzcami, ktére w interakcji spolecznej sprawiaja, ze rozroznia sie¢ zachowania spo-
teczne pozadane od niepozadanych, istnieje tez wiele symboli werbalnych, ktore wyplywaja ze
sposobow werbalizacji w grupie. Rozréznia si¢ dwa rodzaje werbalizacji: jedna definiuje za-
chowanie dewiacyjne jako dozwolone i pozadane. Jest ona zwigzana z nagradzaniem ludzi
zyjacych w dewiacyjnej podkulturze®®. Drugi rodzaj werbalizacji neutralizuje®® definicje, ktére
przedstawiaja zachowanie dewiacyjne jako niepozadane. Zachowanie takie jest widziane jako
,uzasadnione” i ,,nie naprawde” szkodliwe spolecznie. Zaprzecza si¢ tu realnosci takich pojeé¢
jak odpowiedzialno$¢, szkoda i ofiara. Ludzie sa w podkulturach nagradzani przyzwoleniem,
zgoda na swoje dewiacyjne zachowania, a takze przez to, ze podkultura chroni ich przed mo-
ralnymi ocenami pochodzacymi z zewnatrz.

Kryminologiczne badania empiryczne odnoszace si¢ do spoleczno-poznawczej teorii ucze-
nia® uzyskaty potwierdzenie dla swych twierdzen. Po przetestowaniu na podstawie tych sa-
mych danych empirycznych modeli wspotzawodnictwa, model wuczenia si¢ spoteczno-
poznawczego znalazt najsilniejsze potwierdzenie®®.

Jack Katz% uzupehit spoteczno-poznawcza teorie uczenia teorig uwiedzenia przez prze-
stepczo$¢: pokusa popelnienia przestepstwa powstaje miedzy innymi przez oczekiwanie, ze
otworzy ono takie $ciezki, na ktore do tej pory si¢ nie weszto. ,,Wyrafinowany dreszcz” prze-
zywany przy popetnianiu przestgpstwa polega na tym, ze jezeli nie zostanie si¢ przylapanym,
uniknie si¢ ryzyka upokorzenia. Jest tak podniecajace dosta¢ co$ za nic i jeszcze na dodatek
pozosta¢ nierozpoznanym. W ten sposob czlowiek uczy si¢ przezywania euforii zwigzanej
z udanym popehieniem przestepstwa. Grabiezce przycigga™ nie tylko nagroda materialna, jest
on nagrodzony takze poczuciem dominacji, ktore przezywa w momencie dopuszczenia si¢

% Pod terminem ,,podkultura” rozumie si¢ system zachowan spotecznych i wartosci, ktory istnieje od-
dzielnie od nadrzednego systemu zachowan i warto$ci, stanowi jednak jego czes¢.

8 Techniki neutralizacji: przestepcy kieruja sic wprawdzie uznanymi spolecznie wartosciami i posta-
wami, jednakze nabywaja tez technik, ktore umozliwiaja im neutralizacj¢ tych wartosci i postaw przed
popelnieniem przestepstwa.

”R. Loeber, M. Stouthamer-Loeber: Family Factors as Correlates and Predictors of Ju-
venile Conduct. Problems and Delinquency, w: M. Tonry, N. Morris (red.): Crime nad Justice, t. 7,
Chicago, London 1986, s. 29-149; J. Mc Cord: Family Relationships, Juvenile Delinquency, and Adult
Criminality, ,,Criminology” 1991, s. 397-417.

8 SE.Brown,F-A Esbensen,G. Geis: Criminology, wyd. 2, Cincinnati (OH) 1996, s. 293.

89 J. Katz :Seductions of Crime, New York 1988.

01 d e m: The Motivation of the Persistent Robber, w: M. Tonry (red): Crime and Justice, t. 14,
Chicago, London 1991, s. 277-306.
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czynu. Wszyscy w milczeniu ulegaja jego woli. Wzglednie duze uznanie, jakim u mlodych
mezcezyzn cieszy si¢ rabunek, wynika wlasnie z duzej sity przyciggania takiej postawy.

2. Teorie kontroli

Wedtug tych teorii cztowiek uczy si¢ zachowania uznawanego spolecznie. Aby wyuczy¢
takiego zachowania potrzebne sg rozne rodzaje kontroli formalnej i nieformalnej, zewngtrznej
i wewnetrznej. Kontrola zewngtrzna poprzez proces internalizacji norm przeksztalca si¢
w samokontrole wewnetrzng. Pierwsze teorie kontroli powstalty w latach pigcdziesiatych
i sze$¢dziesiatych. Wpltyw Zygmunta Freuda i jego psychoanalizy na teorie kontroli jest nie-
watpliwy. Freudowska psychodynamika zostala zastosowana do koncepcji psychospolecznych
(migdzyludzkich) i dzigki temu umozliwita operacjonalizacj¢, obserwacje i uzyskiwanie po-
twierdzen empirycznych.

Teori¢ wiezi spotecznej, ktora w ostatnich 25 latach jest przewodnig teorig dotyczaca za-
chowania przestepczego™, opracowat Travis Hirschi’2. Wigze ona przestepczo$¢ nieletnich,
mtodocianych i dorostych z ostabieniem albo rozpadem wigzi, jakie tacza czlowieka ze spote-
czenstwem 1 grupami spolecznymi. Polgczenie tworzenia poje¢ o teorii, jak rowniez empirycz-
nego sprawdzenia jest u Hirschi’ego jedyna we wspotczesnej kryminologii’®. Hirschi twierdzi,
ze w zwigzaniu cztowieka ze spoleczenstwem wyrdzni¢ mozna cztery elementy:

- przywiazanie (troska o siebie ustepujaca miejsca zyczeniom i oczekiwaniom innych),

- zaangazowanie (element racjonalny, obejmujacy ocene ryzyka, energi¢c i site wiaczenia
si¢ w zachowania konformistyczne),

- zaabsorbowanie (czas, jakiego wymagaja dziatania konformistyczne),

- przekonanie do konformistycznych regul, zaufanie do nich (uznanie moralnego obowia-
zywania norm spotecznych).

Teoria kontroli Hirchi’ego zajeta w dzisiejszej dyskusji o teoriach krymionologicznych
centralne miejsce. Dyskutuje si¢ o niej na catym $wiecie najwiecej i najcze$ciej si¢ ja bada™.
Mimo, ze jest bardzo popularna w praktyce, metaanaliza 71 badan empirycznych przeprowa-
dzonych w latach 1970 do 1991 data niejednoznaczne wyniki’. W teorii Hirschi’ego krytyko-
wano szczeg6lnie to, ze postrzega ona wi¢z spoteczng jako ceche dychotomiczng (silna-staba).
Uwzglednia zatem jako$¢, ale nie ilo$¢ réznych stopni wiezi spotecznej. Nie zajmuje si¢ takze
tym, czy wiez spoleczna zmienia sie i rozwija (czy ma charakter procesu)’®.

Biorgc za punkt wyjscia teori¢ wiezi spotecznej Michael R. Gottfredson i Travis Hirschi’
opracowali teori¢ samokontroli: przestgpstwami sa dzialania z uzyciem przemocy i 0Szustwa,
wykonywane w pogoni za wiasnym interesem. Wedlug Gottfredsona i Hirschi wszystkie prze-
stepstwa majg pewne wspolne cechy: umozliwiaja proste 1 szybkie spelnienie pragnien, sa
pobudzajace, ryzykowne i emocjonujace. Majg tez kilka dlugofalowych zalet: wymagajg nie-
wielkich zdolno$ci, nie trzeba ich doktadnie planowac¢, nie potrzeba do nich wiedzy specjali-

"R.L.Akers:op.cit,s. 85.

2T.Hirschi: Causes of Delinquency, Berkeley, Los Angeles 1969.

" R.L.Akers:op.cit,s. 86.

“1bidem:op.cit,s. 85.

K.L. Kempf: The Empirical Status of Hirschi’s Control Theory, w: F. Adler, W. S. Laufer
(red.): New Directions in Criminological Theory, New Brunswick, London 1993, s. 143-185.

W. Morrison: Theoretical Criminology: From Modernity to Post-Modernism, London 1995, s.
186.

"M.R.Gottfredson, T.Hirschi:op.cit.
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stycznej. Czgsto za to powodujg cierpienie i zle samopoczucie ofiar. Przestgpcami sg ludzie
0 niskiej samokontroli: sg zdecydowanie zorientowani na ,tu i teraz”, majg trudnosci z czeka-
niem na nagrod¢ i tendencje do braku pilnosci, wytrwaloéci i cierpliwosci w pracy. Sg zadni
przygod, nastawieni na cielesno$¢ 1 majg sklonnos¢ do intrygowania. Nie daza do stabilnosci
w malzenstwie, w przyjazniach i w karierze zawodowej. Nie sg zdolni do dlugofalowej kariery
zawodowej 1 nie interesuje ich ona. Nie maja tez wiedzy ani zdolnosci do pobierania nauki,
ktorej nie cenig. Sa skoncentrowani na sobie, egocentryczni, nieczuli i obojetni wobec potrzeb
i cierpien innych.

Niska samokontrola jest wynikiem nieskutecznej i niewlasciwej socjalizacji. Aby socjali-
zacja byla skuteczna i prowadzila do wysokiej samokontroli, musza by¢ spetnione trzy warun-
ki

- osoba opiekujaca si¢ dzieckiem musi to robi¢ z uwaga,

- osoba pilnujaca dziecka musi zauwaza¢ pojawienie si¢ u dziecka zachowan dewiacyj-
nych,

- osoba zdajaca sobie sprawg z dewiacyjnego zachowania dziecka musi je za to ukarac.

Gottfredson i Hirschi odrzucaja ,,wielostronny konstrukt” (,,versality construct”), wedtug
ktorego rézne formy zachowan przestepnych i dewiacyjnych majg rézne przyczyny™. Chca
wszystkie ich formy wyjasnia¢ za pomocg ,.teorii ogdlnej”. Wlasnie to zarzucajg im krytycy.
To, ze teoria samokontroli nie nadaje si¢ do wyjasnienia przestgpczosci ludzi w biatych kohnie-
rzykach udowodnili niedawno Gary E. Redd i Peter Cleary Yeager®.

Teoria samokontroli zajmuje znaczace miejsce we wspotczesnej dyskusji o teoriach kry-
minologicznych, nawet jesli Gottfredson i Hirschi nie opracowali czego$ zasadniczo nowego.
Ich pojecie samokontroli odpowiada pojeciu obrazu samego siebie Waltera C. Reklessa, kon-
cepcji kontroli wewnetrznej Alberta J. Reissa i pojeciu kontroli wewnetrznej F. lvana Ney’a®l.
Teoria ta za malo miejsca po$wieca przestepczo$ci®® i musi zostaé jeszcze poszerzona, udosko-
nalona i przepracowana®,

Niedawno Charles R. Tittle opracowat teorie réwnowagi kontroli®. Gléwne jej zatozenie
brzmi nastgpujaco: zakres kontroli, jakiemu poddany jest czltowiek, w stosunku do zakresu
kontroli, jaka on sam ma nad innymi, ma wplyw na mozliwo$¢ popetiania réznych rodzajow
przestepstw. Popelnianie przestgpstw jest rozumiane jako $rodek, ktory pomaga czltowiekowi
wyrowna¢ braki w kontroli, a takze wykorzysta¢ jej nadmiar. Sklonnos¢ do motywacji prze-
stepczej sktada si¢ z trzech komponentow:

- potrzeb duchowych i cielesnych,

- pragnienia autonomii, ktorego znaczenie jest w matym stopniu zréznicowane w zalezno-
$ci od osoby,

" Por. T. Hirschi, MR. Gottfredson: The Generality of Deviance, w: T. Hirschi, MR.
Gottfredson (red.): The Generality of Deviance, New Brunswick, London 1994, s. 1-22.

™ Por.np. H.D. Barlow: Introduction to Criminology, wyd. 7, New York 1996, s. 512-515.

8 G.E. Redd, P.C. Yeager: Organizational Offending and Neoclassical Criminology: Challenging
the Teach of a General Theory of Crime, ,,Criminology” 1996, s. 357-382.

81 R.L. Akers : Self-Control as a General Theory of Crime, ,,JJournal of Quantitative Criminology”
1991, s. 201-211.

8 K.Po1lk :AGeneral Theory of Crime, ,,Crime and Delinquency” 1991, s. 575-579.

8 H.G. Grasmick, CR. Tittle, RJ Bursik, BJ. Arneklev: Testing the Core Empirical
Implications of Gottfredson and Hirschi’s General Theory of Crime, ,Journal of Research in Crime and
Delinquency” 1993, s. 5 29.

84C.R. Tittle: Control Balance. Toward a General Theory of Deviance, Boulder (Col.) Oxford 1995.
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- stosunku obu rodzajow kontroli, ktory jest bardzo rdzny, poniewaz istnieje wiele czynni-
kow, wskutek ktorych jednostki roznig si¢ od siebie.

Zrodlem  autonomii jest zdolno$¢ do wywierania samemu skrajnych form kontroli ze-
wnetrznej przy jednoczesnym zupelnym uwolnieniu si¢ od zewnetrznej kontroli ze strony in-
nych (przerost kontrolowania innych wspotwystepujacy z calkowitym brakiem poddania si¢
kontroli z ich strony).

Sttumienie uzewngtrznia si¢ w postaci braku zdolnosci do kontrolowania innych wspotwy-
stepujacym z catkowitym poddawaniem si¢ kontroli ze strony innych. Stosunek kontroli wyra-
za si¢ stopniem kontroli, ktorg si¢ wywiera w relacji do stopnia kontroli, ktorej si¢ podlega.
Stosunek ten ma w duzym stopniu wplyw na powstanie motywacji do popelnienia przestep-
stwa. Roznice w stosunku kontroli rozciggajg si¢ na kontinuum od skrajnego sttumienia az do
bardzo daleko posunigtej autonomii. W $rodku tego kontinuum znajduje si¢ wyrdwnanie, row-
nowaga i mniej wigcej podobny zakres autonomii co sttumienia. W tej strefie oczekuje si¢
zachowan konformistycznych: $§wiadomego przestrzegania norm ze spodziewanymi nastep-
stwami. Brak rownowagi mig¢dzy rodzajami kontroli prowadzi do powstawania zachowan prze-
stepczych. Brak kontroli o niewielkim stopniu wywotuje ,,zachowania grabiezcze” (kradziez,
uszkodzenie ciata, gwalt, zabdjstwo), o $rednim - niesubordynacje, bute (wandalizm, naduzy-
wanie narkotykoéw), za$ o duzym - poddanie si¢ (poddawanie si¢ fizycznemu i seksualnemu
molestowaniu). Lekka forma przerostu posiadania kontroli prowadzi do wyzyskiwania innych
(wymuszania korzystniejszej ceny, wymuszenia dokonywane przez grupy przestepcze), forma
$rednia - do pladrowania (zanieczyszczenie $rodowiska, niszczenie lasow i rzek dla wlasnego
zysku, przestepstwa funkcjonariuszy panstwowych popetniane wobec bezsilnych), za§ w swym
najsilniejszym przejawie przerost kontroli prowadzi do wynaturzen, do upadku spotecznego i
kulturowego (dziwaczne, bezmyslne przestgpstwa).

4. Teoria interakcji (naznaczania spolecznego)

Teoria interakcji powstata w latach pigc¢dziesiatych i sze$édziesigtych i zajmuje si¢ nie tyl-
ko osobami, ktore okresla si¢ jako przestepcow, ale gtownie procesami, ktore powoduja, ze tak
si¢ te osoby nazywa. Bada procesy interakcji miedzy ludzmi, ktorzy tworza i wdrazajg regutly,
a ludZzmi, ktorzy je tamig i ktorych okresla si¢ jako ,,odbiegajacych od normy spotecznej”,
jako ,,przestepcow”.

Interakcjonisci w kryminologii wspieraja si¢ na symbolicznym interakcjonizmie psycholo-
ga spotecznego George’a Herberta Meada (1863-1931)%. Pojecie ,interakcji symbolicznej”
odnosi si¢ do szczegblnego i specyficznego rodzaju interakcji, ktora zachodzi migdzy ludzmi.
Jej osobliwos¢ przejawia si¢ w tym, ze ludzie nie tylko reaguja na postgpowania innych ludzi,
lecz réwniez je interpretujg lub ,,definiujg”. Ich reakcje opierajg si¢ raczej na znaczeniu, jakie
temu postgpowaniu przypisuja. W ten sposob interakcje miedzy ludzmi odbywaja si¢ przy
uzyciu symboli, interpretacji i okre§lenia znaczenia dziatan innych. W procesie interakcji na-
stepuje uruchomienie interpretacji wchodzacej migdzy bodziec a reakcje cztowieka.

Koncepcje te opracowal nastepnie na nowo Edwin M. Lemert®., Rozréznia on dewiacje
pierwotng i wtdrng: pierwotna ma wiele przyczyn. Jes§li zachowanie odbiegajace od uznanej
normy spotecznej uwazane jest za mieszczacg si¢ w granicach normalnosci odmiane codzien-

8 G.H. Mead : Sozialpsychologie, Darinstand 1996.
8 E.M.Lemert: Social Pathology, New York, Toronto, London 1951.
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nego zachowania, cztowiek nadal traktowany jest jako cztonek grupy spotecznej. Jesli nato-
miast zachowanie takie si¢ gani, pojawia si¢ proces wtornej dewiacji; cztowiek rozumie to jako
atak na jego tozsamo$¢, jego wewnetrzng jedno$é, integralnos$¢ i nieskazitelnos¢; stygmatyzuje
si¢ go, wyobcowuje ze wspolnoty, a w koncu zupekie z niej wyklucza.

Wedlug symbolicznego interakcjonizmu czlowiek sam stanowi o sobie, jednakze o nim
stanowig takze inni. Z teorii interakcji, dla ktérej bodziec i reakcja maja réwne znaczenie
i ktora zajmuje sie interakcjag miedzy ludzmi i interpretacja ludzkiego zachowania, wywodzi
si¢, powstata w latach siedemdziesigtych i osiemdziesiatych, teoria etykietowania, naznaczenia
spotecznego. Teoria ta przywigzuje duza wage do reakcji, a czlowieka uwaza za wyobcowany,
bierny przedmiot oddziatywan spotecznych.

Na podstawie teorii procesu psychologiczno-spotecznego wywiedziono radykalna struktu-
ralno-spoteczna perspektywe, ktora laczy ze soba teori¢ interakcji z teorig konfliktu wiadzy:
dewiacja jest wynikiem spotecznej definicji, okreslonej poprzez stosunki wladzy w spoteczen-
stwie kapitalistycznym. Instytucje kontroli (np. policja, sad) same powoduja przestepczosé
przez to, ze aby klasa rzadzaca utrzymata wiadze, selektywnie nakladajg sankcje na przedsta-
wicieli klasy nizszej. To pomieszanie teorii interakcji z teorig konfliktu zwigzanego z wiadzg
wyjatkowo zaszkodzito teorii interakcji®’, gdyz o ile interakcjonistyczna teoria proceséw spo-
tecznych zostalta w duzym stopniu potwierdzona empirycznie, o tyle potwierdzenia tego nie
znalazta radykalna strukturalno-spoteczna teoria naznaczenia spotecznego, bedaca potaczeniem
teorii interakcji i teorii konfliktu zwigzanego z wtadza®.

W latach dziewigcdziesigtych zwolennicy teorii interakcji odeszli od !aczenia jej z kon-
fliktem zwigzanym z wladzg i powrocili do jej pierwotnego znaczenia: do zwigzkow ze spo-
feczno-kognitywna teorig uczenia. Negatywna reakcja na pojawiajace si¢ zachowania wyrdz-
niajace odejscie od normy jest rozumiana jako wzmocnienie dewiacji pierwotnej i jako proces
spoteczny prowadzacy do dalszego odchodzenia od normy (dewiacja wtorna). Nieformalna
reakcja rodziny, szkoty, sasiadow moze gra¢ tu wigksza rolg, niz formalna reakcja systemu
wymiaru sprawiedliwosci. Nieformalne ,pi¢tnowanie” moze by¢ bardzo znaczace dla po-
wstawania zachowan przestepnych®®. Miodzi ludzie mogg np. pocza¢ postrzega¢ siebie jako
przestepcow i wchodzi¢ w role przestepcow przez to, ze identyfikuja si¢ z ocenami, opiniami,
jakie maja o nich rodzice, nauczyciele i przyjaciele®®. Wejécie w role® oznacza w takiej sytu-
acji, ze miodzi ludzie sami siebie postrzegaja jako osoby lamigce prawo, ze przyjmuja prze-
stepcza postawe i wchodzg w kontakt z przestgpczymi rowiesnikami. Przestepcze sytuacje staja
si¢ rutyng, a przestgpcze dziatania zwyczajem.

Australijski kryminolog John Braithwaite®> uzupemhit teorie interakcji. Uwaza on wstyd za
wazny $rodek nieformalnej kontroli spotecznej i rozrdznia wstydzenie si¢ ,,wylaczajace”

8% CF. Wellford, RA Triplett: The Future of Labeling Theory: Foundations and Promises, w:
F.Adler,WS.Laufer (red.): op.cit., s. 1-22.

8 |J. Siegel: Criminology, wyd. 5, Minneapolis, St. Paul, New York, Los Angeles, San Francisco,
S. 224-226.

8 R. Paternoster, L. lovanni: The Labeling Perspective and Delinquency: An Elaboration of
the Theory and an Assessment of the Evidence, ,,Justice Quarterly” 1989, s. 359-394.

% RL. Matsueda; Reflected Appraisals, Parental Labeling, and Delinquency: Specifyinf a Symbo-
lic Interactionist Theory, ,,American Journal of Sociology” 1992, s. 1577-1611.

% K. Heimer, RL Matsueda: Role Taking, Role Commitment and Delinquency: A Theory of
Differential Social Control, ,,American Sociological Review” 1994, s. 365-390.

92 J. Braithwaite: Crime, Shame, and Reintegration, Cambridge, New York, New Rochelle, Mel-
bourne, Sydney 1989.
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i ,wlaczajace”. ,,Wylgczajace” reagowanie wstydem oddziela sprawce od jego wspdlnoty
poprzez naznaczajace, degradujgce formy odrzucenia spotecznego, co w koncu prowadzi do
traktowania go jako odrzuconego poza nawias spoteczno$ci. W  wypadku wstydu
,.wlgczajacego” czyn zostaje wprawdzie osgdzony, lecz sprawca jedna si¢ ze swoja wspolnota
i jest przez nig na nowo przyjmowany dzigki ceremonii przeprosin, wybaczenia i zalu.

3. Teorie drogi zyciowej

Kiedy mowi si¢ o teoriach drogi zyciowej (,life course theories”) chodzi o nowe teorie,
powstate pod koniec lat osiemdziesigtych i na poczatku dziewigcdziesigtych, ktore oceniono
jako obiecujgce. Teorie te glosza, ze przestepczo$é powstaje w procesie interakcji, ktory prze-
biega podczas catego cyklu zyciowego. Zmiana jest centralnym punktem w kryminologii roz-
woju (,,developmental criminology”)®®. Zadaje ona pytania: dlaczego czlowiek zaczyna popet-
nia¢ przestepstwa (poczatek), dlaczego robi to nadal (trwanie, uporczywos$c), dlaczego jego
przestepstwa sa coraz powazniejsze (gradacja) i dlaczego w koncu przestaje tamac prawo (za-
przestanie, zarzucanie). Przestgpczo$¢ jest procesem dynamicznym, zawierajgcym w sobie
zarowno elementy state, jak i zmienne. Popelnianie czynow karalnych z czasem nasila sig.
Teorie te wykorzystuja jako gldwna metode badania przekrojowe z uzyciem wielu pomiardw.
Ich koncepcja przyczynowa jest dynamiczna, interakcyjna. Szkody osobiste i spoteczne powo-
duja przestepstwa, ktorych skutkiem z kolei sg nowe szkody osobiste i spoteczne. Wszystkie te
czynniki maja tendencj¢ do zmiennego nasilenia si¢ w czasie i powodowania bardzo wysokie-
go prawdopodobienstwa nieprzerwanego ciggu dewiacji i1 przestepczos$ci. W karierze przestep-
czej daja si¢ zaobserwowac punkty przetomowe.

W ciagu ostatnich lat opracowano trzy znaczace teorie drogi zyciowe;j.

Terence P. Thornberry® traktuje przestepczoéé jako aktywng cze$é procesu rozwojowego.
Pierwszym impulsem sklaniajgcym ku przestepczosci jest ostabienie wigzi ze spoteczenstwem.
Ostabienie to powstaje w wieku mtlodzienczym wskutek zbyt slabego przywiagzania do rodzi-
cOw, niewypelniania obowigzkéw szkolnych, braku przekonania co do uznanych warto$ci.
Sktonno$¢ do popelniania przestgpstw wzrasta w otoczeniu spolecznym, w ktérym uczy si¢
przestepczosci i w ktorym znajduje ona uznanie. Otoczenie takie jest wynikiem zwigzku
z popetiajacymi przestepstwa rowiesnikami i kontaktu z warto$ciami przestepczymi. Do tego
dochodzi juz dokonywanie przestgpstw, ktore poprzez zjawisko wzmocnienia prowadzi do
coraz glgbszego weciggania si¢ w przestepczo$¢. W bardzo wcezesnej miodosci czynnikiem
majacym najwickszy wplyw na wyrobienie u nieletniego wigzi ze spoteczenstwem i na to, by
nie zszedl na drogg przestepstwa jest rodzina, z ktdrej pochodzi. Z wiekiem, najwigkszy wptyw
na zachowanie przejmuje $wiat przyjaciol, szkota i podkultura miodziezowa. Kiedy za$ wkra-
cza w wiek dorosty, mozliwos$¢ stworzenia na nowo wi¢zi ze spoleczenstwem otwiera zaanga-
zowanie w aprobowane spotecznie dziatania i obowigzki podejmowane wobec nowo zalozonej
rodziny.

Thornberry podkresla w koncu, ze elementy tych proceséw sa $cisle zwigzane z pozycja
cztowieka w strukturze spotecznej, np. z jego przynaleznoscig do okreslonej sfery lub z dezor-
ganizacjg spoteczng w jego spotecznosci lokalnej. Proces przyczynowy jest dynamiczny i roz-

®R. Loeber, M. LeBlanc: Toward a Developmental Criminology, M. Tonry, N. Morris
(red.): Crime and Justice, t. 12, Chicago, London 1990, s. 375-473.

“TP.Thornberry: Toward an Interactional Theory of Delinquency, ,,Criminology” 1987, s. 863-
891.

32



wija si¢ przez cale zycie. Stabe na poczatku zycia wigzi spoteczne prowadzg do silnego zaan-
gazowania si¢ w przestepczo$¢, a to z kolei ostabia znowu istniejace wiezi spoteczne. Kombi-
nacja tych dwoch oddzialywan sprawia, ze odbudowanie tych wiezi w pdzniejszych latach jest

trudne. Teoria Thomberry’ego zostata niedawno potwierdzona poprzez rézne badania empi-
95

ryczne .

Teoria drogi Zyciowej Roberta J. Sampsona i Johna H. Lauba®® podkresla znaczenie nie-
formalnych wigzi spotecznych i1 zwigzkow ze spoteczenstwem w kazdym okresie zycia czto-
wieka. Autorzy zakladaja, ze kariera przestgpcza ma swoje korzenie w napigciach w strukturze
spotecznej, w ostabieniu wigzi spolecznych w rodzinie, w szkole, w pracy, a takze w zatamaniu
stosunkoOw spotecznych miedzy jednostkami a instytucjami konstruujgcymi spoleczenstwo.
System teoretyczny Sampsona i Lauba, ktorzy na nowo poddali analizie dane empiryczne ze-
brane przez Sheldona i Eleanor Glueck przed ponad 40 laty zwraca uwage na trzy zasadnicze
punkty:

- podstawa, na ktorej rozwija si¢ konstrukcja spoteczenstwa i nieformalna kontrola spo-
feczna, jest struktura spoteczna. Czynniki strukturalne np. bieda, krzywda, rozbicie rodziny,
silnie wptywaja na mechanizmy kontroli spotecznej, np. na praktyki wychowawcze rodziny
i szkoty,

- istotng cecha sktonnosci do popelniania czyndéw naruszajacych prawo jest ogromna sta-
tos¢, przy czym sklonno$¢ ta wzmacnia si¢ od dziecinstwa do dorostosci w roéznych okresach
zycia,

- zmiany w zachowaniu przestgpczym na przestrzeni calego zycia - niezaleznie od wcze-
$niejszych rdéznic w przestgpczych sktonnosciach - wyjasnia si¢ przez zmienno$¢ nieformal-
nych zwigzkow ze spoteczenstwem.

Stabilno$¢ zawodowa 1 trwato$¢ wigzi malzenskiej w dorosto$ci sa znaczaco zwigzane ze
zmianami przestepczo$ci dorostych. Im silniejsze sg zwigzki dorostego z pracg i rodzing, tym
mniej popelnia on przestepstw 1 w tym mniejszym stopniu angazuje si¢ w zachowania dewia-
cyjne. Punktem wyjscia dla teorii drogi zyciowej jest zmienny wplyw przyczyn: przestepczosc
powoduje matg stabilno$§¢ zawodowsq i staba wiez matzenska, ktore z kolei prowadza do jesz-
cze wigkszej przestgpczosci. Przebieg zycia jest ciggiem przej$é, zmian, a czasem - punktow
przetomowych. Momentem przelomowym moze by¢ np. zawarcie malzenstwa przez przestep-
c¢ z kobieta nie majaca powigzan z przestepczoscig. Wstapienie w zwigzek matzenski moze
przyciggna¢ go do spoleczenstwa przez to, ze jego pozycja si¢ poprawi, ze wzrosnie jego po-
czucie wlasnej wartosci i ze inni ludzie bedg chceieli da¢ mu jeszcze jedng szanse.

Wedtug teorii drogi zyciowej Davida P. Farringtona® czyny przestepcze i zachowanie
aspoteczne powstaja poprzez interakcj¢ osoby posiadajacej zadatki na takie zachowanie lub tez
sktonno$¢ do niego, ze spotecznym albo psychicznym $rodowiskiem, w ktorym osoba ta znaj-
duje odpowiednie okolicznosci do popehienia przestgpstwa, a tym samym i ofiare. Kluczo-
wym konstruktem jest tu tendencja aspoleczna tkwigca w czlowieku przez cate zycie. W roz-

nvch fazach 7veia wvraza cie ona w razmaitv ennedh' aenntec7ne dzieckan iect doknezliwe

%S TP. Thornberry: Empirical Support for Interactional Theory: A Review of the Literature,
w: JD. Hawkins (red.): Delinquency and Crime. Current Theories, Cambridge, New York, Melbourne
1996, s. 198-235.

% RJ.Sampson,JH.Laub:Crimeinthe Making, Cambridge (Mass.), London 1993.

9D.P. Farrington: Explaining the Beginning, Progress, and Ending of Antisocial Behavior from
Birth to Adulthood, w: J. McCord (red.): Facts, Frameworks, and Forecasts, New Brunswick, London
1992, s. 253-286.
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i przeszkadza w szkole, aspoteczny nastolatek kradnie samochody i wlamuje si¢ do domow,
a aspoteczny dorosly bije zong i zaniedbuje dzieci.

Najwazniejszymi czynnikami zapowiadajacymi podzniejszag sklonnos¢ do przestepczosei
jest w wieku 8-10 lat sze$¢ nastepujacych cech charakterystycznych®:

- antyspoleczne zachowanie, ucigzliwo$¢ w szkole (wprowadzanie zamieszania, awantu-
rowanie si¢), nieuczciwosc, agresywnosc;

- hiperaktywnos¢, impulsywnos¢, trudnosci z koncentracja, ryzykanctwo;

- niski poziom inteligencji, zte wyniki w nauce;

- przestepczos¢ w rodzinie, skazani rodzice, przestgpcze starsze rodzenstwo;

- bieda w rodzinie, niskie dochody rodziny, duza liczebno$¢ rodziny, zte warunki mieszka-
niowe;

- niedostateczny wplyw wychowawczy rodzicow, szorstka i autorytarna dyscyplina, zty
nadzor, konflikt miedzy rodzicami i rozejscie si¢ rodzicow.

Motywacja i uwewnetrznione postawy wspdtodpowiadaja za popetnianie przestepstw®: na
pierwszym poziomie glownymi motywami prowadzacymi do przestepczosci sa: potrzeba dobr
materialnych, pobudzenia, napigcia i dazenie do osiggnigcia odpowiedniego statusu (uznania)
u cieszacych si¢ zaufaniem przyjaciot i znajomych; na drugim poziomie motywy te wywotuja
tendencje aspoteczne, jesli uzywanie nielegalnych sposoboéw zaspokojenia tych motywow staje
si¢ czym$ normalnym; na poziomie trzecim tendencje aspoteczne nasilaja si¢ poprzez uwew-
ngtrznione wyobrazenia o tamaniu prawa, ktore uksztaltowaly si¢ w procesie uczenia jako
rezultat do$wiadczen w zakresie nagradzania i niedostatecznego karania zachowan przestep-
czych; na czwartym poziomie decyzja o popetnieniu przestgpstwa zalezy od okolicznosci,
przyjetego prawdopodobienstwa, powodzenia przedsiewzigcia, jego kosztow 1 korzysci ptyna-
cych z ré6znych mozliwych rezultatow.

Przestgpstwa powstaja poprzez interakcj¢ jednostki z jej otoczeniem. Jednostka wnosi ze
sobg pewien stopien aspotecznych tendencji. Jednakze wpltywaja na nig takze bezposrednie,
zalezne od sytuacji czynniki motywacyjne i okolicznosci zyciowe. Nuda, frustracja, spozywa-
nie alkoholu, zwolnienie z pracy, kldtnia z partnerem sg przyktadami czynnikow motywacyj-
nych uwarunkowanych sytuacyjnie. Bezrobocie, naduzywanie narkotykéw i brak pienigdzy sa
przyktadem okolicznosci zyciowych, ktore mogag przyczynic si¢ do popetnienia przestepstw.

VII. TEORIE WIKTYMOLOGICZNE

1. Model narazenia zwigzanego ze stylem zycia

Podczas, gdy teorie omawiane do tej pory sg silnie ukierunkowane na spoteczenstwo, gru-
pe i sprawceg, obie ponizsze teorie, bardzo do siebie podobne i czeSciowo pokrywajace sie,
przyktadaja duza wage do ofiary, okoliczno$ci i sytuacji. Obie teorie zorientowane na ofiare
powstaly zaledwie przed dwudziestu laty i ciagle sa przedmiotem wielu dyskusji na calym

% D.P. Farrington: The Explanation and Prevention of Youthful Offending, w: J.D. Hawkins
(red.): op.cit., s. 68-148.

9 D.P. Farrington: The Development of Offending and Antisocial Behavior from Childhood to
Adulthood, w: P.Cordelia,L.Siegel (red.): op.cit., s. 107-120.
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$wiecie. Modele stylu zycia, dziatan, rutynowych mozliwosci (okazji)!® to przedmiot badan
wiktymogenezy (przyczyna stania si¢ ofiarg) zajmujacej si¢ prawdopodobienstwem, z jakim
jednostki znajduja si¢ w pewnym czasie, w pewnych okoliczno$ciach, w pewnym miejscu w
celu spotkania pewnych kategorii ludzi. Styl Zycia jest codzienng rutynowa aktywnoscia,
przejawiajaca si¢ w zyciu zawodowym i prywatnym. Roznice w stylu zycia sg istotne z punktu
widzenia wiktymogenezy, gdyz ludzie w réznym stopniu obecni sg w niebezpiecznych miej-
scach, w niebezpiecznym momencie, znajduja si¢ w sytuacjach niosgcych za soba wysokie
ryzyko wiktymizacji (stania si¢ ofiarg). Roznice w stylu zycia sa okreslone spolecznie poprzez
zbiorowe reakcje i pelnienie przez jednostki réznych rol i podleganie réznym strukturalnym
przymusom. Duzy wplyw na przestgpczo$¢ majg zardéwno przypisane jak i osiagniete czynniki
statusu, np. wiek, pte¢, dochody, stan cywilny, wychowanie i zawdd, gdyz niosa za soba rozne
oczekiwania co do tego, jakie zachowania sa odpowiednie oraz zwigzane z miejscem w struk-
turze spolecznej kariery, ktore umozliwiajg lub uniemozliwiajg wybory zachowan®,

Przyktadem na to moze by¢ pteé: mimo wielkich wysitkow, by osiggna¢ rownosé pici we
wspoélczesnym spoleczenstwie w zakresie dostgpu do informacji i $wiadczenia ushug, nadal
pozostaly podstawowe roznice w podziale rol i tkwigcych w strukturze spotecznej mozliwo-
Sciach mezczyzn i kobiet. Zasadnicze réznice pici przejawiaja si¢ w podstawowych dziataniach
rutynowych: kobiety spedzaja czas w innych miejscach i z innymi ludZzmi niz mezczyzni, zyja
spokojniej i w sposob wigzacy si¢ z mniejszym ryzykiem. Ich codzienne dziatania sg duzo
silniej kontrolowane. Majg mniej kontaktu z obcymi. Duzo rzadziej przebywaja w publicznych
miejscach wysokiego ryzyka. Wicksza cze$¢ czasu spedzaja w domu, gdyz jako dzieci i mtode
dziewczyny byly bardziej kontrolowane niz chiopcy i mlodzi mezczyzni, i poniewaz jako do-
roste biorg na siebie wigcej obowiazkow zwigzanych z prowadzeniem domu i wychowywa-
niem dzieci niz oni. Duze u kobiet poczucie obowigzku wobec rodziny i czgste ograniczanie im
politycznych i ekonomicznych mozliwo$ci w znacznym stopniu zmniejszajg ich udziat w zyciu
publicznym. Kiedy juz kobiety staja si¢ aktywne w sprawach publicznych, dziatajg raczej w
otoczeniu przyjaciél lub z partnerem niz samodzielnie. W rezultacie wzglgdne ryzyko prze-
stepczej wiktymizacji jest w wypadku kobiet mniejsze niz w wypadku mezczyzn.

2. Teoria dzialan rutynowych

W teorii tej kladzie si¢ nacisk na trzy elementy: sprawce posiadajagcego motywacje, wy-
brany przedmiot przestgpstwa i nieobecnosci osob, ktore moglyby obroni¢ przedmiot przestep-
stwa i udaremnié naruszenie prawal®?. Dziatania rutynowe to takie formy zachowania, ktére
zaspokajaja podstawowe potrzeby ogdtu i jednostki. Teoria dziatan rutynowych glosi, ze naj-
wigksze ryzyko popelnienia przestepstwa wystepuje wtedy, gdy ofiara jest najdogodniejszym
celem: jest bardzo widoczna spolecznie, ma najwigksza sil¢ przyciggania, jest do niej najta-
twiejszy dostep, a przedmiot przestepstwa jest najstabiej chroniony.

Wiele zmian spotecznych, ktére przyczynily si¢ do poprawy jakosci zycia i réwnosci spo-
tecznej np. wzrost aktywnos$ci zawodowej, upowszechnienie szkolnictwa, wicksze mozliwosci

0 MJ Hindelang, MR. Gottfredson, J. Garofalo: Victims of Personal Crime: An Em-
pirical Foundation for a Theory of Personal Victimization, Cambridge (Mass.) 1978, s. 251.

WIRF. Meier, T.D. Miethe: Understanding Theories of Criminal Victimization, w: M. Tonry
(red.): Crime and Justice, t. 17, Chicago, London 1993, s. 459-499.

2 LE.Cohen,M. Felson ;Social Change and Crime Rate Trends: A Rautine Activity Approach,
,American Sociological Review” 1979, s. 588-608.
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wykorzystywania wolnego czasu, uruchamia - wedlug teorii dzialah rutynowych - te same
czynniki, ktére powoduja wzrost przestepczoscil®. Dzigki produkcji masowej warto$ciowe
dobra (np. aparaty fotograficzne, sprzet radiowy i telewizyjny, dyktafony, wideo, komputery)
stajg si¢ coraz bardziej widoczne spotecznie i coraz tatwiej osiggalne. Nieformalna kontrola
spoteczna nad sposobem korzystania z nich staje si¢ coraz trudniejsza, gdyz te kosztowne
przedmioty sa coraz lzejsze i mniejsze, tak ze latwiej jest je ukras¢. Poza tym coraz wigcej
ludzi pracuje poza domem, wzrasta pozadomowa aktywnos¢ zawodowa kobiet, ludzie coraz
czgécie] spedzaja urlop poza swoim miejscem zamieszkania (masowa turystyka). Nikt nie
opiekuje si¢ ani nie zwraca uwagi na opustoszale podczas urlopu lub wyjscia do pracy domy
i mieszkania. Wiamywacze znajduja dogodne cele.

Teoria dzialan rutynowych zostala dalej rozwinigta i przybrata posta¢ strukturalnego mo-
delu wyboru®™, W ramach tego poddanego empirycznej weryfikacji modelu sytuacyjna do-
godno$¢ i bliskos¢ wrzigtego pod uwage przedmiotu przestepstwa traktuje si¢ jako cechy
strukturalne, za$ atrakcyjno$¢ i1 ochrona potencjalnej ofiary stanowiag komponenty wyboru.
Blisko$¢ 1 dogodnos¢ postrzegane sg jako cechy strukturalne, gdyz stanowig istote interakcji
spotecznej i stwarzajg dla jednostek i przedmiotow ryzykowne sytuacje. Atrakcyjnos$¢ i ochro-
n¢ uwaza si¢ za komponenty wyboru, poniewaz okreslajg one wybor przedmiotu przestgpstwa
znajdujgcego si¢ w spotecznej przestrzeni. Strukturalny model wyboru sktada si¢ z czterech
nastepujacych elementow?%;

- bliskos¢ (prawdopodobienstwo) przestepstwa okreslana jest przez przestrzenne oddalenie
odleglosci migdzy obszarami, na ktorych mieszkajg ewentualne ofiary, a obszarami, na ktorych
znajduje si¢ wzglednie duza zbiorowos¢ sprawcow,

- spoteczna widocznos¢ i dostgpnos¢ kuszacych przedmiotow przestepstwa okreslaja ryzy-
ko wiktymizacji i ich narazania,

- zgodnie z podstawowym zalozeniem dzisiejszych teorii wiktymizacji konkretne cele wy-
bierane sg dlatego, Zze majg symboliczng badZz materialng warto$¢ dla sprawcy; przedmioty
przestepstwa staja si¢ atrakcyjne dla sprawcy takze wtedy, gdy majg maty rozmiar (np. tatwo je
przenosic) i gdy mozna je tatwo sprzeda¢ za wysokg ceng (np. klejnoty, sprzet elektroniczny),

- ochrona, opiecka ma wymiary zaré6wno spoteczne (interpersonalne) jak i1 przestrzenne;
ochrong spoteczng tworzg mieszkancy domu, krag przyjaciol i znajomych rodziny; ochrona
fizyczna sktada si¢ z urzadzen utrudniajacych dostep do przedmiotu przestepstwa (np. zamki
do drzwi 1 okien, kraty okienne, urzadzenia alarmowe, pilnujace psy), z urzadzen odstraszaja-
cych przed popelnieniem kradziezy (np. o$wietlenie ulic, pilnowane wejécia) i z uczestnictwa
w zbiorowych przedsiewzieciach profilaktycznych (np. programy pomocy sasiedzkiej).

VIII. TEORIE KRYTYCZNE (RADYKALNE)

1. Teoria marksistowska

W latach szesédziesiatych i siedemdziesigtych radykalne teorie krytyczne staly si¢ bardzo
popularne. Chciaty zastapi¢ kryminologi¢ gtéwnego liberalnego nurtu i stworzy¢ kryminologie

193 M. Fe 1son:Crimeand Everyday Life, Thousand Oaks, London, New Delhii 1994.

4T D. Miethe , RF. Meier: Opportunity, Choice, and Criminal Victimization: A Test of a The-
oretical Model, ,,Journal of Research in Crime and Delinquency” 1990, s. 243-266.
5 TD.Miethe ,RF.Meier: Crime and its Social Context, Albany (N.Y.) 1994, s. 46-52.
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alternatywng. Zwlaszcza w Niemczech teorie te byly i sg popularne w grupie miodych krymi-
nologow'®. Wedtug tej kryminologii przestepczo$é jest wynikiem konfliktu z panujacym sys-
temem wiladzy. Posiadajacy witadz¢ definiuja, czym jest przestepstwo i chronig wlasne interesy
poprzez system sprawiedliwosci. Pozbawionych wiadzy kryminalizuje si¢. Lamanie praw
ludzkich jest prawdziwym przestgpstwem. Kryminolodzy krytyczni opowiadaja si¢ przeciw
dzisiejszej kapitalistycznej strukturze wladzy w spoleczenstwie, gdyz opiera si¢ ona na nie-
rownosci. System wymiaru sprawiedliwosci jest odbiciem panujacej struktury wiadzy. Kry-
tyczni, radykalni kryminolodzy chcieliby zmieni¢ calg strukture spoteczng i system polityczny.

Wedlug Georgea Simmela'® konflikt jest jednym z podstawowych proceséw spotecznych.
W kryminologii istniejg cztery rézne teorie konfliktu, ktore trzeba roznie oceni¢. Wedtug Thor-
stena Sellina'® przestepczo$é wynika z konfliktu norm i warto$ci istniejacych w poszczegdl-
nych segmentach spoteczenstwa. Jego teoria konfliktu kultur sprawdzita sie¢ zwlaszcza w bada-
niach nad przestepczoscia cudzoziemcow'®. George B. Void'® stworzyt teorie konfliktu grup.
Teoria ta, koncentrujgca si¢ na sprzecznosci interesOw réznych grup spotecznych, moze by¢
bardzo pomocna w interpretowaniu przestepczo$ci pospolitej. Austin T. Turk!! opracowal
teori¢ konfliktu wiadzy. Wedlug niej konflikt migdzy posiadajacymi wiladz¢ a pozbawionymi
jej ma istotne znaczenie dla powstawania przestepczosci.

Najwazniejsza kryminologiczng teorig konfliktu jest teoria marksistowska, ktorej stworze-
nie mozna przypisaé holenderskiemu kryminologowi Willemowi Bongerowi (1876-1940)M2,
Przyczyna przestgpczosci lezy w Kkapitalistycznej organizacji spoleczenstwa, a zwtaszcza
w prywatnej wilasnosci $rodkow produkcji. W latach siedemdziesigtych brytyjscy kryminolo-
dzy lan Taylor, Paul Walton i Jock Young'® glosili z pewnym powodzeniem te opinie.
W Ameryce Pdocnej podobne poglady wyznawali i wyznaja Richard Quinney!'4, Raymond
J. Michalowski®® i Wiliam J. Chambliss'®. W Niemczech poglad ten rozpowszechnit przede
wszystkim Fritz Sack!'’. Zrodlem przestepczosci jest sprzeciw wobec kapitalizmu, ktory znie-
wala i wykorzystuje klase robotnicza. Podstawowym konfliktem jest konflikt wiadzy i intere-
sow miedzy burzuazjg a klasa robotnicza. Przestepstwa przedstawicieli klasy robotniczej -

106 Por. niemieckie przeklady wielu waznych prac radykalnych kryminologéw potnocnoamerykanskich:
H.Janssen, R. Kautitzky, R. Michalowski (red.): Radikale Kriminologie, Bielefeld 1988. Por.
tez prace w: K.D. Mussmann, R. Kreissl (red.): Kritische Kriminologie in der Diskussion, Opladen
1996 oraz S. Lamn e k : Neue Theorien abweichenden Verhaltens, Miinchen 1994.

107G, Simme1: Sociologie 1908, Berlin 1983, s. 186-255.

18T, Sellin: Culture Conflict and Crime, New York (N.Y.) 1938.

19 HJ. Schneider: Auslinder als Téter und Opfer, w: E. Schliichter (red.): Kriminalistik und
Strafrecht, Festschrift fiir Friedrich Geerds, Liibeck 1995, s. 199-215.

10 G.B. Vold: Theoretical Criminology, New York 1958, s. 203-219. Por. tez polaczong teorie kon-
fliktu w: G.B. Vold, TJ. Bernard: Theoretical Criminology, wyd. 3, New York, Oxford 1986, s. 286-
290.

HLAT. Turk: Criminality and Legal Order, Chicago 1969.

12 W, Bonger: Criminality and Economic Conditions, 1916, Bloomington, London 1969; W.A.
Bonger :An Introduction to Criminology, London 1936.

M. Taylor,P.Walton,J. Young: The New Criminology, London, Boston 1973.

14R. Quinney: Class, State, and Crime, wyd. 2, New York, London 1980.

15RJ Michalowski: Order, Law, and Crime, New York 1985.

16 W.J.Chambliss: Exploring Criminology, New York 1988.

17 F. Sack: Definition von Kriminalitit als politisches Handeln: der Labeling approach, w: Arbeits-
kreis Junger Kriminologen (red.): Kritische Kriminologie. Miinchen 1974.Sack miesza teori¢ marksistowska
z podej$ciem naznaczenia spolecznego.
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wedtug Quinneya - wynikaja z przystosowania lub sprzeciwu, za$ przestepstwa kapitalistow
z panowania i zniewalania. Zwolennicy teorii marksistowskiej unikali poréwnania panstw
kapitalistycznych z panstwami realnie istniejagcego socjalizmu. Nie uwzgledniali zupetnie po-
zbawionych ludzkiego oblicza warunkéw zycia w panstwach socjalistycznych!'®, Niezmiennie
powotywali si¢ na majagce powstaé w przyszlosci idealne systemy socjalistyczne, przez co
teoria ta nie zostata sprawdzona empirycznie!®®. Wedtug teorii marksistowskiej we wszystkich
systemach kapitalistycznych powinien by¢ wysoki wspdtczynnik przestgpczosci. Tak jednak
nie jest, jak pokazuje przyklad Szwajcarii i Japonii‘%,

2. Teoria anarchistyczna

O ile dla teorii marksistowskiej przedmiotem ataku jest kapitalizm, o tyle anarchizm zwra-
ca si¢ przeciw wszelkim autorytetom i systemom wladzy. System wymiaru sprawiedliwo$ci
powinien by¢ =zastapiony cieptym, Zzywym wymierzeniem sprawiedliwosci ,twarzg w twarz”,
systemem zbiorowego dziatania shuzgcego jako $rodek do rozwigzywania problemow. Auto-
rytet przejawia si¢ nie tylko poprzez cele wiezienne i biede, ale w stworzeniu i obronie teorii
poznania wszechrzeczy i prawdy*?.

Anarchizm postawit sobie za cel wykazanie, ze samozdefiniowana poprzez System prawny
sprawiedliwo$¢ jest w rzeczywistosci fasadg wymysSlonego systemu zinstytucjonalizowanej
niesprawiedliwoséci. Anarchizm wystgpuje przeciw wzglednej bezsilnodci i marginalizowaniu
milodziezy. ,,Malowanie” graffiti, rozbijanie si¢ samochodami, szalefistwa na motorach i wan-
dalizm uznaje za przestgpstwa wywolane przez sprzeciw wobec autorytetow. Okradanie skle-
poéw traktuje jako podkopywanie kultury kapitalistycznej, ,,malowanie” graffiti - jako milo-
dziencza przygodg¢. Rados¢ z takich dzialan wyptywa nie tylko z jego nielegalnosci, lecz row-
niez z tworczej gry i pozbawionego szacunku zadowolenia sprawczyn i sprawcow z tego, ze
umacnia ich znaczenie jako opozycyjnych anarchistow??’. Teoria anarchistyczna jest niereali-
styczna, niesprawdzalng empirycznie ,teorig spisku”'?®. Zajmuje sie bardziej usprawiedliwia-
niem niektorych form przestgpczosci niz zapobieganiem im i ich ograniczeniem.

3. Lewicowy realizm

Radykalny realizm, ktory powstal w latach osiemdziesigtych w Wielkiej Brytanii'®* i wy-

wart wptyw nie tylko w Europie lecz réwniez w pewnym stopniu w Ameryce Pomnocnej'?®
i Australii; wysungt ,teori¢” operujacg czterema zmiennymi; sg to: ofiara, sprawca, panstwo

i wspolnotal?®. Radykalny realizm nie pomijajac ofiar ,,przestepczoéci ulicznej” zajmuje sie

H8E Einstadter,S.Henry:opdcit.,s. 254.

M9R.L.Akers:op.cit.,s. 174.

120 por, F. A d 1er: Nations not Obsessed with Crime, Littleton (Col.) 1983.

21 3 Ferrell: Confronting the Agenda of Authority: Critical Criminology, Anarchism, and Urban
Graffiti, w: G. Barak (red.): op. cit,, s. 161-178. Por. Tez prace w: F. Ferrell, C. R. Sanders: Cul-
tural Criminology, Boston 1995.

223 Ferrell:op.cit,s. 172.

23W.Einstadter,S.Henry: op.cit., s. 253.

124 3. Y oung: The Tasks Facing a Realist Criminology, ,,Contemporary Crises” 1987, s. 337-356.

253 Lowman,B.D.MacLean (red.): Realist Criminology, Toronto, Buffalo, London 1992.

26 WS . DeKeseredy, M.D. Schwarts: British and U.S. Left Realism: A Critical Comparison,
International Journal of Offender Therapy and Comparative Criminology” 1991, s. 248-262.
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jednak przede wszystkim zrozumieniem wiktymizacji dokonywanej przez panstwo, ale takze
wiktymizacja ofiary przez sprawcg. W tej perspektywie bierze pod uwage strach bezsilnej
ofiary, podchodzi powaznie do ofiary przestepstwa. Lewicowi realisci'?’ krytykuja to, ze rady-
kalna teoria nie zaj¢ta si¢ do tej pory waga przestgpstwa i niewspotmiernie duzymi szkodami,
ktore spadajg na ofiary przestgpstwa, nalezace do klasy robotniczej. Podkreslaja oni, ze prze-
stepczo$¢ klasy robotniczej zwraca si¢ glownie przeciw samej klasie robotniczej. Roznica
migdzy radykalnym realizmem a kryminologia gléwnego nurtu jest niewielka'?®,

Trzy gtéwne kierunki radykalnej kryminologii krytycznej mozna oceni¢ nastgpujaco:
wzbudzily one wiele dyskusji, ktére pokazaly, ze ich punkt widzenia jest znaczacy. Mimo, ze
przewidywano ich upadek, wykazaty one w ciagu ostatnich dwudziestu lat Zywotno$¢. Z jednej
strony uksztaltowaty si¢ jako alternatywa dla kryminologii gléwnego nurtu, z drugiej nie wy-
parly liberalnej kryminologii gléwnego nurtu'”®. Swiat wzbrania si¢ jednak przed przyjeciem
ktorej$ z nich'®. Réwnoczes$nie wszystkie staly sie wyzwaniem dla tradycyjnych kryminolo-
gow, aby przemysleli ich zalozenia 1 odpowiedzieli na pytania, ktore w przesztoéci pozosta-
watly bez odpowiedzit®.

IX. TEORIE FEMINISTYCZNE

Perspektywa feministyczna w kryminologii rozwingta si¢ w latach siedemdziesiatych,
osiemdziesigtych i1 dziewigcdziesigtych. Dawniej kobiety naruszajace prawo postrzegane byly
jako dotkniete jakimi§ ulomno$ciami fizycznymi, duchownymi i psychicznymi. Nie dyskuto-
wano o spofeczno-strukturalnych problemach przestepczosci kobiet. Dzisiejszemu femini-
zmowi chodzi nie tylko o rozwazenie kwestii kobiecej, nie tylko o przyczyny zniewolenia
kobiet i dziewczat i nie tylko o znalezienie sposobu potozenia kresu ich krzywdom. Pragnie-
niem feminizmu w kryminologii jest szersze i lepsze zajecie si¢ doswiadczeniami i punktem
widzenia kobiet w kwestii wszystkich probleméw kryminologicznych.

Feminizm w kryminologii wychodzi miedzy innymi z trzech nastepujacych zatozen?

- pte¢ nie jest tylko biologicznym faktem lecz jest zlozonym ,produktem” spotecznym,
historycznym i kulturowym,

- pte¢ i stosunki miedzy mezczyznami i kobietami wyznacza przede wszystkim zycie spo-
teczne i instytucje spoteczne,

- stosunki ptci oraz meskos¢ i kobieco$¢ nie sg symetryczne; oparte sa na zasadzie zorga-
nizowanej meskiej przewagi i spotecznej oraz polityczno-ekonomicznej dominacji mezczyzn
nad kobietami.

W kryminologii nie ma jednolitej teorii feministycznej*®. Rozréznia si¢ w niej nastepujace
kierunki:

32.

121 por, prace w J. Young, R. Matthews (red.): Tethinking Criminology: The Realist Debate,
London, Newbury Park, New Delhi 1992; R. Matthews, J. Young (red.): Issues in Realist Crimino-
logy, London, Newbury Park, New Delhi 1992.

28D.C.Gibbons:op.cit,s. 170.

29H.D.Barlow: Introduction to Criminology, wyd. 7, New York 1996, s. 461.

1805, Cohen: Against Criminology, New Brunswick, Oxford 1988, s. 232.

L F Adler, GOW. Mueller, WS. Laufer: Criminology, wyd.2, New York, St. Louis, San
Francisco 1995, s. 198.

2 K.Daly,M.Chesney-Lind: Feminism and Criminology, w: P. Cordelia, L. Siegel
(red.): op.cit., s. 340-364, w szczeg. s. 343.
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- liberalny feminizm wywodzacy nierownos¢ i dyskryminowanie kobiet i dziewczat z roz-
nie prowadzonej socjalizacji dotyczacej rol i postaw mezczyzn i kobiet,

- radykalny feminizm upatrujacy geneze nieréwnosci plci i podporzadkowania kobiet we
wladzy mezczyzn, w patriarchacie przejawiajacym si¢ w meskiej agresji i dominacji w zyciu
prywatnym i publicznym; patriarchat kontroluje zycie zawodowe kobiet i ich seksualnose,

- marksistowski feminizm wyprowadzajacy rdznice pici i klas ze stosunkow wlasnosci
prywatnej i z kapitalistycznej formy produkcji; kluczowym czynnikiem tlumaczacym te rdzni-
ce jest organizacja gospodarki; kobiety znajdujg si¢ przede wszystkim pod panowaniem Kapi-
tatu, a dopiero potem pod panowaniem mezczyzn,

- socjalistyczny feminizm wigzacy formowanie naszych doswiadczen zyciowych zaréwno
przez klase¢ spoteczna jak i przez ple¢, ktore sa nierozerwalnie ze soba splecione. Interakcje
miedzy klasa a plcig wyznacza organizacja spoteczenstwa i ona tez decyduje o strukturze po-
petnionych przestepstw; me¢zczyzni majg wladze i z tego powodu wigcej prawnych i poza-
prawnych mozliwosci popehienia przestgpstw.

Feministyczne kierunki w kryminologii zajmuja si¢ przede wszystkim nastepujacymi czte-
rema problemami:

- uogoblnienia: nalezy rozstrzygnaC, czy istniejace do tej pory teorie kryminologiczne mo-
g3 zosta¢ w niezmodyfikowanej postaci zastosowane rowniez do kobiet i dziewczat,

- stosunku pilci: nalezy wyjasni¢, dlaczego kobiety i dziewczeta popelniajg mniej prze-
stepstw i lzejszego rodzaju, niz mezczyzni i chlopcy i jakie mesko§¢ odgrywa znaczenie
W genezie przestepczosci,

- wiktymizacji: nalezy doktadnie zbada¢ formy i przyczyny psychicznej i seksualnej prze-
mocy, ktorych ofiarg padajg kobiety,

- rownego traktowania me¢zczyzn i kobiet przez system wymiaru sprawiedliwos$ci; nalezy
odpowiedzie¢ na pytanie, czy zasada meskosci lub kobieco$ci powinna mie¢ wplyw na system
sprawiedliwosci.

,Feministycznie zorientowana” kryminologia®® spotkata si¢ zarowno z krytyka, jak
i z poparciem. Podaje si¢ w watpliwo$¢, ze ptec jest rzeczywiscie centralng kategorig spolecz-
1% Wskazuje si¢ na to, ze czarne kobiety z klasy
nizszej widzg roézne problemy zupelnie inaczej niz biale kobiety z klasy $redniej. Mimo tej
krytyki nie ulega watpliwosci, Zze wiktymologia i feminizm wzajemnie si¢ popieraly®
feminizm wywarl trwaly wplyw na kryminologi¢. Zorientowana feministycznie kryminologia,

mimo ze wzglednie nowa, jest znaczacym uzupehlieniem kryminologii i bgdzie si¢ pomySlnie
137

no-strukturalng, jak to utrzymuje feminizm

1 ze

rozwija¢ w przysztosci

18 5.S.Simpson: Feminist Theory, Crime and Justice, w: P. Cordelia, L. Siegel (red.):
op.cit. w szczeg. s. 320-322.

34 5 Caulfield,N.Wonders:Gender and Justice: Feminist Contributions to Criminology, w:
G.Barak (red.): op.cit., s. 213-229.

¥ W.Einstadter,S.Henry:op.cit,s. 275.

16 M. Ptatek: What it’s like for Women: Criminology in Poland and Eastern Europe, w: N.H. Ra-
fter, F. Heidensohn (red.): International Feminist Perspectives in Criminology, Buskingham, Phila-
delphia 1995, s. 124-135, w szczeg. s. 131.

B¥'D.Downes,P.Rock: Understanding Deviance, Oxford 1995, s. 373.
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X. TEORIE POSTMODERNISTYCZNE

Postmodernizm jest nihilistyczng reakcja na pozytywistyczng pewnos¢ oswiecenia. Mo-
dernizmem okresla si¢ okres historyczny, ktory nastapit po $redniowiecznym feudalizmie,
a trwal do polowy XX wieku. Zastapil on skoncentrowane na religii spoleczenstwo wierzace w
Bozg wiladzg, w to, ze ziemia jest centrum kosmosu, w sity nadprzyrodzone, w subiektywizm
1 w ograniczenie przestrzenne. Modernizm zastapil te wierzenia zaufaniem do warto$ci odno-
wy, racjonalnosci i obiektywnej analizy skierowanej na postep i odkrycie prawdy. W wiekach
wspolczesnych nauka stata si¢ panujaca metoda zrozumienia i opanowywania $wiata. Ludzie
stali sie przekonani do wyzszoéci racjonalnej logiki nad wiarg. Postmodernizm!® podaje
w watpliwo$¢ ideg, Zze $wiat realny jest poznawalny. Stawia pod znakiem zapytania przewage
,hauki” jako metody analizy i wyjasniania. Uwaza on za watpliwe wszelkie proby zajmowa-
nia si¢ istota zycia i jego przyczynami. Wyraza watpliwosci co do prob jednostek i instytucji
twierdzacych, ze skoro sg ,.ekspertami” ich wiedza jest wazniejsza od wiedzy innych. Prawda
jest dla niego forma dominacji®.

Pod koniec lat osiemdziesiatych postmodernizm wszedl do kryminologii. Probowano wia-
czy¢ do niej dekonstrukcjonizm i teori¢ chaosu. Dekonstrukcjonizm zrywa ze wszystkim
i odchodzi od wszystkiego, co zostalo stworzone. Kryminologia konstytutywna (podstawo-
wa)0 jest kierunkiem daZenia postmodernizmu. Jej zaloZzenia mozna ujaé w dwie ponizsze
tezy podstawowe:

- kodeks karny nie okresla czym jest przestgpstwo; jest ono bardziej zdolno$cig lub wiad-
noscig narzucania innym swojej woli w kazdym kontekscie spolecznym; jest sila negowania
innych; ofiara przestgpstwa zostaje zdegradowana do nie-osoby, do nie-cztowieka, co wywo-
huje u niej bal i cierpienie,

- kryminologia konstytutywna odrzuca tradycyjne zalozenie teorii kryminologicznych,
zgodnie z ktorym przestepstwo nalezy tlumaczy¢é mikro- i makroprzyczynami; zamiast tego
chce gruntownie analizowa¢ kazdy zwiazek migdzyludzki, w ktorym faktycznie lub ewentual-
nie wystepuje narazenie kogo$ na bol i cierpienie. Taki zwigzek w calej jego strukturalnej
ztozonoséci powinno si¢ zbadaé, okresli¢ i przestrukturyzowaé w co$§ nie przynoszacego szKo-
dy.

Z kryminologia konstytutywna zwigzana jest kryminologia przynoszaca pokoj'*, ktora
probuje u$mierzy¢ ludzkie cierpienie i w ten sposdb zapobiec przestgpczoSci. Sprawca nie
powinien by¢ odrzucany, nalezy probowaé pojednaé go z jego spoteczno$cig, prawno-karne
rozwigzania nalezy przy tym odrzuci¢ jako nacechowane przemoca. Przemocy indywidualnej
nie mozna zwalczy¢ przemocg panstwowa. Trzeba i$¢ w kierunku zasadniczej zmiany porzad-
ku spotecznego, takiego w ktorym niesprawiedliwo$é, bol, troska, cierpienie i wyobcowanie

138 W kwestii postmodernizmu por. W.Einstadter,S.Henry:op.cit.,s. 277-279.

139 W.S. DeKeseredy, M.D. Schwarts: Contemporary Criminology, Belmont, Albany, Bonn,
Boston 1996, s. 273.

40 5. Henry, D. Milovanovic: Constitutive Criminology: The Maturation of Critical Theory,
w: ,,Criminology” 1991, s. 293-316; ldem: The Constitution of Constitutive Criminology: A Postmodern
Approach to Criminological Theory, w: D. Nelken: The Futures of Criminology, London, Thousand
Oaks, New Delhi 1994, s. 110-133; Idem: Constitutive Criminology, London, Thousand Oaks, New Delhi
1996.

141 Por. artykuly w pracy zbiorowej: H.E. Pepinsky, R. Quinney (red): Criminology as Peace-
making, Bloomington, Indianapolis 1991.



bedg zastgpione sprawiedliwym systemem, unikaniem bolu i cierpienia, jak rowniez nowym
rozumieniem wspolnoty 1 zwigzkow miedzyludzkich. Nacechowany przemocg system wymia-
ru sprawiedliwosci w sprawach karnych powinien zosta¢ zniesiony i zastgpiony przez procesy
wyrownywania 1 tagodzenia konfliktow, ich pokojowe rozwigzywanie (mediowanie migdzy
sprawcg i ofiarg) i mechanizmy pojednawcze.

X. TEORIE INTEGRUJACE

Integracja teorii 0znacza taczenie dwoch lub wiecej istniejacych juz teorii $redniego zasie-
gu, tak by powstata jedna, obszerniejsza teoria. Warto$¢ takiej integracji jest roznie oceniana.
Popiera si¢ interdyscyplinarne postgpowanie w kryminologii. Kryminologowie wypowiadaja
si¢ za taczeniem roéznych punktow widzenia. Kryminologi¢ postrzega si¢ jako nauke¢ multidys-
cyplinarng i dopuszcza si¢ wspdlzawodnictwo réznych teorii $redniego zasiegul?. Integracja
ma na celu wziecie tego, co najlepsze z kazdej teorii i stworzenie jednej obszerniejszej teorii.
Jednakze wiele zatozen poszczegdlnych teorii wyklucza si¢. Poza tym wiele poszczegdlnych
teorii jest wyrazem ,ducha czasu” (Hegel) danego okresu historycznego. Z drugiej strony
wiele teorii nie sprzeciwia si¢ sobie i moglyby si¢ one sensownie uzupetniaé. Z tego tez powo-
du proby integracji s niezmiernie liczne'®. Dotyczy to w szczegdlno$ci teorii uczenia i kon-
troli. Byloby zbyt daleko idace pokuszenie si¢ w tej pracy, o przeglad wszystkich dotychcza-
sowych prob integracji, zwtaszcza ze do tej pory zadna nie zostala ogdlnie uznana.

Jako przyktad réznorakich potaczen teorii mozna podaé teorie kontroli wiadzy!*, ktora ta-
czy teori¢ marksistowska 1 feministyczng z teoriami konfliktu, kontroli i racjonalnego wyboru;
wzbudzita ona nieco wigcej dyskusji. Dazy ona do wytlumaczenia mniejszej liczby i 1zejszych
przestepstw popelianych przez kobiety i dziewczeta uktadem patriarchalnym i struktura kla-
sowa. Uwaza, ze patriarchat i struktura klasowa sg odpowiedzialne za surowg kontrole kobiet
i dziewczat wewnatrz rodziny. Pozycja w strukturze wiadzy, ktora dorosli cztonkowie rodziny
zajmuja W miejscu pracy, przenoszona jest do ich rodzin. Stosunek istniejacy w pracy struktu-
ryzuje w rodzinie stosunki migdzy rodzicami, rodzicami a dzie¢mi, a zwlaszcza matkg i corka.
Wtadza klasy spotecznej oddziatywuje tez w miejscu pracy. Ludzie posiadaja wzgledng moc
kontrolowania si¢ nawzajem. Wilasciciel $rodkdéw produkcji kontroluje proces produkcji. Me-
nadzerowie i nadzorcy kontroluja pracownikow, ktorzy juz nikogo nie kontrolujg, a jedynie
sprzedaja site robocza. Bezrobotni, nalezacy do ,Jludno$ci przeplywowej” nie posiadajg nawet
takiej mocy, zeby sprzeda¢ swoja sile robocza. Ludzie, ktorzy kontroluja innych, naleza do
klasy panujacej, wydajacej rozkazy (Command-Class). Ludzie, ktorzy sg kontrolowani tworzg

142 W kwestii sporu dotyczgcego integrowania teorii por. artykuty w: SF. Messner, M.D. Krohn,
AE. Liska: Theoretical Integration in the Study of Deviance and Crime: Problems and Prospects, Alba-
ny (N.Y.) 1989.

143 TJ. Bernard, JB. Snipes: Theoretical Integration in Criminology, w: M. Tonry (red.):
Crime and Justice, t. 20, Chicago, London 1996, s. 301-348.

144 3., Hagan, AR. Gillis, J. Simpson: The Class Structure and Delinquency: Toward a Po-
wer-Control of Common Delinquent Behavior, ,,American Journal of Sociology” 1985, s. 1151-1178; J.
Hagan, JH. Simpson, AR. Gillis: Class i the Household: A Power-Control-Theory of Gender
and Delinquency, ,,American Journal of Sociology” 1987, s. 788-816; J. Hagan: The Structuration of
Gender and Deviance: A Power-Control-Theory of Vulnerability to Crime and the Search for Deviant Role
Exits, ,,Canadian Review of Sociology and Anthropology” 1990, s. 137-156.
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klas¢ przyjmujacych rozkazy (Obey-Class). Pozycje sity klas spotecznych przenosza si¢ na
zycie rodzinne. Osoby, posiadajace wzglednie silng pozycje gospodarcza zwigzang z wlasno-
$cig 1 autorytetem, maja wicksza wiladz¢ w rodzinie, niz ludzie posiadajacy mniejsza pozycje
gospodarczg lub tez nie majacy jej wcale. Drugim wymiarem teorii kontroli wladzy jest roz-
roznienie migdzy patriarchalng a partnerska strukturag rodziny. W rodzinie patriarchalnej,
w ktorej panuje ostry podzial pracy migdzy pracujacym zawodowo mezczyzna, a prowadzacg
dom kobieta, mezczyzni bardziej kontroluja swoje coérki i zony. Matki przekazuja corkom
w procesie socjalizacji tradycyjny podziat pracy wedlug plci. W takim typie rodziny dziew-
czynki 1 mtode kobiety sg silniej kontrolowane w zwigzku z meska dominacjg i meskim nadzo-
rem w rezultacie czego popelniaja mniej przestepstw, niz chlopcy i mlodzi mezczyZni, ktérym
daje si¢ wigksza swobodg. W przeciwienstwie do tego w rodzinach partnerskich, w ktorych
panuje mniejszy podzial rol, np. rodziny klasy $redniej odznaczajace si¢ tym, ze oboje rodzice
pracujg zawodowo, struktura wladzy w rodzinie w duzo mniejszym stopniu kieruje si¢ picia.
W rezultacie, w takiej rodzinie w procesie socjalizacji duzo mniejsze znaczenie odgrywa plec,
a takze matki mniej kontrolujg corki. Poniewaz dziewczeta i miode kobiety sg w skutek tego
narazone na takie samo ryzyko jak chlopcy i mtodzi mezczyzni, liczba i waga ich przestgpstw
zbliza si¢ do liczby i wagi przestepstw popetlnianych przez me¢zczyzn. Podobny skutek mozna
zaobserwowaé¢ w rodzinach, w ktorych dziecko jest wychowywane tylko przez jednego rodzi-
ca.

Teoria kontroli wiladzy jest jedng z nielicznych zintegrowanych teorii, w ktdrej nastgpito
potaczenie réznych krytycznych strukturalnych makroteorii z indywidualnymi mikroteoriami.
Najczesciej taczy sie ze soba mikroteorie. Feministki i feminisci ostro skrytykowali®® teorie
kontroli wladzy, ktéra wystepuje z nastgpujaca teza: emancypacja matek i fakt, Zze pracuja
zawodowo, powoduja popelnienie przestgpstw przez ich corki. Tezy tej, w opinii feministek
i feministow, nie mozna zaakceptowat. W pewnym nowszym badaniu empirycznym stwier-
dzono, ze réznica migdzy patriarchalnym a partnerskim typem rodziny nie ma wplywu na
przestepczo$é dzieci i miodziezy*®. Wreszcie w teorii kontroli wiadzy brakuje*
nia réznic klasowych, rasowych i etnicznych w poszczegolnych typach rodzin, a takze stosun-
koéw migdzy rodzicami a dzie¢mi.

uwzglednie-

XII. PODSUMOWANIE PRZEGLADU

Rzut okiem na trzy ostatnie dziesigciolecia miedzynarodowej dyskusji o teoriach krymi-
nologicznych pokazuje, ze tylko niewiele teorii mozna uzna¢ za empirycznie sprawdzone
i nadajace si¢ do praktycznego zastosowania. Jesli chodzi o teorie spoteczno-strukturalne
mozna powiedzie¢, ze taka wlasnie jest unowocze$niona teoria spolecznej dezorganizacji.
Takze teorie spoleczno-psychologiczne sa chetnie stosowane w praktyce 1 wystarczajaco
ugruntowane empirycznie. Dotyczy to szczegélnie spotecznej teorii uczenia, ktora zostata
wyraznie zaakceptowana nie tylko w psychologii, ale rowniez w kryminologii. Teorie kontroli

5 M. Chesney-Lind: Girls' Crime nad Woman s Place: Toward a Feminist Model of Fenale
Delinquency, ,,Crime and Delinquency” 1989, s. 5-29; M. Chesney-Lind, R.G. Shelden: Girls,
Delinquency, and Juvenile Justice, Pacific Grove (Cal.) 1992, s. 96-98.

46M. Morash, M.Chesney-Lind: A Re-Formulation and Partial Test of Power Control The-
ory, ,,Justice Quarterly” 1991, s. 347-377.

“p. JCurrant,CM.Renzett i: Theories of Crime, Boston, London, Toronto 1994, s. 274.
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sa wartoSciowym uzupelnieniem spotecznej teorii uczenia i ich oparcie empiryczne i praktycz-
ne zastosowanie decyduje o ich znaczeniu w ramach spolecznej teorii uczenia.

Dla postepu w badaniach kryminologicznych i w praktyce szczegdlnie obiecujace okazaty
si¢ cztery nastepujace nurty:

- instytucjonalna teoria anomii znalazta duze uznanie w Ameryce Pdinocnej i jest przed-
miotem zywych dyskusji,

- teorie drogi zyciowej sa znaczacymi nowymi nurtami; muszg zosta¢ rozbudowane i zin-
tegrowane z teoriami zorientowanymi na ofiar¢ i z teoriami spoteczno-strukturalnymi,

- teorie wiktymologiczne zwrécily uwage na nowe elementy w etiologii przestgpczosci,
muszg jednak zosta¢ bardziej zdynamizowane i zintegrowane w teoriami zorientowanymi na
sprawce i teoriami spoteczno-strukturalnymi,

- teorie feministyczne wywarly istotny wptyw na kryminologie i znacznie ja wzbogacity;
nie bez racji aspekty feministyczne odegraly wazng role w miedzynarodowej dyskusji o teo-
riach kryminologicznych ostatnich trzech dziesigcioleci.

Krytyczne, radykalne i postmodernistyczne teorie staraja sie wyprze¢ kryminologie glow-
nego nurtu. Nie udalo im si¢ to w przesztosci 1 nie osiggng tego takze w przysztosci. Jednakze
poprzez swoja alternatywng perspektywe wzbogacity mig¢dzynarodowa dyskusje¢ o teoriach
kryminologicznych. To samo odnosi si¢ do racjonalnej teorii wyboru, ktora ma znaczenie jako
teoria uzupetniajgca.

Biologiczne teorie przestgpczosci nie wykazaly w sposdb przekonujacy empirycznie swo-
jej prawdziwosci. Psychologiczne teorie przestgpczosci ulegly za bardzo wplywom biologicz-
nym. Jednakze psychologia istotnie wsparta wspolczesna dyskusje o teoriach kryminologicz-
nych poprzez stworzenie teorii spoteczno-psychologicznych, a zwtaszcza spotecznej teorii
uczenia'®®.

148 Zainteresowanego czytelnika mozna odesta¢ do uzupetniajacej lektury polskich prac kryminologicz-
nych poswigconych teoriom kryminologicznym. Beda to m.in. nastgpujace pozycje
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