ARCHIWUM KRYMINOLOGII, T. XXIX-XXX, 2007-2008
PL ISSN 0066-6890

KAaTARZYNA [LASKOWSKA

KIERUNKI ROZWOJU KRYMINOLOGII W ROSJI

Wiek XX byt w Rosji okresem ogromnych zmian, zachodzacych zaréwno w poli-
tyce, gospodarce, jak i w spoteczenstwie. Wywarty one wptyw réwniez na stan i roz-
woj przestepczosci, ktora w zwiazku z tym na przestrzeni lat podlegata wielu prze-
obrazeniom ilo§ciowym, jako$ciowym, strukturalnym i organizacyjnym. Wymagato
to zatem ze strony panstwa podejmowania skutecznych krokéw zmierzajacych do
przeciwdziatania temu zjawisku i jego zwalczania. Ukazato rowniez naukowe zna-
czenie 1 konieczno$¢ rozwoju nauki kryminologii w tym kraju. Dzisiaj trudno sobie
wyobrazi¢ efektywne reagowanie na przestgpczos¢ bez wykorzystywania wiedzy
uzyskanej z badan kryminologicznych.

Celem niniejszego opracowania jest ukazanie procesu ksztaltowania si¢ krymino-
logii jako nauki w Rosji. Problematyke t¢ uznano za niezwykle wazna (ze wzgledu na
mozliwos$ci tej nauki w poznawaniu przestepczosci w Rosji) 1 interesujaca, zwlaszcza
dla czytelnika spoza Rosji (ze wzgledu na wptyw historii i polityki na rozwoj kry-
minologii w tym kraju). Publikacja ta jest tez wynikiem zainteresowan i badan kry-
minologicznych, prowadzonych przez autorke, dotyczacych wybranych probleméw
przestgpczoscei (glownie zorganizowanej)' i prawa karnego w Rosji. Bez poznania
warunkow 1 kierunkow rozwoju kryminologii trudno jest bowiem ustosunkowacé si¢
do teorii, koncepcji i wynikow badan naukowych prowadzonych w tym kraju.

Do analizy przyjeto dosy¢ rozlegta cezure czasowa. Wskazano na poczatki rozwo-
ju tej nauki siggajace XIX w., koncentrujac si¢ jednakze na wieku XX. Za najistotniej-
sze uznano osiagnigeia i kierunki badan wspoétczesnej kryminologii.

1. ZARYS ROZWOJU KRYMINOLOGII W ROSJI DO 1990 R.

Rozwdj kryminologii zwiazany byt §cisle z historia panstwa rosyjskiego; determi-
nowatly go wazne wydarzenia i ich nastgpstwa. To one wlasnie pozwolily wyodrebni¢
okresy uzyteczne do niniejszych rozwazan.

1.1. Rozwdj kryminologii w okresie przed rewolucja pazdziernikowa 1917 r.

Juz wiele lat przed rewolucjq pazdziernikowa kryminologia pozostawata w polu
zainteresowania naukowcow. Jak podaja wspotczesni kryminolodzy?, w 1823 r. na

! K. Laskowska, Rosyjskojezyczna przestepczosé zorganizowana. Studium kryminologiczne, ,,Temi-
da 27, Biatystok 2006.

2 W.N. Burtakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), Kriminofogija, Sankt Peters-
burg 1995, s. 406.
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posiedzeniu Rosyjskiej Akademii Nauk zostaly zaprezentowane rezultaty pierwszych
badan empirycznych z tej dziedziny nauki.

Od rozpoczgcia pierwszych badan przestgpczosci w Rosji podlegata ona anali-
zie w ramach socjologicznej szkoty prawa karnego. Jej przedstawiciele® traktowali
przestepstwo nie tylko jako pojecie z zakresu prawa, lecz takze jako zjawisko spo-
teczne. Stawiali bowiem przed soba zadanie wszechstronnego poznania wzajemnych
relacji migdzy srodowiskiem spotecznym a przestgpczoscia. Rozumieli, Zze poznanie
przestepczosci jako catosci zalezy od pelnego zglebienia jej przyczyn, dlatego tez
szczegdlna uwage zwracali na analiz¢ wielu danych, §wiadczacych o statystycznej
zalezno$ci migdzy r6znymi cechami spotecznymi i indywidualnymi przestgpcow
z jednej strony, a faktami naruszenia prawa karnego z drugiej, stad za najwazniejsza
metode badan uznawali analize statystyczna®. Tworcami kierunku socjologicznego
w kryminologii stali si¢ M.W. Duchowskij i I.J. Fojnickij. Uwazali oni, ze statystyka
pokazuje czynniki rozwoju przestgpczosci lezace nie tylko po stronie przestgpey (jed-
nostki), lecz takze w spoleczenstwie. Twierdzili wigc, ze dokonania przestgpstwa nie
nalezy thumaczy¢ wytacznie wolna wola cztowieka, a kara nie powinna by¢ jedynym
srodkiem zwalczania przestepczosci. Ponadto podkreslali niezbgdno$¢ poznawania
1 badania przyczyn przestepczosci oraz rozwijania prawa karnego’.

Jednakze zdaniem cze$ci naukowcow® stanowiacych tzw. lewe skrzydto socjo-
logicznej szkoty prawa karnego nalezalo poszukiwaé¢ nowych metod badania prze-
stepczosci. Zaktadali oni, ze tylko poprzez prowadzenie badan opartych na metodzie
dialektycznej mozna w sposob wlasciwy opisaé przestepczosc. Twierdzili, ze prze-
stepczos¢ prezentuje okreslony stan organizmu spolecznego i dlatego w badaniach
nalezy odkrywa¢ zwiazki i relacje migdzy prawidlowosciami wystepujacymi w prze-
stgpczosci i spoteczno-ekonomiczna struktura spoteczenstwa. Dlatego M.N. Gernet
pisal, ze ,,przestgpczos$é zawsze byta odzwierciedleniem stanu, porzadku i sposobu
zycia spoteczenstwa’’.

Oprocz kierunku socjologicznego rozwijal si¢ tez nurt antropologiczny. Jednak-
ze trzeba przyzna¢, ze kierunek ten w rosyjskim prawie karnym nie cieszyt si¢ tak
szerokim zainteresowaniem jak w krajach zachodnich. Znanym jego reprezentantem
w Rosji byt D.A. Dril. W swoich badaniach zwracat szczeg6lna uwage na indywi-
dualne przyczyny (motywy) przestepczoscei. Jego zdaniem zrodlem przestgpczoscei
byly dwa czynniki: indywidualny (jednostkowy) i spoteczny, przy czym drugi okresla
pierwszy?®.

Wspblcezesni kryminolodzy® zauwazaja, ze badania prowadzone w Rosji w ana-
lizowanym okresie miaty powazny wptyw na praktyke panstwowego systemu od-
dziatywania na przestgpczo$¢. Jako dowdd podaja przyjecie w carskiej Rosji ustawy
o0 zapobieganiu przestepczosci z 1832 r., ktora byta pdzniej trzykrotnie (1842, 1857,
1900) poprawiana.

3 Byli to: M.N. Gernet, P.I. Liublinskij, I.J. Fojnickij, H.M. Czarychow.

* W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminologija, Moskwa 2005, s. 59-60.

5 W.N. Burtakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 408.

% Np. M.N. Gernet, M.M. Isajew, N.N. Poljanskij.

7 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminotogija, Moskwa 2005, s. 61-62.

¥ Ibidem, s. 62-63.

° W.N. Burtakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 408—409.
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1.2. Rozwdj kryminologii w latach dwudziestych i trzydziestych XX w.

Pierwsze lata panstwa radzieckiego przyniosty dalszy rozwoj kryminologii,
zwlaszcza w pierwszym dziesigcioleciu, dzigki funkcjonowaniu w systemie statystyki
tzw. statystyki moralnej'® zawierajacej jawne, cho¢ tylko w pewnym zakresie, infor-
macje o przestepstwach i przestepcach. Stata si¢ ona baza do badan empirycznych'.
Ponadto na potrzeby i w celu dalszych badan powstawaly tzw. gabinety do badania
przestepczosci 1 przestepey funkcjonujace w ramach ministerstw i réznych instytucji,
zwlaszcza w duzych miastach Zwiazku Radzieckiego. Pionierami w tym zakresie
byly: piotrogrodzki gabinet kryminologiczny (1917 r.) i saratowski gabinet krymino-
logiczny (1922 r.)2. W ocenie rosyjskich kryminologéw!* w potowie lat dwudziestych
zaczeta dominowac tendencja centralizacji badan kryminologicznych i zwigkszenia
kontroli panstwowej nad nimi. Jej przejawem byto utworzenie w Zwiazku Radziec-
kim w marcu 1925 r. przy Narodowym Komisariacie Spraw Wewngtrznych RSFSR
Panstwowego Instytutu do Badania Przestepczosci i Przestgpey. Stal si¢ on pierwszym
w kraju centrum badania przestgpczosci, w ktorego strukturze funkcjonowaty cztery
sekcje: spoteczno-ekonomiczna, penitencjarna, biopsychologiczna i kryminalistycz-
na. W okresie funkcjonowania instytutu jego pracownicy'* prowadzili kompleksowe
badania przestgpstw defraudacji i ich sprawcow, zabdjstw i zabdjcoOw, chuliganstwa
i chuliganow itd.

Jak twierdzili rosyjscy kryminolodzy'’, w analizowanym okresie badania pro-
wadzono w ro6znych kierunkach; przestgpczo$¢ badano pod katem: socjologicznym,
psychologicznym i klinicznym. Jednakze publikacja wynikow badan byta utrudniona,
podlegaty one bowiem analizie i ocenie profesora Uniwersytetu Piotrogrodzkiego —
A.A. Zizilenki. Jego zdaniem wyniki te nie mogty mie¢ zastosowania przy tworzeniu
prawa regulujacego zachowania przestgpcze ze wzgledu na niedostateczny poziom
rozwoju éwczesnej nauki.

Jednakze w dziedzinie badania przyczyn przestgpczosci osiagnigto pewne suk-
cesy. Ustalono, ze o ile wcze$niej za przyczyng przestepczosci uznawano swobodna
wolg czlowieka, o tyle obecnie w dzialalno$ci czlowieka zauwazono wystgpowanie
zaleznosci od wielu innych czynnikow. Wskazywano nie tylko na cechy indywidu-
alne jednostki, lecz takze na warunki $rodowiska spotecznego, zaczgto podkreslaé
wystepowanie roznorodnych czynnikow. Jednak rozwojowi kryminologii zaszkodzita
jej ideologizacja. W radzieckiej nauce centralne miejsce (pod naciskiem partyjnym)
zajeto przekonanie o klasowym $rodowisku przestepczosci. Bylto to zgodne z ideo-
logia marksistowska zaktadajaca istnienie powiazan przestgpczosci z warunkami eko-
nomicznymi i walka klasowa'®.

W zwiazku z tym kryminologia zacz¢la coraz rzadziej zwracaé uwage na rzeczy-
wiste przyczyny przestepczosci i konkretne srodki przeciwdziatania, a coraz cz¢sciej

10 %W 1918 r. utworzono w tym celu specjalny wydziat.

" W.N. Burtakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 409.

12 Kolejne powstawaty w Moskwie (1923), Rostowie nad Donem (1926), na Biatorusi (1926), w Ki-
jowie na Ukrainie (1924), na Zakaukaziu (1926).

13 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminofogija, Moskwa 2002, s. 65-69.

14 Byli to gtéwnie M.N. Gernet, A.A. Hercenzon, D.P. Godin, J.I. Tarnowskij, A.S. Szapocznikow.

15 'W.N. Burlakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 409-410.

' Ibidem, s. 410-412.
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zajmowata si¢ ,,samochwalstwem, przeciwstawianiem siebie nauce burzuazyjnej,
przedstawianiem faktow §wiadczacych o niewielkim udziale przestgpczosci w zyciu
spotecznym”. Proces ten, nazywany polityzacja radzieckiej kryminologii, doprowa-
dzit do zniszczenia pluralizmu w badaniach i spowodowat praktyczne zaprzestanie
badan naukowych!’.

Uzasadniano, ze badania, zwtaszcza dotyczace przyczyn przestepczosci, nie sa po-
trzebne, gdyz wiadomo bylo, iz w ZSRR leza one ,,w przezytkach przesztosci tkwia-
cych w $wiadomosci ludzi i otoczeniu kapitalistycznym”. W okresie kultu jednostki
panowalo zatem bi¢dne przekonanie, Ze w socjalistycznym spoleczenstwie nie wystg-
puja socjalne przyczyny przestgpczosci, i dlatego badanie tego problemu uznawano
za bezprzedmiotowe, a nawet za ,,zbyteczne i szkodliwe™'8.

Sytuacja taka byta konsekwencja narastania w ZSRR totalitaryzmu. Wowczas to
wiladza kraju ze Stalinem na czele dazyta do ograniczania jawno$ci zycia spoteczne-
go. Nie poradziwszy sobie z rozwigzaniem problemow gospodarczych i spotecznych,
zaczgto bowiem podejmowac dziatania przeciwko wlasnym obywatelom. Zadbano
przede wszystkim o to, by nikt nie zajmowat si¢ analiza przest¢pczej dziatalno$ci
rzadzacych. Mimo to, jak podkreslaja rosyjscy naukowcy, w ciagu dziesigciu lat (do
zlikwidowania instytutu) kryminologia miata pewne osiagniecia'®. Jednakze z powo-
dow ideologicznych w 1931 r. zarowno instytut ten, jak 1 wydziat zajmujacy sig¢ ,,sta-
tystyka moralng” zostaly zlikwidowane. W zwiazku z tym na dtugi czas (od 1930 r. do
konca lat pigcdziesiatych) zaprzestano badan kryminologicznych?, a wielu naukow-
cOWw represjonowano.

1.3. Rozwdj kryminologii w latach 1960-1989

Odrodzenie kryminologii (lub jej drugi etap rozwoju) nastapito w latach szes¢dzie-
sigtych po okresie krytyki kultu jednostki Stalina w 1956 r. Powr6t rzetelnych badan
byt bardzo trudny, gtownie, jak podkreslaja rosyjscy kryminolodzy?!, ze wzgledu na
»Krete wiraze” w rozwoju radzieckiego spoteczenstwa. W nauce dominowato bowiem
upartyjnienie i ideologizowanie wynikow badan kryminologicznych. Obligatoryjne
stato si¢ odwotywanie w badaniach do marksizmu-leninizmu jako podstawy pojmo-
wania przestgpczosci, jej przyczyn i sposobow likwidacji. Wskazywano na réznorod-
nos¢ istnienia przyczyn w krajach kapitalistycznych i socjalistycznych. Nalezy jasno
powiedzie¢, ze warunki prowadzenia badan 1 ich publikowania w ZSRR byty bardzo
zlozone, gdyz bez ideologizowania nie byto mozliwos$ci uczestnictwa w badaniach.
Dlatego tez rezultaty badan ,,okraszano hastami ideologicznymi”.

17 Ibidem, s. 412.

18 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminotogija, Moskwa 2002, s. 70.

19 W.N. Burlakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 409.

20 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminotogija, Moskwa 2002, s. 70.

21 W.N. Burlakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.1. Spiridonow (red.), op. cit., s. 412—414.
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Od poczatku lat sze$¢dziesiatych prowadzone badania dotyczyty zjawiska prze-
stepczosci®, jej przyczyn®, sprawcy przestgpstwa®* i zapobiegania przestgpczosci®.
W publikowanych wynikach badan naukowcy?® reprezentowali Durkheimowskie po-
dejscie do przestgpczosei jako funkcji spoteczenstwa, traktujac ja jako system wza-
jemnie oddzialujacych elementow?’.

W 1963 r. w kraju utworzono Wszechzwiazkowy Instytut do Badan Przyczyn
Przestepczosci i Opracowania Sposobow Przeciwdziatania Przestepczosci (ktorego
nazw¢ zmieniono pézniej na Wszechzwiazkowy Naukowo-Badawczy Instytut Pro-
bleméw Poprawy Praworzadnos$ci i Porzadku Prawnego), ktory stat sig¢ organizacyjna
baza badan. W tym czasie aktywnie rozwijaly si¢ tez uczelnie, na ktoérych od 1964 r.
zacze¢to wyktadaé kryminologie. W 1966 r. ukazat si¢ pierwszy podrecznik do krymi-
nologii przygotowany przez wspomniany juz Instytut Wszechzwiazkowy?. Od tego
roku radzieccy naukowcy zrezygnowali z systematyzacji przestepstw przewidzianych
w prawie karnym, przyjmujac kryminologiczne kryteria kryminalizacji®.

Do 1986 r. kryminologia rozwijata si¢ w warunkach braku jawnosci zycia spotecz-
nego, co powodowato problemy z uzyskiwaniem informacji o stanie przestepczosci,
a jednak w tym okresie mogta poszczyci¢ si¢ osiagnigciami. Do lat osiemdziesiatych
w wyniku przeprowadzonych badan sformutowano wiele teorii kryminologicznych
dotyczacych przestepczosci nieletnich, przestepczoscei z uzyciem przemocy, przestep-
czosci gospodarczej, przestepczosci kobiet, prognozowania przestgpczosci i planowa-
nia walki z nig*. W okresie tym kryminologia jako samodzielna nauka w coraz wigk-
szym stopniu stawata si¢ baza do opracowywania zatozen polityki karnej, tworzenia
ustawodawstwa i praktyki zwalczania przestgpczosci®!.

22 Jako najwazniejsze publikacje z tego zakresu w literaturze kryminologicznej (powotywanej w ni-
niejszym opracowaniu) wymieniano np.: A.B. Sacharow, O licznosti priestupnika i priczinach priestup-
nosti w SSSR, Moskwa 1961; A.A. Hercenzon, Wwiedienije w sowietskuju kriminotogiju, Moskwa 1965;
N.F. Kuzniecowa, Priestuplenije i priestupnost’, Moskwa 1969; LI. Karpiec, Probliema priestupnosti,
Moskwa 1969.

23 Jako najwazniejsze publikacje z tego zakresu w literaturze kryminologicznej (powolywanej w ni-
niejszym opracowaniu) wymieniano np.: W.N. Kudriawcew, Priczinnost’w kriminotogiji, Moskwa 1968;
idem, Pricziny prawonaruszienij, Moskwa 1976; A.M. Jakowlew, Priestupnost’i socjalnaja psichologija,
Moskwa 1971.

24 Jako najwazniejsze publikacje z tego zakresu w literaturze kryminologicznej (powolywanej w ni-
niejszym opracowaniu) wymieniano np.: N.S. Lejkina, Licznost’priestupnika i ugotownaja otstwiennost’,
Leningrad 1968; 1.S. Noj, Mietodologiczieskije probliemy sowietskoj kriminologiji, Saratow 1975; N.A.
Struczkow, Probliema licznosti priestupnika, Leningrad 1983.

25 Jako najwazniejsze publikacje z tego zakresu w literaturze kryminologicznej (powotywanej
W niniejszym opracowaniu) wymieniano np.: W.K. Zwirbul, W.W. Kloczkow, G.M. Minkowskij, Tieo-
reticzieskije osnowy priedupriezdienija priestupnosti, Moskwa 1977; J.D. Bluwsztejn, M.1. Zirin, W.W.
Romanow, Profitaktika priestuplenij, Minsk 1986; W.N. Burtakow, W.W. Oriechow, Indiwidualnoje prie-
dupriezdienije priestuplenij: woprosy, tieorii i praktiki, Leningrad 1988.

26 Np. N.F. Kuzniecowa, LI. Karpiec, I.I. Gilinskij, W.W. Oriechow.

27 W.N. Burlakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 412.

28 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminotogija, Moskwa 2005, s. 71.

N.F. Kuzniecowa, W.W. Luniejew (red.), Kriminotogija, Moskwa 2004, s. 12.
30 W.N. Burtakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 414-416.
31 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminologija, Moskwa 2005, s. 71.
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2. STAN BADAN KRYMINOLOGICZNYCH W ROSJI W LATACH 1990-2007

Od poczatku lat dziewig¢édziesiatych w rosyjskiej literaturze kryminologicznej
wielokrotnie oceniano rezultaty badan prowadzonych do tego okresu. Czgsto depre-
cjonowano je i uznawano za ,,niewiarygodne lub nawet sfatszowane, bedace przeja-
wem kajania si¢ przedstawicieli radzieckiej kryminologii” przed wtadza®?. Jednakze
w okresie tym przed kryminologia stangly tez nowe zadania, zwiazane z upadkiem
gospodarki planowej, powaznym ostabieniem wtadzy, organéw $cigania i wymiaru
sprawiedliwo$ci oraz wzrostem przestgpczosci (a zwlaszcza niektorych jej szczegol-
nie niebezpiecznych przejawdw, np. zorganizowanej i korupcyjnej). Taka sytuacja
stala si¢ asumptem do prowadzenia wzmozonych badan kryminologicznych.

Na poczatku rozwazan dotyczacych aktualnego stanu badaf kryminologicznych
w Rosji nalezato okresli¢ zakres wspolczesnego pojecia kryminologii. W zwiazku z tym
analizie poddano wiele definicji tej nauki stworzonych w Rosji. Za najlepsza, tj. traktuja-
ca w sposob catosciowy, oddajaca istote i zakres kryminologii w Rosji, uznano definicj¢
stworzong przez W.N. Kudriawcewa i W.J. Eminowa, zgodnie z ktdra ,,.kryminologia
jest nauka o przestepczoscei, o przyczynach i czynnikach jej sprzyjajacych, o przestepcey,
a takze o metodach kontroli przestgpczosci (w tym pojeciach zwalczania i przeciwdziata-
nia)33. W Rosji kryminologie dzieli si¢ na dwie czesci (uwzgledniajace kilka gtéwnych
blokoéw problemowych, stanowiacych ich przedmiot): czg$¢ ogdlna i szczegolna. W cze-
$ci ogolnej kryminologii przedmiotem badan sa: przestgpczos$e, jej przyczyny, sprawca
przestepstwa, zwalczanie przestepczosci. Zostang one krotko scharakteryzowane.

Wspdlczes$nie kryminologia traktuje przestgpczos¢ w sposob kompleksowy?*:

— jako zjawisko spoteczne, ktoérego rozwoj uwarunkowany jest nie tylko biologicz-
nym rozwojem czlowieka, lecz takze wptywem srodowiska i zakresu relacji mig-
dzyludzkich®,

— jako zjawisko prawne, czyli uregulowane w przepisach prawnych®,

— jako zjawisko zmienne w czasie, ulegajace przemianom wraz z przeobrazeniami
spotecznymi, ideologicznymi, politycznymi, organizacyjnymi, naukowo-technicz-
nymi oraz gospodarczymi wystgpujacymi w danym kraju, zmieniajacymi si¢ pod
wzgledem iloSciowym i jako$ciowym?’,

— jako zjawisko negatywne, powodujace szkody spoteczenstwu, gospodarce, porzad-
kowi publicznemu, bezpieczenstwu, wladzy panstwowej itd.*s,

— jako zjawisko masowe, w ktorym uczestniczy pewna czg$¢ spoleczenstwa.

32 Utarlo sie, Ze termin ,,radziecka kryminologia” charakteryzuje stan i rozw6j nauki od lat dwudzie-
stych do osiemdziesiatych XX w. Takie sformutowanie mozna tez spotka¢ w literaturze zagranicznej.
W zwiazku z tym dla ukazania nowego etapu w rozwoju kryminologii obecnie uksztattowato si¢ okresle-
nie ,,narodowa, ojczysta kryminologia”. Zob. N.F. Kuzniecowa, W.W. Luniejew (red.), op. cit., s. 45.

3 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminotogija, Moskwa 2005, s. 16.

3% O.N. Jaroszenko, Kriminologiczieskaja charaktieristika poniatja ,, priestupnost”, w: Al Dolt-
gowa, W.W. Astanin, O.A. Jewlanowa, O.S. Ilin, J.D. Szetkownikowa, J.M. Juckowa (red.), Probliemy
priestupnosti: tradicjonnyje i nietradicjonnyje podchody, Moskwa 2003, s. 11-14; A.L. Dolgowa (red.),
Kriminotogija, Moskwa 2005, s. 35-36.

35 AL Dotgowa (red.), Kriminologija, Moskwa 2000, s. 103-109.

36 N.F. Kuzniecowa (red.), Kriminologija, Moskwa 2006, s. 48.

37 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminologija, Moskwa 1997, s. 22.

38 J 1. Gilinskij, Poniatje priestupnosti w sowriemiennoj kriminologii, w: idem, Diewiantnost’, prie-
stupnost’, socjalnyj kontrol. Izbrannyje statii, Sankt Petersburg 2004, s. 156.
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Oprocz przestgpezoscei kryminologia bada tez zjawiska patologiczne (np. alkoho-
lizm, narkomanig, prostytucje itd.), cz¢sto wykazujace z nig powazne zwiazki. Wazny
przedmiot badan w kryminologii stanowia przyczyny przestgpczo$ci. Rozpatruje sig
je na kilku poziomach:

— jako ogodlne przyczyny przestgpczosci jako catoscei,
— jako przyczyny poszczeg6lnych kategorii przestgpstw,
— jako przyczyny popelniania konkretnych przestgpstw.

Niezaleznie od poziomu analiz kryminologia bada charakter przyczyn, ukazuje ich
mechanizmy i zwiazki z innymi zjawiskami spotecznymi oraz procesami. Pozwala to
na ujawnienie zaleznosci tych zjawisk od roznych sfer: spotecznej, ekonomicznej, po-
litycznej, demograficznej, ideologicznej, kulturowej, narodowosciowej i innych®. Jak
uwaza J.1. Gilinskij, badanie przyczyn jest jednym z najwazniejszych zadan krymino-
logii. Podkresla on, ze przeciez caty dorobek tej nauki zwiazany jest z poszukiwaniem
przyczyn i czynnikow przestgpczosci. Ustalenie przyczyn pozwala opracowywac pro-
gramy przeciwdziatania i zwalczania przestgpczosci®.

Z kolei przestgpeca podlega analizie w rosyjskiej kryminologii*' gtownie poprzez
pryzmat jego cech demograficznych i spotecznych. Dazy si¢ do ukazania jego portre-
tu na tle spoteczenstwa i zmian zachodzacych w tym zakresie.

Kontrola przestepczo$ci w $wietle kryminologii* jest procesem zmierzajacym do
wypracowania koncepcji podejscia do przestgpcow, przestepczosci 1 jej przyczyn.
Obejmuje tez prognozowanie i planowanie przedsigwzi¢¢ zmierzajacych do jej prze-
ciwdziatania 1 zwalczania.

W czescei szczegolnej kryminologii przedmiotem badan sa natomiast poszczegolne
kategorie przestgpczosci (np. nieletnich, zorganizowana, gospodarcza) i konkretne
przestepstwa (zabdjstwa, zgwalcenia). Na podstawie tych badan tworzy si¢ teorie
kryminologiczne opisujace i wyjasniajace rozwoj przestepstw i przestepczosci®.

Przedmiot kryminologii ksztattuje jej cele i zadania. Rosyjscy kryminolodzy* cele
te okreslaja jako teoretyczne, praktyczne i perspektywiczne. Ich zdaniem cele teore-
tyczne polegaja na poznawaniu sposobow zapobiegania przestgpczosci i wypracowy-
waniu na tej podstawie teorii naukowych, formutowaniu hipotez, okreslaniu zadan
tej nauki. Cele praktyczne wyrazaja si¢ w wypracowaniu rekomendacji naukowych*
1 konstruktywnych rozwiazan zmierzajacych do podniesienia efektywnosci zwalcza-
nia przestgpczos$ci. Cele perspektywiczne realizowane sg przez tworzenie réznorod-
nego i sprawnego systemu zapobiegania przestgpczosci, pozwalajacego w kazdym
czasie efektywnie neutralizowaé czynniki kryminogenne.

39" AL Dotgowa (red.), Kriminologija, Moskwa 2007, s. 22.

40 J 1. Gilinskij, Objasnienije priestupnosti, w: idem, Diewiantnost’..., op. cit., s. 241.

41 W.N. Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminotogija, Moskwa 2005, s. 150-155; G.A. Awanie-
sow (red.), Kriminologija, Moskwa 20006, s. 261 i n.

42 AL Dotgowa (red.), Kriminologija, Moskwa 2007, s. 22 1 435.

4 W.N. Burlakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 10-12; P.A. Pak,
I.G. Lichotat, S.A. Suszczienko, Kriminotogija w woprosach i otwietach, Rostow nad Donem 2000,
s. 12.; S.M. Inszakow, Kriminotogija, Moskwa 2001, s. 20 i n.

4 W.D. Matkow (red.), Kriminologija, Moskwa 2004, s. 9—10.

45 W Rosji przedstawiciele tej nauki odgrywaja duza role podczas tworzenia ekspertyz kryminolo-
gicznych niezbgdnych w procesie legislacyjnym.
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Zadania kryminologii okreslone sa przez cele zwalczania przestgpczosci na okre-
slonym etapie rozwoju panstwa. Wobec tego, w ocenie przedstawicieli nauki*®, zada-
nia te polegaja na:

— uzyskiwaniu obiektywnych i wiarygodnych informacji o przestgpczosci, jej stanie,
poziomie, dynamice, strukturze zar6wno w przesztosci, jak i obecnie,

— kryminologicznym badaniu poszczegdlnych rodzajow przestepstw w celu odpo-
wiedniego zréznicowania metod ich zwalczania,

— ujawnianiu i naukowym zbadaniu przyczyn i warunkoéw sprzyjajacych rozwojowi
przestgpczoscei 1 wypracowaniu rekomendacji w tym zakresie,

— poznawaniu osoby przestepcy i mechanizmu popetnienia przez niego przestgpstwa,
klasyfikacji roznych typow przestgpstw 1 przestgpcow,

— okresleniu gtownych kierunkdéw przeciwdziatania przestgpczosci i sSrodkow stuza-
cych do jej zwalczania.

Mozna si¢ w tym miejscu zastanawiaé, czy kryminologia jest nauka bardziej
teoretyczna, czy praktyczna. Bezsprzecznie jej teoretyczny charakter przejawia si¢
w tworzeniu idei, okresleniu podej$cia badawczego, opracowywaniu koncepcji wy-
jasniajacych mechanizmy przestepczos$ci itd. Teoretyczna cze$¢ kryminologii tworzy
zatem fundament naukowy, na ktorym budowane sa rekomendacje praktyczne. Z ko-
lei praktyczny charakter kryminologii daje konkretnym instytucjom i organom pro-
wadzacym kontrolg nad przestepczos$cia mozliwos$¢ tworzenia stosownych srodkow
zapobiegania i zwalczania przestepczo$ci®’.

Wspolczesnie kryminologia w Rosji rozwija si¢ w r6znych kierunkach: antropolo-
gicznym, socjologicznym, biologicznym i psychologicznym. W ramach istniejacych
instytutow, centrow naukowo-badawczych, prowadzonych seminaridow, ,,okraghlych
stotow” 1 konferencji wiele uwagi w badaniach poswigcono kryminologii jako nauce®*,
przestepczoscei jako zjawisku®’, przyczynom przestepczosci® i kontroli nad nia®'.

4 W.D. Matkow (red.), op. cit., s. 11; N.F. Kuzniecowa, W.W. Luniejew (red.), Kriminologija, Mo-
skwa 2004, s. 12—13.

47 W.N. Burtakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 6-7.

48 Jako najwazniejsze publikacje z tego zakresu w literaturze kryminologicznej (powotywanej w ni-
niejszym opracowaniu) wymieniano np.: D.A. Szestakow, Siemiejnaja kriminotogija, Sankt Petersburg
1996; O.W. Starkow, Kriminopenotogija, Moskwa 1997; S.M. Inszakow, Zarubieznaja kriminologija,
Moskwa 1997; W.N. Burtakow, W.N. Salnikow, Kriminologija — XX wiek, Sankt Petersburg 2000; W.N.
Kudriawcew, W.J. Eminow (red.), Kriminotogija, Moskwa 2002 i 2005; A.I. Dotgowa (red.), Kriminoto-
gija, Moskwa 2000 i 2005.

4" Jako najwazniejsze publikacje z tego zakresu w literaturze kryminologicznej (powolywanej w ni-
niejszym opracowaniu) wymieniano np.: I.I. Karpiec, Priestupnost’iluzji i realnost’, Moskwa 1992; A.A.
Koniew, Priestupnost’w Rossiji i jejo sostojanije, Niznij Nowgorod 1993; W.S. Owczinskij, W.J. Emi-
now, N.P. Jabtokow (red.), Osnowy borby s organizowannoj priestupnostju, Moskwa 1996; W.W. Lunie-
jew, Priestupnost’ XX wieka. Mirawyje regionalnyje i rossyjskije tiendencji, Moskwa 1997 1 1999.

59" Jako najwazniejsze publikacje z tego zakresu w literaturze kryminologicznej (powotywanej w ni-
niejszym opracowaniu) wymieniano np.: W.N. Kudriawcew, Genezis priestuplenija. Opyt kriminologi-
czieskowo modelirowanija, Moskwa 1998; W.N. Kudriawcew, Nrawy pieriechodnowo obszcziestwa, Mo-
skwa 2000; J.1. Gilinskij, Diewiantnoje powiedienije i socjalnyj kontrol w ustowiach krizisa rossijskowo
obszcziestwa, Sankt Petersburg 1995.

ST Jako najwazniejsze publikacje z tego zakresu w literaturze kryminologicznej (powotywanej w ni-
niejszym opracowaniu) wymieniano np.: J.I. Gilinskij (red.), Socjalnyj kontrol nad diewiantnostju sow-
riemiennoj Rossiji, Sankt Petersburg 1998; idem, Kriminotogija, Sankt Petersburg 2002; W.N. Kudriaw-
cew, Strategija borby s priestupnostju, Moskwa 2003.
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Badane byty relacje migdzy procesami spoleczno-gospodarczymi a przestgpczo-
$cia, opracowywano metodyke prognozowania i programowania walki z nig, analizo-
wano geograficzne rozmieszczenie przestgpczosci i czynniki jej dyferencjacji. Szcze-
goblne miejsce zajmowaly tez badania statystyki kryminalnej stanowiace nadal jedna
z najwazniejszych metod badawczych®. Warto podkresli¢, ze szczegdlnie w ostatnich
latach nastapit intensywny rozwo6j badan socjologiczno-psychologicznych®® w krymi-
nologii ukierunkowanych na zglgbienie cech 0séb popetniajacych przestgpstwa, przy-
czyny przestgpczosci i mechanizmy jej zapobiegania na poziomie indywidualnym.

Rozwojowi kryminologii w Rosji sprzyjata dobra organizacja bazy do prowa-
dzenia badan naukowych w postaci wielu instytucji, np. Instytutu Panstwa i Prawa
Rosyjskiej Akademii Nauk, Naukowego Instytutu Badawczego Prokuratury Gene-
ralnej Federacji Rosyjskiej, Akademii Zarzadzania Ministerstwa Spraw Wewngtrz-
nych Federacji Rosyjskiej, rosyjskiej filii Transparency International, fundacji Indem.
Szczegolnie duzo réznorodnych badan prowadzito Moskiewskie Centrum Badawcze
Probleméw Przestepczosci Zorganizowanej 1 Korupcji (pod kierunkiem prof. W.W.
Luniejewa), a takze wiele podobnych centrow w Sankt Petersburgu, Saratowie, Irkuc-
ku i Wiadywostoku.

3. PERSPEKTYWY ROZWOJU KRYMINOLOGII W ROSJI

Od poczatku lat dziewigédziesiatych w Rosji przed kryminologia stangty nowe
wyzwania. By im sprosta¢, w przysztosci trzeba bedzie speli¢ kilka warunkow:
odejs¢ od upolityczniania badania przestepczosci, stosowac bardziej roznorodne me-
tody badawcze, a uzyskane wyniki badan w sposob wlasciwy wykorzystywac w prak-
tyce. Spelnienie warunku pierwszego bedzie miato ogromne znaczenie praktyczne.
Juz dzi$, jak twierdza rosyjscy kryminolodzy®*, nauka ta systematycznie wyzwala
si¢ z okow kryminologii radzieckiej, ktora opierata swe badania na teorii marksi-
stowsko-leninowskiej, na klasowym podej$ciu do wyjasnienia przyczyn i tworzenia
stosownych sposobow jej zwalczania, i ktora stale przeciwstawiata si¢ kryminologii
zachodniej. Wspodtczesnie dazy si¢ do samodzielnego, niezabarwionego politycznie
i ideologicznie badania przestepczosci. Jednakze trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, Ze na-
dal pojawiaja si¢ zakusy politykow i1 decydentow zmierzajacych do ,,wlasciwego”
interpretowania wynikéw badan. Kroki takie podejmowane sa w roznych celach: by
zastraszy¢ spoteczenstwo (zrodta wysokiego poziomu przestepczosci leza po stro-
nie spoleczenstwa, a nie wladzy) lub pochwali¢ wtadze (niewielka przestepczosc jest
wynikiem dobrych rzadow).

Nalezy przy tym jednakze pamigtaé, ze kryminologia jako nauka humanistyczna
jest $cisle zwiazana z procesami historycznymi zachodzacymi w zyciu spoteczenstwa.
W zwiazku z tym tworzy ona nowe i posiada juz tradycje naukowe, o ktorych nie
nalezy zapominac i ktorych nie powinno si¢ lekcewazy¢. I chociaz radziecka kry-

2. N.F. Kuzniecowa, W.W. Luniejew (red.), op. cit., s. 47-50; B.N. Burtakow, N.M. Kropacziow
(red.), Kriminotogija, Sankt Petersburg 2002, s. 38.

33 Przyktadem jest dziatalno$¢ Centrum Badan nad Dewiacjami (Deviantology) Instytutu Socjologii
Rosyjskiej Akademii Nauk w Sankt Petersburgu kierowanego przez prof. J.I. Gilinskiego. Prowadzi on
badania nad przestgpczoscia i patologiami spotecznymi.

3% W.N. Burtakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 14—15.
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minologia, jak uwaza G.A. Awaniesow™, okreslana byta jako nietradycyjna, a nawet
antytradycyjna, gdyz porzucita zdobycze wielu uczonych na rzecz tworzenia zideo-
logizowanej nauki, to w dalszym rozwoju trzeba umiejetnie wykorzystywacé wiedzg
ijej tradycje.

Warto wskazaé tez na potrzebg rzetelnego badania wspdlczesnej przestgpczosci
réznorodnymi metodami, uwzgledniajacymi najnowocze$niejsze, czgsto wyrafino-
wane sposoby popetniania przestgpstw. Nalezy zatem badac przestepczos¢ zarowno
metodami tradycyjnymi, jak i nietradycyjnymi. Trzeba wykorzystywaé mozliwosci
aczenia badan tradycyjnych (np. kryminologicznych probleméw alkoholizmu, narko-
manii) z zastosowaniem nietradycyjnych metod (np. eksperyment) oraz nietradycyj-
nych tematow (np. dziatalnos¢ wspotczesnych killerow, tzw. zabdjcow na zlecenie)
z tradycyjna analiza dokumentow (gdyz badani pozostaja zazwyczaj poza zasiggiem
organéw $cigania) itd.*® Badan nie nalezy opiera¢ wylacznie na analizie danych staty-
stycznych, ktorych wiarygodnos$¢ w Rosji pozostawia wiele do zyczenia®’. Warto przy
tym jednak zaznaczy¢ korzystne zmiany w sferze publikacji danych statystycznych,
ktore w roznych okresach ze wzgleddéw ideologicznych byly utajnione, uniemozli-
wialy wigc poznanie faktycznego stanu przestgpczosci. Bardzo waznym krokiem byto
w ostatnich latach zdjecie klauzuli tajnosci z tych danych, choé trzeba przyznac, ze
nieraz informacje te (np. w sferze przestgpczosci zorganizowanej) sa nadal niepeine
i fragmentaryczne. Kryminologia pozostanie zatem dalej bezsilna bez pelnej i praw-
dziwej informacji o przestgpstwach, przestgpcach i rozmiarach szkod powodowanych
przez przestepczos$¢®. Nalezy pamigtaé, by wyniki uzyskane jedna metoda weryfiko-
wacé innymi.

Wspotczesnie nalezy dostrzec bardzo wazna rolg kryminologii, ktéra pozwala
zdoby¢ niezbedna wiedz¢ w zakresie analizy informacji o przestgpczosci i uczy oce-
nia¢ pod tym wzgledem sytuacje¢ na okreslonym terytorium w okreslonym czasie.
Poprzez prowadzenie badan empirycznych pozwala stworzy¢ strategie przeciwdzia-
tania przestgpczosci i prognozowania jej rozwoju®’. Dlatego kryminologia nie moze
zapomina¢ o praktyce. Wypracowywane przez nig teorie, metody, sposoby powinny
by¢ przydatne i wykorzystywane w pracy organoéw $cigania i wymiaru sprawiedliwo-
$ci. Obecnie od kryminologow wymaga si¢, by wysnuwane przez nich wnioski miaty
charakter nie tylko teoretyczny, ale przede wszystkim praktyczny. Jesli wyniki badan
nie moga zosta¢ wykorzystane, gdyz nie wnosza niczego nowego do praktyki, to nie
mozna ich uzna¢ za efektywne, cho¢by byty nader interesujace. Dlatego badan nie
powinno si¢ rozpatrywac jako celu samego w sobie, tylko jako $rodek do rozwigzania
zadan, zardwno teoretycznych, jak i praktycznych®.

Wazniejszym zadaniem, ktore w przysztosci powinna realizowaé kryminologia,
jest dazenie do stabilizacji poziomu przestepczo$ci, zmniejszenie tempa jej wzro-

55 G.A. Awaniesow (red.), op. cit., s. 86 i 88.

°0 Tbidem, s. 88-89.

5T B.J. Gawritow, Sposobna li rossijskaja statistika o priestupnosti stat’ riealnoj?, Gosudarstwo
i Prawo 2001, nr 1, s. 47-62; idem, O riealnosti rossijskoj ugolownoj statistiki, Zakonnost’ 1999, nr 6,
s.27-32.

38 W.N. Burtakow, S.F. Miljukow, S.A. Sidorow, L.I. Spiridonow (red.), op. cit., s. 16.

% N.K. Potockij, Shornik mietodotogiczieskich matierialow po kursu ,, Kriminotogija”, Moskwa
2006, s. 3.

% G.A. Awaniesow (red.), op. cit., s. 98.



KIERUNKI ROZWOJU KRYMINOLOGI W RosJ1 153

stu. Dlatego, patrzac perspektywicznie, nauka ta powinna nadal realizowa¢ zadania
poznawcze 1 prognostyczne. Powinna tez ukazywac role spoteczenstwa w zapobie-
ganiu 1 zwalczaniu przestgpczosci, uwrazliwia¢ na potrzebe jego lepszej wspotpracy
z przedstawicielami organow $cigania i wymiaru sprawiedliwosci, lepiej wykorzysty-
wac zdobycze kryminologii w innych panstwach. Badacze powinni tez w wigkszym
stopniu wspotpracowac z kryminologami z innych panstw i aktywniej uczestniczy¢
w konferencjach migdzynarodowych. Kryminologia rosyjska nie powinna wstydzi¢
si¢ i ukrywac swoich statystyk, nie moze ograniczac¢ si¢ tylko do rozwigzan swego
kraju.

Jak ukazano w powyzszych rozwazaniach, zmiany polityczno-spoteczno-gospo-
darcze zachodzace w Rosji nie pozostaty bez wptywu na rozwdj kryminologii. Nauka
ta przeszta w tym kraju dhuga droge od socjologicznej szkoty prawa karnego do samo-
dzielnej nauki. Stusznie od poczatku traktowata ona przestgpstwo w sposob catoscio-
wy, zwracata uwage na potrzeby analizy réznorodnych czynnikow warunkujacych
powstanie przestgpczosci. Oczywiscie nie nalezy kwestionowaé antropologicznych
ustalen w tym zakresie, gdyz one réwniez mialy wpltyw na poszerzenie wiedzy o prze-
stepstwie. Niestety, kryminologii w Rosji, podobnie jak wielu innych nauk, dotyczyty
problemy polityzacji i ideologizacji prowadzonych badan, co znacznie zaszkodzito
rozwojowi nauki. Nalezy przestrzec wspotczesnych kryminologéw, by nie popetnia-
li bledow przesztosci 1 nie mitologizowali przestgpczosci, podpierajac si¢ aktualnie
gloszonag ideologia. Trzeba przyznac, ze rosyjscy kryminolodzy sa bardzo aktywni.
Prowadza mndstwo badan, ktorych wynikiem jest wiele interesujacych i wartoscio-
wych publikacji. Daja one mozliwos$¢ réznorodnego, szerokiego spojrzenia na prze-
stgpczo$é. Zapatlu badawczego inni kryminolodzy moga rosyjskim naukowcom tylko
pozazdro$cic.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze przyszto$¢ kryminologii w Rosji nie jest
zagrozona. Z pewnoscia przedmiot badan, czyli przestgpczo$¢ oraz patologie, bedzie
obecny w zyciu spotecznym 1 bedzie si¢ dynamicznie zmienia¢, zatem potrzeba ba-
dan nadal pozostanie. Wazne jest tylko, by ich wyniki byly miarodajne, wiarygodne
i przydatne w praktyce przeciwdziatania oraz zwalczania zjawisk przestgpczych i pa-
tologicznych.





