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BOSNA I HERCEGOVINA U KONCEPCIJAMA
SRPSKOG KULTURNOG KLUBA

Apstrakt: Ovaj rad obuhvata period od 1937. do 1945. godine, period
nastanka i djelovanja Srpskog kulturnog kluba. U radu ¢ée se govoriti o politickim
prilikama u Kraljevini Jugoslaviji u kojima dolazi do nastanka Srpskog kulturnog
kluba, kao i o osnovnim programskim ciljevima i njegovom djelovanju u Bosni i
Hercegovini. Poseban akcenat u radu ce biti na period Drugog svjetskog rata
na prostorima Bosne i Hercegovine i nekadasnje zajednicke drzave i djelovanje
Srpskog kulturnog kluba u Drugom svjetskom ratu. Rad i ostvarenje programskih
ciljeva Srpskog kulturnog kluba u uslovima Drugog svjetskog rata Ce biti
predstavljen kroz rad Izbjeglicke vilade u Londonu i djelovanje Ravnogorskog
Cetnickog pokreta na prostorima Bosne i Hercegovine i nekadasnje zajednicke
drzave.

Srpski  kulturni klub je formiran kao oblik politickog udruzivanja i
djelovanja, u ¢iji sastav su usli politicari, javni radnici, naucnici, pripadnici raznih
politickih organizacija, predstavnici drzavnih i paradrzavnih organa i organizacija,
pod parolom ,,Srbi na okup®. Klub je djelovao kao jedinstvena i homogena
organizacija, bez obzira na sastav clanstva, sa ciljem spasavanja Srbije i srpstva.
To je najjasnije izrazavalo njegovu cjelokupnu djelatnost, sastav i stepen uticaja
na drzavnu politiku. U Klubu su raspravljana najvaznija pitanja drzavne odnosno
srpske nacionalisticke politike za racun Vlade, te je klub imao razgranatu mrezu
odbora i vise glasila.'

Za prvog predsjednika Srpskog kulturnog kluba bio je izabran profesor i
rektor Beogradskog univerziteta dr. Slobodan Jovanovi¢. On je bio idejni tvorac
ove organizacije (i izlozio je osnovne zadatke i ciljeve Kluba). Potpredsjednici su
bili dr. Nikola Stojanovié¢ i dr. Dragisa Vasié, a dr. Vasa Cubrilovi¢ sekretar. Dr.
Stevan Moljevi¢ je bio predsjednik odbora Srpskog kulturnog kiuba za Bosansku
krajinu sa sjedistem u Banja Luci. Prema Dinicu inicijativu za formiranje Srpskog
kulturnog kluba su dali bosansko — hercegovacki Srbi dr. Nikola Stojanovié¢, dr.
Viadimir Corovié, dr. Viadimir Gréié i dr. Slobodan Jovanovié.?

1 Hamdija Sarkinovi¢, Bosnjaci od Nacertanija do Memoranduma, Matica Bo$njaka Crne Gore,
Podgorica 2012, 225. (dalje: H. Sarkinovi¢, Bosnjaci od Nacertanija).
2 Ljubodrag Dimi¢, Kulturna politika u Kraljevini Jugoslaviji, 1918-1941(1 — 1II), Stubovi kulture,
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Djelovanje Srpskog kulturnog kluba mozemo podijeliti na dvije etape.
Prvu od osnivanja 1936. godine pa do potpisivanja sporazuma Cvetkovi¢ — Macek,
i drugu od 1939. do 1941. godine. Program Srpskog kulturnog kluba je bio zbir
velikosrpskih programa svih znacajnijih politickih partija koje su djelovale u Srbiji
uz pomoc¢ drzavnih institucija. Ciljevi Srpskog kulturnog kluba su uglavnom bili:
ekspanzionisticka politika Sirenja srpske vlasti na susjedne krajeve, osporavanje
nacionalnog identiteta svim drugim jugoslovenskim narodima i ostvarivanja
prava na samoopredjeljenje Programski ciljevi Srpskog kulturnog kluba su bili
propagiranje velikosrpske ideologije. Srpski kulturni klub je programom o Velikoj
Srbiji i svojom djelatnoscéu postao nosilac najekstremnijih srpskih nacionalistickih
stremljenja.

Nakon sporazuma Cvetkovi¢ — Macek iz augusta 1939. godine, Srpski
kulturni klub je zahtjevao reviziju donesenih rjesSenja, izjasnjavajuci se za srpsko
— hrvatski sporazum koji bi pocivao na etnickim, historijskim ili privredno —
geografskim principima. Usvajanje jednog od tih nacela trebalo je vaziti za cijelo
podrucje na kojem su zivjeli Srbi. Pododbori Srpskog kulturnog kluba u Bosni i
Hercegovini imali su prvenstveni zadatak da rade na isticanju njenog srpskog
karaktera, a nakon sporazuma Cvetkovi¢c — Macek na formiranju svijesti da cijela
Bosna i Hercegovina treba da ude u srpsku teritorijalnu jedinicu. Uz istaknutu
parolu ,,Gde god je Srba — tu je Srbija”, srpski narod u Bosni i Hercegovini
oznacavan je za ,,budnog cuvara srpske narodne svesti.

Rukovodstvo i vecina clanova Srpskog kulturnog kluba je pristupila
Cetnickom pokretu kao nacionalni ideolozi Draze Mihailovica. Politika militantnog
srpskog velikodrzavnog programa i srpskog nacionalizma Srpskog kulturnog
kluba prihvacena je kao program cetnickog pokreta Draze Mihailovic¢a. Neki od
najznacajnijih saradnika Draze Mihailovi¢a pripadali su Srpskom kulturnom klubu.
Glavni politicki ciljevi Cetnickog pokreta formulisani su u nekoliko programskih
dokumenata. Polazna tacka u njima je bila ideja vodilja o ,, Velikoj i homogenoj
Srbiji “, koja se temeljila da Srbi trebaju biti vodeéa nacija na Balkanu.*

Kljuéne rije€i: Bosna i Hercegovina, Drugi svjetski rat, Izbjeglicka viada,
Kraljevina Jugoslavija, Ravnogorski cetnicki pokret, Srpski kulturni klub.

Beograd 1997, 508. (dalje: Lj. Dimi¢, Kulturna politika u Kraljevini Jugoslaviji).

3 Safet Bandzovi¢, Koncepcije Srpskog kulturnog kluba o preuredenju Jugoslavije (1937-1941),
Prilozi, br. 30, Institut za istoriju Sarajevo, Sarajevo 2001, 175-176. (dalje: S. Bandzovi¢, Koncepcije
SKK).

4 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 186-187.
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BOSNIA AND HERZEGOVINA IN SERBIAN CULTURAL
CLUB CONCEPTS

Abstract: This paper covers the period from 1937 to 1945, the period of
the establishment and works of the Serbian Cultural Club. The paper will discuss
the political circumstances in the Kingdom of Yugoslavia in wich Serbian Cultural
Club was founded, as well as the program goals and its activities in Bosnia and
Herzegovina. Special emphasis will be put on the period of the Second World War
in the Bosnia and Herzegovina and the former common state and the activities of
the Serbian Cultural Club in the Second World War. The work and achievement of
the program goals of the Serbian Cultural Club in the Second World War will be
presented through the work of the Exile Government in London and the activities
of the Chetniks Movement in the Bosnia and Herzegovina and the former common
state.

The Serbian Cultural Club was formed as a form of political association
and activity, which included politicians, public workers, scientists, members of
various political organizations, representatives of state and parastate bodies and

’

organizations, under the slogan “Serbs for Reunion”. The club acted as a unique
and homogeneous organization, regardless of the composition of the membership,
with the goal of saving Serbia and Serbs. This most clearly expressed his overall
activity, composition and degree of influence on state policy. The most important
issues of state or Serbian nationalist policy for the interest of the Government were
discussed in the Club, so the club had an extensive network of boards and several
media.

Professor and Rector of the University of Belgrade, Dr. Slobodan
Jovanovic, was elected the first president of the Serbian Cultural Club. He was the
ideological creator of this organization (and he set out the basic tasks and goals of
the Club). The vice presidents were Dr. Nikola Stojanovi¢ and Dr. Dragisa Vasic,
and Dr. Vasa Cubrilovié¢ the secretary. Dr. Stevan Moljevic was the president of the
board of the Serbian Cultural Club for the Bosnian Krajina, based in Banja Luka.
According to Dini¢, the initiative for the formation of the Serbian Cultural Club
was given by Bosnian-Herzegovinian Serbs Dr. Nikola Stojanovié, Dr. Viadimir
Corovi¢, Dr. Viadimir Gréié and Dr. Slobodan Jovanovic.

The activities of the Serbian Cultural Club can be divided into two
stages. The first from its founding in 1936 until the signing of the Cvetkovic-
Macek agreement, and the second from 1939 to 1941. The program of the Serbian
Cultural Club was a sum of Greater Serbia programs of all major political parties
that operated in Serbia with the help of state institutions. The goals of the Serbian
Cultural Club were mainly: expansionist policy of expanding Serbian rule to
neighboring areas, denying the national identity of all other Yugoslav nations
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and exercising the right to self-determination. The program goals of the Serbian
Cultural Club were to propagate Greater Serbian ideology. With its program about
Greater Serbia and its activities, the Serbian Cultural Club has become the bearer
of the most extreme Serbian nationalist aspirations.

After the Cvetkovié-Macek agreement of August 1939, the Serbian
Cultural Club demanded a revision of the agreement, calling for a Serbo-Croatian
agreement based on ethnic, historical or economic-geographical principles. The
adoption of one of these principles was to apply to the entire area inhabited by
Serbs. The subcommittees of the Serbian Cultural Club in Bosnia and Herzegovina
had the primary task of working to emphasize its Serbian character, and after
the Cvetkovic-Macek agreement to form awareness that the whole of Bosnia and
Herzegovina should enter the Serbian territorial unit. With the prominent slogan
“Wherever there are Serbs - there is Serbia”, the Serbs in Bosnia and Herzegovina
were marked as the “vigilant guardian of the Serbian national consciousness”.

The leadership and most of the members of the Serbian Cultural Club
joined the Chetnik movement as Draza Mihailovi¢s national ideologues. The
policy of the militant Greater Serbia program and Serbian nationalism of the
Serbian Cultural Club was accepted as the program of Draza Mihailovi¢'s Chetnik
movement. Some of Draza Mihailovi¢'s most important associates belonged to
the Serbian Cultural Club. The main political goals of the Chetnik movement are
formulated in several program documents. The starting point in them was the idea
of a “Greater and Homogeneous Serbia”, which was based on the idea that Serbs
should be the leading nation in the Balkans.

Key words: Bosnia and Herzegovina, Second world war, Exile government,
The Chetnik movement, Serbian Cultural Club.

Politi¢ke prilike u Kraljevini Jugoslaviji u kojima dolazi do nastanka Srpskog
kulturnog kluba

Kraljevina SHS je nastala 01. 12. 1918. godine, kada je delegacija
Narodnog vije¢a SHS umjesto ranije dogovorenog ,,Naputka®“, koji je zagovarao
federalno drzavno uredenje, predalo adresu regentu Aleksandru Karadordevi¢u
kojim ga poziva da u ime kralja Petra | preuzme vlast u Citavoj drzavi. Na osnovu
ove adrese regent Aleksandar je odgovorio proklamacijom kojom je u ime Petra I
proglasio ujedinjenje Kraljevine Srbije sa Drzavom SHS u jedinstveno Kraljevstvo
SHS.

U prvodecembarskom aktu se nisu nasli osnovni zahtjevi iz Naputka
Narodnog vije¢ca SHS od 24. 11. 1918. godine, koji su predstavljali uslove za
ujedinjenje, posebno tacka koja je predvidala da kona¢nu organizaciju nove drzave
odredi sveopsSta narodna skupstina Srba, Hrvata i Slovenaca kvalifikovanom
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veé¢inom, odnosno dvotre¢inskom vecinom glasova. Uz ogromne vanjske ali i
unutrasnje pritiske i izoliranost u pogledu dogovora sa Zagrebom ¢lanovi delegacije
su morali odustati od ovih uslova i izmijeniti svoj Naputak. Proglasenjem
ujedinjenja regent Aleksandar i srpska burzoazija su preduhitrili rjeSavanje
osnovnih pitanja zajednicke drzave, uskracujuéi time buducoj skupstini karakter
suverene ustanove.

Prva vlada Kraljevine SHS je proglasena ukazom regenta 20. 12. 1918.
godine, na ¢elu te vlade se nalazio Stojan Proti¢ iako je prvobitno predsjednik vlade
trebao biti voda Radikalne stranke Nikola Pasi¢. Vlada je brojala 20 clanova ili po
nacionalnom sastavu 13 Srba, 4 Hrvata, 2 Slovenca i 1 Bosnjak. Sastav ovakve
vlade je govorio i da je srpska burzaoazija dobila prednost u novoj drzavi, $to je
izazvalo veliko protivljenje burzoazija ostalih nacija, a posebno hrvatske.’

Prvodecembarskim aktom ujedinjenja Bosna i Hercegovina je usla u
sastav Kraljevine SHS, ali je privremeno zadrzala neke oblike drzavnosti. Glavni
odbor Narodnog vijeca za Bosnu i Hercegovinu je prestao sa radom 31. 12. 1918.
godine, a Narodna vlada Bosne i Hercegovine 31. 01. 1919. godine i umjesto nje
je formirana Zemaljska vlada za Bosnu i Hercegovinu koja je umjesto dotadasnjih
10 povjerenstava imala samo 4 i bila je podredena centralnoj vladi u Beogradu.
Profesor Ibrahimagi¢ s pravom tvrdi da c¢in ulaska Bosne i Hercegovine u
Kraljevinu SHS nije bio dobrovoljan kao $to zele prikazati velikosrpski historicari,
nego da je to u biti ¢in nelegitimnog prisajedinjenja. Narodno vije¢e za Bosnu i
Hercegovinu nije imalo legitimitet da odlucuje u ime bosanskohercegovackog
stanovnistva o ujedinjenju sa Kraljevinom Srbijom i Crnom Gorom.

Narodnom vijecu je vlast predao posljednji austorugarski upravitelj u Bosni
i Hercegovini general Stjepan Sarkoti¢, §to se u historiografiji naziva ,,prevratom®.
Ovako dobijena vlast je omogucavala Narodnom vije¢u samo da privremeno
upravlja zemljom, do odrzavanja zasijedanja Bosanskog sabora, izabranog prema
Usatvu iz 1910. godine, a u ovom periodu mu je bilo onemoguceno djelovanje.
Narodno vije¢e nije imalo pravo da u ,,ime naroda* odlucuje o ujedinjenju ili
o nekom drugom trajnom i sudbinskom pitanju zemlje, jer o tome narod nije na
demokratski naéin izrazio svoju volju, odonosno dao privolu.® Takoder treba istaci
da Bosnjaci nisu bili dovoljno zastupljeni u radu narodnih vije¢a i Narodnoj vladi
u Sarajevu. U Narodnom vije¢u SHS u Zagrebu u pocetku nije bilo Bosnjaka i
naknadno su kooptirna dva ¢lana nakon protesta bosnjackih politi¢ara, U Narodnom
vije¢u za Bosnu i Hercegovinu u Sarajevu od 25 ¢lanova bilo je samo 5 Bosnjaka, a
u Narodnoj vladi samo jedan.

Jedna od glavnih karakteristika ovoga perioda su ubistva BosSnjaka na
genocidnoj osnovi, pljacka i uniStavanje bosnjacke imovine. Bosna i Hercegovina
se naSla na udaru velikosrpske politike. U periodu 1918-1921. godine desilo
se prema bosnjackim izvorima 2.000 pojedinacnih ubistava lica boSnjnacke

5 Omer Ibrahimagié¢, Drzavnopravni i politicki razvitak Bosne i Hercegovine, VKBI, Sarajevo 2009,
214. (dalje: O. Ibrahimagi¢, Drzavnopravni o politicki razvitak BiH).
6 O. Ibrahimagi¢, Drzavnopravni o politicki razvitak BiH, 215.
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nacionalnosti od strane Srba. U svakom ubistvu su ustanovljeni i pocinilac i
Zrtva, ali nijedan pocinilac zlo¢ina, samo zato §to je Srbin, a Zrtva musliman, nije
odgovarao za ubistvo.” Najveci broj ubistava i pljacki se deSavao u pograni¢nim
podru¢jima sa Srbijom i Crnom Gorom i u Sandzaku. Mehanizmi velikosrpske
nacionalisticke usmjerenosti prema Bosni i Bosnjacima bili su smisljeni, razradeni
i ustrajni i provodili su se sa krajnjom bestijalnos$¢u. Izvor namjerno odrzavanog
bezvlas¢a u Bosni su bili pljacka i nasilno zaposjedanje bosnjacke zemlje od Srba,
tako da se preobrazba vlasnickih i zemljisnih odnosa doista i desila, i to u plamenu
bosnjnackih kuéa. Zemlja se nasilno oduzimala, obeStec¢enja i zakupnine na nju
nisu placani, a vlasnici zemlje su ubijani, protjerivani ili zaplasivani. Sustavno
vrsena pljacka i nasilna pretvorba vlasnistva pra¢ena torturom, paljevinom imanja i
ubistvima drzavne ustanove nisu uopste sprecavale. Istina ona nije ni poticana ali se
desavala precutno sa znanjem najvecih razina vlasti, $to znaci da je jednim dijelom
i tolerirana.?

O svim zlo¢inima nad Bo$njacima bila je obavijeStena i vlada u Beogradu.
Predsjednik Zemaljske vlade je ministarstvu unutrasnjih poslova slao izvjestaje
o stanju javne sigurnosti u zemlji. U tim izvjeStajima se najviSe govorilo o
stradanju Bosnjaka. Ta stradanja su predstavljala jednu od osnovnih karakteristika
cjelokupnog zivota i stanja u Bosni i Hercegovini u prvih deset godina poslije
Prvog decembra.’

Bosnjaci su se ispocetka pojedinacno zalili i trazili linu 1 imovinsku zastitu
od svih mjerodavnih institucija. O ovim zlo¢inima i teSkom polozaju Bosnjaka se
culo 1 izvan tadasnjih granica Kraljevine SHS, za to je bio najzasluzniji intervju
kojeg je dao tadasnji reisul — ulema DZemaludin ef. Causevié, dopisniku pariskog
lista Le Temps, Charlesu Rivetu, u kojem je reisul — ulema govorio o teSkom
polozaju Bosnjaka i zloc¢inima koji su izvrSeni nad njima. Intervju je zabrinuo
srpske vladajuce krugove, te je ministar Pribi¢evi¢ od predsjednika Zemaljske vlade
Atanasija Sole zahtjevao da reisul — ulema demantuje izjave date pariskom listu ili
da mu se u suprotnom predloZi penzionisanje. Predsjednik Zemaljske vlade Sola
je odgovorio da je to nemoguce, jer su svi navodi koje je reisul — ulema rekao bili
potpuno tacni.

Teske ekonomske, socijalne i politicke prilike u kojima su se nasli Bosnjaci
nakon ujedinjenja, uvjetovale su potrebu politickog organizovanja. Na politicko
organizovanje Bosnjaka pocetkom 1919. godine bitno su uticala tri faktora. Prvi
je bio ve¢ spomenuti op¢i i masovni napad na zivote i imovinu muslimanskog
stanovnistva gotovo u citavoj Bosni i Hercegovini, Sandzaku i dijelovima

7 Sacir Filandra, Bosnjacka politika u XX stolje¢u, Sejtarija, Sarajevo 1998, 57. (dalje: S. Filandra,
Bosnjacka politika).

8 S. Filandra, Bosnjacka politika, 58.

9 Mustafa Imamovi¢, Historija Bosnjaka, BZK Preporod, Sarajevo 1997, 490. (dalje: M. Imamovic,
Historija Bosnjaka).
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Crne Gore. Druga dva faktora su bila ugrozenost agrarnih interesa bosnjackih
zemljoposjednika i veoma mala zastupljenost BosSnjaka u organima vlasti,
osnovanim u Bosni i Hercegovini i novoj drzavi tokom procesa ujedinjenja Prvog
decembra 1918. godine i neposredno poslije toga.'

Nakon izglasavanja Vidovdanskog ustava Bosna i Hercegovina je ostala
jedina od svih bivsih teritorijalno historijskih cjelina ostala cjelovita. 135. ¢lan
Vidovdanskog ustava je izrazavao Cinjenicu da je jo$S od ranog juznoslovenskog
srednjeg vijeka postojao i postoji drzavno — pravni odnosno politi¢ko teritorijalni —
kontinuitet Bosne i Hercegovine.!!

Samo izglasavanje Ustava je upriliceno na Vidovdan 28. 6. 1921. godine
¢ime se i1 na taj nacin htjela pokazati srpska prevlast u drzavi. Za ustav je glasalo
223 poslanika od 258 koliko ih je ucestvovalo u radu skupstine dok 158 poslanika
nije ni ucestvovalo u radu skupstine. Vidovdanskim su ustavom ozakonjeni:
nacionalni unitarizam; drzavni centralizam; monarhijski oblik vladavine; ograni¢eni
parlamentarizam i privatno-vlasnicki ekonomski poredak.

Polozaj Bosnjaka i nakon izglasavanja Vidvdanskog ustava i ulaska JMO
u vlast nije se promjenio osim §to se smanjio broj ubistava Bosnjaka, nastavljeno
je sa maltretiranjima, napadima i pljackama boSnjackog stanovnistva. Vecinu
obaveza koju je preuzela prema JMO — i vlada nije ispunila postavilo je pitanje
ostanka JMO-e u vladi. Osnovni problem je lezao u nepostivanju 135. Clana
Vidovdanskog ustav koji je garantovao cjelovitost Bosne i Hercegovine. Clanom
134. Vidovdanskog ustava, predvideno je da se zatecene pokrajinske uprave zadrze
dok se ne donese zakon o podjeli zemlje na oblasti, okruge i op¢ine, kako je to
odredeno ¢lanom 95. Ustava. U tom smislu Zemaljska vlada Bosne i Hercegovine
obavljala je poslove iz svog djelokruga sve do 21. 07. 1921. godine, kada je
uspostavljena Pokrajinska uprava za Bosnu i Hercegovinu. Radilo se, ustavri, o
obi¢nom preimenovanju, jer je tadasnji i ujedno posljednji predsjednik Zemaljske
vlade Nikola Purdevi¢, nakon formalnog podnosenja ostavke, odmah kraljevim
dekretom imenovan za Pokrajinskog namjesnika za Bosnu i Hercegovinu.

Narodna skupstina je 26. 04. 1922. godine. konacno donijela Zakon o
oblasnoj i sreskoj samoupravi kojim je bila predvidena podjela drzave na 33 oblasti.
Dotadasnji okruzi u Bosni i Hercegovini su u skladu sa ¢lanom 135. Vidovdanskog
ustava automatski postali oblasti: tuzlanska, sarajevska, hercegovacka (mostarska),
travni¢ka, vrbaska ( banjalucka) i bihacka.!? Ovaj zakon o podjeli zemlje na
oblasti kada je doSao na dnevni red u Skupstini doveo je do raskola u poslanickom
klubu JMO-a. Dio poslanika je htio podrzati vladni prijedlog to su bili prosrpski
orjentirani poslanici predvodeni Ibrahimom ef. Maglajlicem i u poslanickom
klubu su imali vec¢inu, dok su poslanici predvodeni dr. Mehmedom Spahom, koji
je podnio ostavku na ministarsko mjesto, odbili prihvatiti ovaj prijedlog zakona i
imali su vec¢inu u centrali stranke.

10 M. Imamovié, Historija Bosnjaka, 492.
11 Isto, 499.
12 Isto, 500.
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Nakon izbora za Ustavotvornu skupstinu, pa do uvodenja Sestojanuarske
diktature 1929, jo§ su u tri maha odrzani parlamentarni izbori: u martu 1923,
u februaru 1925, i u septembru 1927. godine iako je poslani¢ki mandat trajao 4
godine. Ovi Cesti izbori nisu dali nikakve rezultate u smislu neke politicke
stabilizacije u drzavi. Na svim ovim izborima JMO je potvrdila svoj polozaj vodece
stranke medu Bosnjacima. U periodu od 1923-1927. godine JMO je uglavnom
bila u opoziciji. Nakon atentata u skupstini iz 1928. godine'® sve je bilo spremno
da Kralj umjesto pseudoparlamentarizma uvede diktaturu. Kralj Aleksandar
Karadordevi¢ 06. 01. 1929. godine ukida Vidovdanski ustav, raspusta parlament i
uvodi diktaturu, koja se u historiografiji naziva ,,Sestojanuarska diktatura®. Kralj
Aleksandar je 3. 10. 1929. godine, donio novi Zakon o nazivu i podjeli drzave.
Ovim zakonom kralj Aleksandar je promjenio naziv drzave iz Kraljevina Srba,
Hrvata i Slovenaca u Kraljevina Jugoslavija, a teritoriju drzave podijelio na 9
banovina, upravo ovim ¢inom Bosna i Hercegovina je po prvi puta u svojoj historiji
razbijena kao teritorijalna i historijska cjelina, teritorija Bosne i Hercegovine je
podijeljena na Cetiri banovine: Drinska, Primorska, Vrbaska i Zetska.

U tri od Cetiri banovine srpsko i crnogorsko stanovnistvo je bilo u vecini,
dok je u Primorskoj banovini u veéini bilo hrvatsko stanovnistvo. Samo je Vrbaska
banovina svom svojom povrSinom bila na teritoriju Bosne i Hercegovine. Milan
Srski¢ radikalski prvak iz Sarajeva je imao dosta udjela u samom formulisanju
Zakona o nazivu i podjeli Kraljevine, gdje su njegovi antimuslimanski stavovi
doprinijeli raspar¢avanju Bosne i Hercegovine. O Srski¢evim antimuslimanskim
antibosanskim stavovima svjedoc¢i i Ivan Mestrovi¢ koji je zabiljezio sljedece: Sreo
sam ga na ulici (Srskic¢a) i upitao, zasto je Bosna podijeljena na dvoje. On mi je
odgovorio: - Radi Turkusa. Ja ne mogu u Bosni gledati minarete, oni moraju da
nestanu.'

Kljuéni problem Kraljevine Jugoslavije kao nefunkcionalne drzave su
bili strogo centralisticko uredenje drzave sa dominacijom srpskog stanovnistva i
nerijeSeno nacionalno pitanje. Oktroisani ustav iz 1931. godine nije donio nista
novoga i postavljalo se pitanje preuredenja drzave o ¢emu su svoje stavove iznijeli
Seljacko — demokratska koalicija kroz Zagrebacke punktacije 1932. godine i IMO
1933. godine kroz Sarajevske punktacije u kojim se osudilo centralisticko uredenje
Kraljevine Jugoslavije i zahtijevalo postivanje ravnopravnosti historijsko-politickih
jedinica medu kojima i Bosne i Hercegovine kao ravnopravne c¢lanice. Zbog
sarajevskih punktacija, predsjednik JMO — a dr. Mehemd Spaho je osuden na kaznu
zatvora od 20 dana.

13 Atentat u Narodnoj skupstini 1928. godini, dogodio se je 20. lipnja 1928. godine kada je u
Narodnoj skupstini Kraljevine Jugoslavije u Beogradu izvrSen atentat na vode i zastupnike Hrvatske
seljacke stranke, Stjepana Radica, Pavla Radi¢a, Puru Basari¢ka, Ivana Pernara i Ivana Grandu.
Atentat je izvr$io zastupnik Narodne radikalne stranke, Punisa Racic.

14 Ivan Mestrovi¢, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, Matica Hrvatska, Zagreb 1969, 212.
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Do pojave faSizma i nacizma u Italiji i Njemackoj dolazi uslijed
nezadovoljstva rezultatima Prvog svjetskog rata i odlukama Versajske mirovne
konferencije. Obje drzave su zagovarale ideju novog evropskog poretka i smatrale
su da im Evropa pripada u potpunosti. Njemackoj bi pripala veéina evropskog
kontinenta, a Italiji prostor Sredozemnog mora, a prostor jugoisto¢ne Evrope je
ulazio u domen interesa obiju drzava. Kraljevina Jugoslavija je dijelila granicu sa
drzavama koje su imale teritorijalne pretenzije na njen teritorij i koje su podrzavale
rad nacionalistickih 1 teroristickih organizacija u zemlji i emigraciji, a od
»Anschlussa®“ Austrije 1938. godine Kraljevina Jugoslavija pocinje dijeliti granicu
i sa Hitlerovom Njemackom. Sve ove Cinjenice su zahtijevale Sto brze rjeSenje
nacionalnog pitanja u Kraljevini Jugoslaviji. Namjesnik knez Pavle Karadordevi¢
je marta imenovao DragiSu Cvetkovi¢a za mandatara nove vlade i nalozio mu da
sklopi sporazum sa vodom Hrvatske seljacke stranke dr. Vlatkom Macekom.

Sporazum je potpisan 26. 08. 1939. godine, i u historiografiji je
poznat kao ,,Sporazum Cvetkovi¢ — Macek®, sam sporazum je prividno rijesio
nacionalno pitanje u Kraljevini Jugoslaviji i predvidao je formiranje koalicione
vlade i Banovine Hrvatske. Sporazumom je predvideno da 13 srezova iz Bosne i
Hercegovine ude u sastav Banovine Hrvatske, dok je veci dio Bosne i Hercegovine
ostao u okvirima Drinske, Vrbaske i Zetske banovine, politicki potéinjen Beogradu.
U kreiranju ovog sporazuma nisu ucestvovali muslimanski politicari. Bosna i
Hercegovina je Sporazumom Cvetkovi¢ - Macek podijeljena izmedu Bograda i
Zagreba.

Protiv sporazuma Cvetkovi¢ - Macek je bilo cjelokupno muslimansko
stanovni§tvo Bosne i Hercegovine §to je dovelo i do formiranja Pokreta za
autonomiju Bosne i Hercegovine.!> Muslimanski politi¢ari su predlozili formiranje
»~Bosanske Banovine®“. I u Srbiji, pogotovo medu intelektualnom elitom, je
vladalo nezadovoljstvo sporazumom Cvetkovi¢ — Macek. Sporazum je uticao na
zblizavanje srpskih, druStvenih, kulturnih i politickih krugova i u takvim drustveno
— politickim uslovima dolazi do formiranja Srpskog kulturnog kluba u Beogradu
koji je okupljao srpsku intelektualnu elitu, koja je zastupala stav, da u Jugoslaviji
pored hrvatskog pitanja postoji i srpsko nacionalno pitanje, koje je jedino moguce
rijesiti formiranjem srpske banovine koja bi ozivotvorila ideju Velike Srbije u
okviru jugoslovenske drzave.

15 Vise o ovome vidjeti: Dana Begi¢, Pokret za autonomiju Bosne i Hercegovine u uslovima
sporazma Cvetkovi¢ - Macek, Prilozi, br. 2, Institut za istoriju Sarajevo, Sarajevo 1967, 177-185.
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Nastanak Srpskog kulturnog kluba i osnovni programski ciljevi Srpskog
kulturnog kluba

Osnivacka skupstina Srpskog kulturnog kluba je odrzana decembra 1936.
godine. Na osnivackoj skupstini je donesena odluka o osnivanju Kluba i dato
ovlas¢enje dr. Slobodanu Jovanovi¢u, DragiSi Vasi¢i i dr. Nikoli Stojanovicu
da izrade sluzbena pravila i da ih podnesu na odobrenje i potvrdu. Ministarstvo
unutrasnjih poslova Kraljevine Jugoslavije je 15. 1. 1937. godine odobrilo pravila i
rad Srpskog kulturnog kluba.

DragiSa Vasi¢ srpski pisac i advokat je dan poslije 16. 01. 1937. godine u
svojoj kancelariji u Beogradu okupio novinare iz Beograda, Ljubljane i Zagreba i
predao im prvu zvanic¢nu izjavu Srpskog kulturnog kluba. U izjavi je pisalo da je cilj
Srpskog kulturnog kluba ,,negovanje srpske kulture u okviru jugoslovenstva® i da se
u slucaju Kluba kultura uzima u najsirem moguc¢em smislu. Dalje je u izjavi stajalo
da Srpski kulturni klub, ,,nije i ne moze biti upravljen ni protiv hrvatske ni protiv
slovenacke kulture, posto se njihove kulturne akcije medusobno ne iskljucuju.*!

Prva redovna skupstina Srpskog kulturnog kluba je odrzana 04. 02.
1937. godine u palati beogradske Izvozne banke. Medu prisutnima je najvise
bilo profesora Beogradskog univerziteta ukljucujué¢i i pet rektora Beogradskog
univerziteta, takoder skupu su prisustvovali 1 vode¢i akademici Srpske kraljevske
akademije."” Na prvoj redovnoj skupstini Srpskog kulturnog kluba je izabrano i
rukovodstvo kluba. Za prvog predsjednika skupstine i upravnog odbora Srpskog
kulturnog kluba bio je izabran profesor i rektor Beogradskog univerziteta dr.
Slobodan Jovanovi¢'®.

On je bio idejni tvorac ove organizacije i izlozio je osnovne zadatke i
ciljeve Kluba. Potpredsjednici su bili dr. Nikola Stojanovi¢ i dr. Dragisa Vasic, a dr.
Vasa Cubrilovié¢ sekretar. Dr. Stevan Moljevi¢ je bio predsjednik odbora Srpskog
kulturnog kluba za Bosansku krajinu sa sjedistem u Banja Luci. Medu osniva¢ima
su bila dvadeset i dva univerzitetska profesora, nekoliko ministara i pomoc¢nika
ministara, Celnici industrijskih i bankarskih asocijacija, predsjednici Kasacionog,
Apelacionog suda i Okruznog suda za Beograd, dva generala u penziji, zatim
istaknuti advokati, kulturni radnici, poznati umjetnici, arhitekte, ljekari, inZenjeri
i trgovei. Srpski kulturni klub je u svojim redovima okupljao srpsku politicku,
kulturnu i intelektualnu elitu.”” Osim izbora rukovodstva, na prvoj redovnoj

16  Pero Simi¢, IskuSenja srpske elite. Dokumenta o radu Srpskog kulturnog kluba, Sluzbeni glasnik
i Filip Visnji¢, Beograd 2006, 11. (dalje: P. Simi¢, Iskusenje srpske elite).

17  P. Simi¢, Iskusenje srpske elite, 12-13.

18 Slobodan Jovanovi¢ bio je srpski pravnik, historiCar, knjizevnik 1 politicar,
potpredsjednik vlade Kraljevine Jugoslavije (27. mart 1941 - 11. januar 1942), predsjednik izbjeglicke
vlade Kraljevine Jugoslavije (11. januar 1942 - 26. jun 1943) u Londonu, profesor Beogradskog
univerziteta (1897-1940), predsjednik Srpske kraljevske akademije, rektor Beogradskog univerziteta,
profesor javnog prava i dekan Pravnog fakulteta u Beogradu.

19  Upravni odbor kluba ¢inili su Slobodan Jovanovié, privrednik dr. Vladimir Pordevi¢, sudija
Kasacionog suda dr. Danilo Dani¢, Dragisa Vasi¢, trgovac dr. Kosta Popovi¢, odvjetnik dr. Nikola
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skupstini Srpskog kulturnog kluba su usvojeni i zvani¢na dokumenta Kluba: Pravila
srpskog kulturnog kluba, Srpski kulturni klub Beograd — dokument u kojem su
se nalazila imena osnivaca Srpskog kulturnog kluba i imena ¢lanova upravnog i
nadzornog odbora i dokument koji je nosio naziv O zadatcima Srpskog kulturnog
kluba.

Klub je za jedan od glavnih ciljeva postavio formiranje Saveza srpskih
kulturnih drustava. Na ovome zasjedanju je definiran i jedan od glavnih ciljeva
Srpskog kulturnog kluba, koji je glasio: Radnja Srpskog kulturnog kluba moze
biti narocito korisna u onim granicnim oblastima koje su po svom geografskom
polozaju izloZene tudinskim uticajima, i u kojima je srpstvo najpouzdanija brana
protiv tudinskih nadiranja. Uspeh srpske kulture u tim oblastima bila bi dobit za
celu drzavu.® Upravo je ostvarenje ovog cilja trebalo da omedi granice Velike Srbije
i s tim ciljem je Srpski kulturni klub najvise djelovao u ,,grani¢nim oblastima®,
1 osnivajuéi najveéi broj svojih odbora na prostorima gdje srpsko stanovnistvo
nije bilo vecina i gdje je Zivjelo izmijeSano sa drugim narodima, Albancima,
Bosnjacima, Hrvatima i Makedoncima. To su bili prostori, Bosne i Hercegovine,
dijelovi Hrvatske (Baranja, Slavonija, zapadni Srijem ), Makedonije (tada nazivana
Starom Srbijom ili Juznom Srbijom) i Vojvodine.

Srpski kulturni klub je formiran kao oblik politickog udruzivanja i
djelovanja, u njegov sastav su usli politi¢ari, javni radnici, naucnici, pripadnici
raznih politickih organizacija, predstavnici drzavnih i paradrzavnih organa
1 organizacija, pod parolom ,,Srbi na okup®. Klub je djelovao kao jedinstvena i
homogena organizacija, bez obzira na sastav Clanstva, sa ciljem spaSavanja Srbije
i srpstva. To je najjasnije izrazavalo njegovu cjelokupnu djelatnost, sastav i stepen
uticaja na drzavnu politiku.

U Srpskom kulturnom klubu su raspravljana najvaznija pitanja drzavne
odnosno srpske nacionalisticke politike za racun Vlade. Srpski kulturni klub
je djelovao na teritoriji cijele Kraljevine Jugoslavije i imao je razgranatu mrezu
odbora. NajviSe odbora je osnovano na prostorima Baranje, Bosne i Hercegovine,
Makedonije (tada nazivana Starom Srbijom ili Juznom Srbijom), Slavonije,
Vojvodine i zapadnog Srijema. Svoje stavove i ideje Srpski kulturni klub je iznosio
kroz dva glasila ,,Srpski glas“ i ,,Novu Srbadiju‘.*!

Idejni tvorci i osnivaci Kluba su pojam kulture uzeli kao jednu vrstu
paravana za stvarnu ulogu koju su mu namijenili. Uloga Srpskog kulturnog kluba
nikada nije ni bila bavljenje kulturom i pitanjima kulture, nego primarno politicka i

Stojanovi¢, dr. Vasa Cubrilovi¢, bivii pomoénik ministra Risto Joji¢, direktor gimnazije Dragomir
[li¢, sveucilisni profesor dr. Pavle Stevanovi¢, sveucili$ni profesor dr. Slobodan Draskovié, sveucilisni
profesor dr. Sima Ili¢, profesor uditeljske $kole Sreten Stojanovi¢, sveuilisni profesor dr. Milan
Kicevac, sveudili$ni profesor dr. Stevan Jakovljevi¢, upravnik “Saveza nab. zadr. drzavnih ¢inovnika”
Branko Trajkovi¢, a Nadzorni odbor kluba general Zivko Pavlovi¢, rektor Beogradskog univerziteta
Dragoslav Jovanovi¢, predsjednik Kasacionog suda Rusomir Jankovié¢, direktor “Hipotekarne banke
Trgovackog fonda” Mihajlo Svabi¢ te bivsi direktor “Prometne banke” Teodosije Risti¢.

20 P. Simi¢, Iskusenje srpske elite, 14-15.

21 H. Sarkinovi¢, Bosnjaci od Nacertanija, 225.
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s pravom mozemo potvrditi tezu da je Srpski kulturni klub bio formalno ,.kulturni®,
a zapravo je bio Srpski politicki klub, s ambicijom da bude politicka savjest
srpstva. Intelektualna elita okupljena u Srpskom kulturnom klubu smatrala je sebe
pozvanom da odreduje opsti putokaz za nacionalnu politiku.?

Klub je manje brinuo o nezavisnosti Jugoslavije i njenoj teritorijalnoj
ugrozenosti od strane susjednih fasistickih drzava, a mnogo vise o velikosrpskim
pretenzijama srpskih gradanskih krugova.”? Dimitrije Pordevi¢ takoder potvrduje
tezu da se Srpski kulturni klub primarno bavio politickim, a ne kulturnim pitanjima,
on u svome djelu ,,Portreti iz novije srpske istorije, navodi sljedece: Namera im
je bila da prouce srpsko pitanje u Jugoslaviji, da okupe predstavnike javnog i
politickog Zivota bez obzira na politicka opredeljenja radi obezbedenja ugrozenih
nacionalnih i kulturnih interesa srpskog naroda. Medu clanovima su se uskoro
ukazale dve grupe, starija i mlada. Starija, sa predsednikom Jovanovié¢em, bila je
Jjugoslovenski orijentisana sa nadstranackim namerama, dok je mlada tezila da
pretvori Klub u srpsku nacionalnu politicku stranku. Lozinka Srpskog kluba bila
je “jako Srpstvo u jakoj Jugoslaviji”, okupljanje Srba na demokratskoj osnovi
i razvijanje srpske kulture. Delatnost Kluba se razvijala na uskoj granici koja
je delila nacelnu i kulturnu od primenjene politike i postepeno se blizila ovoj
drugoj. To je postalo sasvim ocigledno kada je Klub pruzio otpor Sporazumu
Cvetkovi¢--Macek 1939, koji je srpske interese u Jugoslaviji zrtvovao hrvatskom
autonomizmu u teznji da smiri hrvatsku opoziciju koja je ugrozavala odbrambenu
snagu Jugoslavije uoci svetskog rata. Stav Kluba bio je izricito antifasisticki i
antikomunisticki, sa osloncem na zapadne saveznike iz proslih ratova. Prema
priznatoj hrvatskoj posebnosti u Jugoslaviji Jovanovié je traZio odgovarajuce
priznanje posebnosti srpskog naroda kao sudeonika u poremecenoj drzavnoj
ravnotezi.**

Ovdje se ne mozemo sloziti sa Pordevicevom tezom da je Srpski kulturni
klub bio antifasisticki nastrojen, naprotiv bio je izrazito faSisti¢ki nastrojen, jer je
Klub tezio da bude glasnogovornik srpskih nacionalnih interesa i predvodnik u
okupljanju gradanstva oko velikosrpskog programa. Pored Pordevica i dr. Boris
Milosavljevi¢ potvrduje tezu da se Srpski kulturni klub isklju¢ivo bavio politickim
pitanjima.”® Program Srpskog kulturnog kluba je bio zbir velikosrpskih programa
svih znacajnijih politickih partija koje su djelovale u Srbiji uz pomo¢ drzavnih
institucija.

22 Ljubodrag Dimi¢, Srpski kulturni klub i preuredenje jugoslovenske drzave, Dijalog povjesnicara
— istoricara, br. 4, Zagreb 2001, 361. (dalje: Lj. Dimi¢, SKK i preuredenje jugolovenske drzave).

23 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 163.

24 Dimitrije Pordevi¢, Portereti iz novije srpske istorije, BIGZ, Beograd 1997, 387. (dalje: D.
Dordevi¢, Portreti iz novije srpske istorije).

25 lako je na izricit zahtev Ministarstva unutrasnjih poslova pri registraciji u pravila rada uneto
da je re¢ o nepolitickom drustvu. Srpski kulturni klub je od pocetka bio politicka organizacija. Boris
Milosavljevi¢, Pitanje pokretaca i osnivaca Srpskog kulturnog kluba, Tokovi istorije, br. 1, Beograd
2012, 29.
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Ciljevi Srpskog kulturnog kluba, su uglavnom bili: ekspanzionisticka
politika Sirenja srpske vlasti na susjedne krajeve, Srbija je centar oslobodenja
i ujedinjenja ,,sveg srpstva“, Srbija je ,,Pijemont srpstva“, zbog tradicije koju
su Srbi imali za vrijeme srednjovjekovne Nemanjicke drzave, osporavanje
nacionalnog identiteta svim drugim jugoslovenskim narodima i ostvarivanja prava
na samoopredjeljenje, osveta Kosova i obnova srednjovjekovne srpske drzave,
centralistiC¢ko drzavno uredenje kojim bi se zatirala svaka nacionalna ravnopravnost,
jer se njom najbolje protezala srbijanska vlast i vrSila potpuna asimilacija drugih
naroda, stavljanje pod kontrolu prosvjetnih, kulturnih i nauc¢nih institucija drugih
naroda kako ne bi postali ,,samosvjesni® i potkupljivanjem znacajnih li¢nosti iz
redova drugih naroda, a sve ovo bi se radilo pod dinastijom Karadordevi¢a kao
predvodnika i obnovitelja Nemanjickog carstva. Ove ciljeve srpske drzavne politike
i ideologije kako je smatrao prof. dr. Slobodan Jovanovi¢, predsjednik i osnivac
Srpskog kulturnog kluba, moguce je bilo jedino ostvariti silom, koja, po njemu ,,Cini
sve, jer ima trenutaka kad se mora birati izmedu dvoje: ili ubiti ili biti ubijen.*

U nacionalistickom krilu srpske intelektualne elite, kojoj je pripadao i
predvodio je prof. dr. Slobodan Jovanovi¢, postojalo je uvjerenje da je sila jedini
metod kojim se medunarodni odnosi mogu rjesavati u vlastitu, uvijek proglasavanu
,»opStu korist. S tim u vezi je i sam rat, radi ostvarivanja ,,nacionalne drzave*,
smatran neminovnim rjeSenjem. U predratnim tekstovima Srpskog kulturnog kluba,
legitimnost ratnog zadobijanja teritorija je prisutna, npr. u tvrdnjama da “svoju
banovinu Hrvati nisu dobili na macu ve¢ putem sporazuma sa Srbima”, ili na
drugom mjestu, da za Bosnu “Hrvati nisu ranije prolili ni kap krvi, ni kap znoja, ni
kap mastila”.?’

Programski ciljevi Srpskog kulturnog kluba su bili propagiranje
velikosrpske ideologije. Srpski kulturni klub je programom o Velikoj Srbiji i svojom
djelatnos¢u postao nosilac najekstremnijih srpskih nacionalistickih stremljenja.
Ovaj velikosrpski militantni nacionalizam ¢e u vrijeme Drugog svjetskog rata
biti prihva¢en kao program Ravnogorskog cetnickog pokreta Dragoljuba Draze
Mihailovi¢a, a neki od najvaznijih savjetnika Draze Mihaliovia su pripadali
Srpskom kulturnom klubu. Pojavom Srpskog kulturnog kluba ekstremni
velikosrpski militantni nacionalizam dobio je ,jedinstveni ornat®, a cetniStvo
platformu za izgradnju sopstvene politicke strategije. Srpski kulturni klub je u
»plemenitoj borbi za srpstvo®, ocjenjuju¢i da je srpska nacionalna svijest izmedu
dva svjetska rata ,,bila u velikoj meri zapustena®,

Srpski kulturni klub je preko svoga glasila zastupao tezu da je srpska
Otadzbina svugde gde god je Srba, od Subotice do Dalmatinskog Kosova kraj
Sibenika, i od Susaka do Pevdelije. Sve zemlje gde god Srbi Zive, bez obzira na
plemensko-administrativne podele vec¢ izvrsene ili koje ce se izvrsiti, srpske su

26 H. Sarkinovi¢, Bosnjaci od Nacertanija, 226-227.

27 Olivera Milosavljevi¢, U tradiciji nacionalizma, ili stereotipi srpskih intelektualaca XX
veka o ,,nama* i drugima, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd 2002, 88. (dalje: O.
Milosavljevi¢, U tradiciji nacionalizma).
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zemlje isto onoliko koliko i hrabra Sumadija i koliko i gordi Lovéen. Srpske su
zemlje i Kordun i Lika i delovi Dalmacije i delovi Slavonije, i srpska Vojvodina
i srpska Bosna.®® Prema stavovima koje Srpski kulturni klub iznosio u svome
glasilu, srpski narod, smatra celu srpsku zemlju za svoju kucu, da je dobar domacin
ne samo u svojoj porodici nego i u toj velikoj porodici koja se pruza od Subotice
do Pevdelije i od Timoka do Jadrana, gde god dicni Srbin Zivi*® Saveznik i
“nadkrlitelj« Srpskog kultrunog kluba bilo je i rukovodstvo Srpske pravoslavne
crkve, koje je, noseci oreol “vodeceg predstavnika zavetne misli srpstva®, isticalo
da je njegov stav jedinstven sa stavom cjelokupnog srpskog naroda.*

Mnogi autori su suglasni da je upravo Srpska pravoslavna crkva kroz ¢itavo
dvadeseto stoljece bila i duhovni i svjetovni osnov velikosrpskog nacionalizma
i da se otvoreno zauzimala za realizaciju programskih ciljeva velikosrpskog
drzavnog projekta.’! Vode¢i ljudi Srpskog kulturnog kluba su bili istaknuti ¢lanovi
akademske zajednice, koji su nazalost svoj ugled stavili u sluzbu jedne krajnje
»uskogrude nacionalisticke akcije. Srpski kulturni klub je postao zariste Sovinsticke
strasti«. Veze sa predstavnicima Srpskog kultrunog kluba je odrzavao i Dimitrije
Ljoti¢, voda profasisticke organizacije »Zbor«, koji je dolazio na sastanke Srpskog
kulturnog kluba i u¢estvovao u raspravama iznoseci svoje stavove.*

Vremensko djelovanje Srpskog kulturnog kluba mozemo podijeliti
na dvije etape. Prvu od osnivanja 1936. godine pa do potpisivanja sporazuma
Cvetkovi¢ — Macek, i drugu od augusta 1939. godine do aprila 1941. godine i
kapitulacije Kraljevine Jugoslavije. Takoder treba ista¢i da su kljucni ljudi Srpskog
kulturnog kluba nastavili svoj rad i propagiranje ideja Srpskog kulturnog kluba
i u toku Drugog svjetskog rata kroz Ravnogorski Cetnicki pokret i Izbjeglicku
vladu u Londonu. U prvoj etapi svoga djelovanja Srpski kulturni klub se bavio
organizacijom sastanaka na kojima su odrzavana predavanja iz aktuelnih tema
kojima su iskljucivo prisustvovali ¢lanovi kluba i $to je od pocetka postalo osnovna
forma rada Srpskog kulturnog kluba u navedenom periodu.

Nakon sporazuma Cvetkovi¢ — Macek iz augusta 1939. godine, Srpski
kulturni klub je zahtijevao reviziju donesenih rjesenja i preuredenje jugoslovenske
drzave izjasnjavajuci se za srpsko — hrvatski sporazum koji bi pocivao na etnickim,
historijskim ili privredno — geografskim principima. Usvajanje jednog od tih nacela
trebalo je vaziti za cijelo podrucje na kojem su zivjeli Srbi. Pododbori Srpskog
kulturnog kluba u Bosni i Hercegovini imali su prvenstveni zadatak da rade na

28 0. Milosavljevi¢, U tradiciji nacionalizma, 66-67.

29 Isto, 77-78

30 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 167.

31 Vode pravoslavne crkve stalno, iznova i uvijek iznova, uzimaju glavnog udjela u srpskoj politickoj
kulturi. Philip J. Cohen, Srpski tajni rat. Propaganda i obmana historije, Ljiljan, Sarajevo 1996,
18. (dalje: P. J. Cohen, Srpski tajni rat). i ,,... srpski teritorijalni ekspanzionizam kao supstancijalno
odredenje srpske nacionalne i drzavno — politi¢ke ideologije i djelatne politike u 19. i 20. stoljecu,
uvijek je imao svoju potporu u srpskoj pravoslavnoj crkvi.“ Esad Zgodi¢, Ideologija nacionalnog
mesijanstva, VKBI, Sarajevo 1999, 217.

32 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 168.
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isticanju njenog srpskog karaktera, a nakon sporazuma Cvetkovi¢c — Macek na
formiranju svijesti da cijela Bosna i Hercegovina treba da ude u srpsku teritorijalnu
jedinicu. Uz istaknutu parolu ,,Gde god je Srba — tu je Srbija* srpski narod u Bosni i
Hercegovini oznacavan je za ,,budnog ¢uvara srpske narodne svesti.**

Djelovanje Srpskog kulturnog kluba u Bosni i Hercegovini

Potpisivanjem sporazuma Cvetkovi¢ — Macek i uspostavom Banovine
Hrvatske 26. 08. 1939. godine, Srpski kulturni klub je napustio svoje ,.kulturno® i
»privredno* djelovanje i u potpunosti prihvatio politicka nacela s ciljem preuredenja
drzave, iako se to kosilo sa ¢lanom 3. pravila Srpskog kulturnog kluba.’* Tako
je Srpski kulturni klub presao iz ,kulturne” u ,,politicku* fazu, napustajuci ideju
jugoslovenstva® i jasno iznose¢i svoje prave ciljeve. Srpski kulturni klub je od
prvog dana kritikovao sporazum Cvetkovi¢ — Macek i paralelno propagirao ideju
Velike Srbije kao jedino ispravno i pravedno rjeSenje za zajednicku drzavu.

Srpski kulturni klub je smatrao da je Sporazumom i uspostavom Banovine
Hrvatske, Srbima ucinjena nepravda, pojedini ¢lanovi Srpskog kulturnog kluba
su i8li toliko daleko da ga je, na primjer, DragiSa Vasi¢ nazvao cak “srpskim
Minhenom”, jasno aludiraju¢i na sporazum kojim su 30. 09. 1938. godine,
Velika Britanija i Francuska prepustile Hitlerovoj Njemackoj citavu Sudetsku
oblast, koja je od pamtivijeka bila sastavnim dijelom Ceske. Stevan Moljevié?s
je istupao protiv autonomije Bosne i Hercegovine i njenog odvajanja od Srbije.

33 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 175-176; Lj. Dimi¢, SKK i preuredenje jugolovenske drzave,
367-368.

34 Clan 3. Pravila Srpskog kulturnog kluba, ,,Zadatak je druitva da radi na negovanju srpske kulture
u okviru Jugoslovenstva, sa strogim iskljucenjem dnevne i partijske politike. Drugi dio ovog ¢lana je
umetnut na zahtjev Ministarstva unutrasnjih poslova. P. Simi¢, Iskusenje srpske elite, 11.1267.

35 Dr. Stevan Moljevi¢ (1883, Rudo), advokat u Banja Luci, ¢lan Samostalne demokratske stranke
Svetozara Pribi¢evica, osniva¢ Francuskog i Engleskog kluba i predsjednik Srpskog kulturnog kluba
u Banja Luci. Desetog aprila 1941. pobjegao u Crnu Goru. Clan je &etnickog Centralnog nacionalnog
komiteta (dalje: CNK) od avgusta 1941. do kraja januara 1944. Od tada do juna 1944. jedan je od
potpredsjednika Centralnog nacionalnog komiteta, od juna 1944. do pocetka maja 1945. sekretar
Izvrinog odbora Centralnog nacionalnog komiteta, po dolasku u Stab &etni¢ke Vrhovne komande
Jugoslovenske vojske u otadzbini. Pocetkom maja 1942, ukljucen u tzv. civilni (politicki) dio Vrhovne
komande Jugoslovenske vojske u otadzbini, u kome su se ve¢ nalazili DragiSa Vasi¢ (potpredsjednik
Srpskog kulturnog kluba u Beogradu) i dr. Mladen Zujovié¢ (¢lan Republikanske stranke). Po povratku
Vrhovne komande Jugoslovenske vojske u otadzbini iz Crne Gore u Srbiju (pocetkom ljeta 1943)
preuzima ulogu politickog rukovodioca Cetnickog pokreta Draze Mihailovica i savjetnika Draze
Mihailovi¢a po politickim pitanjima (do tada je to bio DragiSa Vasi¢). Sa Drazom Mihailovicem
organizuje (krajem januara 1944) cetnicki kongres u selu Ba (Valjevo). Autor je vise politickih
dokumenata cetnickog pokreta. U Vrhovnoj komandi Jugoslovenske vojske u otadzbini je ostao sve do
razbijanja Cetnickih jedinica od strane NOV]J (kraj aprila 1945). Vlastima DFJ predao se 3. septembra
1945. Osuden je na 20 godina robije i poslije pomilovan. Zbornik NOR-a, Tom XIV, Knjiga 1,
Dokumenti cetnickog pokreta Draze Mihailoviéa 1941 - 1942, Vojnoistorijski institut, Beograd 1981,
dok. br. 1, 1.

122



Bosna i Hercegovina u koncepcijama Srpskog kulturnog kluba

On je napadao autonomisticko Sarajevo kao nosioca ,,bosnjakluka”, a Sarajevo i
Zagreb zbog zanemarivanja Bosanske krajine iz ,,pohlepe”. Srpski kulturni klub
je htio da, pretvaranjem ove oblasti u zapadnu predstrazu Beograda kao nosioca
drzavne nacionalne misli, stvori od Krajine centar koji bi paralisao uticaj Zagreba i
Sarajeva.’

Odbori Srpskog kulturnog kluba na prostoru Bosne i Hercegovine su imali
zadatak da isticu njen srpski karakter i da nakon sporazuma Cvetkovi¢ — Macek,
rade na stvaranju svijesti da cijela Bosna i Hercegovina treba da ude u srpsku
teritorijalnu jedinicu. Uz istaknutu parolu Gde god je Srba — tu je Srbija, srpski
narod u Bosni i Hercegovini oznacavan je za budnog cuvara srpske narodne svesti.”’
Srpski karakter Bosne i Hercegovine je dokazivan i etnickim sastavom, prema
popisu iz 1931. godine u Bosni i Hercegovini je zivjelo 1.028.139 pravoslavnih,
732.089 muslimana i 547.949 katolika.*® Nastoje¢i da pod parolom “Srbi na okup”
postane stozer oko kojeg ¢e se okupiti svi Srbi, Srpski kulturni klub je postavljao
bezuvjetne zahtjeve da se Bosna i Hercegovina pripoji srpskoj teritorijalnoj jedinici.

U njegovom djelovanju naroCito mjesto je imala Vrbaska banovina.
Oblasni odbor u Banja Luci, kao i pododbori u Biha¢u i Velikom Orasju razvili su
intenzivnu djelatnost na propagiranju ideja Srpskog kulturnog kluba. Oblasni odbor
ovog kluba sa sjedistem u Banja Luci, sa advokatom dr. Stevanom Moljevi¢em,
na Celu, drzao se dosljedno postavljenih ciljeva, kao i uloge Vrbaske banovine u
njihovom ostvarivanju.* Program banjalu¢kog odbora Srpskog kulturnog kluba
na ¢ijem se Celu nalazio Stevan Moljevi¢, je iznio sam Moljevi¢ u predavanju
odrzanom 30. 01. 1939. godine, pod nazivom ,,Uloga i znacaj Vrbaske banovine.*
Program je predvidao ne samo okupljanje Srba Bosanske krajine ve¢ i onih koji
su zivjeli u Lici, Baniji, Kordunu i sjevernoj Dalmaciji. Srbi u ovim krajevima su,
po misljenju dr. Moljevic¢a, koji je nastojao da od Bosanske krajine stvori centar,
bili “zivi zid” kojim se onemogucavalo stvaranje Velike Hrvatske izvan okvira
jugoslavenske drzave i otcjepljenje Srba u Bosni i Hercegovini od “ostalih Srba”.

Dr. Stevan Moljevi¢, kao i Oblasni odbor Srpskog kulturnog kluba
pridavali su Vrbaskoj banovini i Banja Luci narociti znacaj. Moljevi¢ je smatrao
da su Srbi jedini pravi nosioci drzavotvorne i jugoslavenske misli, dok su svi
drugi narodi u Kraljevini imali svoje zasebne politicke racunice. On je, zajedno sa

36 Branko Petranovié, Istorija Jugoslavije 1918-1988 (I — I1I), Knjiga I, Kraljevina Jugoslavija,
Nolit, Beograd 1988, 305; Mira Radojevi¢, Bosna i Hercegovina u raspravama o drzavnom uredenju
Kraljevine (SHS) Jugoslavije 1918-1941, Istorija 20. veka, Casopis Instituta za savremenu istoriju,
XII, br. 1, Beograd 1994, 34.

37 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 175-176; Lj. Dimi¢, Kulturna politika u Kraljevini Jugoslaviji,
512.

38 Lj. Dimi¢, Kulturna politika u Kraljevini Jugoslaviji, 512.

39 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 180; Safet Bandzovi¢, Bosanska krajina u velikodrzavnim
planovima srpskog kulturnog kluba i ideologa cetnickog pokreta, Zbornik radova sa Medunarodne
nau¢ne konferencije, odrzane u Bihacu, od 22-24. septembra 2000, Institut za istrazivanje zlo¢ina
protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava Sarajevo, Sarajevo 2011,73. (dalje: S. Bandzovi¢, Bosanska
krajina u velikodrzavnim planovima SKK).
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Oblasnim odborom, smatrao da Srbi imaju historijsko pravo na Vrbasku banovinu
i da su Bosnjaci zapravo Srbi islamske vjeroispovijesti.** Oblasni komitet Srpskog
kulturnog kluba suprostavljao se veoma ostro svakoj pomisli na podjelu Vrbaske
banovine, ili nagovjestavanju ideje o autonomiji Bosne i Hercegovine i njenom
vrac¢anju u historijske granice.*!

Djelovanje Srpskog kulturnog kluba u uslovima Drugog svjetskog rata

Vlada Cvetkovic-Macek je 25. 03. 1941. godine, u BecCu potpisala
pristupanje Trojnom paktu, a samo dva dana kasnije grupa generala na celu sa
generalom avijacije DuSanom Simovi¢em je izvrSila drzavni udar protiveéi se
pristupanju Trojnom paktu. Ovome udaru su prethodile i velike demonstracije
protiv prikljucenja Jugoslavije faSistickome paktu. Ovaj udar je veoma naljutio
Hitlera koji vr$i iznenadni napad na Jugoslaviju 06. 04. 1941. godine, u kojem
su pored Njemacke ucestvovale Italija i druge ¢lanice Trojnog pakta, Madarska i
Bugarska. Nakon svega dvanaest dana rata vrhovna komanda je kapitulirala, a kralj
1 vlada su pobjegli prvo u Kairo, a zatim u London. Od Simovic¢eve vlade u zemlji
je ostalo nekoliko ¢lanova medu njima i predsjednici HSS-a dr. Vlatko Macek i
predsjednik JMO-a dr. Dzafer Kulenovi¢ koji su bili i ministri prethodne vlade.

Status Bosne i Hercegovine je rijeSen na Beckoj konferenciji ministara
vanjskih poslova Njemacke i Italije Joahima fon Ribentropa i Galeaca Cana 21. i
22. 04. 1941. godine. Zalaganjem Ribentropa odluc¢eno je da isto¢nu granicu tzv.
NDH-a ¢ini istocna granica Bosne i Hercegovine, ¢ime je Bosna i Hercegovina
postala sastavni dio tzv. NDH-a*2. Tako su i Hitler i Musolini priznali tzv. NDH,
njenu su teritoriju podijelili na okupaciona podrucja. Hitlerovom odlukom od 24.
4. 1941. godine, utvrdena je demarkaciona linija izmedu njemackog i italijanskog
okupacionog podrucja koja je kroz Bosnu i Hercegovinu prolazila linijom Bosanski
Novi, Prijedor, Banja Luka, Jajce, Travnik, Sarajevo, Rudo i dalje prema sjevernoj
granici Crne Gore. Sjeverno privredno bogatije podrucje Bosne i Hercegovine bilo
je njemacko, a juzno od demarakacione linije italijansko okupaciono podrucje.*

Homogena Srbija
Projekat Stevana Moljevica glavnog ideologa ¢etnickog pokreta u Drugom

svjetskom ratu od 30. 06. 1941. godine o granicama, drustvenom uredenju i
spoljnoj politici ,,Velike Srbije* u obnovljenoj Jugoslaviji poslije Drugog svjetskog

40 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 182; S. Bandzovi¢, Bosanska krajina u velikodrzavnim planovima
SKK, 76.

41 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 183; S. Bandzovi¢, Bosanska krajina u velikodrzavnim planovima
SKK, 76.

42 Enver Redzi¢, Bosna i Hercegovina u Drugom svjetskom ratu, Sarajevo 1998, 118. (dalje: E.
Redzi¢, BiH u Drugom svjetskom ratu).

43 E. Redzi¢, BiH u Drugom svjetskom ratu, 118.
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rata ,,Homogena Srbija* predstavlja prvi i temeljni programski dokument cetnickog
pokreta i Srpskog kulturnog kluba i u Drugom svjetskom ratu. Ovaj dokument je
pored glavnog teksta ,,Homogena Srbija“ imao i prilog u kom su dati geografska
karta zamisljene poslijeratne Jugoslavije 1 unutar nje Velike Srbije i tekst ,,Nas put®,
koji su kao propagandni letci dijeljeni na teritoriji tzv. NDH.

U ovom dokumentu se govori o granicama, odnosu prema ostalim
narodima u Jugoslaviji odnosu prema susjednim balkanskim drzavama, drustvenom
uredenju poslije rata. Moljevi¢ kao prvu duznost srpskog naroda istice formiranje
Velike Srbije: Stoga se Srbima namecée danas prva i osnovna duznost: da stvore i
organizuju homogenu Srbiju koja ima da obuhvati celo etnicko podrucje na kome
Srbi Zive, i da joj osiguraju potrebne strateske i saobracajne linije i cvorove, te
privredna podrucja kako bi joj bio omogucen i obezbeden slobodan privredni,
politicki i kulturni Zivot i razvitak za sva vremena.**

Prema karti koju je Moljevi¢ izradio i prilozio uz ,,Homogenu Srbiju®,
sljedece oblasti bi usle u sastav Velike Srbije: teritorija Srbije prije Balkanskih
ratova, Makedonija, Kosovo, Crna Gora, Sandzak, Vojvodina, Bosna i Hercegovina,
dijelovi Hrvatske — Dalmacija, dio Like, Kordun, Banija i dio Slavonije; pored
navedenih teritorija koje su se prije Aprilskog rata nalazile u sastavu Kraljevine
Jugoslavije, Moljevi¢ je planirao da u sastav Velike Srbije udu i dijelovi Madarske,
Rumunije, Bugarske i Albanije. Poslijeratna Jugoslavija bi prema Moljevicu bila
uredena na federativnom principu sa tri federalne jedinice: srpskom, hrvatskom i
slovenackom.

Da bi ostvario etnicki Cistu Veliku Srbiju, Moljevi¢ je u Homogenoj Srbiji
predvidao i masovna protjerivanja nesrpskog stanovnistva iz raznih podrucja, kao i
razmjenu stanovnistva. Moljevi¢ je smatrao da su ,,preseljenje i izmena stanovistva‘“
jedini nacin da se poprave odnosi izmedu Hrvata i Srba te da ¢e se na taj nacin
srpsko stanovni$tvo zastiti od ,, strasnih zlo¢ina* koje su Hrvati i Muslimani izvrsili
nad Srbima.*

Polaze¢i od osnovnih stavova koje propagira projekt Stevana Moljevica
»~Homogena Srbija“, da Srbi treba da zive u etnicki Cistoj drzavi i da ta drzava
obuhvata sva podruc¢ja na kojem Srbi zive ukljucujuéi izlazak na more, moze se
nedvojbeno konstatovati da se radi o fasistickom projektu genocidnog karaktera.
Ovaj prvi i1 temeljni programski dokument cetnickog pokreta i Srpskog kulturnog
kluba i u Drugom svjetskom ratu je bio osnova svih cetnickih programskih
dokumenata u Drugom svjetskom ratu. Njegove osnovne programske tendencije su,
uglavnom, potvrdivane, dopunjavane i razradivane u brojnim drugim programskim
dokumentima Cetnickog pokreta u Drugom svjetskom ratu.

44 Zbornik NOR-a, Tom XIV, Knjiga 1, Dokumenti cetnickog pokreta Draze Mihailovic¢a 1941 -
1942, dok. br. 1, 2.

45 Preseljavanje i izmena Ziteljstva, narocito Hrvata sa srpskog i Srba sa hrvatskog podrucja,
jedini je put da se izvrsi razgranicenje i stvore bolji odnosi izmedu njih, a time otkloni mogucnost
da se ponove strasni zlocini koji su se desavali i u proslom ratu, a narocito u ovom sadasnjem,
na svemu podrucju na kome su Srbi i Hrvati bili izmeSani, i gde su Hrvati i Muslimani s planom
isli za istrebljenje Srba. Zbornik NOR-a, Tom XIV, Knjiga 1, Dokumenti cetnickog pokreta Draze
Mihailovi¢a 1941 — 1942, dok. br. 1, 2.
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Cetnicki pokret

Nakon aprilske katastrofe dio oficira i vojnika vojske Kraljevine Jugoslavije
je izbjegao zarobljavanje od strane sile Osovine. Jednu takvu grupu na podrucju
sjeverne Bosne u okolini Doboja je osnovao generalStabni pukovnik Dragoljub
Draza Mihailovi¢, koji je u vrijeme Aprilskog rata bio zamjenik nacelnika Staba
Druge armije vojske Kraljevine Jugoslavije. Cilj ove grupe bio je da se povuku u
planinsku unutrasnjost Srbije gdje su se nadali pronaci druge dijelove jugoslavenske
vojske kojima bi se pridruzili i nastavili borbu protiv neprijatelja. Tokom slijedecih
sedmica ta se grupa kretala kroz Bosnu i Hercegovinu najprije jugoisto¢no, a zatim
isto¢no prema Srbiji. Putem su sastale i pridruzile joj se neke omanje i rastrkane
grupe vojnika, ali nisu nasli ni ¢uli za neku jedinicu jugoslavenske vojske koja bi u
planinama pruzala otpor. U prvih nekoliko dana odstupanja tu su grupu napali neki
njemacki odredi, a kasnije, nakon prelaska u Srbiju, i neki zandari.*

Glavni politicki ciljevi cetnickog pokreta formulirani su u nekoliko
osnovnih programskih dokumenata. Polazna tacka u njima bila je ideja vodilja o
,» Velikoj 1 homogenoj Srbiji“, koja je izrazena u prvom i temeljnom dokumentu
Cetnickog pokreta u Drugom svjetskom ratu — ,,Homogena Srbija“ dr. Stevana
Moljevica. Ideja Velike Srbije se temeljila na shvatanju da Srbi trebaju biti vodeca
nacija na Balkanu. U tom cilju je, radi formiranja takve drzave i okupljanja svih
Srba u jednoj drzavi zbog spasavanja srpstva, rat zagovaran kao nuznost.*’ Iako je
u svome sluzbenome nazivu nosio pridjev ,,Jugoslavenska.”, Mihailovi¢ i vodece
politicke 1 vojne li¢nosti njegovog pokreta nisu bili odani ni jugoslavenskoj ideji,
ni jugoslavenskoj drzavi u pravom smislu rije¢i. Njihovo jugoslavenstvo bilo je
ljuska ispunjena velikosrpskim sadrzajem i trebalo je sluziti samo tim interesima.*®
Cetni$tvo je bilo oruzana snaga velikosrpstva. Ono je ideoloski znalo samo za
srbizam. Antihrvatstvo, antimuslimanstvo i antijugoslovenstvo su bili ideologija
srpskog Cetnistva.®

Pored ,,Homogene Srbije jos§ su dva temeljna dokumenta koja nam govore
o ciljevima, politickom djelovanju i karakteru Cetnickog pokreta. Prvi dokument
nosi naziv Program Cetnickog pokreta Draze Mihailovica od septembra 1941.
godine za vreme i posle zavrSetka Drugog svetskog rata upucen Izbeglickoj viadi
Kraljevine Jugoslavije®® 1 drugi dokument Instrukcija Draze Mihailovica od 20.
decembra 1941. komandantu Cetnickih odreda u Crnoj Gori i komandantu Limskih
Cetnickih odreda o organizaciji, ciljevima i upotrebi Cetnickih odreda® U oba
ova dokumenta se otvoreno govori o genocidnoj namjeri za istrebljenje odredenih

46 Jozo Tomasevich, Cetnici u Drugom svjetskom ratu, SN Liber — Zagreb, Zagreb 1979, 118. (dalje: J.
Tomasevich, Cetnici u Drugom svjetskom ratu).

47 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 187.

48 J. Tomasevich, Cetnici u Drugom svjetskom ratu, 178-179.

49 S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK, 187.

50 Zbornik NOR-a, Tom XIV, Knjiga 1, Dokumenti cetnickog pokreta Draze Mihailovi¢a 1941 —
1942, dok. br. 6, 26-29.

51 Isto, dok. br. 34, 93-101.
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nacionalnih, etnickih i vjerskih grupa kao takvih: Pripremati da bi u danima sloma
mogli izvrsiti ove akcije: a) da kazni sve one koji su na zlocinacki nacin sluzili
neprijatelju i koji su svesno radili na istrebljenju srpskog naroda; b) omediti
wdefakto« srpske zemlje i uciniti da u njima ostane samo srpski zivalj; v) posebno
imati u vidu brzo i radikalno cisc¢enje gradova i njihovo popunjenje svezim srpskim
elementom; g) izgraditi plan za cisc¢enje ili pomeranje seoskog stanovnistva sa
ciljem homogenosti srpske drzavne zajednice; d) u srpskoj jedinici kao narocito
tezak problem uzeti pitanje muslimana i po mogucnosti resiti ga u ovoj fazi i ,,4)
Cis¢enje drzavne teritorije od svih narodnih manjina i ne-nacionalnih elemenata.
5) Stvoriti neposredne zajedni¢ke granice izmedu Srbije i Crne Gore, kao i Srbije i
Slovenacke ¢iS¢enjem Sandzaka od Muslimanskog zivlja i Bosne od Muslimanskog
i Hrvatskog Zivlja.“>> Na osnovu ova dva dokumenta u prvom redu genocidna
namjera se odnosi na muslimansko stanovnistvo za koje prema programu cetnickog
pokreta nije bilo mjesta u etnicki Cistoj ,,Velikoj Srbiji* i ¢iju je teritoriju trebalo
ocistiti od muslimana fizickim uniStenjem i protjerivanjem na teritorije drugih
drzava ( Turska i Albanija).

Za svo vrijeme trajanja Drugog svjetskog rata cCetnicki pokret je
funkcionisao kao instrument politike genocida, Sto je upadljivo prihvaceno od
strane intelektulanog i politickog vodstva u Srbiji i $to se prosirilo i izvan granica
Srbije.”® Pored ova dva temeljna dokumenta o ciljevima, politickom djelovanju i
karakteru cetnickog pokreta u kojima se jasno vidi genocidna namjera, trebali bi
spomenuti i dokument pod nazivom ,,Pismo Stevana Moljevica od februara 1942.
godine DragiS$i Vasi¢u o granicama i druStvenom uredenju posleratne ,,Velike
Srbije* u kojem se jasno vidi genocidna namjena.>*

Posebnu podrsku cCetnickom pokretu je davao Jovanovicev kabinet u
Londonu. Jovanovi¢ je od pocetka otvoreno zastupao velikosrpske poglede i
politiku i zvani¢no Cetnike Draze Mihailovi¢a proglasio ,,Jugoslovenskom vojskom
u otadzbini®, a Drazu Mihailovi¢a unaprijedio u ¢in armijskog generala, postavio
ga za nacelnika GeneralStaba i ministra vojnog u svojoj vladi, i odlu¢no zastupao i
branio njegovo djelovanje.™ Mihailoiv¢ je imenovanjem na mjesto ministra dobio

52 Isto.
53 P.J. Cohen, Srpski tajni rat, 66.
54 ...Sto se tie naseg unutradnjeg pitanja, razgrani¢enja sa Hrvatima tu drzimo da treba odmah, ¢im se
ukaze prilika, prikupiti sve snage i stvoriti svrSen ¢in:
a) Zaposesti na karti oznacenu teritoriju.
b)  Ocistiti je pre nego li se iko pribere.

Zaposedanje bi se mislimo, moglo izvesti samo tako ako bi se jakim odredima zaposela glavna
Cvorista i to: Osijek, Vinkovci, Slav. Brod, Sunja, Karlovac, Knin i Sibenik, te Mostar i Metkovié, a onda
pristupiti ¢is¢enju zemlje od svih nesrpskih elemenata. Krivcima bi valjalo otvoriti put — Hrvatima u
Hrvatsku, a Muslimanima u Tursku ( ili Albaniju )... Vladimir Dedijer, Antun Mileti¢, Genocid nad
Muslimanima 1941 — 1945. — Zbornik dokumenata i svjedocenja, Svjetlost — Sarajevo, Sarajevo 1990,
XXV — XXVI. (dalje: V. Dedijer, A. Mileti¢, Genocid nad Muslimanima).

55 Glavna briga Jovanovic¢eve vlade bila je da ojaca Mihailovié¢ev polozaj u zemlji i u inostranstvu.
Tako je Jovanoviéeva vlada poduzela jo§ jedan korak kako bi ojacala svoju i Mihailovievu
poziciju: uredila je da kralj Petar u junu 1942. posjeti Sjedinjene Drzave. Kralja su srda¢no primili
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velika ovlas¢enja koja su mu davala pravo da u ime kraljevske vlade i Krunskog
savjeta donosi odluke koje su spadale u nadleznosti Vrhovnog komandanta i
predsjednika Ministarskog savjeta. Na ovaj nacin se izbjeglicka vlada, pod uticajem
velikosrpskih krugova unutar i oko nje, izjasnila za cetnic¢ki pokret vezujuci svoju
sudbinu za sudbinu ¢etnickog pokreta.’

Zbog ove saradnje izmedu izbjeglicke vlade i Cetnickog pokreta sud
u poslijeratnoj Jugoslaviji je sudio prof. dr. Slobodanu Jovanovi¢u i osudio
ga na dvadeset godina robije. Na istom sudenju na kome je i Mihailovi¢ bio
osuden na smrt i potom streljan. Jovanovicevu podrsku Mihailovicu Pordevi¢
objasnjava sljede¢im rijeCima: Pojava Jugoslovenske vojske u otadzbini pruZila
je neocekivanu i dobrodoslu podrsku vladi u izgnanstvu liSenoj stvarne vlasti.
Mihailovicev pokret otpora u zemlji igrao je, bar u godinama 1941-43, ulogu u
ratnoj strategiji saveznika i podizao poljuljani prestiz vlade u emigraciji. Koliko
je u pocetku Mihailovi¢ bio koristan Jovanovic¢u u diplomatiji, toliko mu je kasnije
bio potreban u samoj zemlji zbog suzbijanja socijalne revolucije koju su zastupali
komunisti. Pokret Mihailovic¢evih Ccetnika, koji je u pocletku bio izrazito vojni,
postepeno je dobijao politicka obeleZja u teznji da sacuva drustveni i politicki
kontinuitet predratne Jugoslavije. U stvari, program Mihailovicevog pokreta
nije se razlikovao od programa predratnog Srpskog kulturnog kluba njegovom
prozapadnom orijentacijom, antifaSizmom i antikomunizmom i “jakim Srpstvom
u jakoj Jugoslaviji.”*" Pordevi¢ i na ovome mjestu istiCe ,,anifasisticki* karakter
Srpskog kulturnog kluba, ali u ovom slucaju ide jos i dalje pa i ¢etnickome pokretu
pripisuje ,,antifasisticki* karakter.

Cetni¢ki pokret Draze Mihailovi¢a je uZivao podrsku sve &etiri vlade
kojima su predsjedavali premijeri iz reda srpskog naroda. Jo§ od vremena kad
su prvi izvjestaji o oruzanom ustanku u Jugoslaviji poceli stizati do Londona,
izbjeglicka vlada bila je u tijesnom kontaktu s britanskim vlastima, britanci su imali
potpunu kontrolu nad izbjeglickom vladom. Britanci i izbjeglicka vlada su svjesno

predsjednik Roosevelt i sluzbeni krugovi u Vasingtonu i on je proveo neko vrijeme u Sjedinjenim
Drzavama obilazeci ratnu industriju. U to su vrijeme Cetnici bili vjerojatno na vrhuncu popularnosti,
pa su kralj Petar i ambasador Foti¢ htjeli Sto viSe osnaziti poziciju generala Mihailovi¢a. Povrh
toga, Foti¢ je na sluzbenim sastancima uvijek naglasavao ulogu Srba, isticu¢i da je Nezavisna
Drzava Hrvatska objavila rat Sjedinjenim Drzavama, da u otporu sudjeluju prakticno samo Srbi, te
da pokolje Srba vrse i sile Osovine i hrvatski ustase. O ovome je viSe pisao Mario Jareb u radu
,How the West Was Won: Jugoslavenska izbjeglicka vlada i legenda o Drazi Mihailovi¢u.“ U kojem
upravo analizira osnovne elemente promocije o Drazi Mihailovicu i njegovim Cetnicima i kroz analizu
sadrzaja te promocije zakljucuje da je bio nevjerovatan raskorak izmedu stvarnog stanja na podrucju
bivse Jugoslavije i promotivnih poruka koje su govorile o postojanju snazne vojske koja se navodno
zestoko bori protiv osovinskih snaga. O uspjehu te promocije govori i spomenuta Cinjenica da su
mediji u savezni¢kim zemljama dugo vremena Mihailovi¢a i njegov navodni doprinos borbi protiv
Osovine usporedivali sa stvarnim saveznickim vojskovodama. Mario Jareb, "How the West Was Won"
Jugoslavenska izbjegli¢ka vlada i legenda o Drazi Mihailoviéu, Casopis za suvremenu povijest, god.
38, br. 3, Hrvatski institut za povijest, Zagreb 2006, 1039-1056.

56 P.J. Cohen, Srpski tajni rat, 164.

57 D. Dordevi¢, Portreti iz novije srpske istorije, 390.
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krili informacije o tome ko je pokrenuo oruzani ustanak u Jugoslaviji davajuci punu
podrsku Cetnickom pokretu, a zanemarujuci stvarne organizatore oruzanog ustanka.
Jozo Tomasevich to opisuje sljede¢im rije¢ima: Jos je vise dobio (misli se na Drazu
Mihailovica) na prestizu kad su jugoslavenska i britanska propaganda stvorile
od njega heroja u protivosovinskom svijetu. Drugo, Mihailovi¢ je imao monopol
u kontaktima sa zapadnim Saveznicima, a preko izbjeglicke vilade i normalan
kontakt sa Sovjetskim Savezom, dok se zapadni Saveznici uopce nisu osvrtali na
partizane, iako su oni bili jedina snaga koja je aktivno nastavljala s borbom protiv
Osovine i domacih kvislinga. Trece, iskljucivo su Cetnici primali skoro dvije godine
ono malo materijalne i financijske pomoci koju su Britanci i vlada u izbjeglistvu
mogli poslati. Svi ti faktori zajedno pojacali su unutrasnju politicku poziciju Cetnika
medu Srbima i u Crnoj Gori, a istovremeno su stvarali teSkoce za politicku poziciju
partizana.>®

Na osnovu gore iznesenih Cinjenica mozemo zakljuciti da je politika
militantnog velikosrpskog programa i srpskog nacionalizma Srpskog kulturnog
kluba prihvacena kao program cetnickog pokreta Draze Mihailovi¢a. Najblizi
Drazini savjetnici, dr. Dragisa Vasi¢, dr. Mladen Zujovi¢, dr. Stevan Moljevi¢,
su bili istaknuti ¢lanovi Srpskog kulturnog kluba i predstavljali su politicko
rukovodstvo Eetnickog pokreta u Drugom svjetskom ratu.® Srpski kulturni klub je
kao glavni nosilac velikosrpske ideologije i politike uoci i u toku Drugog svjetskog
rata, formulisao ideologku osnovu Cetni¢kog pokreta u Drugom svjetskom ratu.

Zakljuéak

Temeljni problem ovog istrazivanja se zasnivao na pitanju uloge Srpskog
kulturnog kluba u srpskom velikodrzavnom projektu. U okviru problema
istrazivanja postavili smo niz pitanja na koja smo u toku istrazivanja pokusali dati
odgovore. Pored formulisanja predmeta istrazivanja, u teorijsko metodoloskom
pristupu postavili smo i sistem hipoteza sa generalnom i pomo¢nim hipotezama
koje smo trebali dokazati.

Na osnovu raspolozivih, relevantnih izvora saznanja uspjeli smo do¢i do
znacajnih nau¢nih saznanja: Srpski kulturni klub je bio najznacajniji eksponent
srpskog velikodrzavnog projekta u periodu izmedu dva svjetska i u toku Drugog
svjetskog rata. Program Srpskog kulturnog kluba je bio zbir velikosrpskih
programa svih znacajnijih politickih partija koje su djelovale u Srbiji uz pomo¢
drzavnih institucija. Ciljevi Srpskog kulturnog kluba su bili: ekspanzionisticka
politika teritorijalnog Sirenja srpske vlasti na susjedne krajeve; osporavanje
nacionalnog identiteta svim drugim jugoslovenskim narodima i ostvarivanja prava
na samoopredjeljenje; osveta Kosova i obnova srednjovjekovne srpske drzave;

58 J. Tomasevich, Cetnici u Drugom svjetskom ratu, 137.
59 V. Dedijer, A. Mileti¢, Genocid nad Muslimanima, XXI i 561; S. Bandzovi¢, Koncepcije SKK,
167.
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centralistiCko drzavno uredenje kojim bi se zatirala svaka nacionalna ravnopravnost
jer se njom najbolje protezala srbijanska vlast i vrSila potpuna asimilacija
drugih naroda. Glavni moto Srpskog kulturnog kluba je bio Jako Srpstvo - Jaka
Jugoslavija.

Velikosrpske ideje Srpskog kulturnog kluba, iako je prestao da djeluje
slomom Kraljevine Jugoslavije u Aprilskom ratu, u Drugom svjetskom ratu
kroz Ravnogorski Cetnicki pokret Dragoljuba Draze Mihailovéa su obnovljene i
pocinju se sprovoditi agresivnim putem. Rukovodstvo i vec¢ina ¢lanova Srpskog
kulturnog kluba pristupili su Ravnogorskom cetnickom pokretu Draze Mihailovica
kao njegovi nacionalni ideolozi. Predsjednik Srpskog kulturnog kluba prof. dr.
Slobodan Jovanovi¢ je bio predsjednik Vlade Kraljevine Jugoslavije u izbjeglistvu
i za vrijeme njegova mandata Draza Mihailovi¢ bio je imenovan za ministra vojnog
i unaprijeden u ¢in armijskog generala. U vrijeme kada se na Celu Izbjeglicke vlade
nalazio prof. dr. Slobodan Jovanovi¢, ¢etnicki pokret Draze Mihailovica je pocinio
najmasovnije zlocine protiv covjecnosti i medunarodnog prava, ukljucujuci zlo¢in
i genocida, $to je i bila politika Izbjeglicke vlade.

Na osnovu gore iznesenih Cinjenica mozemo zakljuciti da je politika
militantnog velikosrpskog programa i srpskog nacionalizma Srpskog kulturnog
kluba prihvacena kao program cetnickog pokreta Draze Mihailovi¢a. Najblizi
Drazini savjetnici i najistaknutiji C¢lanovi, Centralnog nacionalnog komiteta,
politickog rukovodstva cetnickog pokreta u Drugom svjetskom ratu su bili istaknuti
&lanovi Srpskog kulturnog kluba: dr. Dragisa Vasi¢, dr. Mladen Zujovié, dr. Stevan
Moljevi¢, dr. Dragoslav Stranjakovi¢, dr. Nikola Stojanovi¢, dr. Vojislav Vujanac,
dr. Pero Slijepcevi¢ i drugi. Srpski kulturni klub, kao glavni nosilac velikosrpske
ideologije i politike uoci i u toku Drugog svjetskog rata, formulisao je ideolosku i
politi¢ku osnovu Cetni¢kog pokreta u Drugom svjetskom ratu.

Obnovom srpskog velikodrzavnog projekta na kraju 20. stoljeca Srpska
akademija nauka i umetnosti kroz svoje djelovanje preuzela onu ulogu koju je u
prvoj polovici 20. stolje¢a imao Srpski kulturni klub - ulogu glavnog ideologa
srpskog velikodrzavnog projekta i ucesnika/saucesnika u izvrsenju najtezih oblika
zloc¢ina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava ukljucujuci zlocin genocida.

Na kraju, a na osnovu raspolozivih i relevantnih izvora saznanja mozemo
utvrditi da je Srpski kulturni klub, kroz svoje programske ciljeve i djelovanje,
predstavljao najznacajnijeg kreatora ideologije srpskog velikodrzavnog projekta u
prvoj polovici dvadesetog stoljeca.
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Summary

The fundamental problem of this paper was based on the question of the
role of the Serbian Cultural Club in the Greater Serbia project. Within the research
problem, we asked a series of questions to which we tried to give answers during
the research. In addition to formulating the subject of research, in the theoretical
and methodological approach, we set a system of hypotheses with general and
auxiliary hypotheses that we needed to prove.

Based on the available, relevant sources of knowledge, we managed to gain
significant scientific knowledge: the Serbian Cultural Club was the most important
exponent of the Greater Serbia project in the period between the two world wars
and during the Second World War. The program of the Serbian Cultural Club was a
sum of Greater Serbia programs of all major political parties that operated in Serbia
with the help of state institutions. The goals of the Serbian Cultural Club were:
expansionist policy of territorial expansion of Serbian government to neighboring
areas; challenging the national identity of all other Yugoslav peoples and exercising
the right to self-determination; the revenge of Kosovo and the restoration of the
medieval Serbian state; a centralist state system that would suppress any national
equality; because it was the best place for the Serbian government and the complete
assimilation of other nations. The main motto of the Serbian Cultural Club was
Strong Serbness - Strong Yugoslavia.

The Greater Serbia ideas of the Serbian Cultural Club, although formally
and legally ceased to operate with the breakdown of the Kingdom of Yugoslavia
in the April War, were renewed in the Second World War through the Chetnik
movement of Dragoljub Draza Mihailovi¢c and began to be implemented
aggressively. The leadership and most members of the Serbian Cultural Club joined
Draza Mihailovi¢’s Chetnik Movement as its national and political ideologues.
President of the Serbian Cultural Club prof. Dr. Slobodan Jovanovi¢ was the
Prime Minister of the Kingdom of Yugoslavia in exile and during his mandate
Draza Mihailovi¢ was appointed Chief of Staff of the Supreme Command of the
Yugoslav Army in the Homeland and Minister of the Army, Navy and Air Force
and was promoted to the rank of Army General. At the time when the Government
in exile was headed by prof. Dr. Slobodan Jovanovi¢, Draza Mihailovi¢’s Chetnik
movement committed the most massive crimes against humanity and international
law, including crime and genocide, which was the policy of the Government in
exile.

Based on the above facts, we can conclude that the policy of the militant
Greater Serbia program and Serbian nationalism of the Serbian Cultural Club
was accepted as the program of Draza Mihailovi¢’s Chetnik movement. Draza’s
closest advisers and most prominent members of the Central National Committee,
the political leadership of the Chetnik movement in World War II were prominent
members of the Serbian Cultural Club: Dr. Dragisa Vasi¢, Dr. Mladen Zujovi¢, Dr.
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Stevan Moljevié, Dr. Dragoslav Stranjakovi¢, Dr. Nikola Stojanovi¢, Dr. Vojislav
Vujanac, Dr. Pero Slijepcevi¢ and others. The Serbian Cultural Club, as the main
bearer of the Greater Serbia ideology and policy before and during the Second
World War, formulated the ideological and political basis of the Chetnik movement
in the Second World War.

With the renewal of the Serbian great-power project at the end of the 20th
century, the Serbian Academy of Sciences and Arts through its activities took over
the role of the Serbian Cultural Club in the first half of the 20th century - the role of
the main ideologue of the Greater Serbian project. and international law including
the crime of genocide.

At the end, based on available and relevant sources of knowledge, we can
determine that the Serbian Cultural Club, through its program goals and activities,
was the most important creator of the ideology of the Greater Serbia state project in
the first half of the twentieth century.
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