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Ozet: Tirkiye ormanciliginda odun dig1 orman iiriinlerine verilen 6nem &zellikle 2000°li yillarda artmistir. Bu donemde,
Tiirkiye’de dort ayr1 uluslararas: odun dis1 orman iiriinleri toplantisi yapilmistir. Ormancilik bilim diinyasinin konuya yaklagimini
gosteren son ¢ toplantida 282 bildiri sunulmustur. Odun digt orman {iriinleri {iretiminde yetki sahibi olan Orman Genel
Miidiirliigii (OGM) ise, 2011 yilinda Odun Dist Uriin ve Hizmetler Dairesi Bagkanligi’n1 kurmus ve Srgiit yapisini genisletmistir.
Bu dénemde hazirlanan Ulusal Ormancilik Programi ile OGM Stratejik planlarinda odun dis1 orman iirinlerine daima yer
verilmig, bu iriinlerin siirekliligi dnemsenmigtir. OGM, O6nceleri odun digi orman triinlerinin {iretim ve satigina odaklanmis
diizenlemelerle ¢aligirken, 2013 ve 2016 yillarinda ¢ikardig iki ayri tebligle bu iiriinlerin “envanter ve planlanmasi” konusuna da
yonelmistir. Bu ¢alismanin kapsam ve amact; Tiirkiye’de yapilan uluslararasi toplantilarda sunulan bildiriler ile OGM’nin gegerli
yonetim anlayigini temsil eden teblig kapsaminda; odun digi orman firiinlerinin tiir ve {iriin bazinda siirekliligini saglayabilecek
yonetim teknikleri, planlama modelleri ve siireklilik izleme gostergeleri 6nerme, igerme durumlarini saptamaktir. Yapilan
incelemede, bilimsel ¢aligmalarin odun digi orman triinlerinin siirekliligini saglayacak planlama yaklagimlarinin gelistirilmesine
sinirlt destek verebildigi, uygulanan tebligin igerdigi tiire 6zgii bilgilerin ¢oklukla yillik hasat alimmi diizenleme ilkelerine
odaklandig1 saptanmustir.

Anahtar kelimeler: Odun dig1 orman iiriinii, Planlama, Yonetim, Siirdiiriilebilirlik

products in Turkey

Abstract: Non-wood forest products (NWFPs) has gained importance in Turkey since 2000s. During this period, four
international NWFPs meetings took place in Turkey and reflecting different approaches of forestry scientists, in the last three
meetings showing the approach 282 papers were presented. General Directorate of Forestry (GDF), the authority on NWFPs,
established the Department of Non-Wood Forest Products and Services in 2011 and expanded the structure of the organization.
NWEFPs and sustainability have been continuously placed in National Forestry Program and Strategic Plans of GDF and the
sustainability of these products have been considered. While GDF has focused on production and sales of NWFPs formerly, it has
expanded the regulations to “inventory” and “planning” of these products by arranging two new communiques in 2013 and 2016.
The scope and purpose of this paper is to investigate the degree of inclusion and proposal of management techniques, planning
models and monitoring indicators suitable for the sustainability of the species and products under the limitations of papers
presented at last three international meetings held in Turkey and communique numbered 302. As a result of this review, it was
determined that scientific studies could give limited support to the development of planning approaches for NWFPs, while the
communique containing species specific information has mainly focused on explaining the principles to arrange annual
harvesting.
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1. Giris

Biitiin diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de odun dis1
orman fiiriinlerine (ODOU) ilgi artmaktadir. 2000 yihinda
Menemen’de yapilan Uluslararast Odun Disi  Orman
Uriinlerinin Hasat1 semineri ile Tiirkiye’de bu alanda yeni
bir dénemin bagladig1 diisiiniilebilir. Bu seminerle birlikte
odun dis1 orman driinleriyle ilgili yasanan gelismelerin,
yapilan kavramsal ve uygulamali ¢aligmalarin ilgililer ile
paylasildigi, uluslararasi katilimli sempozyumlar serisi de
baslamistir. Menemen seminerinin ardindan 2006 yilinda
Trabzon’da 1. Uluslararas1 Odun Disi Orman Uriinleri

Sempozyumu gergeklestirilmistir. ODOU yénetimiyle ilgili
beklentileri karsilayamasa da, 2008 yilinda Orman
Amenajman  Yonetmeliginin  degistirilmesini  de bu
kapsamdaki 6nemli olaylar arasinda kabul etmek gereklidir.
2011 yilina gelindiginde, OGM biinyesinde Odun Dis1 Uriin
ve Hizmetler Dairesi Bagkanligi kurulurken, Isparta’da II.
Uluslararas1 Odun Digt Orman Uriinleri Sempozyumu
gerceklestirilmistir. Bu birimin kurulmasi, OGM’nin konuya
verdigi Onemin bir gostergesidir. OGM’nin odun dis1
iiriinlerle ilgili galismalar;, Odun Dis1 Uriin ve Hizmetler
Dairesi Bagkanligi 6ncesinde, 1995 yilinda kabul edilen 283
sayill Orman Tali Uriinlerinin Uretim ve Satis Esaslari
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Tebligi’'ne gore yiriitilmiistiir. Bu baskanhikla birlikte,
tebligler de hizla yenilenmeye ¢alisilmig, 2013 yilinda 297
sayili Odun Dis1 Orman Uriinlerinin Envanter ve Planlamas1
ile Uretim ve Satig Esaslart Tebligi yaymlanmugtir. 2014
yilinda bilimsel etkinliklerin bir yenisi gergeklestirilmis ve
Kahramanmarag’ta III. Uluslararas1 Odun Digt Orman
Uriinleri Sempozyumu yapilmistir. OGM, 2016 yilinda “302
say1li Odun Dis1 Orman Uriinlerinin Envanter ve Planlamast
Ile Uretim ve Satis Esaslar” isimli tebligi (OGM, 2016)
yayinlayarak, bu alandaki anlayisini giincellemis ve resmen
ortaya koymustur.

Ulke bilim diinyas1 yapilan uluslararasi toplantilar
aracihigiyla ODOU konusunda bilgi {iretme cabasi
gosterirken, uygulayici birim olan OGM bu alana 6zgii bir
daire bagkanligi kurarak ve c¢alisma bigimini netlestirme
gayreti igerisinde tebligler yayimnlayarak, Tiirkiye nin
ODOU kapasitesini gelistirmeye calismustir.

Icinde bulunulan doénemi; odun disi orman iiriinleri
hakkinda farkindaligin olustugu, konunun 6nemi hakkinda
bilincin saglandigi, sorumlu kisi ve kurumlarin daha net tarif
edildigi bir donem olarak kabul etmek olanaklidir. Ancak,
her adimda ODOU’lerinin siirekliligini saglayabilecek
bilimsel bilgileri iiretebilen bir bilimsel yonelim icerisinde
olunup olunmadigi, bu driinlerden sorumlu uygulayict
birimlerin yeterli yonetsel yetkinlige erisip erismediginin
tartistlmas1 gerektigi agiktir. Gergekten de, bilim insanlart
bu konuda bildiriler yazmakta, tezler vermekte, arastirmalar
yapmaktadir. Ulke ormancilik kurumlari, ormanlarin
yonetim planlarina ek olarak, odun dis1 orman {iriini
faydalanma planlar1 yapmak gerektigini bilmekte, hatta bu
planlarin hazirlanma y6ntemini 302 sayili tebligle (OGM,
2016) aciklamis durumdadir. Ancak, odun dist orman
tirtinlerinin ¢esitliligi anlasilmis, bu ¢esitlilikten sorumlu bir
orgiit yapisi ortaya konmus ve ekonomik 6nemi goriilmiis
olsa da, bu tiirlerin siirekliligini saglayabilecek planlama ve
yonetim seklinin halen tartisilir bir yapidadir ve ozellikle
tiire 6zgili bilgi ve yonetim siiregleri konusunda eksiklikler
goriilmektedir (Ok ve Tengiz, 2018). Dogada iiriin olusana
kadar bekleyen, pazarin istedigi iiriiniin varliginin olusup
olusmadiginin envanterini yapan ve ardindan alicisina satig
islemini gergeklestiren bir yonetsel bakis ortaya gikmistir.
Halbuki tipki odun hammaddesinde oldugu gibi, iiretilmesi
gereken ODOU’leri saptayan, bu iiriinleri olusturabilecek
orman yapisini, vejetasyon bi¢imini tanimlayan ve bu yapiy1
kurmaya yonelik ilk tesis, bakim ve hasat islerini, stireklilik
ilkesine gore yiiriiten, uygulamalarmi izleyip
degerlendirebilen bir bakisa gecilmesi gereklidir. Bu
nedenle, artik gesitlilik, ekonomik firsatlar veya siirekliligin
onemi konusunda farkindalik artirict arastirma ve
yaymlardan ¢ok, ©6nemine inandigimiz ODOU’lerin
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stirekliligini tiir veya iirlin bazinda garanti altina alabilen bir
planlama ve yonetim diizenini kurmaya hizmet edecek
arastirmalar yapmaya, bu arastirma sonuglarini uygulamayi
yonlendiren teblig iceriklerine dontistiirmek gereklidir.

Bu makalenin amaci, ODOU konusunda bilim
diinyasinda yapilan toplantilar ile uygulayicit birimlerin
temel anlayisini yansitan giincel tebligin, bu iriinlerin
stirdiiriilebilirligini garanti altina alabilecek bir metodik
yaklagimi ortaya koyup koyamadigini tartismak ve 6zellikle
strdiiriilebilirlik  ilkesine uyan bir faydalanmanin
saglanabilmesine yonelik planlama kapsaminda Oneriler
gelistirmektir.

2. Materyal ve yontem

Arastirma materyali iki grupta ifade edilebilir. Ilk
materyal grubunu, Tirkiye’de 2000 sonrasi yapilan odun
dig1 orman tiriinleri sempozyum, konferans ve kongrelerinde
sunulan bildiriler olusturmaktadir. Bu kapsamda yayinlanan
ii¢ bildiri kitabinda yer alan 6zet ve tam metin yaymlar
incelenmis ve toplam 282 adet ¢alisma taranarak, icerik
analizine tabi tutulmustur. Poster bildiriler kapsam dis1
brrakilmistir. Ik olarak anahtar kelimelerinde Yonetim ve
Planlama kelimeleri yer alan bildiriler tespit edilmistir.
Bildiriler “Yonetim” anahtar kelimesi barindirma durumuna
gore taranirken, ifadenin es anlamlis1 olarak “Amenajman”
ve Ingilizce karsilig1 “Management” kelimeleri de kapsama
dahil edilmistir. Tkinci asamada, biitiin bildirilerin 6zet
boliimleri, planlama ve yonetim metodolojisi O6nerisi var-
yok seklinde taranmistir. Ugiincii ve son asamada ise biitiin
bildiriler bir planlama degiskeni 6nerip, onermedigine gore
sorgulanmustir.

Aragtirmanin ikinci grup materyali, 302 sayih Odun
Dist Orman Uriinlerinin Envanter ve Planlamas: ile
Uretim ve Satis Esaslar tebliginden olusmaktadir. Teblig
icerigi, ODOU planlamasi ve faydalanmanin siirekliligiyle
ilgili anlayis acisindan sorgulanmis, hangi yontemleri
onerdigi, onerilen yontemlerin uygulanabilir olup olmadigi,
hazirlanan planlarla faydalanmanin siirekliliginin izlenip
denetlenmesine altlik olabilecek bir nitelikte olup olmadigi
incelenmistir.

3. Bulgular
3.1. Sempozyum bildirilerinin igerik analizi bulgular
Son ii¢ Odun Disi Orman Uriinleri Sempozyumunda

sunulan toplam 282 adet bildirinin dagilimlar ile yapilan
tarama sonuglari, Cizelge 1’°de verilmistir.

Cizelge 1. Odun Dis1 Orman Uriinleri Sempozyumlarinda Bildiri Dagilimlar ve Igerik Bulgular

Anahtar kelimelerde Ozet boliimii iginde en az bir tiire

Toplam yonelik
Toplant1 Ad1 bildiri sayisi Yénetim Planlama Planlam'a_i ) Izvl'eme )
metodolojisi degiskeni
Adet % Adet % Adet % Adet % Adet %
}Ilrgg;zlr?raram ODOU Sempozyumu, 1-4 Kasim 2006, 110 39 11 10 4 36 7 6.4 24 218
}ibgl}tléslarara31 ODOU Sempozyumu, 8-10 Eyliil 2011, 48 17 1 21 1 21 5 104 17 354
III. Uluslararas1 ODOU Sempozyumu, 8-10 Mayis 2014 124 24 4 32 6 48 7 56 33 26,6
Kahramanmaras

Toplam 282 100 16 57 11 39 19 6,7 74 26,2
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Sempozyum kitaplarinda yer alan bildirilerin 6zet
bollimleri igerik analizine tabi tutuldugunda; en fazla (11
adet, % 10) birinci sempozyum bildirilerinin anahtar
kelimeleri arasinda Yonetim ifadesi yer almaktadir. Birinci
sempozyumda ilgilenilen yonetim alanlarina “Av ve Yaban
Hayati Yonetimi” (Safak, 2006), “Siirdiriilebilir Kaynak
Yonetimi” (Ac¢ikgoz, 2006), “Orman Amenajmant” ve
“Amenajman” (Bas ve Giler, 2006) seklinde ornekler
verilebilir. Tkinci Uluslararas1 ODOU  sempozyumunda
sadece bir adet bildirinin (Baskent ve Kiiciiker, 2011)
anahtar kelimeleri arasinda “Ydnetim” kavrami yer almugtir.
Ugiincii  Sempozyumda, sunulan toplam bildiri sayist
artmasina ragmen, sadece dort adet (% 3,2) bildiride
(NazariRad vd., 2014; Karahalil vd., 2014; Safak ve Basar,
2014; Kiiciiker ve Bagkent, 2014) yonetim kavramina yer
verilmistir.

Yukaridaki tarama analizi; “planlama” ve “planning”
terimleri icin tekrarlandiginda, tim bildiriler igerisinde
planlamanin, Yo6netim kavramindan daha az (% 3,9) yer
aldig1 tespit edilmistir. Tkinci ODOU sempozyumunda da
sadece bir adet bildiride (Baskent ve Kiigiiker, 2011)
planlama kavrami “Forest Management Planning” ifadesi ile
anahtar kelimelerde yer bulmustur. Bu bildiri ayn1 zamanda
yonetim kelimesinin de kullanildigi bildiridir. Planlama
ifadesini direk anahtar kelime olarak kullanan bildiriler
(Kirig vd., 2006; Carus, 2014) oldugu gibi, “Cok Amagh
Planlama” (Misir vd., 2006), “Bes Yillik Kalkinma Planlar1”
(Tirker, 2006a), “Ekosistem Tabanli Cok Amagli Planlama”
(Karahalil vd., 2014), “Peyzaj Planlama” (Altingeki¢ vd.,
2014), seklinde kullanimlar da goriilmektedir.

Anahtar kelime taramalar1 tamamlandiktan sonra, ii¢
sempozyumda yayinlanan tiim bildirilerin 6zet boliimleri
ayrica igerik analizine tutulmustur. Cizelge 1°de gortldigii
gibi her sempozyumda, ortalama 6 adet bildirinin 6zetinde,
bir “Planlama ve Yonetim Metodolojisi Onerisine” yer
verilmistir. Uc sempozyumda sunulan tiim bildiriler
igerisinde planlama ve yonetim teknigi Onerisi getirenlerin
orant ise % 6.7 gibi diisiik bir orandadir.

Birinci sempozyumda; Av ve yaban hayat1 yonetimi i¢in
¢O6ziim Onerisinde bulunan (Safak, 2006), ihlamur tiiri
Ozelinde envanter c¢aligmast yapilmasmni ve katilimel
yaklasimla planlama gerekliligini vurgulayan (Cift¢i ve
Firat, 2006), kestane ve fistikgcami i¢in mevcut amenajman
planlarina entegre planlama ve yonetim gerekliligini belirten
(Kadiogullar1 vd., 2006), su {iretiminin mevcut amenajman
planlarina yansitilmasi stratejilerine deginen (Keles vd.,
2006) galigmalar saptanmustir.

Ikinci sempozyumda yer alan bildirilerde; Kamerun igin
ODOU pazarlama bilgi yonetimi sistem modeli &neren
(Samba ve Gertrude, 2011), OGM teskilat organizasyon
semasinda  degisikik ve ODOU  Miihendisligi
programlarmin agilmast gerekliligini belirten (Demirci,
2011), Giimiisi Thlamur i¢in siirdiiriilebilir kullanim Onerisi
getiren (Korkusuz ve Dirik, 2011), bitkisel ve hayvansal
kokenli ODOU’nin envanter metotlarini aktaran (Baskent ve
Kigiiker, 2011), Simsirde siisleme amach siirgiin kesiminde
silvikiiltiirel miidahale usulleri 6neren (Coban ve Ozalp,
2011) ¢aligmalar, yonetim ve planlamaya katkilarryla dikkat
¢ekmektedir.

Ucgiincii sempozyum bildirilerinin taranmasi sonucunda;
ODOU kapsaminda bitki taksonu haritalandirmasi yaparak
mevcut amenajman planlarina entegre edilmesi noktasinda
oneriler gelistiren (Karakdse ve Terzioglu, 2014), zaman

serisi analizi ile ODOU talep projeksiyonuna bagli yénetim
Onerisi sunan (Tiirkoglu vd., 2014), kekigin orman
amenajman planlarina entegre edilmesi c¢alismasi yapan
(Karahalil vd., 2014) caligmalar, planlama metodolojisi
Onerisi kapsaminda goriilebilecek bildirilerdir.

Cizelge 1’den de goriildiigli gibi, birinci sempozyum
bildirilerinin 6zet boliimleri en az bir “planlama ve yonetim
izleme degiskeni bulundurma” durumuna gore analiz
edildiginde, bu kapsama girebilen 24 yayin tespit edilmistir.
Bu bildiriler arasinda gesitli tiirlere ait yillik iiretim miktar
(Alkan vd., 2006; Bilgin vd., 2006; Tiirker vd., 2006b) ile
hasat zamanlarimi (Var, 2006) c¢alisan bildiriler dikkat
cekicidir. Defne tiirlinlin daha iyi ydnetiminde standart
olusturmaya katki yapabilecek ii¢ ¢aligma tespit edilmistir.
Bu calismalarda; defnenin yaprak ugucu yag ve meyve sabit
yaginin mevsimsel degisimi (Erden vd., 2006), yaprak
verimi (Giiler ve Bag, 2006), kurutma kayip orani (Yazici,
2006) konularinda katkilar yapilmigtir. Her ne kadar, bir
izleme degigkeni tanimlamak gii¢ olsa da, mantar tiirleri i¢in
kullanim alanlar1 (Lehtijarvi, 2006) ile yenebilme 6zellikleri
ve vyayilig alanlart (Uzun, 2006) hakkinda yapilmig
calismalar vardir.

Sempozyum serilerinin ikincisinde; cesitli tiirler icin
yillik {iretim miktar1 (Ghanbari vd., 2011), dis ticaret
degiskenleri (Kurt vd., 2011; Ozgelik ve Koca, 2011)
hakkinda bildiriler goriillmektedir. Fistikgaminin yasa bagl
verim degisimi (Karademir vd., 2011) ile ¢esitli tiirler i¢in
kimyasal degisken olarak ugucu yag orami (Parlak, 2011;
Ozderin vd., 2011; Ozkan vd., 2011), antioksidan aktivite
diizeyi (Sahin ve Uner, 2011; Ozmen vd., 2011),
biyopestisit oOzellikleri (Kitis, 2011) hakkinda yazilmig
bildiriler, planlama ve yOnetim alaninda yapilmasi
gerekenleri belirlemekte yon gosterici ¢aligmalardir.

Son sempozyumdaki bildiriler, bir planlama ve izleme
degiskeni kapsaminda igerik analizine tabi tutuldugunda,
avcilarin harcama egilimini (Aydin ve Bekiroglu, 2014),
kent ormant kullanicilarinin memnuniyet (Kulozii vd., 2014)
ve farkindalik diizeylerini (Ozer vd., 2014) calisan sosyal
icerikli yayinlara rastlanmaktadir. Cesitli tilirlerde verim
degiskeni igin yapilmis c¢alismalar (Kiigiiker ve Bagkent,
2014; Sozbir vd., 2014; Karik vd., 2014) bu sempozyumda
da yer almistir. Kimyasal ozelliklere dayali ugucu yag
bilesimi (Karaman vd., 2014) degiskeni ¢alisan yayimnlara
son sempozyumda da rastlanmigtir.

3.2. 302 Sayili tebligdeki bulgular
3.2.1. Tebligin genel hiikiimleriyle ilgili bulgular

Odun Dis1 Orman Uriinlerinin Envanter ve Planlamasi
ile Uretim ve Satis Esaslar1 isimli 302 sayili tebligin amaci
“basta stirdiiriilebilirlik ilkesi olmak tizere ormancilik ana
ilkeleri  dogrultusunda orman ekosistemlerinin  odun
hammaddesi disinda iirettigi odun disi orman tiriinlerinden
yvapilacak faydalanmaya iliskin envanter, planlama, iiretim,
sats usul ve esaslarint belirlemektir” olarak ifade edilmistir
(OGM, 2016). Gergekten de boylesi bir amaca hizmet
edebilecek bir diizenlemeye ihtiyag vardir. Ancak, tebligin
hedefledigi amaca erisebilecek bir igerige sahip olup
olmadigi, uygulamaya yon verip veremedigi noktalarinda
bilim diinyas1 ve uygulayici birimlerce sorgulanmalidir.
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Odun dis1 {rlin yonetiminde envanter Onemli bir
asamadir. 302 sayili tebligde Envanter “Plan iinitesi
smirlart igerisindeki ODOU lerin durumlarim tespit etmek
amacyla uygun metotlar kullanilarak yapilan olgiim, sayim
ve degerlendirmelerin tiimi, alan envanteri ve verim
envanteri geklinde uygulanir” (OGM, 2016) seklinde
tanimlanmistir. Bu tamima ek olarak alan envanteri ve verim
envanteri hakkinda aciklamalara da yer verilmigse de,
yonetilecek tiire ve {irline gére hangi metodun uygun metot
olacagi, Olciilecek veya sayilacak degiskenin ne oldugu
aciklanmamistir. Hazirlanacak yonetim planinin gerektirdigi
izleme ve degerlendirme degiskenleri ile envanterde
olciilecek degiskenlerin uyumu saglanmamastir.

302 sayili tebligde faydalanma miktari: “Bir ODOU 'niin
tim yayilis alaminda faydalanma yihna ait  tiretim
zamamnda toplanilacak miktar1”, ifade eder seklinde
tanimlanmigken, bu miktar1 kararlastiracak kisinin hangi
sinirlar  igerisinde kalmast gerektigi belirtilmemistir.
Tebligin icerdigi faydalanma orani taniminda da bu bilgiyi
gormek miimkiin degildir. Teblige gore faydalanma oran;
“Belirli bir yayilis alaninda tespit edilerek envanter
calismalart  yapilan bir ODOU’niin  popiilasyonunun
devamliligr ve faydalanmanin siirdiiriilebilirligi agisindan
tiretime konu edilecek miktarimin verim miktarina olan
yiizdesel oramini” (OGM, 2016) ifade etmektedir. Ancak bu
durumda da “siirdiiriilebilir” verim miktart ne olmalidir
sorusu ortaya cikmaktadir. Teblige gore verim miktari;
“Hedef ODOU’niin érnek alan(lar) veya bu alan(lar)
tizerinden hesaplanan tiim yayilis alanmindaki sayisin ya da
gram, kilogram, ton cinsinden agiriigim > (OGM, 2016)
ifade etmektedir. Gorildigi gibi, yukaridaki tanim ve
aciklamalardan yola ¢ikarak;

Envanter yapilan varligin ne kadarinin toplanmasina izin
verildiginde siireklilik saglanir? Hangi smnir asilirsa
siireklilik tehlikeye diiser?

Biitiin tiirlerde ve yetisme ortamlarinda faydalanma orani
ayni midir?

- Tire ait bir artim diizeyi Olgmeden, artimla
iliskilendirmeden, faydalanma miktarinin siirdiiriilebilir
olup olmadigi nasil anlagilabilir?

seklindeki sorularin yanitlarii, 302 sayili tebligde bulmak
olanaksizdir.

Bitki veya hayvan, canli bir varliktan yapilacak
yararlanmanm zamani ve sikligi, siireklilik i¢in Snemli
kararlardir. 302 sayili tebligde de, bu kavramlara, hakli
olarak yer verilmistir. Ancak, teblig faydalanma
periyodunu; “bir ODOU i¢in aym yayihs alamndan ya da
bir kismindan yapilacak faydalanmanin yil olarak doniis
stiresi 7 (OGM, 2016) olarak tanimlamaktadir. Teblig
bdylesi bir tanim yaparken bazi tiir ve iriinlerde bir doniis
stiresini belirtirken, tebligde yer alan tiim tiirler, tiriinler ve
yetigme ortamlart igin uygulayiciya ideal doniis siirelerini
sOylememektedir. Faydalanma periyodunun {riine gére mi,
yoksa tiirlin biyolojisine gore mi belirlenecegini de
aciklamamaktadir.

Uretimin yapilacag: zaman konusunda da bir belirsizlik
gdzlenmektedir. Teblige gore iiretim zamani; “Bir ODOU
icin;  tirtin  biyolojisi,  yetisme  ortami  kosullari,
faydalamlacak kisimlart ve bunun gibi farkh etkenler
dogrultusunda belirlenen toplamanin baslangict (ddhil) ile
bitis tarihi (dahil) arasindaki siireyi” (OGM, 2016) ifade

etmektedir. Ancak, tebligde faydalanma periyodunda
yapildigi gibi, tiirden faydalanmanin yapilacagr yil igi
zaman, gilin i¢i zaman, hava hallerine gore zaman, tiire ve
iirline gore agiklanmadan, uygulayicinin bilgi ve deneyimine
birakilmigtir. Biyolojik varligin ve iriiniin siirekliliginde
6nemli olan bu bilgilere tebligde yer verilmezken, idari
islerin siirekliligi Onemsenmis ve “liretim zamani hentiz
ge¢cmemis, farkli gerekgeler ve statiilerince koruma altina
almmamis  ODOU’lerden  iiretim  talebi  bulunanlarin
faydalanma planlart verim kaybina neden olunmadan yillik
is programina bagh kalinmaksizin oncelikli olarak yapilir”
(OGM, 2016) seklinde bir hitkme yer verilerek, olas1 hasat
firsatlar1  degerlendirilmek istenmistir.  Bu agiklama
yapilirken, bir tiirlin iiretim zamaninin gegip ge¢mediginin
neye gore anlagilacagi, tiirlin biyolojisinin, drnegin tohum
d6kme zamaninin, liretim zamanini belirlemekte ne kadar ve
nasil etkili olacagi agiklanmamustir.

Tebligin ~ “Envanter ve Planlama  Heyetlerinin
Olusturulmas1” bagligi altinda; “Envanter ve Planlama
Heyetleri biri ilgili Isletme Sefi, digerleri Bolge Miidiiriiniin
gorevlendirecegi biri baskan en az ii¢ teknik elemandan
olusur. Heyetlerde goreviendirilecek yeterli sayida personel
bulunmamas: veya mevcut personelin ilgili konularda
uzman olmamasi gibi durumlarda hizmet alimi yapuabilir”
(OGM, 2016) denilmektedir. Bu iyi niyetli ifadelere
ragmen, bir OGM g¢alisaninin odun dis1 orman iriinii
planlama konusunda uzman oldugunun kanitina veya
gostergesine tebligde yer verilmemekte, hizmet alimi
yapilacak kiginin bu alanda uzman oldugunun nasil
anlasilacagi, uygulayiciya agiklanmamaktadir.

302 sayili teblige gore “Verim envanteri, envantere konu
ODOU 'niin yaprak, siirgiin, ¢icek, meyve, kozalak, yumru,
rizom, sogan gibi faydalanilan kisimlarimin gerek nitelik
gerekse nicelik bakimindan toplanilmaswin uygun oldugu
iiretim zamanlarinda yapilir. Uretim zamami, ODOU niin
biyolojisine 6nemli oranda bagh oldugu kadar rakim, baki,
mikroklima gibi habitat ozelliklerine de baglidir. Bu nedenle
envanter ¢alismalarimin zamanlamast bélge ve yoreye gore
degiskenlik gosterebileceginden arazi ¢alismalart bu husus
goz oniinde bulundurularak planlany” (OGM, 2016). Bu
bilgilere katilmamak, gercekten miimkiin degildir. Ancak,
ornegin Defne yaprag: i¢in, Akdeniz, Ege veya Marmara
bolgesinde ve farkli rakimlarda en uygun {iretim zamaninin
ne oldugu veya Thlamur ¢igegi veya Tavsan memesi (Ruscus
spp.) rizomlar i¢in ideal envanter zamaninin Tirkiye nin
hangi bolgesinde hangi zamana denk geldigini tebligden
6grenmek miimkiin degildir.

302 sayili teblig zaman zaman bir ders kitabi igeriginde
detay bilgilere yer verse de, iceriklerinin yeterliligi
sorgulanmaya muhtagtir. Ornegin tebligin “Hedef ODOU
yayilis alanmi igerisinde homojen bir dagilim gésteriyorsa
yvayuis  gosterdigi  alanlarda sistematik; heterojen bir
dagilim gosteriyorsa bilingli tesadiifi 6rnekleme metodu
tercih edilir. Bilingli  tesadiifi 6rnekleme metodunda
suibjektif bir degerlendirme soz konusu olacagindan érnek
alanlar yayuis alanint en iyi temsil edecek yerlerden 6zenle
secilmelidir. Envanter ¢alismalarinda alinacak érnek alan
sayist ve 6rnek alanlarin biiyviikliigii hedef ODOU niin
bélmecik igindeki yayilisina gore belirlenir” (OGM, 2016)
seklindeki ifadeleri “yeterlilik ve aciklik” agilarindan
incelemek yararlidir. Uygulayicinin bir tliriin homojen veya
heterojen yayildigina karar verebilmesi igin, bu konudaki
6l¢liyii bilmesi gereklidir. Bununla birlikte; homojenligin ve
heterojenligin Slgiisii nedir? Bu 6l¢ii tiire gore degigir mi?
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Bir 6rneklem hem bilingli hem tesadiifi nasil olabilir? Bir
mithendis ne yaparsa “Ornek alan segiminde” Ozenli
davranmis olur? Seklindeki sorularin yanitlarini tebligde
bulmak olanaksizdir. Ustelik tebligde gegen “bilingli
tesadiifi Ornekleme” istatistik kitaplarinda tanimlanan
ornekleme tekniklerine uymamaktadir. Bununla birlikte,
kolayda 6rnekleme veya olasiliksiz ornekleme yontemleri
denilen Ormekleme yontemleriyle, tebligde gecen bilingli
tesadiifi ornekleme yontemini ayni anlamda kabul etsek
dahi, bu 6rnekleme yontemlerinin ana kiitleyi temsil etme
yetenegi en disiik yontemler oldugu (Nakip, 2006)
bilinmelidir. Tebligde yer alan oOrnek alanlarin sekil ve
biiyiikliikleri ile homojen ve hetorojen yayilis halinde
alinmas1 gereken alanlarm ana kiitleyi temsil kabiliyetleri
¢ok  siiphelidir ve  Dbilimsel bulgulara, ilkelere
dayandirilmadan idari bir karar ve anlayigla ortaya kondugu
goriilmektedir.

Diger yandan, 302 numarali Teblig’in 2.7.2
Faydalanmaya Konu Edilmeyecek Tiirler basligi altinda,
“Bir yayuis alamindaki yayilisi braun blanquet skalasina
gore nadir, serpili (miinferit) ve ortme derecesi % 5'in
altinda olan tiirler ile ulusal mevzuatlarimiz ya da taraf
oldugumuz uluslararast anlagsmalarla mutlak koruma altina
almmug tirler faydalanmaya konu edilmez” (OGM, 2016)
denilmekte fakat envanteri braun blanquet anlayisiyla
yapmadan, bir tiriin bu skalaya gore durumunun
belirlenemeyecegi, karsilastirilamayacagi unutulmaktadir.

302 sayili teblige gore “Olgiimler yas agirlik iizerinden
yapilir. Bu élgiimlerde hedef ODOU niin iiretim teknigine
kesinlikle  uyulmali  ve wuygun toplama  araglar
kullanilmalidir. Hedef ODOU 'niin birden fazla faydalanilan
kismi var ise her bir kisim ayri ayri iiretilerek ayri ayr
sayilr ve/veya 6lgiiliir” (OGM, 2016). Tebligde yer alan bu
bilgileri, tebligin ileri kisimlarinda yer alan tiire ozgii
aciklamalarla birlikte ele almak gereklidir. Boylesi bir
karsilastirma, birlikte degerlendirme yapildiginda, tebligde
hangi bir tiir ve iiriinde {iretim yapmak i¢in en uygun
teknigin ne oldugunun sistematik bir bigimde ortaya
konamadig1 anlagilmaktadir. Hangi araglarin uygun toplama
arac1 olarak kabul edilecegi belirsizdir. Ornegin Simsir gibi,
hem siirgiinii hem odunu degerli olan tiirlerin yonetiminde
nasil hareket edilecegi yeterince agiklanmamustir.

302 Sayih Tebligde “Hedef ODOU’niin yayihs
alanlarimin ~ kapsadigr  orman  fonksiyonlari, transport
olanaklar, sagladigi ekosistem hizmetleri ve biyolojik
cesitlilik gibi diger bilesenlerle birlikte biitiinciil ve katilimct
bir yaklasimla degerlendirilerek stirdiiriilebilir
faydalanmanin yontem, usul ve esaslart belirlenir’ (OGM,
2016) denmekte fakat bunun nasil  basarilacag
aciklanmamaktadir. Tebligde, “hangi ODOU’den ne
miktarda faydalanilacagina ya da ne kadarimin dogaya
birakilacagina yapilan bilimsel arastirmalar ve uzman
tavsiyeleri dikkate alinarak gozlemler sonucunda karar
verilir. Tiiriin biyolojisine gore yapilacak faydalanmalar
doniigiimlii  olarak planlanwr.  Ornegin  defne  siirgiin
faydalanmaswmun ardindan 2-3 yllik bir siirede kendisini
yenileyebildigi i¢in, iiretimi 2-3 yilda bir yapilacak sekilde
Jfaydalanma bloklarima ayriln” (OGM, 2016) denmektedir.
Bu ifadeden anlagilmaktadir ki, defnede ayni yasl bir yapi
kurulmak istenmekte fakat tetar anlayisiyla mm yoksa
ocaklar halinde olusturulacak kok siirgiinlerinden mi
yararlanilacag: agiklanmamaktadir. Defneden s6z edilmekte
fakat Ornegin Simsir, Kocayemis, Siipiirge calis1 veya
Ormangiili’nden s6z edilmemektedir. Bu belirsizlikler

altinda, tebligde ifade edilen “yapilacak faydalanma sinirli
ve ekolojik siiregleri en az etkileyecek sekilde diizenlenmeli”
ilkesinin nasil hayat bulabilecegi de belirsizlesmektedir.
Oysa teblig hazirlayanlarm, uygulayicidan ¢ok, bilimsel
aragtirmalar ve uzman tavsiyelerini dikkate alabilmeleri ve
tebligde yer vererek, bu bilgileri bir yonetim standard: veya
kilavuzu halinde uygulayicilara sunmalari beklenir.

302 sayili Tebligin Odun Dig1 Uriinlerin Satig Usul ve
Esaslar1 bolimiiniin 4.1. Genel Usul ve Esaslar basligi
altinda “Uretim is¢iligi miisterive ait olmak iizere acik
artirmal satis usulii odun dig1 orman iiriinlerin iiretimi, ayni
zamanda tiretilen diriiniiniin iireticiye satisini saglayan bir
satis usuliidiir. Uretim igciligi miisteriye ait olmak iizere
actk artirmali satig; Idarenin iiretim masrafi yapmadigi,
zamanin verimli kullanildigi, deger kayiplarinin azaldigi ve
tiriiniin pazarlama garantisinin saglandigi satis yontemidir.
Soz  konusu satts usulii tiretim ve satis garantisi
sagladigindan mutlaka tercih edilmelidir’ (OGM, 2016)
denilmektedir. Bu ifade ile belirtilen aslinda alivre satig
teknigidir. Odun hammaddesi satislarinda dikili satis olarak
bilinen bu usulde, ormanin sahibi olmayan, pazarlamaya
odaklanmig alicinin, olusan iiriinii alip kalan mescereye
verebilecegi olasi zararlar siklikla sorgulanmaktadir (ilter ve
Ok, 2012). ODOU’lerinde de hasada odaklanmis bir
alicinin, kalan odun dis1 {irlin kaynaklarina zarar vermesi hig
olasi degilmis gibi, tebligde “mutlaka tercih edilmesi”
gerektigi belirtilmektedir.

302 sayili tebligin ayni baghgi altinda; satisa konu
ODOU’ler icin “tartiya tabi yaprakii siirgiinler dallarindan
ayrilip yabanci maddelerden temizlendikten sonra demetler
halinde balyalanarak, tartiya tabi ¢igek, meyve, yaprak, kok
ve sogan gibi tiriinleri ise toprak ve yabanci maddelerden
temizlenmesine miiteakip orman igi istif yerlerinde veya
kantarlarda yas olarak kabul edip tartarak satisa miistenit
olcii tutanagr diizenlenecektir’ (OGM, 2016) ifadesi yer
almaktadir. Ancak, envanterde oldugu gibi, hangi {irlinlerin
tartiya tabi oldugu belirsiz birakilmigtir. Bu durum envanteri
yapilan ile hasat edileni ve pazarlanani tartigmasiz bir
“olgiit” ile izlemeye engeldir. Tebligde gecen demet,
balyalamak veya balya terimleri tanimsiz “birimlerdir” ve
bir kisi, bolge veya zamanin balyasi veya demeti ile
digerlerini karsilagtirmayi, hatta toplamayi engelleyen bir
diizenlemedir. Her ne kadar, demet veya balya olsun,
sonugta tartilarak “yas agirhk” temeline déniilse de, ODOU
piyasasinda yerlesik Dbirimlerle OGM’nin kullandig1
birimlerin ortiigmesi  gerekmektedir. Ornegin siisleme
amacl kullanilan siirgiinlerde toplayicilar balya veya demet
birimini kullanirken, OGM agirlik birimini kullanmakta,
cicek borsalar1 ve diger aracilar ile gigekgiler de balya veya
demeti tercih etmektedir. Ok ve arkadaslarmin saptadigi
gibi, ODOU yénetiminde saghkli bir takip, izleme ve
degerlendirme  yapabilmek igin  kullanilan  birimler
konusundaki belirsizliklerin giderilmesi gereklidir (Ok vd.,
2012).

302 sayil teblig igerisinde pek c¢ok tekrar ve takdim -
tehir hatalart bulunmakla birlikte, Tebligin, 4.6.0dun Dis1
Uriinlerin Orman Kanunu 37 inci Maddesi Kapsaminda
Satis1 bashig altinda, esasen ¢ok dogru fakat uygulayiciya
yol gosterme yetenegi tartisilabilir bagkaca ifadelere yer
verilmigtir. Bu baslikta yer alan isletme sefligi; “sokiim ve
toplama yapilacak sahalarmm bolme numaralarini, mevkiini,
hudutlarini, satisa istinaden iiretilecek iiriiniin ne oldugunu,
tiriintin ozelliklerini, iiretim zamanini ve tahmini miktarini
icerecek sekilde Orman Kanunu 40. maddesi hiikiimleri
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cercevesinde tiretim sartnamesi ile birlikte ilan eder”
(OGM, 2016) denmektedir. Aymi baslik altinda, “Devlet
ormanlarinda mevcut agag, agagcik ve floradan elde
olunacak odun disi orman tirtinleri iiretimi ikinci boliimde
ayrintili olarak anlatilan Faydalanma Planlari ¢er¢evesinde
yapilacaktir. Yapilan plan hiikiimleri ve tiriin veren tiiriin ve
uiriintin ozellikleri g6z oniinde bulundurularak sartnameler
hazirlanacaktr” (OGM, 2016) hiikmii yer almaktadir.
Teblige gore “Faydalanma planina baglanmamis hi¢ bir
tiriiniin  tiretimine izin verilmeyecektir. Planlarda ve
sartnamelerde belirtilen iiretimlerle ilgili talimatlara uygun
tiretim takvimi, teknigi ve verim yiizdeleri uygulanacaktir.
Biiyiimenin devam ettigi zamanlarda, olgunlasmamis ve
tohumlarmmi  olgunlastiramamis iiriinlerin  toplanmasina,
tiretim  teknigi  uygun olmayan  metotlarla  iiretim
yapilmasina, uygun olmayan depolama islemlerine katiyen
miisaade edilmeyecektir” (OGM, 2016). Tebligde yer alan
fakat nasil uygulanacag: agiklanmayan bu ifadelerin anlam
kazanabilmesi i¢in, 302 sayili teblige ek talimatlarin
cikarilmast  gerektigi acgiktir. Ancak bugiline kadar
yayinlanan hangi ilgili talimatta ve hangi {iriin i¢in uygun
iretim takvimi tanmimlandig, tiire ve ilirline 6zgili en uygun
iretim tekniginin hangi diizenlemede gosterildigi, yetigme
ortami kosullarina gore verim yiizdesi degisimlerinin nasil
uygulamaya aktarilacaginin ne zaman ortaya kondugu
bilinmemektedir. ODOU ydnetiminden sorumlu yerel
yoneticilerin, hangi tiirde hangi iiretim tekniginin uygun
olacagi konusunda karar verebilmesine yardimci hangi
yaymnlarin veya talimatlarin bulundugu merak konusudur.
Bu durum depolama standartlari veya uygunlugu i¢in de
gegerlidir. Bu nedenle, 302 sayili tebligi destekleyecek
talimatlarin biran 6nce hazirlanmasi gereklidir.

302 sayil teblige gore “Odun Disi Uriinlerinin Orman
Kanunu  Ek-12nci  Maddesi  Kapsaminda — Satisi”
yapilabilmektedir. Bu kapsamda yapilan satiglarda sahalar;
“oncelik sirasina gore koy tiizel kisiliklerine, tarimsal
kalkinma kooperatiflerine, 5200 sayili Kanunla kurulmus
tiretici  birlikleri ve birliklere ve/veya ydére halkina
faydalanmayr  talep  ettikleri  sahalarin  bakimlarini
yapmalart kosulu ile tarife bedeli karsiliginda” (OGM,
2016) verilebilmektedir. Bu islem agiklanirken “Yonetim
plani yapilan sahalarda tespit edilen odun disi iiriin veren
tiir veya tiirlerin biyolojisi, ekolojisi gibi hususlar goz
ontinde bulundurulmak sureti ile saha bakim sartnamesi
hazirlanir” (OGM, 2016) denmektedir. Ancak bu noktada
tiire ve iirtine 6zgii bir bakim sartnamesi hazirlamasi istenen
uygulayiciya, idarenin yayinladigi tebligle, bilim diinyasinin
gergeklestirdigi  arastirma ve yaymlarla nasil bir bilgi
saglanabildigi sorgulanmalidir.

3.2.2. Tebligin odun disi tiriinlere ozel hiikiimleriyle ilgili
bulgular

302 sayili teblig yukaridaki bilgilere ek olarak, bazi
odun dig1 orman firiinlerine 6zel hiikiimler de igermistir. Bu
irtinler tebligdeki sirasiyla incelenmis ve asagidaki bulgular
elde edilmistir.

Tebligde faydalanma anlayisi en net agiklanan {iriin,
recinedir. Teblige gére recine iiretiminde asit pasta metodu
kullanilacaktir. Bilindigi gibi reg¢ine {retiminin Mazek
yontemi, kabuk yontma ve asit tatbiki metodu, kapali yara
yontemi gibi bagkaca metotlar1 da vardir (Bozkurt ve Goker,
1981) ve teblig bu metotlardan asit pasta yontemini tercih
etmigtir. Asit pasta yonteminin dogrulugu veya yanlishgi

tartisilabilir fakat tebligin olas1 yontemler igerisinden
hangisini tercih ettigini agik¢a ortaya koymasi yerindedir.

Teblig regine tliretiminde “Kotii bonitetli sahalarda
yapilmayacak” demekte fakat Ornegin kizilgamda kotii
boniteti tanimlamamaktadir. Teblige gore; “10 cm yara
genisligi, agzi ayarlanmis standart kizillatma rendeleri, 12
cm eninde akitma olugu ve agiz genisligi 13 cm toplama
kaplart  kullanilacak, iiretimde %060'Iik siilfiirik  asit
(A28504), silika jel ve kaolinin ¢esitli  yiizdelerle
karistirilmasi  sonucu  hazirlanan asit-pasta ve pasta
stiriilmesinde 50 cc’lik plastik enjektorler kullanilacak,
yaptirilan asit-pastanin Ormancilik Arastirma
Enstitiilerinde  kontrolii  saglanacakt” (OGM, 2016).
Tebligin nicel degiskenlerle ve ayrintili bir sekilde tiretim
siirecini tanimlamasi, izleme konusunda bir birimi
gorevlendirmesi dogrudur fakat siirekliligi kontrol edecek
bir veya birden fazla degiskeni (yillik iiretim miktari,
iiretime alinabilecek orman alam diizeyi vb.) tanimlamamasi
eksikliktir.  Izleme ve degerlendirme degiskenleri
tanimlamadan siirekliligi takip etme yaklasimi ne yazik ki
agagidaki tiim tirlinlerde mevcuttur.

Sigla yagi: Recine kadar net ifadeler tasimasa da, liretim
teknigi uygulamaya yon verebilecek igerikte tanimlanmusgtir.
Yapilan agiklamalarin 1d (20 ¢cm ve daha yukari ¢aplardaki
agaclarda iiretim yapilacagindan) ve 3a (Uretim icin
secilen sahada bizzat Isletme Sefi tarafindan saglikh, govde
¢apt 15 cm. den yukart olan, yanma ve mantarlagma
goriilmeyen  agaglar  isaretlenecektir) ~ maddelerinin
celismesi gibi mantiksal sinamalara ihtiya¢ duyulsa da, sigla
yagi irlininin elde edilmesine yon gosterebilecek bir
diizenleme yapilmstir.

Cirali cam kok odunu: Teblige gore lretim alani;
“genglestirme ¢alismast alanlart ile erozyona maruz ve
erozyon tehlikesi olan sahalar disinda” secilecektir. Ayrica
tretime baslama ve bitirme tarihlerinin bolgenin mevsim
sartlar1 ve diger ormancilik faaliyetleri ile yapilacak isin
kapasite ve sartlarina gore idare tarafindan belirlenmesi
ongoriilmiistir (OGM, 2016). Tebligde, iretim yeri
tanimlanmaya caligilmigsa da, {iretim zamani Dbelirsiz
birakilmis ve sorumluluk uygulayiciya aktarilmistir.

Defne yapragi: Teblige gore “Defne yaprag iiretiminde
defne agacimin biyolojik yapisi dikkate alinarak tek tek
yaprak toplanmayacak, 2-3 yasindaki yaprakl siirgiinler
kesilerek uygulama yapilacaktir. Planlanan sahalar ii¢
kesim parseline ayrilarak doniisiimlii  iiretime  konu
edilecektir’ (OGM, 2016). Bu agiklamalar aslinda, odun
hammaddesi yoOnetimi veya mera amenajmaninda da
kullanilan; doniig siiresi {i¢ yil olan maktali isletme
yonteminin uygulanacagini ifade etmektedir. Ancak, 2 veya
3 yasindaki siirglinlerin kesilebilecegini dngoren tebligin,
neden 3 kesim parseli olustururken, (doniis siiresi alirken),
bazi yerlerde neden 2. yasta kesime izin verdigi belirsizdir.
Tebligde defnenin vejetasyon donemi tamamlandiktan sonra
hasat edilecegi belirtilmekte, elde edilecek ugucu yag
miktar1 ile hasat zamani iligkisine (Erden vd., 2006; Giiler
ve Bas, 2006, Yazici, 2006) deginmeden faydalanma
zamani sadece vejetasyona baglanmaktadir.

Cam fistig1: Fistik ¢gaminin asli tirliniiniin fistik oldugunu
belirten 302 sayili teblig, bir orman agaci olan bu tiiriin,
fistik verimi agisindan ayni yasli, segme orman tiplerinden
hangisine gore yonetilecegi, ayn1 yash isletilecekse idare
stirelerinin ne olacagi konularinda bilgi vermemektedir.
Meyve verimi agisindan “etkili olmast igin fazla is1 ve 151k
alacak kapalilik saglanacak” denmekte fakat kapalilik sinifi
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veya diizeyi net bir sekilde belirtilmemektedir. Silvikiiltiir
mevzuatinda belirtilen sekilde budamanin yapilacag
belirtilirken, “Gen¢ megcerelerde genglik ve siklik bakimi
yapilacak” denilmekte fakat bunun nasil yapilacag
agiklanmamaktadir. Yeni tesis edilecek fisttk ¢ami
mescereleri i¢in uygun dikim araliklar1 6nerilmedigi gibi, bu
tiurle birlikte gerceklestirilme olasihigr yiiksek karma
ormancilik veya silva pastoral sistemler uygulanmak
istendiginde, izlenecek yaklagima da yer verilmemektedir.

Simgir  siirglinii:  Bilindigi gibi simsirin  hem
siirgiiniinden hem odunundan yararlanilmaktadir. Yiiksek
odun kalitesiyle el sanatlarinin aranan hammadde kaynagi
olan simgir, 302 sayili tebligde sadece siirgiin kaynagi
olarak goriilmiistiir. Oysa siirgiin faydalanmasina konu olan
bir agacin asimilasyon yiizeyi azalir ve odun artimi, iiretimi
de etkilenir. Bu nedenle, siirglin yararlanmasi yapilan bir
tirtin odun iretimini de etkiledigi bilinmelidir. Tebligde
“Simgir siirgiin iiretimi yapilmasi planlanan sahalar, beg
ayrt kesim sahasina béliiniir, bes yilda bir déniilmek kayd:
ile her yil bir kesim sahasinda iiretime miisaade edilir”
(OGM, 2016) denilerek, esasen bes yil doniis siireli, maktali
bir isletme sekli benimsenmistir. Teblige gore, “Siirgiinler,
kullanim amacina uygun olarak 15 cm boydan kiiciik
olmayacaknr”. Bes yillik doniis siiresi ile 15 cm kisiti
birlikte degerlendirildiginde, siirekli bir tretim igin, bir
sahanin hasat sonrasindaki bes y1l i¢erisinde yeniden 15 cm
siirgiin verebileceginin varsayildigi goriilmektedir. Oysa Ok
ve arkadaslarmin Istanbul piyasasi ve Agva ormanlarinda
yaptigi arastirma, ¢igekgilerin 40-50 cm uzunlugunda
siirgiin talep ettiklerini, Agva kosullarinda bu siirgiiniin 7
yilda elde edilebildigini gostermistir (Ok wvd., 2012).
Tebligde, simgirlerin nasil bir bitki ortiisii olusturdugu,
mescere yapist itibariyle nasil bir tablo gostermesi
gerektigine dair agiklamalar yoktur. Coklukla dere
kenarlarinda ve alt tabakada yer alan ve tahrip gormiis
simgir sahalarinin, hangi tedbirlerle ideal siirgiin ve odun
tiretim sahalarina donistiiriilebilecegine dair, uygulamaya
yon gosterebilecek bilgiler yer almamaktadir.

Mese mazisi: Teblige gore mazi iiretim metodu
“mazilarin elle veya bir sk yardvmiyla diistiriilerek
toplanmasi” (OGM, 2016) seklinde sade bir yontemdir.
Teblig agiklamalarinda iiretime mazilarin  olgunluga
erigtikleri 15 Agustos'ta baslanacagi, liretim siiresinin kisa
tutulacagt ve Eylil aymin basinda bitirilecegi ifade
edilmekte ve “Eyliil ayt icerisinde kurt maziyr delerek disart
¢tkmakta, yagan yagmurlardan mazida kalite kaybina
sebebiyet vermektedir’ (OGM, 2016) seklinde bir uyari
yapilmaktadir. Ancak, s6z edilen kurdun biyolojik
devamliliginin bir sonucu olan mazi tretiminin, stirekli
olarak, kurt yasam evresini tamamlamadan yapildiginda
bitebilecegi unutulmustur. Bu nedenle, tebligin mazi
stirekliligini saglayacak bir bakisla hazirlandigini sdylemek,
biyolojik ac¢idan olanaksizdir. Var olan mazilarin bir
kisminin hasat edilirken, bir kismimnin birakilarak, kelebek
¢tkmasina izin verilmesi ve ardindan yumurtlayarak sonraki
yilin mazilarini yaratacak bocek popiilasyonu devamliliginin
dikkate alinmasi gereklidir.

Mese palamudu: 5-10 yasindaki agaglarda palamut
veriminin bagladig ve 2 yilda olgunlasan meyvelerin, en bol
olarak 25 yasinda meyve veriminin elde edildigi belirtilen
302 sayili tebligde, iyi bir palamut iiretimi i¢in nasil bir
mese mesceresi kurmak gerektigi, ayni yash veya segme
orman tiplerinden hangisinin uygun oldugu veya ideal bir
idare siiresinden s6z edilip edilemeyecegi belirsiz

birakilmigtir. Budama ve bakim konularinda da bir 6neri yer
almamaktadir. Sepi maddesi zenginliginin en bol oldugu
Agustos aymda iiretimin yapilmas: istenmekte fakat 2 yilda
olgunlasan meyvelerden hangilerinin iki yila geldigine nasil
dikkat edilecegi veya yaban hayati agisindan ne kadarinin
toplanmadan birakilmasinin “siirdiiriilebilir ekosistemler”
acisindan gerekli oldugu bildirilmemektedir. Bunlara hig
deginilmeden “iiretim metodu” olarak ucu kancali sirik
kullanilmasi 6nerilmekte, diri Ortii temizligi yapilmasina
yonelik ifadelerle yetinilmektedir.

Ardig meyvesi: Mese palamudunda yapilanin aksine,
ardi¢ meyvesinde olgunlagma siiresinin dikkate alindigi
goriilmektedir. Tebligde yer alan “Ardi¢ agaci iizerinde 1 ve
2 yulik kozalaklar bulundugundan, 1 yillik kozalaklarm ve

sonbaharda meydana gelen erkek c¢iceklerin tahrip
edilmemesine  dzen  gosterilecektir” (OGM,  2016)
ifadesinden  biyolojik bir kisidin  dikkate alindig1
anlagilmaktadir. Ekim, Kasim aylarinda olgunlagsma

tamamlandiktan sonra toplamanin yapilmasi da ardicin
stirekliligi agisindan dogrudur. Ancak ne kadar kozalagin
yenilenme ve yaban hayati agisindan dogaya birakilmasi
gerektigi, tebligde belirsizdir. Ardig¢ mescerelerinin iyi bir
kozalak verimi i¢in nasil bir yapiya eristirilmesi gerektigi,
ideal idare sireleri ve bakim ¢aligmalarma ise
deginilmemistir.

Ihlamur ¢icegi ve yapragt: Teblig, Thlamur yaprak ve
¢igeklerinin iiretim metodunu agiklamak i¢in “Ihlamur ¢icek
ve yapraklarmin iiretimleri agaglara c¢ikarak elle veya
agaglara zarar vermeden kiigiik dal makaslariyla kesilerek
yvaptlacaktir. Dal kesimine miisaade olunmayacaktir”
(OGM, 2016) demeyi ve kurutma kosullarindan s6z etmeyi
yeterli bulmugstur. Teblig, iyi bir ¢icek verimi ile yas, siklik,
kapalilik iligkisinden veya tepe catisinin yapisi ile budama
tekniklerinden s6z etmedigi gibi, thlamur agaglarinin bakim
kosullarindan da s6z etmemektedir. Thlamur iiretimiyle
yaban hayat1 ve bal iiretimi iligkisi dikkate alinmamus, ¢icek
hasatinin  bu alanlarda  yapabilecegi  olumsuzluklar
dislanmustir.

Hus {retimi: Yaprak kabuk ve ince dallann ilag
sanayiinde kullanilan Hus’un iiretim teknigi 302 sayili
tebligde li¢c madde halinde agiklanmistir. Bu agiklamalarda,
iiretimin yapraklarin ¢ikmaya basladigi yaz basinda ve iki
ay icerisinde, elle yapilacagi, dallar igin uygun kesici
aletlerin kullanilacagi belirtilmektedir. Kabuk iiretiminin
orta yash ve yash agacglardan yapilacagi ifade edilmekte
fakat hangi yaglarin orta, hangilerinin yash kabul edilecegi
belirsiz birakilmaktadir. Benzer sekilde, daha yaz basinda
hasat edilen yapraklarin agacin hayatiyeti iizerindeki
etkilerinin dikkate alinmadigi ve “hasat edilebilir yaprak,
dal ve kabuk” diizeyleri konusunda higbir st smir
¢izilmedigi goriilmektedir.

Okaliptiis yapragi iretimi: Tebligde iiretim metodu
tanimlanirken, Haziran ay1 sonu ile Agustos sonu arasinda
yashi agaglardan toplanmasi Onerilen okaliptiis yapraklari
konusunda da “yasli” agag niteliginin alt yas sinirimin ve tek
bir agagtan alinabilecek yaprak diizeyinin toplam yapraga
oraninin belirsiz oldugu goriilmektedir.

Kegiboynuzu meyvesi Uretimi: Teblige gore agaclar 5
yasinda meyve vermeye baglamakta, ideal meyve verimi 20-
25 yas arasinda elde edilmektedir. Meyvelerin sirikla veya
elle toplanilacagi belirtilmekte fakat kegiboynuzu igeren
sahalarmn  bakimi1 ve yonetimiyle ilgili bir Oneri
getirilmemektedir. ~ Sirdiiriilebilir  ke¢iboynuzu meyve
iiretim alanlar1 olusturmak {izere, mevcut sahalarin yas, ¢ap
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veya baskaca bir yaklasima gore planlanmasi konusunda
aciklamalar mevcut degildir. Kegiboynuzu meyvesinin
yaban hayatt ile iliskisine yonelik uyarillar da
bulunmamakta, dogaya terk edilmesi gereken meyve miktari
belirtiimemektedir.

Kestane tiretimi: 302 sayili teblig tek bir agiklama ile
kestanede hem meyve, hem yaprak, hem de kabuk tiretimini
aciklamistir. Ayni agagtan yapilacak kabuk ve yaprak
iretiminin meyve iretimine olast olumsuz etkileri yok
sayllmistir. Kestane dal kanserine onlem olarak, sirikla
vurarak  diisiirmek  yasaklanmakta  fakat  kestane
mescerelerinde yapilacak bakim, budama gibi Oneriler
yapilmamaktadir. Kestane gibi siirekli ve oturmus bir pazari
olan bir tiirle ilgili yapay mescerelerin kurulmasina, var
olanlarin  desteklenmesine  yonelik  bir  yaklagim
goriilmemektedir.

Cehri iiretimi: Tebligde kurak ve tagh yerlerde yetisen
cehrilerin  “meyvelerinin  Temmuz ayindan itibaren
olgunlagsmaya basladigi, Eyliil ayinda siyah renge doniistiigii
ifade edilmekte ve meyvelerin heniiz olgunlasmadig
Haziran ayt sonu ve Temmuz ayi baslarinda sanayide
kullanim yéniinden en uygun oldugu ifade edilerek toplama
zamani vurgulanmaktadir. Belirtilen zamanin sanayi igin
uygun oldugu dikkate alinmakta fakat bitkinin siirekliligi
agisindan uygunlugu goéz ardir edilmektedir. Konu yaban
hayat1 agisindan irdelenmedigi gibi, kurak ve tash bir
yetisme ortaminda heniiz olgunlasmadan tiim meyveleri

toplanmis bir tlirlin  devamliligim1 nasil saglayacagi
konusunda bir dnlem Snerilmemektedir.
Mahlep iiretimi:  Anadolu’nun  &zellikle  kurak

bolgelerinde yer alan ve meyvelerinden yararlanilan bir
diger tiirli olan mahlepte de sadece iiretim zamanini dikkate
alan bir diizenleme yapilmistir. Teblige gore “Haziran ay:
sonlarinda meyvelerin olgunlasip kuruyarak, renklerinin
siyahimsi-kirmiziya dondiikleri zaman tiretimine
baslanacaktr” (OGM, 2016). Bu donemde toplanacak
meyve miktar ile tiirlin devamlilig i¢in dogaya ve yaban
hayatina birakilacak miktar konularinda bir kisitlama
bulunmamaktadir. Mahlep cali veya agaglarindan ideal
meyve verimini alabilmek i¢in yapilmasi gereken bakim ve
genclestirme  ¢alismalart  ile yeni mahlep alanlan
olusturulmasi hakkinda da oneriler yoktur.

Menengi¢ iiretimi: Esasen menengi¢ iretimi ayni
bitkiden ii¢ ayrt iriiniin (meyve, balzamik yag ve mazi)
alinabilecegi karmasik ve etkilesimli bir iiretim sistemidir.
Ancak tebligde bu diriinler bir biitiin olarak ele alinmis,
balzamik yag iiretiminin meyve iretimine bir etkisinin olup
olmayacagi irdelenmemistir. Benzer sekilde, mazilarin
“Pemphigus conniculatus Pass isimli bocek tarafindan”
(OGM, 2016) olusturuldugu belirtilmis fakat bu bdcegin
biyolojisi ile yapilan iiretim iligkilendirilmemistir. Nitekim
mazi iretiminin de meyvelerin olgunlastigi Agustos-Eyliil
aylarinda yapilmasi 6nerilmistir.

Sumak iiretimi: Tebligde, piyasa isteklerinin dikkate
almip, bitkinin  siirekliligi  igin  hasat zamaninin
uygunlugunun sorgulanmadigi bir baska ODOU, sumaktir.
Yaprak ve meyvelerinden yararlanilan sumagin, teblige gore
son iki yil siirglinleri alinacak ve “iiretime, bitkideki yaprak
sayisimn ve yapraktaki tanen orammin azami seviyeye
ulastigi Haziran ay1 sonu ve Temmuz ay1 basi yapraklarda
bulunan ana damar olusumunun tamamlanmasiyla
baslanacak, orta damarm kizarmasi ile (Eylil ayi) son
verilecektir’ (OGM, 2016). Bu sekilde yararlanmanin
tohumun olgunlagsma, dokiilme ve yeni bitkileri olugturma

acisindan bir sakinca tastyip tasimadigi belirtilmemektedir.
Ayrica, toplanan meyvelerin yaban hayati agisindan bir
6nemine de atif yoktur. Siirekli son iki yil siirgiinii alian
bitki gévdelerinin nasil bir hal alacag: dikkate alinmamigtir.
Uzun dénem genglestirme, tek bitki veya bitki oOrtiisii
6lceginde bakim konularinda oneriler bulunmamaktadir.

Erika iretimi: Koklerinden yararlanilan Erikalarin
teblige gore “ana kék yan koklerden ayrilacak, iiretimde
sahanmin tamami koklenmeyecek, aralikli ocaklar halinde
kékler ¢ikarilacaktir”. Bununla birlikte, teblig “Balli bitki
niteliginde olan Erika’nin gezginci aricilar tarafindan
tercih ediliyor olmasi nedeni ile yayilis alanlarinda aricilik
faaliyetleri de g6z oniinde bulundurularak iiretim
planlanmal>  (OGM, 2016) hiikmiinii  getirmektedir.
Kestane ve Thlamurda dikkate alinmayan ve siireklilik ve
iretimin diger sosyal kesimlerle iligkisini dikkate almak
bakimindan olumlu olan bu ifadeler, ne yazik ki, belirsizdir.
Bir alandaki Erikalardan ne kadarinin kdkletilebilecegi, ayn
alanda hangi araliklarla yararlanmaya izin verilebilecegi ve
kag kovanlik bir koloni i¢in en az ne kadarlik Erika
birakmanin dogru olacagi belirsizdir.

Sakiz iiretimi: Tebligin Onerdigi sakiz {iretim teknigi
agac¢ govde ve dallarinda yapilacak ¢izigi ve bu ¢izikten elde
edilecek balsamin toplanmasini agiklayan bir igeriktedir.
Cizigin derinligi ve sekli verilmis fakat bir agacin toplam
yiizeyinin ne kadarmin ¢izilebilecegi verilmemistir. Benzer
sekilde, aga¢ yasi ile sakiz verimi iligkisini dikkate alan
oneriler yoktur. Ideal bir sakiz verimi icin bolgedeki Sakiz
agaclarinin eristirilmesi gereken en dogru mescere yapisi,
bu yapiy1 koruyacak bakim dnerileri bulunmamaktadir.

Kitre zamki ftretimi: Tebligin, kisitlamalar yaptigi
tiretim bigimlerinden biridir. Teblige gore “gevenin toprak
erozyonunu onleyici fonksiyonu yaninda aricilikta tercih
edilen balli bitki olusu da goz dniinde bulundurulmalidur.
Meyil gurubunun ¢ok diisiik oldugu, su ve riizgar
erozyonunun olmadigr alanlardan faydalanma yoluna
gidilmelidir” (OGM, 2016). Tebligin onerileri hakli fakat
uygulayiciya yol gosterebilecek agiklikta degildir. Toprak
erozyonu artik niceliksel olarak simiflandirilabilen bir
sorundur. Meyil grubu ¢ok diisiik yerine % x seklinde net
verilmeli, aricilik i¢in hektarin hangi oraninda yararlanma
yapilabilirken, ka¢ arilik bir iretim ig¢in ne kadar geven
birakilmasi gerektigi aciklanmalidir. Teblig “Ayni kéklerden
1 yil ara vermek sartiyla tekrar iiretim yapilabilir” demekte
fakat sahadan mekéana dayali bir faydalanma — rotasyon
plani 6nermemektedir.

Meyan kokil iretimi: Tebli§ meyan kokii iiretiminin
Ekim ve Kasim aylarinda yapilmasini istemektedir. Teblige
gdre “Ug yillik bitkinin toprak {izeri kisimlariin kurumaya
baslamasi ile toprak altinda bulunan kok ve rizomlari, insan

giicii veya riperli giicli traktdrlerden yararlanilarak
topraktan ¢ikarihir. Toplama sirasinda toprakta belli
araliklarla bitki kokleri ve rizomlart toplanmadan

birakilarak, kalanlarla ayni1 sahada bitkinin yeniden iiremesi
saglanacaktir”. Bu ifadelerden bir siireklilik kaygisi
izlenmekte fakat belli aralifin ne oldugu bilinmedigi gibi,
sahanin li¢ yillik bir faydalanma planina gére maktalara
ayrilip, her yil sadece bir béliimde yararlanmanin
yapilmasina neden izin verilmedigi anlagilamamaktadir.
Findik ve Ceviz Uretimi: Kiiltiire almmus bu iki cins ile
ilgili, 6zellikle meyve olgunlagsma zamani ve toplama sekli
hakkinda ilgili Tebligde aciklamalara yer verilmistir.
Tarimsal deneyimden yararlanarak bu bilgileri daha da
gelistirmek miimkiindiir. Ancak, asil yapilmasi gereken,
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dogada tek tek veya mescere vaziyetindeki yabani cinslerin
stirekliligi agisindan yapilmasi gereken bakim caligmalari,
yararlanma ile yaban hayatinin iligkisinin nasil daha iyi
saglanacagi konularinda uygulayiciya yon gosteren
aciklamalardir. Gergekten de ayr gibi memelilerden,
sincaplar gibi kemirgenlere ve kuslara kadar uzanan genis
bir etkilesim ceviz ve findikta goriillmektedir. Bu nedenle,
bu iiriin ve cinslerle ilgili ydnetim planlarinin yaban
hayatina etkileri mutlaka dikkate alinmalidir.

302 sayili tebligde “6.25.4ga¢, Agag¢ik ve Cali
Formundaki Bazi Tiirlerin  Toplama ve Uretiminde
Uygulanacak Ozet Bilgi Tablosu” (OGM, 2016) seklinde bir
degerlendirme de yer almaktadir. Bu tabloda yukaridaki
aciklamalarda yer almayan “andiz kozalagi, frenk liziimii”
gibi {irlin ve tilirler ilk defa yer alirken, tebligin onceki
basliklarinda yer alan Cehri gibi iiriinler bir defa daha yer
bulmustur. Bu nedenle, tebligde Onceki bilgilerin bir
Ozetinin mi yapildig1 veya ayrintili aciklanamayan iiriin ve
tiirler igin, ek bilgi mi verilmek istendigi anlagilamamaigtir.

Tebligde otsu bitkiler icin de “liretime ait temel
prensipler tablosu” yer almaktadir. Bu tabloda bitkinin
kullanilan kismi, toplanma zamani, toplanma sekli,
temizlenme ve kurutma bigimine yonelik 6z bilgilere yer
verilmistir. Toplanma zamaninin iiriin igin ideal zaman m1
yoksa bitkinin devamliligi i¢in en uygun zamani mi
gosterdigi  belirtilmemistir. Onceki agiklamalara benzer
sekilde, daha siirdiiriilebilir iiretim igin bitki yetistirme,
dogal yolla gelmis bitkiye bakim yapma noktalarinda tiire
0zgii Oneriler yer almamaktadir.

302 sayih tebligle agiklanan bir diger 6nemli ODOU
konusu, soganli bitkiler alanindadir. Teblig, bu konuda
“Dogal Cicek Soganlarinn Uretimi, Dogadan Toplanmasi
ve Ihracatina Iliskin Yonetmelik” hiikiimlerine de atif
yapmakta ve bu yonetmelige gore Bakanlik ve Universiteler
ile Cevre kuruluslarinin istirakinin saglandigi Teknik
Komitenin yararlanilacak tiirler listesini belirledigini,
kotalar koydugunu, firmalar1 ve toplama yapacaklari
bolgeleri belirledigini ifade etmekte ve “firmalarin toplama
plan1” hazirladigint séylemektedir (OGM, 2016). Teknik

komitenin kararlari, hukuki olabilir fakat bilimsel
dayanaklar1 aciklanmadig1 siirece, siirekliligi saglayip
saglayamadigi  tartismali  kararlar  olarak  kalmaya

mahkiimdur. Bu tiirlerde toplama planini, toplama isinden
kar bekleyen alict firmalarin yapmasi ise belki de en gok
tartisilmasi, sorgulanmasi gereken durumdur. Dogal
kaynaklardan sorumlu idare, bu yetkisini terk etmis, 302
sayili Teblig de bu durumu hukukilestirmistir. Soganl
bitkilerin iretim teknigi diye tebligde yer alan ifadeler
¢oklukla sokiimii ve depolamay1 agiklamakta, “2 yil iist iiste
sokiim yapilan saha tigiincii yuinda dinlendirilecek ve sokiim
yaptirldmayacaktir”, toplanma zamani ve sogan c¢evresi gibi
kisitlamalar yapsa da, saha biitiinliigii i¢erisinde siirekliligi
saglayacak bir yonetim diizenini hedeflememektedir.
Halbuki mera yonetiminde kullanilan miinavebeli
(doniisiimlil) otlatma mantig1 igerisinde, soganl bitkilerde
de bir iirtin siirekliligi hedeflemek olanaklidir.

302 sayili Teblig mantarlara da yer vermistir. Buraya
kadar irdelenen ODOU’lerden farkli olarak mantarlarda
“dogaya birakilmas1 gereken” miktarlardan soz edildigi
goriilmektedir.  Nitekim tebligde “Mantarlar ocaklar
halinde bulundugundan toplama yapilan her ocakta 2- 3
adet mantar mutlaka toplanmadan birakilmalidir” seklinde
dogru bir ifade bulunmaktadir. Biitiin diinyada mantarlarin
ekolojik islevleri, ne kadarinin iiriin, ne kadarinin dogal

sermeye olarak birakilmas: gerektigi tartisma konusudur. Bu
nedenle, 2-3 adet mantar ifadesi mantarlar igin ve yaban
hayat1 i¢in ayr1 ayr1 tartigma konusu yapilabilse de, bilimsel
arastirmalarla ideal diizey belirlenebilecek durumdadir ve
tebligin buna yer vermesi, simdilik yeterli goriilmelidir.
Bununla birlikte, diger ODOU’lerinde oldugu gibi,
“doganin verdigini en iyi sekilde almak” yaklagiminin
mantarlara da yansitildigi, daha {ist mantar iretim
diizeylerine  erisebilmek i¢in bir ormanci olarak
yapilabilecekler konularinda Onerilerin  gelistirilemedigi
goriilmektedir. Hatta mantar hasadi konusunda sadece
kesme so6kme noktalarina odaklanildifi, yagmur sonrasi
sahaya girmemek gibi iyi hasat yaklasimlarina yer
verilmedigi anlagilmaktadir.

4. Tartisma ve sonug

Bilim diinyasmnin Tiirkiye’de gerceklestirilen odun dis1
orman iriinleri sempozyumlarinda sundugu bildirilerin
anahtar kelimeleriyle, 6zetlerinde yonetim veya planlama
kelimelerine yer veren bildirilerin orant % 6,7 ise de bu
orandaki bildirinin ne kadar yonetim modeli Onerebildigi
tartigmaya aciktir. Siirdiiriilebilir bir ydnetimin olmazsa
olmazi olan izleme ve degerlendirme degiskeni 6nerebilme
durumlari ile bu oran karsilastirildiginda, aslinda izleme ve
degerlendirme degiskeni i¢erebilenlerin daha fazla (% 26,2)
oldugu goriilmektedir. Bu durum, odun dig1 {iriinlerin
yonetim veya planlamasini c¢alisanlar ile bu iiriinlerin
biyolojisi veya kimyasini ¢alisanlarin birbirinden bagimsiz
calismasinin ve aslinda yonetsel alana aktarilabilecek
bilgilerin bagimsizca iiretilmis olmasmin bir sonucudur.
Gergekten de, bir tiriin siirdirilebilir bir sekilde
yonetilmesini saglayacak planlarin, tiiriin biyolojisine,
iretim tekniginin yapisina ve piyasanin isteklerine uygun
izleme degerlendirme gostergelerine baglanmasi1 gereklidir.
Diger yandan, elde edilen iirlinlerden tatmin diizeyini veya
basar1 seviyesini belirlemek igin, {drlinlerin hasat
zamanlarindan igerdikleri aranan madde diizeylerine kadar

farkli  bilgileri,  izleme-degerlendirme  degiskenine
doniistiirmek zorunludur.

Tirkiye’de  gozlenen tir ve {rlin  cesitliligi,
siirdiiriilebilir odun digt orman friinleri y6netiminin

gerektirdigi farkli disiplinlerin bilgilerini tek bir ortak amag
dogrultusunda “biitiinlestirme” ihtiyacini artirmaktadir.

302 sayili tebligin regine gibi bilimsel bilgi {retimi
yiiksek alanlarda daha detayli ve agiklayici ilkelere yer
verebilirken, diger 6nemli pek ¢ok iiriinde, alternatif iiretim
tekniklerini nasil dikkate aldig1 bilinmeden, aligilmg iiretim
bicimini temel aldigr goriilmektedir. Pek cok iiriin igin
dretim teknigi diye tanimlanan bilginin, hasat etmekten
ibaret bir igerikte oldugu agiktir. Ancak bu sonucu sadece
tebligi hazirlayan birimlerin ilgi ve algisina baglamak
olanaksizdir. Reginede alternatif dretim  teknikleri
gelistirilmigsken, 6rnegin sigla yaginda “gelencksel iiretim
bicimi” alternatifi olmayan bir sekilde uygulanmaya
caligiimaktadir. Odun dig1 friinlerin geleneksel tiretim
tekniklerine alternatif olabilecek teknikleri arastiran bilimsel
caligmalara ihtiyag¢ vardir.

Ormancilik meslegi, diinyada ve iilkemizde odun
dretiminin  planlanmas1  ve  siirdiiriilebilir  yOnetimi
konusunda 6nemli bir birikime sahiptir. Odun iiretiminin
halen temel yontemlerinden biri olan yas smiflan
yaklasimini odun dis1 {rlinlerin pek ¢ogunda uygulamak
miimkiindiir. Odun {iretiminde yillarca basariyla uygulanan
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kisa idare siireli baltalik isletme biciminin, defne yapragi,
funda kokii, tavsan memesi gibi yas ve alana baglanabilecek
tiirlerin yonetimine ilham kaynagi olmamas: ilgingtir.
Benzer durum mera amenajmani yontemleri igin de
gegerlidir. Bu alanlardaki yontem birikimlerinin hangi
tiirlerde nasil bir uyarlama ile {iretim teknigi haline
getirilebilecegi tartisiimalidir.

302 sayili tebligde, odun dis1 {irlin iretiminin hem
ekolojik, hem ekonomik hem de teknik kisitlarinin bir biitiin
olarak tek bir iiriinde ele alinabildigi drneklerin azlig1 dikkat
¢ekmektedir. Hemen hemen tiim iriinlerde izleme ve
degerlendirme olgiitii olabilecek degiskenlere tebligde yer
verilmemistir.  Tebligde, 06giit vermek yaklagimiyla
bakildiginda dogru olan fakat uygulamaya yon
gosteremeyen, kilavuzluk yapamayan bilgilerle yetinildigi
sOylenebilir. Boylesi bir tebligi hazirlama deneyim ve
birikimine sahip olanlarin, belirsiz biraktigi bilgilerin hem
deneyim, hem i vyiikii agisindan sikintili durumdaki
uygulayict birimlerce kapatilmasini beklemek olanaksizdir.
Son yirmi yilda, defne yaprag: yonetimine katki yapabilecek
(Bas ve Giiler, 2006; Erden vd., 2006; Giiler ve Bas, 2006;
Yazici, 2006; Parlak, 2011) c¢aligmalar oldugu gibi,
fisttkgami 6zelinde de caligmalar (Kadiogullart vd., 2006;
Karademir vd., 2011) bulunmaktadir. Bu c¢aligma
bulgularinin 302 sayili teblige neden yansitilamadigi, hem
bilim hem uygulama diinyasinca  tartisiimalidir.
Uygulayicinin ne kadar bilimsel c¢alismalarin farkinda
olmas1 gerekiyorsa, bilim diinyasinin da o kadar
uygulayicinin  yanit aradigi sorularda ve netlikte bilgi
tretmesi gereklidir. Bu nedenle, sadece yonetim ve
planlama calisanlar ile uygulayici birimler arasinda bir
esgiidiim yeterli olmamakta, daha siirdiiriilebilir bir diizen
kurmak i¢in odun dis1 {irlin aragtirmasi yapan tiim bilim
insanlar1 arasinda bir uyumun saglanmasi gerekmektedir.

OGM’nin ge¢mis tebliglerinde yaptig1 gibi, odun dis1
orman triinlerini hasat etmek isteyenlere verilecek izin ve
satls islemlerinden ibaret bir anlayisin 302 sayili tebligle,
planlama ve yonetime dogru gelistirilmeye ¢alisilmasi
olumlu bir degisimdir. Ancak, 302 sayili tebligde halen
hasat odakli bir bakisin egemen oldugu, hasat Oncesi
yonetim adma yapilmasi gerekenlerin neler olmast
gerektigine yeterince 6nem verilemedigi goriillmektedir. Bu
durumu anlamak i¢in thlamur, ke¢iboynuzu veya kestane ile
ilgili ~ diizenlemeler yeniden incelenebilir.  Tebligi
hazirlayanlar, bu tiirleri yonetme sorumlulugunun sanki
sadece 1hlamur ¢igegi varsa ortaya ¢iktigini kabul ettikleri
gibi bir yaklagim sergilemistir. Bu nedenle iilke odun dis
orman iriini  yonetimine “dogammn verdigini hasat
zamaninda en iyi sekilde almak” yaklasgiminin yon verdigi
sOylenebilir. Tebligde, dogal veya yapay yolla daha iyi
meyve verebilen, 6rnegin kegiboynuzu mescerelerinin nasil
kurulacagi, bakimlarinin nasil yapilacagi konularma hig
deginmeden  “yOnetim”  bigimi  tanimlamak yeterli
goriilmistiir. Bu nedenle, tebligin kapsadigi tiim tirlerin,
yeryiiziine gelislerinden baglayan ve yagam dongiilerinin her
evresinde yapilmasi gerekenleri igeren bir diizenlemeyi esas
almak, siireklilik igin sarttir. Bu nedenle, “doganin
verdigini en iyi sekilde almak” yaklasiminin yerini, “daha
siirdiiriilebilir bir odun dis1 orman iiriinii iiretimi i¢in
dogay1 desteklemek” anlayis1 almalidir. Bir bagka degisle,
nasil ahrimdan siirdiiriilebilirligi nasil gelistiririm
felsefesine gecilmelidir. Bu kapsamda bir tebligi hazirlamak
icin ¢ok sayida bilimsel ¢aligmaya ihtiya¢ oldugu aciktir.
Yararlanilmasi diigiiniilen odun dig1 iriinle ilgili “hasat

edilebilir diizeyi” belirlerken, yaban hayat1 i¢in birakilmasi
gereken {irlin diizeyi ile tiiriin kendi ¢ogalmas i¢in kalmasi
gereken diizeyler hakkinda bilimsel ¢aligmalar bir an once
tamamlanmalidir.

302 sayili tebligi sistematik ac¢idan da yeniden
yapilandirmak gereklidir. Genel bilgiler ile tiire veya tiriine
6zel bilgiler karismamalidir. Geven iiretimin planinin
ariciliga etkisini dikkate almak gerekiyorsa, aricilifa
ve/veya bal liretimine etki eden tiim tiirlerin iiretiminde bu
etkiyi ele almak gereklidir. Odun dis1 orman fiiriinleri
yonetimi ne tek basina biyolojik ne de iktisadi bir olaydir.
Bu nedenle, cehri, sumak veya mazida oldugu gibi, pazarin
isteklerini kisit haline getirip biyolojik degiskenlerin
dislanmas1 miimkiin degildir. Bununla birlikte, {iretim
maliyetlerini karsilamayan, pazarda alicis1 olmayan bir
iiretimin de gergeklestirilmesi olanakli degildir. Bu nedenle,
bu {irlin ve tiirlerin planlanmasinda hangi degiskenlerin nasil
dikkate alinacagi agik¢a ortaya konmalidir. Bu gorevin
basarilabilmesinin, farkli bilim dallarinin, merak ettiklerini
degil, planlama ve ydnetim icin gerekli bilgiyi iiretmesiyle
miimkiin olacagi agiktir. Bu nedenle, OGM iist yonetiminin
302 sayili tebligi, ¢ok disiplinli bir bakig agisiyla yeniden
gbzden gecirmesi, belirsizlikleri tamamlama sorumlulugunu
yerel uygulayict birimlere birakmamasi, eksiklik duydugu
bilginin {iretimini iilkenin tiim arastirma kurumlariyla
birlikte, eksik bilgileri giderici politikalar ve uygulama
planlari gelistirmesi gereklidir.

Aciklama
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