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ЗАГРОЗИ ФІНАНСОВІЙ БЕЗПЕЦІ ВІТЧИЗНЯНИХ ПІДПРИЄМСТВ І ДОМОГОСПОДАРСТВ  
НА СУЧАСНОМУ ЕТАПІ
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УДК 336.6+336.57
Лиса О. В. Загрози фінансовій безпеці вітчизняних підприємств і домогосподарств на сучасному етапі

Метою статті є викладення результатів дослідження теоретико-методичних підходів до визначення сутності та взаємозв’язку фінансової 
безпеки домогосподарств і суб’єктів господарювання в межах компонентного складу фінансової безпеки держави, а також ідентифікація загроз, 
що їм притаманні на сучасному етапі розвитку економіки України. Визначено, що базовими компонентами фінансової безпеки держави на мікро-
рівні є фінансова безпека суб’єктів господарювання (підприємств) і фінансова безпека домогосподарств, взаємозв’язок між якими може характе-
ризувати по-різному на різних етапах економічних циклів. Дослідження показало, що фінансова безпека підприємств і домогосподарств постійно 
піддається загрозам, які можуть бути ідентифікованими і потенційними, зовнішніми і внутрішніми. Ці загрози викликані певними ризиками, 
що також можуть бути певним чином класифіковані. Серед загроз фінансовій безпеці домогосподарств, що набули останнього часу особливої 
актуальності, можна виділити суттєве зростання тарифів на житлово-комунальні послуги, а також споживчих цін на продукти харчування. 
Перспективи подальших досліджень у даній сфері полягають у більш детальному дослідженні факторів, що впливають на рівень фінансової без-
пеки підприємств і домогосподарств, а також у визначенні індикаторів, що дозволять отримати більш ґрунтовну оцінку їх рівня.
Ключові слова: фінансова безпека підприємств і домогосподарств, загрози й ризики фінансовій безпеці, витрати домогосподарств на оплату 
комунальних послуг.
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Лыса Е. В. Угрозы финансовой безопасности отечественных  

предприятий и домохозяйств на современном этапе
Целью статьи является изложение результатов исследования теоре-
тико-методических подходов к определению сущности и взаимосвязи 
финансовой безопасности домохозяйств и субъектов хозяйствования в 
рамках компонентного состава финансовой безопасности государства, 
а также идентификация угроз, присущих им на современном этапе 
развития экономики Украины. Определено, что базовыми компонента-
ми финансовой безопасности государства на микроуровне являются 
финансовая безопасность субъектов хозяйствования (предприятий) и 
финансовая безопасность домохозяйств, взаимосвязь между которыми 
может характеризоваться по-разному на разных этапах экономических 
циклов. Исследование показало, что финансовая безопасность предпри-
ятий и домохозяйств постоянно подвергается угрозам, которые могут 
быть идентифицированными и потенциальными, внешними и внутрен-
ними. Эти угрозы вызваны определенными рисками, которые также 
могут быть определенным образом классифицированы. Среди угроз 
финансовой безопасности домохозяйств, которые обрели в последнее 
время особую актуальность, можно выделить существенный рост 
тарифов на жилищно-коммунальные услуги, а также потребительских 
цен на продукты питания. Показано, что за последние годы в Украине 
имеет место превышение темпов роста коммунальных тарифов над 
темпами инфляции. Перспективы дальнейших исследований в данной 
сфере заключаются в более детальном исследовании факторов, влияю-
щих на уровень финансовой безопасности предприятий и домохозяйств,  
а также в определении индикаторов, которые позволят получить бо-
лее обоснованную оценку их уровня.
Ключевые слова: финансовая безопасность предприятий и домохо-
зяйств, угрозы и риски финансовой безопасности, затраты домохо-
зяйств на оплату коммунальных услуг.
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Lysa O. V. The Threats to the Financial Security of the National Enterprises 

and Households at the Present Stage
The article is aimed at summarizing the results of research on the theoretical-
methodical approaches to the definition of essence and interrelation of finan-
cial security of households and the economic entities within the component 
structure of financial security of the State, as well as identification of the in-
herent threats at the present stage of development of Ukraine’s economy. It 
is determined that the basic components of the financial security of the State 
at the micro level are the financial security of economic entities (enterprises) 
and the financial security of households, the relationship between which 
can be characterized differently in terms of the different stages of economic 
cycles. The research showed that the financial security of enterprises and 
households is constantly threatened, the threats can be identified, potential, 
external and internal. These threats are caused by certain risks, which can 
also be classified in some way. Among the threats to the financial security 
of households, which have recently gained special relevance, a significant in-
crease in tariffs for housing and utilities, as well as consumer prices for food 
products can be singled out. It is displayed that in recent years in Ukraine 
there is an excess of the rate growth of the utility tariffs over the inflation 
rate. Prospects for further research in this area are more detailed research 
of factors influencing the level of financial security of enterprises and house-
holds, as well as definition of the indicators that will allow to obtain more 
substantiated evaluation of their level.
Keywords: financial security of enterprises and households, threats and risks 
to financial security, expenses of households for paying off utility services.
Fig.: 2. Tbl.: 2. Bibl.: 11. 
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Фінансова безпека держави є важливим склад-
ником економічної безпеки, яка, своєю 
чергою, є визначальною компонентою на-

ціональної безпеки України. Останнього часу акту-
альності набула проблема виявлення засобів адекват-
ного реагування на зовнішні та, особливо, внутрішні 
виклики економіці України. У зв’язку з цим більш 
повно проявилася потреба в забезпеченні й підтрим-
ці на необхідному рівні фінансової безпеки України.  
У системі фінансової безпеки держави важливими, 
на нашу думку, є дві основні компоненти мікрорівня: 
фінансова безпека суб’єктів підприємницької діяль-
ності (реального сектора) та фінансова безпека до-
могосподарств. 

Існує досить багато вітчизняних і закордонних 
наукових досліджень, присвячених проблемам оцін-
ки, забезпечення й підтримки фінансової безпеки до-
могосподарств і суб’єктів підприємницької діяльнос-
ті. Загальновідомі наукові праці таких науковців і до-
слідників, як О. І. Барановський, І. О. Бланк, Т. Г. Ва- 
сильців [1], Ю. М. Воробйов [2], О. І. Воробйова,  
З. Б. Гук, В. В. Дмитрієв [3], М. М. Єрмошенко [4],  
А. О. Єпіфанов, О. Івашко [5], О. Д. Ладюк [6], Л. С. Ко- 
зак, І. В. Багровецька, Л. П. Коваль, Г. М. Коцюру-
бенко, Ю. Б. Кракос, Р. О. Разгон, О. В. Малик [7],  
Г. Пастернак-Таранушенко, І. О. Ревак, Р. Г. Сніщенко 
та інших. У наукових роботах цих учених-дослідників 
надається трактування сутності таких понять, як «фі-
нансова безпека» і «фінансовий ризик», наводяться 
показники їх оцінки, характеризується вплив тих чи ін-
ших факторів на фінансову безпеку держави, суб’єктів 
підприємницької діяльності, домогосподарств. 

Водночас більшість вітчизняних науковців при 
тлумаченні сутності категорії «фінансова безпека дер-
жави» вважають фінансову безпеку суб’єктів підпри-
ємницької діяльності та фінансову безпеку домогос-
подарств похідними від фінансової безпеки держави. 
Не зовсім погоджуючись із таким підходом, вважає-
мо за доцільне все ж таки розглянути ці компоненти 
детальніше та визначити характер їх взаємозв’язку з 
фінансовою безпекою держави. 

Метою статті є викладення результатів дослі-
дження теоретико-методичних підходів до визна-
чення сутності та взаємозв’язку фінансової безпеки 
домогосподарств і суб’єктів господарювання в межах 
компонентного складу фінансової безпеки держави,  
а також ідентифікації загроз, що їм притаманні на су-
часному етапі розвитку економіки України. 

У складі фінансової безпеки держави прийнято 
виділяти дві компоненти мікрорівня: фінансову без-
пеку суб’єктів господарювання (підприємств) та фі-
нансову безпеку домогосподарств.

Базовою з цих двох компонент є фінансова без-
пека суб’єктів підприємницької діяльності, оскільки 
від її стану залежить фінансова безпека держави та її 
окремих регіонів. Підходи науковців до визначення 
сутності фінансової безпеки суб’єктів господарюван-

ня мають певні особливості. На нашу думку, тут може 
бути доречним комплексний підхід, згідно з яким 
сутність фінансової безпеки підприємства може бути 
охарактеризовано як такий стан фінансів підприєм-
ства, який дозволяє протистояти ідентифікованим і 
потенційним загрозам шляхом ефективного управ-
ління формуванням і використанням капіталу, а та-
кож ризиками в процесі своєї діяльності.

З приводу визначення сутності фінансової без-
пеки домогосподарств також існують різні думки, 
хоча досить багато науковців не приділяють осо-
бливого значення цій компоненті, вважаючи її слаб-
ковпливовою на фінансову безпеку держави. Загалом 
сутність цього поняття можна розглядати в різних 
аспектах, зокрема: як певний стан фінансів домогос-
подарств; як ієрархічну систему, що складається із 
сукупності взаємопов’язаних елементів; як рівень за-
хищеності фінансових інтересів домогосподарств; як 
результат реалізації фінансових (або суспільно-еко-
номічних) відносин у суспільстві, якщо вони ефек-
тивно функціонують; як складову підсистему фінан-
сової безпеки держави.

Існують різні підходи до характеристики взаємо-
зв’язків між фінансовою безпекою держави та її 
складниками – фінансовою безпекою суб’єктів 

господарювання та фінансовою безпекою домогос-
подарств. Фінансові й економічні кризи, з якими 
стикалася наша держава впродовж усього часу її іс-
нування, показали, що вітчизняний (або низхідний) 
підхід, суть якого полягає в тому, що фінансову без-
пеку домогосподарств і суб’єктів господарювання 
вважають похідними від фінансової безпеки держави, 
характерний для тих проміжків часу, коли економіка 
держави знаходиться на підйомі. Водночас у кризові 
для економіки країни періоди фінансова безпека дер-
жави відновлюється завдяки відновленню фінансової 
безпеки домогосподарств та суб’єктів підприємниць-
кої діяльності. Таким чином, можна вважати, що за-
кордонний (або висхідний) підхід, суть якого полягає 
в тому, що стан фінансової безпеки держави зале-
жить від стану фінансової безпеки домогосподарств і 
суб’єктів господарювання, теж притаманний Україні, 
але за кризових умов.

Діяльність вітчизняних підприємств і домо-
господарств постійно піддається загрозам, які умов-
но поділити на внутрішні й зовнішні (рис. 1, рис. 2).  
В умовах усе більш масштабної інтеграції економіки 
України у світове господарство (світову економіку) до 
внутрішніх загроз фінансовій безпеці підприємств, 
пов’язаних із використанням застарілих технологій, 
значною зношеністю основних виробничих фондів, 
високою матеріаломісткістю й енергоємністю вироб-
ництва, додалися ще й зовнішні загрози, протистояти 
яким більшість вітчизняних суб’єктів господарюван-
ня поки що не спроможна внаслідок низького рівня їх 
конкурентоспроможності.
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 несприятлива політична ситуація в країні (нестабільність влади, урядові кризи, акти
громадської непокори, військові дії на сході, складна криміногенна ситуація, високий рівень
корупції та бюрократизму тощо);
несприятлива макроекономічна ситуація в країні (кризові явища в економіці, високий
рівень інфляції, нестабільність валютного курсу, поганий прогноз економічної та фінансової
ситуації в країні на майбутнє в урахуванням високого боргового навантаження на економіку
тощо);
несприятливі природні умови, природні катаклізми;
недобросовісна конкуренція на ринку через високий рівень монополізації окремих сфер
або наявність ознак олігархічної змови;
нестабільність законодавчої та нормативно-правової бази;
нестабільність податкової, валютної, кредитної та страхової політики;
ускладнений доступ до кредитних ресурсів через їх високу вартість;
брак інвестиційних ресурсів у регіоні, незадовільний рівень інвестиційної активності;
непрогнозована політика НБУ у сфері регулювання кредитного та валютного ринків;
інші зовнішні загрози
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Зовнішні загрози фінансовій безпеці  

– домогосподарства

– підприємства

несприятлива ситуація на ринку праці (скорочення кількості робочих місць; зміна структури
ринку праці на користь робітничих професій; зниження рівня вартості робочої сили
в доларовому еквіваленті; зростання реального робочого навантаження на працівника тощо);
несприятлива політична й макроекономічна ситуація в країні, що спричиняє: втрату певної
частини доходів, майна та/або заощаджень домогосподарств (у т. ч. їх інфляційне знецінення);
порушення термінів виплати доходів; зростання вартості утримання майна; зростання цін
товарів, робіт і послуг, що споживає домогосподарство, тощо;
криза фінансово-кредитної системи, що ускладнює доступ до кредитних ресурсів;
нестабільність валютного курсу;
зміни в податковій політиці держави, що викликають зростання загального податкового
навантаження на доходи домогосподарств;
інші зовнішні загрози

 

  

Рис. 1. Зовнішні загрози фінансовій безпеці вітчизняних підприємств і домогосподарств

Своєю чергою, до зовнішніх загроз фінансовій 
безпеці домогосподарств можна віднести: ведення 
в країні воєнних дій; політична й економічна неста-
більність; криза фінансово-кредитної системи; висо-
кий рівень інфляції; нестабільність валютного курсу; 
недосконалість державної фінансової політики; висо-
кий рівень податкового навантаження на доходи до-
могосподарств тощо. 

До внутрішніх загроз фінансовій безпеці домо-
господарств можна віднести: втрату основного місця 
роботи чи працездатності, результатом чого є втрата 
доходів; неефективне й нераціональне використання 
майна, що спричинило недоотримання потенційних 
доходів від його використання або зростання витрат 
на його утримання; невдале інвестування заоща-
джень, що призвело до втрати значного їх обсягу; ве-
дення ризикованої підприємницької діяльності, у ре-
зультаті якої виникли непередбачені витрати, тощо.

При цьому загрози фінансовій безпеці домогос-
подарств пов’язані з певними ризиками, які умовно 

можна поділити на чотири групи, зокрема ризики, 
пов’язані з: отриманням доходів домогосподарства-
ми; отриманням і використанням запозичень; обме-
женням купівельної спроможності домогосподарств; 
заощадженнями домогосподарств [8, с. 168]. Сво-
єю чергою, загрози фінансовій безпеці підприємств 
пов’язані з ризиками: втрати ліквідності й платоспро-
можності; втрати фінансової стійкості; отримання 
збитків від підприємницької діяльності (або окремих 
її видів – операційної, інвестиційної чи фінансової ді-
яльності); зниження рівня оборотності капіталу; ін-
шими видами ризиків [9, с. 62].

Важливим фактором підтримання фінансової 
безпеки домогосподарств є їх спроможність 
своєчасно й у повному обсязі розраховуватися 

за спожиті послуги житлово-комунального господар-
ства (ЖКГ). Сучасна ситуація, що виникла останні-
ми роками у сфері встановлення тарифів на послуги 
ЖКГ, свідчить не тільки про непрогнозованість дій 
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 неефективна організація процесу діяльності (у т. ч. некваліфіковане управління, помилки 
менеджерів, відсутність стратегічного планування); неефективне управління капіталом 
підприємства;
використання морально й фізично застарілого обладнання, у результаті чого підвищується 
ризик аварійних ситуацій, знижується якість продукції та продуктивність праці;
перебої в роботі підприємства та його окремих підрозділів з різних причин (відсутність 
ресурсів, ринків збуту, недосконалої логістики поставок тощо);
слабка організація маркетингового дослідження ринку;
недосконала цінова політика, що призводить до фінансових втрат;
проблеми зі збутом продукції підприємства внаслідок недиверсифікованості ринків збуту;
низький рівень фінансової дисципліни (у т. ч. невиправдано високий рівень кредиторської 
чи дебіторської заборгованості) та, відповідно, рівень ділової репутації підприємства;
несанкціонований доступ конкурентів до інформації, що становить комерційну 
таємницю підприємства;
інші внутрішні загрози 
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Внутрішні загрози фінансовій безпеці  

– домогосподарства

– підприємства

втрата роботи чи працездатності членами домогосподарства, що означає втрату доходів, 
тобто основного джерела фінансових ресурсів домогосподарства;
неефективне й нераціональне використання майна домогосподарства, результатом чого 
може стати недоотримання потенційних доходів від його використання або зростання 
витрат на його утримання;
неефективне використання коштів домогосподарства (необґрунтоване зростання витрат 
домогосподарства, марнотратність його суб’єктів тощо);
недостатня обґрунтованість вибору об’єктів інвестиційних вкладень, що може призвести 
до втрати частини заощаджень домогосподарства;
ризикованість підприємницької діяльності, що може призвести до втрати вкладених у неї 
коштів або додаткових непередбачених витрат;
інші внутрішні загрози

 

  

Рис. 2. Внутрішні загрози фінансовій безпеці вітчизняних підприємств і домогосподарств

влади, корумпованість і монополізацію у сфері ЖКГ, 
а й про реальну загрозу фінансовій безпеці багатьох 
домогосподарств України.

Як бачимо з даних табл. 1, частка витрат на 
оплату комунальних послуг у сукупних витратах до-
могосподарства за досліджуваний період зросла із 
7,6% у 2010 р. до 15,4% у 2017 р., що є результатом 
зростання комунальних тарифів. Зазначимо, що ця 
частка могла бути значно вищою, якщо б не була 
реалізована державна програма адресної підтрим-
ки окремих верств населення шляхом субсидування 
оплати спожитих ними комунальних послуг. Крім 
того, зважаючи на підвищення рівня комунальних 
тарифів, домогосподарства вимушені були вдати-
ся до скорочення споживання комунальних послуг 
(газу, води, електроенергії та ін.), причому в сільській 
місцевості домогосподарства вдавалися до економії 
шляхом часткового переходу на альтернативні дже-
рела опалення (дрова, вугілля тощо).

Витрати середньостатистичного домогоспо-
дарства на оплату комунальних послуг у 2011, 2012, 

2015–2017 рр. зростали більшими темпами, ніж су-
купні витрати та сукупні доходи домогосподарства, 
причому у 2015 р. різниця в темпах приросту склада-
ла вже близько 40%. У всі інші роки темпи зростання 
витрат на оплату комунальних послуг відповідали 
темпам зростання сукупних витрат домогосподарств.

За даними 2017 р., частка комунальних платежів 
у прожитковому мінімумі перевищила 60% та 
зросла більше, ніж у півтора рази, порівняно з 

попередніми роками. Частка комунальних платежів 
у заробітній платі також постійно зростала (за 2010–
2016 роки вона зросла у 2 рази), і тільки зростання 
мінімальної заробітної плати у 2017 р. до 3200 грн пе-
реломило цю тенденцію. Таким чином, починаючи з 
2015 р., відбулося суттєве зростання витрат домогос-
подарств на оплату послуг ЖКГ, що скоротило їх по-
точне споживання та фактично унеможливило здій-
снення заощаджень для більшості домогосподарств.

Індекс споживчих цін на послуги ЖКГ у 2014 р. 
та особливо у 2015–2016 рр. суттєво перевищив як ін-
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Таблиця 1

Узагальнені показники витрат домогосподарств на оплату комунальних послуг в Україні за 2010–2017 рр.

Показник
Рік

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Сукупні ресурси в середньому за місяць 
на 1 домогосподарство, грн 3481,0 3853,9 4144,5 4470,5 4563,3 5231,7 6238,8 8165,2

Темп зростання, % 115,0 110,7 107,5 107,9 102,1 114,6 119,2 130,9

Сукупні витрати в середньому на місяць 
у розрахунку на 1 домогосподарство, грн 3073,3 3458,0 3592,1 3820,3 4048,9 4952,0 5720,4 7139,4

Темп зростання, % 111,6 112,5 103,9 106,4 106,0 118,1 122,3 124,8

Витрати домогосподарства на оплату 
комунальних послуг, грн 233,5 276,6 298,1 305,6 328,0 505,1 840,9 1099,5

Темпи зростання витрат домогосподар-
ства на оплату комунальних послуг, % 110,1 118,5 107,8 102,5 107,3 154,0 166,5 130,8

Частка витрат на оплату комунальних 
послуг в сукупних витратах домогоспо-
дарства, %

7,6 8,0 8,3 8,0 8,1 10,2 14,7 15,4

Мінімальна заробітна плата (на кінець 
року), грн 922,0 1004,0 1134,0 1218,0 1218,0 1378,0 1600,0 3200,0

Частка витрат на оплату комунальних 
послуг у мінімальній з/п, % 25,3 27,5 26,3 25,1 26,9 37,5 52,6 29,1

Прожитковий мінімум, грн 875,0 953,0 1095,0 1176,0 1176,0 1330,0 1544,0 1700,0

Частка витрат на оплату комунальних 
послуг у прожитковому мінімумі, % 26,7 29,0 27,2 26,0 27,9 38,8 54,5 64,7

Джерело: складено за даними Державної служби статистики України [10].

декс інфляції в цілому, так і індекс споживчих цін на 
продукти харчування (табл. 2). Це означає, що кому-
нальні тарифи зросли значно більшими темпами, ніж 
ціни на продукти харчування. Крім того, перевищен-
ня темпів зростання комунальних тарифів над темпа-
ми інфляції означає, що навіть за умови індексації до-
ходів домогосподарств на рівень інфляції вони все ж 
таки відчують зростання поточних витрат за рахунок 
збільшення загального обсягу комунальних платежів. 
Тільки у 2017 р. ця ситуація змінилася, і темпи зро-
стання комунальних тарифів сповільнилися.

Враховуючи суттєве зростання комунальних 
тарифів і, відповідно, обсягу витрат на оплату 
комунальних послуг, спожитих домогосподар-

ствами, вбачається доцільним і цілком обґрунтова-
ним підвищення рівня прожиткового мінімуму та 
мінімальної заробітної плати (і всіх виплат, що на ній 
базуються) на величину, що відповідає темпу прирос-
ту обсягу комунальних платежів. За інших умов біль-
шість домогосподарств буде знаходитись у фінансо-
вій небезпеці, оскільки в такому разі буде постійно 
обмежуватися їх поточне споживання, а придбання 
товарів тривалого користування стане зовсім не-
можливим. На жаль, адресні субсидії, що отримують 
окремі домогосподарства при оплаті комунальних 
послуг, ситуацію наразі не врятують.

ВИСНОВКИ
Фінансова безпека суб’єктів господарювання 

(підприємств) і фінансова безпека домогосподарств є 
базовими компонентами фінансової безпеки держа-
ви на мікрорівні. Проведене дослідження дозволило 
дійти висновку, що наразі вітчизняні підприємства 
та домогосподарства перебувають у стані фінансової 
небезпеки. Загрози фінансовій безпеці можуть бути 
ідентифікованими і потенційними, зовнішніми і вну-
трішніми. Ідентифіковані й потенційні загрози фінан-
совій безпеці домогосподарства та суб’єкта господа-
рювання викликані певними ризиками. Для ефек-
тивного управління ризиками їх доцільно певним 
чином систематизувати. До складу загроз фінансовій 
безпеці домогосподарств, які останнього часу набу-
ли особливої актуальності, можна віднести суттєве 
зростання тарифів на житлово-комунальні послуги, а 
також споживчих цін на продукти харчування.

Загалом результати дослідження можуть бути 
використані в практиці управління фінансовою без-
пекою домогосподарств і суб’єктів господарювання. 
Так, наведені підходи до класифікації фінансових ри-
зиків домогосподарств і загроз їх фінансовій безпеці, 
а також результати дослідження впливу цін житло-
во-комунальних послуг на рівень фінансової безпеки 
домогосподарств можуть бути застосовані при роз-
робці й реалізації заходів щодо відновлення та підви-
щення рівня фінансової безпеки домогосподарств.
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Таблиця 2 

Індекси споживчих цін на деякі товари та послуги у 2010–2017 рр., %

Показник
Рік

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Індекс інфляції (індекс споживчих цін), % 109,1 104,6 99,8 100,5 124,9 143,3 112,4 113,7

Індекси споживчих цін:

– на продукти харчування та безалко-
гольні напої 110,6 101,7 97,7 99,3 124,8 141,5 103,2 118,3

– на алкоголь, тютюн 122,1 108,8 107,0 110,1 125,9 122,7 122,5 120,7

– на одяг, взуття 102,2 101,0 97,7 96,5 114,5 135,0 105,5 100,9

– на послуги ЖКГ 113,8 111,0 100,7 100,3 134,3 203,0 147,2 110,6

– на побутову техніку та предмети домаш-
нього вжитку 101,2 103,5 100,5 99,3 127,9 136,0 104,2 103,1

– на охорону здоров’я 105,8 106,4 102,0 103,0 130,0 129,1 107,8 107,5

– на транспорт 106,6 120,9 104,1 101,3 141,6 120,4 111,4 116,7

– на зв’язок 91,1 103,5 101,4 100,9 102,4 107,0 104,0 109,1

– на відпочинок і культуру 102,5 103,2 100,2 99,7 124,8 137,9 104,5 104,5

– на освіту 110,3 105,7 104,4 102,2 104,7 124,2 113,7 114,9

– на ресторани й готелі 107,4 107,2 102,8 101,4 114,0 123,3 111,0 117,3

– на інше 108,7 105,4 102,2 102,5 124,5 131,4 105,8 107,6

Відхилення індексу споживчих цін  
на послуги ЖКГ від індексу інфляції, % +4,7 +6,4 +0,9 –0,2 +9,4 +59,7 +34,8 –3,1

Джерело: складено за даними Державної служби статистики України [10].

Потреба в проведенні подальших досліджень з 
даної тематики визначається актуальністю проблеми 
забезпечення фінансової безпеки держави та її окремих 
компонент в умовах змінного економічного середови-
ща та нестабільності економічного розвитку країни.

Подальші дослідження можуть бути присвячені 
детальному дослідженню факторів, що здійснюють 
вплив на стан фінансової безпеки суб’єктів господа-
рювання (підприємств) і домогосподарств. Крім того, 
доцільно переглянути перелік індикаторів, що засто-
совуються в процесі оцінки рівня фінансової безпе-
ки держави згідно з Методичними рекомендаціями 
щодо розрахунку рівня економічної безпеки України 
[11], затвердженими наказом Міністерства економіч-
ного розвитку і торгівлі України, з метою отримання 
більш обґрунтованої оцінки.                  
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