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Rolul sistemului de probatiune se desfagoara cu respectarea legii si a hotararilor judecatoresti si in conditii care sa
asigure respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, orice restrangere a acestora fiind posibila numai
in limitele inerente naturii si continutului pedepselor si masurilor stabilite prin hotdrarea judecatoreasca si in conditiile
care decurg din specificul interventiei, in functie de gravitatea faptei si riscul de savarsire a unor infractiuni. Activitatea
sistemului de probatiune se desfagoara in conditii care sa respecte demnitatea persoanei si care sa nu ingradeasca exerci-
tarea dreptului la viata privata a acesteia si a familiei sale mai mult decat este inerent naturii si continutului interventiei.
In cadrul sistemului de probatiune, orice activitate se desfasoara fara nicio discriminare pe temei de rasa, nationalitate,
etnie, limba, religie, gen, orientare sexuald, opinie ori apartenenta politica, avere, origine sociala, varsta, dizabilitate,
boala cronica necontagioasa sau infectie HIV/SIDA ori pentru alte imprejurari de acelasi fel.
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THE ROLE OF THE PROBATION SYSTEM AS A EXECUTIVE INSTITUTION - CRIMINAL

AND CONTROL MECHANISMS BETWEEN MINORS WHO HAVE COMMITTED

INFRACTIONS IN ROMANIA

The role of the probation system is carried out in compliance with the law and the judgments and under conditions
ensuring respect for human rights and fundamental freedoms, any restriction of which is possible only within the limits
inherent in the nature and content of the punishments and measures established by the court decision and under the
conditions which derive from the specificity of the intervention, depending on the seriousness of the act and the risk of
committing certain offenses. The activity of the probation system is carried out under conditions that respect the dignity
of the person and which does not hinder the exercise of the right to his private life and his family more than is inherent
to the nature and content of the intervention. In the probation system, any activity is carried out without any
discrimination on the grounds of race, nationality, ethnicity, language, religion, gender, sexual orientation, opinion or
political affiliation, wealth, social origin, age, disability, chronic non-contagious disease or infection HIV / AIDS or
other circumstances of the same kind.
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Introducere

Definita de doctrina, probatiunea apare ca fiind acea masura de aparare sociald nerestrictiva de libertate,
care se caracterizeaza prin aplicarea tratamentului delincventului in mediu liber si prin suspendarea condifio-
nata a executarii pedepsei [1]. Justificarea aplicarii acestei masuri se datoreaza suprapopularii penitenciarelor,
dar si faptului ca, de-a lungul timpului, s-a dovedit ca aplicarea unui tratament sanctionator care nu presupune
privare de libertate este o alternativa foarte eficienta pedepsei privative de libertate, deoarece urmareste sa
plaseze condamnatul in medii in care si stea departe de tipul de infractiuni la care este predispus. In noile co-
duri, probatiunea este reglementata prin intermediul a doua forme: suspendarea executarii pedepsei sub
supraveghere si liberarea conditionata.

In contextul actual, prin intermediul serviciului de probatiune se supravegheazi daca masurile de suprave-
ghere si obligatiile stabilite de instanta in urmatoarele situatii sunt indeplinite. Astfel, dupa primirea copiei de
pe hotararea judecatoreasca care investeste serviciul de probatiune cu supravegherea, se va desemna un consi-
lier de probatiune manager de caz pentru persoana liberatd conditionat a carei pedeapsa ramasa de executat
este de 2 ani sau mai mare, pentru persoana a cirei executare a pedepsei a fost suspendati sub supraveghere
sau pentru persoana pentru care s-a dispus amanarea aplicarii pedepsei. Procedura de supraveghere presupune
ca, in termen de 5 zile de la primirea copiei de pe hotérarea judecatoreascd, consilierul de probatiune manager
de caz sa cheme persoana supravegheata la sediul serviciului de probatiune pentru evaluarea initiala. Pentru
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fiecare persoana in parte se va alcatui un dosar de probatiune care sa contind urmatoarele date: copia de pe
hotararea judecatoreasca prin care s-a dispus améanarea aplicarii pedepsei, suspendarea executarii pedepsei sub
supraveghere sau liberarea conditionatd; documentele referitoare la contactarea, informarea si evaluarea
persoanei supravegheate; documentele referitoare la planificarea si derularea activititii de supraveghere,
control si asistare; documentele referitoare la colaborarea cu institutii din comunitate si cu alte autoritati sau
documentele justificative privind situatia persoanei; documentele referitoare la modul de respectare a masurilor
si de executare a obligatiilor; instiintarile adresate instantei de executare sau judecatorului delegat cu executarea,
dupa caz; orice alte documente relevante pentru caz. Acest dosar va putea fi consultat pe toata durata proba-
tiunii de catre persoana condamnata sau de catre judecatorul delegat cu executarea. Se va intocmi, de aseme-
nea, un plan de supraveghere in cel mult 30 de zile de la prima intalnire cu persoana supravegheata si se vor
stabili obligatiile prevazute la art.85 din Noul Cod penal al Romaniei, pe care persoana trebuie sa le respecte
pe durata supravegherii. Obligatiile vor fi impuse de catre instantd, insd consilierul de probatiune ,,manager
de caz” este cel care le stabileste continutul concret, modul de desfasurare, precum si modul in care se va
efectua monitorizarea derularii, de exemplu, a obligatiei de a participa la cursuri scolare.

In situatia in care persoana supravegheati nu isi indeplineste obligatiile care ii sunt supravegheate de
catre alte organe abilitate, acestea vor sesiza serviciul de probatiune care va lua demersurile necesare. La fel
si in situatia in care persoana supravegheata este cea care face sesizarea de nerespectare a masurilor de supra-
veghere ce trebuie implementate de organele abilitate. Acestea sunt cazurile in care se solicita serviciile consilie-
rilor de probatiune pentru persoanele majore. Serviciul de probatiune coordoneaza insa si procesul de supra-
veghere a respectarii masurilor educative neprivative de libertate si a executarii obligatiilor minorilor fata de
care instanta a dispus: stagiul de formare civica, supravegherea, consemnarea la sfarsit de saptdmana sau
asistarea zilnicd. In activitatea sa, consilierul de probatiune, care este desemnat pentru supravegherea unui
minor sanctionat cu o masurd educativa neprivativa de libertate, va intocmi, ca si in cazul persoanelor majore,
un dosar de probatiune. In acest caz este necesard cooperarea consilierului de probatiune cu parintii sau tutorii
minorilor, deoarece supravegherea propriu-zisa se va realiza in cele mai multe cazuri de catre acestia. Supra-
vegherea consilierului de probatiune manager de caz este astfel indreptata si asupra atributiilor parintilor sau
tutorilor, care trebuie sa puna la dispozitia lui informatii cu privire la respectarea masurii de catre minor. Atat
pentru cazurile in care persoana supravegheatd este minora, cat si pentru cele in care este majora, daca consilierul
de probatiune constatd cd aceasta nu respectd masurile si obligatiile care i-au fost impuse, va intocmi un
referat de evaluare si va sesiza instanta de executare sau instanta competentd, dupa caz. Consilierul de proba-
tiune coordoneaza si executarea pedepsei amenzii atunci cand ea se face prin munca in folosul comunitatii.
Dupa primirea copiei de pe hotararea care stabileste executarea amenzii prin munca in folosul comunitatii,
consilierul de probatiune intocmeste un dosar de executare potrivit art.105 din Legea nr.252/2013.

De asemenea, consilierul de probatiune este cel care trebuie sa sesizeze instanta de executare in cazul in
care persoana condamnati nu isi mai poate exercita indatoririle din cauza stirii de sdnatate sau daca nu isi
executa obligatiile in conditiile stabilite de instantd. Este tot de datoria consilierului de probatiune sa
participe la pregdtirea pentru liberarea persoanelor private de libertate, sa asiste la desfasurarea lucrarilor
comisiei pentru liberare conditionatd a persoanelor private de libertate, precum si la lucrarile consiliului
educativ organizat la nivelul centrului educativ, respectiv al comisiei din centrul de detentie potrivit Legii
nr.253/2013. In activitatea sa, consilierul de probatiune emite decizii care sunt obligatorii pentru persoanele
supravegheate si pentru institutiile din comunitate cu care acestea colaboreaza. Deciziile consilierului de
probatiune pot fi contestate in fata judecatorului delegat cu executarea in termen de 10 zile de la comunicare.

Sistemul de probatiune ca institutie executional-penala si mecanisme de control

in randul minorilor care au comis infractiuni

Faptul ca infractorul minor poate fi pedepsit si fard a fi privat de libertate reprezintd o noud modalitate de
a respecta un drept, de a crea o alternativa la o sanctiune severa data. Privind definirea probatiunii ca alterna-
tiva, putem remarca faptul ca cel mai des si accesibild in intelegere este ideea de a fi o ,,corectie fara pedeapsa”,
desemnand ldsarea in libetate conditionata in comunitate a infractorului aflat sub supraveghere. Dar, sd nu
uitdm ca probatiunea isi are elemente caracteristice, datorate specificului legislativ si conditiilor socioecono-
mice specifice fiecarei tari In care este prezenta. Astfel, la origini, probatiunea a fost o cale umanitara de a da
o noud sansa celor care au savarsit infractiuni prima data sau infractiuni minore. Scopul nu este numai acela
ca infractorul sa se abtina de la savarsirea unei noi infractiuni, ci si de a avea o comportare morala acceptabila.
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Probatiunea in dreptul penal este o perioada de supraveghere a unui infractor, impusa de instanta, fiind o
alternativa pedepsei cu inchisoarea, o modalitate de interventie prin activitati cu fundament sociopedagogic,
caracterizate printr-o combinatie intre supraveghere si asistenta. Este aplicata infractorilor in functie de
personalitatea lor criminologica, de nivelul riscului de recidiva, scopul principal fiind acela de a oferi
perosanei supuse probatiunii posibilitatea de a-si modifica atitudinea fata de viatd 1n societate si de a se
reintegra in mediul social, la libera sa dorinta si fara riscul de implicare repetata in actiuni infractionale.

Consilierul de probatiune participa si in faza de executare a hotararii penale, intocmind rapoarte cu propu-
neri de eliberare conditionata, de acordare de recompense pentru condamnat si acordand asistenta sociala si
consiliere victimelor infractiunilor si condamnatului. Referatele de evaluare se substituic mai vechilor anchete
sociale in cauzele cu infractori minori, astfel incat neefectuarea referatului de evaluare a persoanei, obligatorie
potrivit legii in cauzele cu infractori minori, se sanctioneaza cu nulitatea absoluta. De asemenea, serviciul de
probatiune este responsabil de efectuarea supravegherii in comunitate a modului in care persoanele condam-
nate isi respectd masurile si obligatiile impuse de catre instanta de judecata. Este vorba de sanctiunile masurii
educative a libertatii supravegheate si a suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere. O altd competenta
a serviciilor de probatiune este aceea a consilierii psihologice si acordarii altor forme de asistentd victimelor
unor infractiuni in baza Legii 211/2004. Reprezentanti ai serviciilor de probatiune participa la comisiile de
individualizare a executarii pedepselor, precum si la comisia de eliberari conditionate din penitenciare [2].

Sanctionarea infractorilor minori impune ca instanta sa efectueze o analizad atentd a circumstantelor de
savarsire a faptei si a personalititii minorului care raspunde penal, pentru a determina regimul sanctionator
adecvat. In acest context, capacitatea penala va fi raportati la momentul la care minorul, avand o dezvoltare
psihica in conformitate cu varsta acestuia, are capacitatea de a distinge intre un comportament socialmente
acceptabil, In conformitate cu norma de drept, si un altul inacceptabil din punct de vedere social si totodata
sanctionabil din punct de vedere penal.

Fixarea varstei majoratului are o importantd fundamentald, intrucat, din acel moment, persoana care
savarseste o infractiune va fi sanctionata penal ca major. Stabilirea acestui prag de varsta este supusa notiunii
de discerndmant al minorului, implicaind o dubld dimensiune, intelectiva si volitiva, aceasta fiind lasata la
latitudinea judecatorilor sub aspectul aprecierii, care apeleaza la expertize de specialitate pentru stabilirea
existentei sau lipsei discernamantului.

Potrivit art.27 CP Rom., ,,nu este imputabila fapta prevazuta de legea penala savarsita de un minor, care la
data comiterii acesteia nu indeplinea conditiile legale pentru a raspunde penal”, iar in temeiul art.113 alin.(1)
CP Rom. ,,minorul care a implinit varsta de 14 ani nu raspunde penal”.

in ipoteza in care un minor cu varsta sub 14 ani a savérsit o faptd prevazuti de legea penala, procurorul,
in faza de urmarire penald, va dispune clasarea, iar instanta, in faza de judecata, va dispune achitarea.

Minorii care au implinit 14 ani, dar nu au Tmplinit 16 ani, la data savarsirii infractiunii raspund penal
numai daca se dovedeste, printr-o expertiza medico-legala psihiatrica, ca au savarsit fapta cu discernamant,
potrivit art.113 alin.(2) CP Rom. Astfel, legiuitorul instituie o prezumtie relativa, iuris tantum, aceasta fiind
incidenta doar in cazul in care nu se dovedeste ca fapta a fost savarsita cu discernamant. Prezumtia poate fi
rasturnata prin proba contrara, adicd prin dovedirea existentei discernamantului.

De asemenea, nu raspund penal minorii care au implinit varsta de 14 ani, dar nu au implinit 16 ani, daca
nu s-a dovedit ca au savarsit fapta prevazuta de legea penala cu discernamant.

Minorul lipsit de discerndmant este o persoand normald la nivel psiho-fizic, prezumtia lipsei de
dicernamant fiind determinata de varsta frageda a acestuia, de experienta de viata redusa, care este de natura
sd genereze anumite inaptitudini, remediabile prin trecerea timpului; prin acesta minoritatea se diferentiaza
de iresponsabilitate, care reprezinta o cauza distincta de neimputabilitate, prevazuta de art.28 CP Rom.

Din faptul ca acesti minori, care nu raspund penal, au comis fapte prevazute de legea penala ia nastere
suspiciunea ca sunt in pericol sd devind infractori, la momentul la care vor implini varsta de 14 ani, daca se
va dovedi ca au actionat cu discernamant.

Potrivit art.84 din Legea nr.272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului, pentru copilul
care a savarsit o faptd prevazuta de legea penala si care nu raspunde penal, la propunerea directiei generale
de asistenta sociala si protectia copilului in a carei unitate administrativ-teritorialad se afla copilul, se va lua una
dintre masurile prevazute la art.59 lit.a) si ¢) din aceeasi lege: plasamentul sau supravegherea specializata.

In dispunerea uneia dintre masurile previzute la art.59 lit.a) si ¢), comisia pentru protectia copilului, atunci
cand exista acordul parintilor sau al altui reprezentant legal al copilului, ori, dupa caz, instanta judecatoreasca,
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atunci cand acest acord lipseste, va tine seama de: conditiile care au favorizat savarsirea faptei, de gradul de
pericol social al faptei, de mediul in care a crescut si a trait copilul, de riscul savarsirii din nou de catre copil
a unei fapte prevazute de legea penald, precum si de orice alte elemente de naturd a caracteriza situatia minorului.

Intrucat principiul interesului superior al minorului trebuie sa prevaleze in toate deciziile care il privesc pe
minor, instanta va uza cu multd grija de facultatea pe care i-o acordd legea in a dispune masura
plasamentului, avand in vedere principiul subsidiaritatii acestei masuri prin raportare la dreptul copilului de a
creste alaturi de parintii sai [3, p.14].

In cazul in care se dovedeste ci minorul cu vérsta cuprinsa intre 14 si 16 ani a savarsit fapta cu discern-
mant, acesta va raspunde penal. Daca un minor cu varsta cuprinsa intre 14 si 16 ani comite o infractiune,
facandu-se dovada savarsirii acesteia cu discerndmant, in cazul in care comite ulterior o altd infractiune,
prezumtia relativa a existentei lipsei discernamantului va continua sa opereze, neputand fi rasturnata doar
prin faptul ca discernmantul a fost stabilit in cazul primei infractiuni, intrucat existenta sau inexistenta
discernamantului este o imprejurare care se impune a fi stabilita prin raportare la fapta concreta [4].

In situatia in care se dovedeste, prin expertizi medico-legala pshiatrica, faptul ci minorul nu a actionat cu
discernamant, atunci este incidenta cauza de neimputabilitate prevazuta de art.27 CP Rom.: ,,Nu este imputa-
bila fapta prevazuta de legea penala savarsita de un minor, care la data comiterii acesteia nu indeplinea con-
ditiile legale pentru a raspunde penal”. Daca, in urma expertizei medico-legale psihiatrice, se constata ca
minorul are un discerndmant diminuat, pe fondul unui psihic imatur, raspunderea penald a minorului cu
varsta cuprinsa intre 14 si 16 ani va fi antrenata, insd instanta va avea in vedere acest aspect, tindnd de
persoana minorului la alegerea unei masuri educative si la individualizarea acesteia in concret.

Minorii cu varsta cuprinsa intre 14 si 16 ani care au savarsit o fapta prevazuta de legea penala, cu discern-
mant, stabilit Tn urma unei expertize medico-legale, precum si minorii care au implinit varsta de 16 ani,
raspund penal potrivit art.113 alin.(2) si (3) CP Rom.

Astfel, legiuitorul prezuma ca minorii cu varsta cuprinsa intre 16 si 18 ani au aptitudinea de a intelege
semnificatia si consecintele faptelor sale, dirijandu-si in mod constient vointa. Intrucat prezumtia legali este
relativa, acesta poate inlaturatd prin proba contrara.

In privinta regimului sanctionator al minorilor, Noul Cod penal a abandonat sistemul mixt de pedepse si
masuri educative in cazul infractorilor minori, limitand tratamentul penal al acestora numai la masuri educa-
tive, dupa modelul legislatiei francize si belgiene, unde a fost lansat conceptul de ,,minor aflat in pericol”.
Aceasta optiune legislativa a fost justificatd prin intentia de a valorifica experienta si rezultatele pozitive
obtinute pe plan international in materia combaterii delincventei juvenile [5, p.18].

Necesitatea existentei unui regim sanctionator special pentru minori a fost resimtitd de majoritatea
statelor, care astfel au renuntat la sistemul represiv, apreciind cé acesta nu era de natura sa-si atingd scopul
educativ si de reintegrare sociala in cazul infractorului minor, avand in vedere particularitatile personalitatii
acestuia, caracterizatd printr-o insuficientd formare si dezvoltare psiho-fizica. Putem vorbi despre o tendinta
de depenalizare a raspunderii minorilor pentru savarsirea de infractiuni si de o preeminenta a functiei de
educare initiald, intrucat ,,constrangerea penald, ca mijloc de realizare a ordinii de drept, vizand 1nsasi persoana
umana, deci o valoare esentiald, trebuie sa aiba loc numai in cazurile si conditiile prevazute de lege”.

La art.114 CP Rom. se prevede ca regula este luarea, fatd de infractorul minor, a unei masuri educative
neprivative de libertate. Instanta poate lua fatd de minorul care a savarsit o infractiune o masura educativa
privativa de libertate in doua situatii [6, p.21].

Prima dintre acestea este situatia in care minorul a mai savarsit o infractiune, pentru care i s-a aplicat o
masurad educativa, care fie a fost executata, fie executarea acesteia a Inceput inainte de comiterea infractiunii
pentru care este judecat (fiind reglementat un sistem sanctionator similar recidivei postexecutorii sau post-
condamnatorii, aplicabil infractorilor majori).

In cazul in care instanta a luat printr-o sentinti care a rimas definitiva o masura educativa neprivativa de
libertate a carei executare inca nu a Inceput, iar minorul savarseste o noud infractiune, este discutabil daca
pentru identitate de ratiune ar fi oportun, de lege ferenda, ca situatia sa fie similara celei in care executarea
masurii educative neprivative de libertate a inceput, in sensul de a se putea lua fata de el o masura educativa
privativa de libertate, indiferent de gravitatea noii infractiuni. Acesta logica a tratamentului sanctionator ar fi
asemanatoare cu cea a recidivei postcondamnatorii in cazul infractorilor majori. Este nsd discutabil daca o
astfel de reglementare ar avea efectul dorit, intrucat in cazul minorilor functia de baza a oricarei sanctiuni este
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reeducarea si reintegrarea minorului in societate. Or, nu se poate vorbi de o reeducare atat timp cat
executarea masurii educative neprivative de libertate luate initial nici macar nu a inceput, aceasta neavand
cum sa-si fi indeplinit rolul educativ in lipsa executarii.

A doua situatie este cea prevazuta de art.114 alin.(2) lit.b) CP Rom., potrivit careia instanta poate lua o
masura educativa privativa de libertate, ab initio, atunci cand pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea
savarsita este de 7 ani sau mai mare ori detentiunea pe viata.

Masurile educative in actualul Cod penal sunt divizate in doud categorii: masuri educative privative de
libertate si masuri educative neprivative de libertate.

Masurile educative neprivative de libertate sunt, potrivit art.115 alin.(1) pct.1 lit.a)-d) CP Rom.: stagiul de
formare civica, supravegherea, consemnarea la sfarsit de siptdmana si asistarea zilnica.

Masurile educative privative de libertate sunt, in conformitate cu art.115 alin.(1) pct.2 lit.a)-b) CP Rom.:
internarea Intr-un centru educativ si internarea intr-un centru de detentie.

Stagiul de formare civica constad in obligatia minorului de a participa, pe o durata de cel mult 4 luni, sub
coordonarea serviciului de probatiune, la un program ales, pe cat posibil, prin raportare la natura infractiunii
savarsite, care sa nu afecteze programul scolar sau profesional al minorului.

Scopul acestei masuri este responsabilizarea minorului cu privire la comportamentul sdu viitor. Din acest
motiv, un astfel de program nu trebuie sa se rezume doar la ore de educatie civica si de prezentare a legislatiei
penale incidente, ci ar trebui sa aibd un caracter preponderent practic, presupunand vizitarea de penitenciare,
de centre educative si de detentie In care sunt plasati minorii care au savarsit fapte penale, implicarea in
programe culturale sau pentru ajutarea persoanelor asistate institutionalizat, jocuri de rol cu caracter educativ,
cu scopul ca minorul sa-si insuseasca valorile sociomorale pe care le-a lezat prin savarsirea infractiunii.

Instanta poate impune minorului una sau mai multe dintre obligatiile prevazute la art.121 alin.(1) lit.a)-f)
CP Rom., aceste obligatii nesuprapunandu-se stagiului de formare civica, acesta din urma avand o substanta
proprie [7].

Intr-o cauzi penald din probatoriul administrat, instanta a retinut ca la data de 3 iunie 2014, dupi ce in
cursul aceleiasi seri a consumat bauturi alcoolice, inculpatul S.D.I. s-a urcat la volanul autoturismului Dacia
Logan, cu numarul de inmatriculare (...), pe care 1-a condus pe drumuri publice, fiind oprit de organele de
politie care l-au legitimat si, procedand la verificarea acestuia in baza de date, au constatat ca nu poseda
permis de conducere. Dupa ce a fost testat cu aparatul etilotest, inculpatul a fost condus la Spitalul Orasenesc
din V.M., unde la ora 01.55 i s-a recoltat o proba biologica de sange, si, potrivit buletinului de analiza
toxicologici, prezenta o alcoolemie de 0,15 gr %o. in cursul judecitii, inculpatul a declarat ca avea abilitati
de conducere, fiind in varsta de 17 ani la data savarsirii faptei si se pregatea pentru sustinerea examenului de
conducere, obtinand ulterior, la data de 17.12.2014, permis de conducere categoria B.

Instanta a retinut situatia de fapt descrisa anterior in urma analizei coroborate a materialului probator
administrat in faza urmaririi, respectiv: procesul-verbal de constatare din data de 03.06.2014, rezultatul
testarii cu aparatul alcooltest, adresa 179873/2014 a IPJ Prahova — Serviciul Rutier, buletinul de analiza
toxicologica alcoolemie, cererea de analiza, copii de pe documente autoturism si declaratiile inculpatului
SD.L

In drept, s-a retinut ci fapta inculpatului intruneste elementele constitutive ale infractiunii de conducere
pe drumurile publice a unui autovehicul fara a poseda permis de conducere, fapta prevazuta si pedepsita de
art.335 alin.(1) CP Rom.

In consecint, s-a constatat ci din probele administrate in cursul urmaririi penale rezulta suficiente date cu
privire la existenta faptei pentru care s-a pus in migcare actiunea penald si cu privire la vinovitia inculpatu-
lui, maximul special prevazut de lege pentru infractiunea retinutd in sarcina inculpatului in cuprinsul actului
de inculpare fiind mai mic de 7 ani inchisoare, astfel ca acordul de recunoastere a vinovatiei, incheiat in
forma scrisd, contine mentiunile prevazute de art.482 CPP Rom.

Fata de aceste considerente, apreciind modalitatea de individualizare si durata masurii educative, cu
privire la care s-a ajuns la un acord intre procuror si inculpat, ca fiind suficiente pentru atingerea scopului si
indeplinirea functiilor de constrangere, de reeducare si de exemplaritate ale pedepsei in baza art.485 alin.(1)
lita) CPP Rom., tinand cont de faptul ca pericolul social concret al faptei este unul redus, precum si de
imprejurarea ca inculpatul se afla in curs de pregatire pentru examenul pentru obtinerea permisului de condu-
cere, pe care l-a si obtinut ulterior, de atitudinea inculpatului de recunoastere a faptei savarsite, de faptul ca
acesta a regretat comiterea infractiunii, dar si de faptul ca beneficiaza de sustinerea familiei sale, fiind scolari-
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zat, elev in clasa a XlI-a, instanta a admis acordul de recunoastere a vinovatiei incheiat de Parchet cu incul-
patul S.D.IL, cercetat pentru savarsirea infractiunii de conducere pe drumurile publice a unui autovehicul fara
a poseda permis de conducere, fapta prevazutd si pedepsita de art.335 alin.(1) CP Rom., si a luat fatd de
acesta masura educativa neprivativa de libertate a stagiului de formare civica, pe o perioada de 3 luni.

Supravegherea consta in controlarea si indrumarea minorului in cadrul programului sau zilnic, pe o durata
cuprinsd intre 2 si 6 luni, sub coordonarea serviciului de probatiune, care monitorizeaza modul in care mino-
rul respectd programul obisnuit (frecventarea cursurilor, activitdtile culturale, sportive), pentru a asigura
participarea la cursuri scolare si/sau profesionale, precum si pentru a preveni desfasurarea unor activitati sau
intrarea in legatura cu anumite persoane, pe o durata cuprinsa intre 2 si 6 luni [8].

In practica judiciara s-a conturat opinia, potrivit careia, in cazul in care minorul a sivarsit infractiunea in
timpul in care trebuia sa participe la cursurile scolare sau de formare profesionald, precum si in situatia in
care minorul absenteaza in mod frecvent si repetat de la aceste cursuri, luarea masurii educative a suprave-
gherii ar fi cea mai potrivita. La fel se poate rationa si in cazurile de abandon scolar, atunci cand are loc
reluarea cursurilor sau inceperea unui nou program.

Consemnarea la sfarsit de saptamana reprezintd obligatia minorului de a nu parasi locuinta in zilele de
sambata si duminica, pe o perioada cuprinsa intre 4 si 12 sdptdmani, cu exceptia cazului in care are obligatia,

Acesta masurd educativa ar putea fi luatd Tn mod judicios de o instantd de judecatd, atunci cand, din
circumstantele comiterii infractiunii, instanta constatd cad modul in care minorul isi petrece timpul liber este
de natura sa inlesneasca accesul acestuia in locuri sau in anturaje care ar putea sa-l influenteze in sensul de a
continua comportamentul antisocial, iar in situatia in care i s-ar impune interdictia de a parasi locuinta in
zilele de sambata si duminicd, comportamentul acestuia s-ar imbunatati, prin angrenarea acestuia 1n activitati
casnice, precum si supravegherea exercitata de persoane adulte a modalitatii in care minorul se pregateste
pentru cursurile scolare, precum si a anturajului minorului, dat fiind faptul ca persoanele cu care minorul
vine in contact sunt nevoite sa-1 viziteze acasa, intrucat minorul nu poate parasi domiciliul.

Este discutabil insa daca aceasta masura educativa isi va dovedi eficienta, deoarece minorul poate intra in
legatura cu anturajul nepotrivit prin intermediul internetului. Un rol important in acest sens il au parintii, care
ar trebui sa exercite o supraveghere continud a conduitei minorului, pentru a evita ca acesta sa desfasoare,
chiar de acasa, activitati ce ar putea compromite indreptarea acestuia in spiritul respectarii legii.

De asemenea, consideram ca aceastd masura nu ar trebui luatd n cazul savarsirii de catre minor a unor
infractiuni informatice, fiind evident ca in acest caz masura consemnadrii nu este de natura sa-si atinga scopul.
Din acest motiv, instanta va hotari tinand cont de particularitatile fiecarei cauze, atat prin prisma faptei savar-
site, cat si prin raportare la persoana minorului.

Asistarea zilnica consta, potrivit art.120 CP Rom., in obligatia minorului de a respecta un program, astfel
cum a fost stabilit de serviciul de probatiune, care contine orarul si conditiile de desfasurare a activitatilor,
precum si interdictiile impuse minorului, pe o duratd cuprinsa intre 3 si 6 luni.

In cazul asistarii zilnice, care este cea mai severa dintre masurile educative neprivative de libertate, servi-
ciul de probatiune este implicat de o maniera mai pregnantd comparativ cu celelalte masuri educative, acesta
avand obligatia de a impune atat orarul activitatilor minorului, cat si conditiile de desfasurare, monitorizand
programul minorului si restrdngand semnificativ posibilitatea minorului si a parintiilor acestuia de a stabili
programul zilnic.

Un eventual program dorit de parintii minorului va trebui sa fie propus serviciului de probatiune, fiind
integrat in orarul infractorului minor doar in situatia in care este agreat de serviciul de probatiune, in masura
in care acesta din urma considera cd este compatibil cu scopul asistérii zilnice si ca ar putea contribui la
indreptarea comportamentului minorului, in concordanta cu interesul sau superior [9].

In cazul tuturor masurilor educative neprivative de libertate instanta poate impune minorului una sau mai
multe dintre obligatiile prevazute la art.121 alin.(1) lit.a)-f) CP Rom.

Internarea intr-un centru educativ consta, asa cum prevede art.124 alin.(1) si (2) CP Rom., in internarea
minorului intr-o institutie specializatd in recuperarea minorilor, unde va urma un program de pregatire scolard
si formare profesionala potrivit aptitudinilor acestuia, precum si programe de reintegrare scolard, pe o durata
cuprinsa intre 1 si 3 ani, In timp ce internarea intr-un centru de detentie reprezinta masura educativa privativa
de libertate cea mai severd, potrivit art.125 alin.(1) si (2) CP Rom., care consta in internarea minorului intr-0
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institutie specializata Tn recuperarea minorilor, cu regim de paza si supraveghere, unde va urma programe
intensive de reintegrare sociala, precum si programe de pregatire scolard si formare profesionald potrivit
aptitudinilor sale, pe o perioada cuprinsa intre 2 si 5 ani, cu exceptia cazului in care legea prevede pentru
infractiunea savarsita pedeapsa inchisorii de 20 de ani sau mai mare ori detentiunea pe viata, cand internarea
se ia pentru o perioada cuprinsa intre 5 si 15 ani.

Potrivit art.115 alin.(2) CP Rom., ,,alegerea masurii educative care urmeaza sa fie luata fatd de minor se
face, In conditiile art.114, potrivit criteriilor prevazute in art.74”.

Cu privire la starea fizicad a minorului, este de retinut ca aceasta constituie un punct de plecare cu privire
la indiciul unei serioase prezumtii a existentei unei grave deficiente si a unei puternice tendinte, care este
inteleasa in mod gresit ca emancipare.

A avea in vedere starea fizica a minorului mai inseamna posibilitatea fizica a acestuia de a suporta 0 masura
educativa privativa de libertate, in cazul in care sunt indeplinite conditiile legale, prin raportate la o eventuala
debilitate organica a minorului ori la starea de boald cronica sau la infirmitatea minorului, imprejurari ce ar
putea conduce la solutia aplicarii cu preferintd a unei masuri educative neprivative de libertate.

Pentru aceste considerente, ar fi indicat ca instantele, inainte de a se pronunta asupra masurii ce urmeaza
sa-i fie aplicatd minorului, sa dispuna efectuarea unei expertize medico-legale psihologice (de altfel, in cazul
minorului cu varsta cuprinsa intre 14 si 16 ani dispunerea acestei expertize este obligatorie, pentru a stabili
daca minorul a savarsit fapta cu discernamant). De asemenea, instanta, pe parcursul procesului penal, trebuie
sd 1l audieze in mod activ (desigur, cu exceptia cazului in care minorul intelege sa se prevaleze de dreptul la
tacere), pentru a obtine informatii esentiale privind persoana minorului si factorii care l-au determinat sa
adopte o conduita infractionala.

In mod similar, instanta ar trebui si audieze si parintii, tutorele, curatorul sau persoana in ingrijirea sau
sub supravegherea careia se afla minorul, in scopul de a afla si a Intelege imprejurarile care au dus la aparitia
manifestarilor antisociale ale minorului. Acesta este si motivul pentru care legea procesual penala impune,
potrivit art.508 CPP Rom., citarea obligatorie a acestor persoane, prevazand ca ele au dreptul si indatorirea
sd formuleze cereri si sd prezinte propuneri in privinta masurilor ce ar urma sa fie luate.

Comportamentul minorului implica si analiza incidentei unor circumstante atenuante sau agravante. De
pilda, conduita bund a minorului Tnainte de savarsirea infractiunii, precum si atitudinea lui dupa savarsirea
infractiunii, concretizatd in staruinta depusa pentru inlaturarea urmarilor infractiunii sau pentru repararea
pagubei pricinuite, ori prezentarea in fata autoritdtii si comportarea sincera in cursul procesului, pot
determina instanta sa ia o masura neprivativa de libertate.

Concluzii

Executarea sanctiunilor de drept penal, ca ultima faza a procesului penal, reprezintd un moment cel putin
la fel de important ca si celelalte care il compun, prin care se realizeaza tragerea efectiva la rdspundere a
minorului inculpat pentru infractiunea savarsita. Tema dreptului executional penal, a punerii efective in execu-
tare a hotararilor pronuntate de instanta de judecata, este una pe cat de ampla pe atat de complexa, iar dovada
acestui lucru se reflectd in schimbarile pe care institufia executdrii hotérarilor judecatoresti le-a suferit in
ultima perioadd. Am aratat care sunt aceste sanctiuni pe care instanta le poate aplica, initial diferentiindu-le
in functie de caracterul lor privativ sau neprivativ de libertate, caracterele specifice, modul diferit de
executare si de punere in executare al unora, analizand si un caz concret in care executarea a pus probleme.
De asemenea, am luat in discutie si modalitatile prin care se poate face individualizarea pedepsei, judiciar —
prin suspendarea executarii sub supraveghere sau administrativ — prin acordarea liberarii conditionate.
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