UN PRIM MANIFEST DE LA 1864 CONTRA UNEI
EVENTUALE REINTREGIRI A BASARABIEI CU ROMANIA

In cele ce urmeazi, propunem spre atentie un
document important, care a iesit de sub penita
lui Ioan Dabija, semnat cu pseudonimul ,,Ion Ce-
rescu”, tiparit, initial, in paginile publicatiei pe-
riodice ,Novorosiiskii Telegraf”’, de la Odesa, iar
ulterior, editat sub forma de brosura pentru a fi
difuzat in Romania.

Ioan Dabija a stat timp de cativa ani la Bucuresti,
in calitate de reprezentant al guvernului rus in Co-
misia mixta ruso-romana care avea drept obiectiv
solutionarea chestiunii de recuperare a valorii in
bani a proprietatilor abandonate de cétre supu-
sii rusi 1n cele trei judete sud-basarabene. Pe du-
rata acestui indelungat sejur in capitala statului
modern roman, basarabeanul Ioan Dabija, cum
era si firesc, a manifestat un interes special pen-
tru evolutiile care au urmat in cadrul Romaniei,
proaspit constituite, pe unele dintre acestea con-
siderandu-le regretabile. Acest dezacord al sau cu
unele primeniri din cadrul Statului Roman si-a
gésit o reflectare, mai mult decat concludenta,
intr-un amplu articol, publicat ulterior sub forma
de brosura separatd, in limba roméana, care purta
urmatorul titlu: ,,Glasul roméanilor din Basarabia.
Scrisoare de la 2 mai 1864, trimisi de citre dom-
nul Ion Cerescu domnului redactor a[l] ziarului
«Buciumul», la Bucuresti”. Se pare, ci Ioan Da-
bija a preferat sa utilizeze pseudonimul ,Ion Ce-
rescu”, pentru a evita eventuale animozititi din
partea superiorilor sii, care n-ar fi acceptat ca un
angajat al guvernului rus si se angajeze intr-o po-
lemica cu o publicatie periodica importanta din
Roménia. Nu excludem ci decizia sa de a inaugu-
ra o polemica transanta cu ,,Buciumul” lui Cezar
Bolliac a fost aprobati, in prealabil, de cétre auto-
ritatile rusesti sau, poate, ca a fost chiar coordo-
nati cu acestea. Dovada indirectd, in acest sens,
ne serveste conotatia filorusa si antioccidentala a
replicii lui Ioan Dabija adresata redactiei publica-
tiei periodice romanesti.

Trebuie s recunoastem, ca acest episod al pole-
micii lui Ioan Dabija cu Cezar Bolliac nu poate fi
considerat unul singular in biografia acestui boier
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basarabean. Pe durata unui deceniu (1854-1865)
el a cautat in repetate randuri si obtina acordul
autorititilor rusesti pentru tiparirea unei publi-
catii periodice de limbd roméand pentru a com-
bate procesul de catolicizare a bisericii ortodoxe
din Principate si ulterior din Romania si pentru a
combate curentul prooccidental si antirusesc din
societatea roméineasci (Patrimoniu 1992, 82-94).

Basarabeanului Dabija, in calitate de pretext pen-
tru inaugurarea acestei polemici cu Cezar Bolliac
i-au servit mai multe articole inserate in paginile
ziarului ,,Buciumul”, in care era deplansi soarta
romanilor basarabeni, care gemeau ,sub jugul gu-
vernului rusesc” si in care era manifestata, toto-
datd, dorinta cu privire la ,intrunirea Basarabiei
noastre catre Roméania unitd”. Un motiv aparte
pentru replica adresata ziarului ,,Buciumul” servi-
se publicarea in numarul 175 al acestei publicatii a
programului siu, care prevedea angajarea ziarului
de ,a sprijini nationalitatea Roman4, in toate par-
tile, unde va fi in luptd, de la Tisa si pana la Nistru,
de la obarsiile Tisei si pana la golful Salonic”.

Trebuie sd recunoastem, cd Ioan Dabija demon-
streazi certe calititi de polemist, chiar daca, in
mai multe randuri, din lipsd de probe concluden-
te, este nevoit sa recurga la invocarea unor argu-
mente care nu rezista criticii. Din start, nu fara o
usoard ironie, el aduce multumiri protagonistilor
ziarului ,Buciumul” pentru grija manifestata fata
de toti roméanii din afara frontierelor Romaniei:
,Toti Romanii, si dimpreuna cu dansii, si noi,
suntem datori a vda multemi din inima, pentru fra-
teasca voastri simpatie citre noi”. In continuare,
Ioan Dabija, isi propune sa contraatace pe doua
directii, pentru a anihila, sau, cel putin, a dimi-
nua efectele mesajului unionist panromanesc, pe
care il promova ziarul ,Buciumul” si de care s-a
ardtat atat de deranjat acest roman basarabean si,
posibil, si patronii sai — demnitari importanti din
administratia ruseasca a Basarabiei si Novorosiei,
care au ramas in umbra si al cdror portavoce s-a
oferit si fie acest contestatar al publicatiei roma-
nesti. Iatd cum isi formuleazi prima replica pole-
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mistul basarabean: ,ins3, ci si aveti idee, Incat
trebuie sa ne tanguiti, noi socotim de a noastra
datorie s va spunem, cum stdm in Basarabia; iar
ca sd avem si noi dorinti a ne aldtura catre Roma-
nia unitd, dati-ne voie sd vedem mai intai, cum
stati, si apoi s va intrebam: ce puteti sd ne dati
mai mult decit ceea ce avem acum?” Modul in
care acesta 1si construieste intreg esafodajul ar-
gumentarii sale tradeaza un partizanat in favoa-
rea autoritatilor rusesti de ocupatie a Basarabiei
si chiar un angajament congtient pentru apararea
cauzei rusesti in acest teritoriu rapit de Imperiul
Romanovilor, in 1812. Un atare angajament il
obliga pe 1. Dabija sd invoce niste semiadevaruri
sau chiar minciuni despre destinul romanilor ba-
sarabeni instriinati si incorporati in componenta
Imperiului Rus, fara asentimentul lor prealabil.
Dansul afirmi cad ,nationalitatea noastra”, adica
cea romani din Basarabia, nu se afla ,in lupti cu
nimeni si cu nimic si de nimic nu este ameninta-
ta”, argumentand, in continuare, cd ,noi pazim,
in toatd sfintenia, legea parintilor nostri”, iar
sobiceiurile noastre riman neatinse”. Mai afir-
m4, in continuare, Ioan Dabija, ci ,de la Prut si
pana la Nistru, noi, Romanii, toti vorbim in limba
noastra nationald; fratii nostri sateni nu inteleg
altd limb4a, decat cea Moldoveneascid”. Realitatea
era, insid, mult mai tristd decat constatarile aces-
tui boier roman din Basarabia, care cautd sa-1
faca pe avocatul autorititilor striaine de ocupatie a
Moldovei de la Est de Prut. Citre anul 1864, cand
dansul a decis si contraatace ideea unirii tuturor
romanilor, inclusiv a celor basarabeni, in cadrul
unei singure formatiuni statale, situatia acestora
din urma era departe de a fi optimista. Quasi-au-
tonomia acordatd de impéaratul Alexandru I, la
1812, si reconfirmata, la 1818, fusese suprimata,
la 1828. Organul superior tinutal — Consiliul Su-
prem, care intrunea prerogativele administrati-
ve, judecatoresti si in componenta ciruia, dupa
aparitia acestei brosuri boierimea locald avea o
relativa majoritate, a fost lichidat si inlocuit cu
un organ consultativ, alcatuit, cu preponderenta,
din functionari rusi. Limba roméni fusese si ea
stramtorata in drepturile sale firesti, fiind exclusa
din administratie, aproape din intregul invita-
mant (peste doi ani, in 1866, ea va fi exclusa si din
Seminarul teologic, ca disciplina scolari).

Nici in justitie situatia nu era atat de optimista,
precum o descrie Dabija. Incd in anul 1812, au-

torititile tariste de ocupatie au introdus in Basa-
rabia Codul penal rusesc, incercind, in repetate
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randuri, sd introduca si alte componente ale le-
gislatiei rusesti, tentative care au esuat, pentru
moment, datorita impotrivirii pe care au opus-o,
in primul rand, boierii basarabeni.

Starea lucrurilor in spatiul rural nu era de loc atat
de idilicd, precum o descrie acelagi Ioan Dabija.
Daci in Romania, in 1864, a fost efectuata o radi-
cald reforma agrari, in Basarabia aceasta va mai
intarzia cativa ani. Abia in anul 1868 va fi reali-
zatd o reforma taraneascd, puternic influentata si
de reforma pe care a promovat-o in Romania Al.I.
Cuza, doar ci in Moldova de la est de Prut costu-
rile achitate de citre tarani pentru terenurile obti-
nute au fost cu mult mai mari. Pretul total pentru
terenurile obtinute de citre taranii improprieta-
riti a fost aproape triplu fati de cel real. In scurt
timp, efectele pozitive ale acestei reforme s-au
epuizat, inclusiv din cauza unei politici de lunga
durata de colonizare a tinutului cu populatie alo-
gena, o buna parte a acesteia fiind tarani iobagi
rusi din guberniile rusesti, dar si colonisti straini,
invitati din alte tiri. In consecinti, tiranii basara-
beni, din cauza lipsei de pamant, sunt nevoiti sa
dea curs invitatiilor parvenite din partea autori-
tatilor ruse, de a se stabili cu traiul in alte regiuni
ale imperiului — Caucazul de Nord, iar mai tarziu,
si in regiunile din Extremul Orient.

Pe langa faptul ca invatamantul era intr-o limba
straina, neinteleasa de populatia autohtona, el
mai era si contra-plata si taxele invocate de ca-
tre 1. Dabija nu erau chiar atat de neinsemnate.
Pentru categoriile socialmente vulnerabile si, in
special, pentru tirani, ele erau considerabile. In
acelasi timp, in Roméania Al.I. Cuza instituise in-
vatdmantul primar obligatoriu si gratuit si, cel
mai important lucru — in limba matern4, fapt ce a
permis desfiasurarea unui amplu proces de eman-
cipare culturali a intregii societiti. In Basarabia,
acest proces va intarzia inca timp de 60-70 de ani.
Abia dupa Unirea Basarabiei cu Romania, la 1918,
va demara un proces similar, care va conduce la
lichidarea, in mare parte, a analfabetismului. De
la cele circa 6% de stiutori de carte, in randul po-
pulatiei autohtone, de la sfarsitul secolului al XIX-
lea, se va ajunge, la sfarsitul anilor ‘30 ai secolului
al XX-lea la circa 60% de cunoscitori de carte.
Luand in consideratie toate aceste circumstante,
afirmatia lui Ioan Dabija, potrivit céreia, ,fiecare
Roman, dupa meritul sau, poate si-si faci cariera,
sd ajunga la dignitatea si rangurile cele mai inal-
te”, nu corespunde, nici pe departe, adevarului.
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Doar reprezentantii categoriilor sociale instarite,
care acceptau si se converteasca la limba si cultu-
ra rusd, aveau posibilitatea de a face o cariera in
cadrul Imperiului Rus. Pentru fiii de tirani, atare
perspective erau din categoria celor iluzorii. Cu
toate acestea, I. Dabija, concluzioneaza, pe un ton
triumfalist, mentionand ci ,noi, Romanii din Ba-
sarabia, de loc nu gemem, precum ganditi; dimpo-
trivd, suntem multdmiti de soarta noastra”.

In continuare, Ioan Dabija, ficAnd referire la rela-
tarile din presa periodicd roméaneascd, invocd mai
multe nereguli care se produceau in Romaénia,
uitand sa precizeze un detaliu foarte important,
pe care, posibil, in mod intentionat, I-a omis - di-
ferenta uriasa intre regimul politic din Imperiul
Rus, care era unul absolutist si cel de dincolo de
Prut, care era unul cu multiple elemente ale unui
regim democratic — cu partide politice, cu presa
libera, cu parlament, in care exista in acea peri-
oadi o opozitie puternica fatd de Domnitorul ALI.
Cuza si care, bineinteles, si in acel rdspuns la me-
sajul tronului, la care face referinta Dabija, au fost
scoase 1n evidentd niste nereguli, pe alocuri, exa-
gerandu-se. Alte opinii, la fel sau chiar mai mult
de exagerate,sunt preluate de catre polemistul
basarabean din paginile ziarului ,Romanul”, care,
dupa cum bine se cunoaste, era organul de pre-
sé al liberalilor radicali, cei mai inversunati con-
testatari ai Domnitorului Unirii. Contrapunerea
opiniilor exagerate ale ziarului ,,Roméanul”, celora
emise de ,,Buciumul”, care era din tabara Domni-
torului, are menirea de a ingrosa si mai mult cu-
lorile, dar acest tertip nu reflecta, nici pe depar-
te, realititile din Roméania din acea epoca, care,
dupa transformarile care s-au infaptuit, poate fi
consideratd una cu adevirat revolutionara pentru
romanii din componenta statului unitar modern
roman. Daca nu se tine cont de imprejurarile in
care se desfasoara aceastd acerba polemica gaze-
tareasca, si anume, in conditiile unei libertati au-
tentice a presei si a cuvantului si a unei cumplite
confruntiri dintre institutia domneasci si fortele
politice care o sustineau si asa-numita ,coalitie
monstruoasa”, comparatiile facute de Dabija in
privinta destinelor roménilor din Basarabia si
Romania sunt total deplasate.

O decizie importanta a parlamentului roman si
a institutiei domnesti, pe care o contesta in mod
vehement Ioan Dabija, este cea cu referire la alo-
cari considerabile de sume din buget pentru mo-
dernizarea armatei roméane. Deductia sa finald

in legdtura cu politica autoritatilor romane de a
consolida institutia armatei este cA Romania se
pregéteste pentru o eventuali recuperare a Basa-
rabiei, prin forta armelor, cu concurs din exterior,
in primul rand, cu ajutorul unei Polonii emanci-
pate, facand referire la opinia ,unor frati de peste
Prut si Milcov ca Polonia restabilitd va reda Ro-
maniei Basarabia”. In continuare, 1. Dabija cau-
ta sd demonstreze ca era mult mai rezonabil de
a consolida Statul Roman prin mijloace pasnice,
renuntandu-se la cele militare, care comportau
pentru Romania riscul de a servi niste interese
strdine. Mai apoi, dansul considera ca romanii
basarabeni nu vor consimti ca teritoriul Basa-
rabiei si fie transformat in bulevard de trecere
si camp de batilie, cu efecte de distrugere si cu
victime in randul populatiei locale. Un alt argu-
ment-forte, invocat de acesta contra unei eventu-
ale eliberari a Basarabiei prin forta armelor erau
,meritele uriagse” ale Imperiului Rus in opera de
emancipare a poporului roméan, care avea obliga-
tiunea morali sa fie recunoscator si loial acestei
mari puteri i nu sa se angajeze intr-un razboi im-
potriva Petersburgului. Din acest moment si pana
la finalul replicii sale Ioan Dabija aduce multiple
elogii fostei puteri protectoare a Principatelor
Romine si blameaza intreaga operi ,civilizatoa-
re”, promovati de ,civilizatorii” interni, ,care se
silesc si indbusasca elementul cel curat Roman,
sa rastoarne legea parintilor nostri, pe care este
intemeiata legea parintilor nostri”, bineinteles, cu
concursul puterilor occidentale, care urmireau
»-pe Romani sa-i facd latini, sa-i armeze, ca si-i
facd unealta intrigilor si a interesului streinului”.

In incheiere, tinem s mentionam ci acest docu-
ment care a iesit de sub penita lui Ioan Dabija,
personaj important in viata publica din Basarabia
din acea epocd, constituie un fel de prim mani-
fest al unui reprezentant al boierimii locale care
se pronuntd, in mod deschis, contra unei even-
tuale reintregiri a provinciei instrdinate cu Sta-
tul Roman, prin intermediul unui rizboi purtat
contra Rusiei de catre Romania, in componenta
unei eventuale coalitii antirusesti. Este, in acelasi
timp, si un prim semnal negativ al Petersburgului
in legéturi cu reorientarea tanarului Stat Roman
pe directia vestica.

Trebuie si mentiondm, in acest context, ca in Basa-
rabia, in aceeasi perioada se manifesta si o optiune
prounionist, reprezentatd de asa-numita partida
nationala ai carei protagonisti au fost Alexandru
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si Carol Cotruta, Constantin Cazimir, Constan-
tin Cristi, Nicolae Stefan Casso, Aristid Casso s.a.
(Boga 1993, 219). Guvernatorul general al Novo-
rosiei si Basarabiei, P. Kotzebue mentiona intr-un
raport din 21 martie 1864 adresat autoritatilor
centrale ca ,,... moldovenii din Chiginau, tineri din
bune familii, au legaturi cu Iasii si Bucurestii, pen-
tru unirea Basarabiei cu Principatele” (Boga 1926,
31 apud Ciachir 1992, 66). In anul 1867 A. Haj-
deu, Ioan Strajescu si Nicolae Stefan Casso sunt
alesi membri ai Societatii Literare de la Bucuresti
— care va deveni Academia Roména. Temeiul unei
atare decizii a fost faptul ca acegtia erau ,roma-
nofili basarabeni care discuta si vor unirea tuturor
romanilor intr-un singur stat” (Ciachir 1992, 67).

Glasul roméanilor din Basarabia.

Scrisoare de la 2 mai 1864, trimisa de catre
Domnul Ioan Cerescu Domnului redactor
al ziarului ,,Buciumul” la Bucuresti

In stimabilul vostru ziar N2175 am cetit programa
voastri, prin care figaduiti a sprijini nationalita-
tea Romana 1n toate partile, unde va fi in lupta,
de la Tisa si pana la Nistru, de la obarsiile Tisei
pana la golful Salonic; iar in alte foi ale aceluiasi
ziar, plangand soarta noastra ca gemem sub jugul
guvernului Rusesc, doriti intruparea Basarabiei
noastre catre Romania unita.

Toti Romanii, si impreund cu dansii, si noi, san-
tem datori a vd multemi din inima pentru fra-
teasca voastra simpatie ciitre noi. Ins#, ca si aveti
idee, incat trebuie si ne tanguiti, noi socotim de
a noastra datorie s3 va spunem cum stam in Ba-
sarabia, iar ca sa avem si noi dorinta a ne aldtura
catre Romaéania unita, date-ne voie sa vedem mai
intai, cum stati si apoi sa va intrebam: Ce puteti sa
ne dati mai mult decat ceea ce avem acum?

Nationalitatea noastra nu se afla in lupta cu nimeni
si cu nimic si de nimic nu este amenintata. Noi pa-
zim in toata sfintenia legea parintilor nostri.

Obiceiurile noastre raiman neatinse. De la Prut si
pana la Nistru, noi Romanii, toti vorbim in limba
noastrd nationala, fratii nostri siteni nu inteleg
alta limba, decat cea Moldoveneasca.

Instantiile judecatoresti in Basarabia sant com-
puse din membrii alesi din toate clasele: noble-
t4, negutatori, mazili si sateni. Guvernul are in
instantiile d-a doua clasa cate doi membri, iar in
cele de intia clasd, cate unul — va sa zica apira-
rea drepturilor noastre, dreptatea este dati in ale
noastre maini.
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In administratia siteasci domneste printipul ale-
gerii. Va si zicd, apararea personaletatii si a pro-
prietitii este In mainile acelorasi clase.

Recrutatie la noi nu este, nici idee n-avem de dan-
sa. Satenii se ingrijesc sa-si laboreze partea sa de
pamant, ce o are prin invoiala de bunavoie ce pro-
prietariul; gandeste cum si-si vanza productele
cu pret si sa-si plateasca birul la vreme. Celelalte
clase, in deplina libertate, se ocupa fiecare de a
lor interese.

Birul si tot felul de dabile 1a noi sant foarte masu-
rate si guvernul le mireste.

Daci se intdmpla neindeplinire de tocmele intre
sateni cu proprietari si daca la cercetarea lor se
fac abuzuri, vinovati santem noi, caci prin abate-
rile noastre din tocmele, incepem pricini si tot noi
le hotaram rau.

Daci se fac abuzuri la implinirea dijdiilor, ade-
ca dacd se implineste mai mult, nimenea altii,
decat Romanii nostri, nu fac aceste abuzuri, cici
pin sate si pin orage singure comunititile fac ana-
loghiea dabililor si tot ei le implinesc. Iar cand
aceste abuzuri ajung la cunostinta sefului nostru
superior (ele ajung totdeauna), atunci cei vinovati
se depirteaza din slujba si se pedepsesc.

In Gimnazii, in scolile tinutale, intocmite pe con-
tul guvernului, in pansioane particulare, invata
cine vrea, fird deosebire de clase. Plata in gimna-
zii este cite 10, iar in scolile tinutale cate 3 ruble
pe an; iar copiii cei sdraci si cu inteligintd invata si
se trimit la Universitet pe seama statului. In semi-
nariea din Chisindu si in scoala ce se afla pe langa
dansa, Invata toti copiii clerului, pe costul statu-
lui. Printipiul de cdpetenie a cresterii, este frica
lui Dumnezeu, legea parintilor nostri.

A scri asupra a tot feliul de imbunatatiri, impo-
triva a tot feliul de abuzuri, are voie oricine vrea.
Este poprit a scri calomnii, o ataca pe oricine fara
temei, este poprit a scri minciuni.

Fiecare Roman, dupa meritul sdu, poate sa-gi faca
cariera, s ajunga la dignitatea si la rangurile cele
mai inalte.

Tatd starea noastra cea adeviratid. Noi Romanii
din Basarabia deloc nu gemem, precum ganditi;
dinpotrivd, santem multdmiti de soarta noastra.

Acum sa vedem cum stati voi.

Dupa tractatul dela 1856 si conventia dela 1858,
Evropa au asigurat Roméniei guvernamantul
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Constitutional si v-au lasat ca insusi sa va faceti
viitorul.

Ce ati facut de atunci si pana acum pentru fericea
Roménilor? Poate intrebarea aceasta vi pare ciu-
data. Ertati-ne, noi nu putem de aproape si ve-
dem starea voastra. Pe noi ne sparie ceea ce cetim
in ziarul Domniei voastre si in ,,Romanul”.

In rispunsul la mesagiul tronului, la Fevruarie
anul trecut, camera, s-a plans Domnitorului, ci
nesincera aplicare a regimelui Constitutional a fa-
cut: ca suferintele ferii sa creasca in proportiune
cu sacrificiele contribuitorilor; ca administratiu-
nea si fie arbitrarie, ca financiele terii si fie intr-o
dezordine atat de spdimantitoare, incat manda-
tele sd nu fie plitite la vreme, ca semile pe mai
multi ani sa nu fie prezentate camerei, ca liber-
tatea individuala sa nu fie respectati, ca armata
sa fie in lipsd, ca fonctionarii sa fie pe toate zilele
cernuti si destituiti, nu dupa interesul public, ci
dupa un capritiu, fara frau si incé s fie si neplatiti
la timp; ca sumele votate de camere s fie distrase
de la destinarea lor. Un deputat a zis in camer3,
ci asupra tarii este o datorie spaimantitoare, fara
legitimarea unui control legal; anarhie pretutin-
dene. A zis D-lor Ministri, ci Domneia lor vroru
zugrumarea libertétilor publice, anularea regi-
melui constitutional, desfiintarea oricarui control
asupra faptelor guvernului, vroru sa cheltuiasci
banii terii fara ca nimenea si le ia socoteala.

In alt proiect de raspuns, unii din mandatarii terii,
dorea sd aduci la conostinta Domnitoiului suferin-
tile si nevoile obstesti, ca Mariea sa, sd faca sa se
potoale si si se indestuleze c-un ceas mai nainte.

in cursul anului trecut ziarul ,Romanul” scriea:
ca suferintile Romaniei nu se vindeca, ca tara se
administreaza fara budget, impozitile se impli-
nesc impotriva legii constitutionale, cutiile satesci
s-au pradat, ca guvernul duce Romania la pieire,
ca raul domneste in administratie, riu in jiustitie,
rau in finance, in instructiunea publici, rau pre-
tutindenea si in toate; iar ziarul Domniei voastre
LBuciumul” zice, ci unirea este in primejdie; ma-
joritatea adunirii nationale o numeste majoritate
a camerii oligarhiei actuale, a oppozitiunilor sis-
tematece, coalitiune monstruaza, reactiune cum-
plita, care nu va sa dea nici o libertate poporului,
nu va sd admitte egalitatea inaintea legii, care lu-
creaza inpotriva tronului Roméaniei unite. Buciu-
mul zice ci alefiele si blasterele nu mai au nici o
putere asupra raului inveterat in tot statul Roman

si cd cinci milioane de Romani gem in Romania
libera, sub jiugul cel mai cumplit al ciocoilor.

La sfargitul anului trecut noi asteptam de la presa
Romini ca sa ne bucure, ci suferintele terii s-au
vindecat, daca suferintele ei si raul exista.

Ins# adunarea nationali nici in unul din proiec-
tele de raspuns la mesagiul tronului, ce a facut
in luna lui Noiembrie trecut, n-a zis ca raul si ar-
bitragiul s-au inlaturat, ca suferintele terii s-au
vindecat; din inpotrivi, reprezentantii natiei, unii
mai moale, altii mai tare, repeti: ci tara, si gius-
titiea, si administratia incd patimesc, ci financele
se afla tot in acea dezordine, cu un defitit de 26
de millioane, ca regimele constitutionale a primiit
loviri si mai grele si ca toti sant gata pentru orice
sacrificii, spre a inlitura primejdiile.

Raspunsul la mesagiul tronului s-a amanat, pana
cand ministerul va putea arita prin fapte indepli-
nirea fagaduielilor date.

Sa asteptam, sa vedem.

Din ziarul Domniei voastre vedem, ca staruiti a se
arma tara. Cu prilesul votarii imprumutului de 50
de milioane, doriti a-i cheltui in larg, a-i intrebu-
inta In cumparitoare de arme, a mari ostirea, in
facere de cetiti. La o sutd de locuitori s-au dat cate
30 de pusce, ca sa le pliteasca tot ei, cate lei 131
par. 16. Sfatuiti pe toti si cumpere tunuri, ca sa le
facd dar Domnitoriului; sfatuiti pe toti sa astupe
urechile inimii la toate chemirile, si stranga ca
zgarcitul in palmele lor obolul, ce le prisoseste si
sd nu-1 dea nimenui: nici preotului, nici vaduvii,
nici garbovului, nici orfanului, ci sa-1 dea pentru
tunuri. Tunurile sant mantuirea patriei, tunurile
pot sa facd sa se asculte glasul Romaniei in Evro-
pa. Precatu intelegem, ziceti asa: n-avem trebu-
intd de rugaciunele preotului. Viduva, garbovul,
orfanul — lisati-i si piard de foame. Cumpirati
arme gi fiti gata a varsa sangele vostru.

Vi rugam cu denadinsul, spuneti-ne si noui: cine
este acel vrajmas cumplit, inpotriva caruia cereti
armarea tarii; aratate-ne si noua folosul acestii
armari, ca si noi, fratii vostri, sa simpatizem do-
rintilor voastre.

Pana cand insa vom primi raspuns la aceasta in-
trebare, sa ne fie iertat, a rosti a noastra parere.
Noi socotim, ci pentru vro riascoald dinantru nu e
trebuintd de armarea tirii, caci guvernul poate in
cateva zile sa vindece ranele natiei, daci ea in ade-
var sufere, si linistea va domni pretutindenea.
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Din afara? Nici una din puterile, care au iscalit
tractatul din 1856, nu poate trimite osterile sale
in Romaénia, fird invoirea celorlalte. Dacd vruna
din acele puteri va ocupa Romania, aceasta se va
face cu unirea, ori a cate sapte puteri, sau, cel pu-
tin, a majoritatii. Asadar, noi socotim, ca armarea
Romaniei, cat de mare si de tare ar fi, nu va fi in
stare si se pue inpotriva a vro citeva, sau a uneia
din puterile cele mari. Prin urmare, armarea tarii,
pentru acest scop, nu e de folos.

Aducandu-ne aminte de articolul D-lui Ippolit
Costille, reprodus in ziarul Domniei Voastre, pen-
tru a ataca pe Rossiea prin Romania, aducandu-
ne aminte ce importanta nationala afla Buciumul
pentru Romani, in indemnaérile D-lui Castille, ca,
intr-un caz de rezbell cu Rossia, armata sa treacia
prin Romania, cu ce zel lua parte la asemenea plan
si cat era de gata a da pozitiva stiinta asupra pre-
turilor productelor in tara: avand in vedere sim-
tul cu care Buciumul vorbeste despre Rossiea; in
sfarsit parerea unora din fratii nostri de peste Prut
si Milcov, ci Poloniea restabilitd va reda Roméani-
ei Basarabia, — avand toate acestea in vedere, noi
gandim, ca armarea terii se face spre a contribui in
realizarea planului D-lui Ippolit Costille.

Afard de aceasta, presa Roméana incredinteaza,
ca Evropa, sau mai bine a zice puterile apusane,
s-au interesat de soarta printipatelor unite, ca si
facd dintransele o bariera intre Rosseia si Orient,
si tot acea presd, cerand de la Romani, ca ei sa
ia parte activa, spre a ajunge la acest scop, adeca
armarea terii, reproduce din ziare straine si sus-
tine amerinterile lor de a anexa Romania citre
Austria, spre despagubirile pentru Venetiea, daca
Romanii nu vor correspunde la asteptirile noilor
sdi facitori de bine. Vasezicd, protectorii cei noi in
ingrijirile sale, au avut in vedere nu binele Roma-
niei, ci calcula, a face dintransa bariera.

Au doar fratii nostri nu vid, ci in armarea tirii ei
sant osanditi a juca rol de unealta in cearta strei-
nd; nu vad ci li se cere sangele si banii lor, pentru
planurile, pentru interesele streinului. Ganditi-va
fratilor. Daca vi veti amesteca in resbell si daci
puterea pentru care va veti bate, va raméane bi-
ruitd [caci evantualititile rasboiului nimenea nu
le poate prevedea], atunci cum va veti desface cu
biruitoriul? Sa presupunem, ci aliatii vostri vor
triunfa, totusi ei nu vor putea si vd dea mai mult,
decat ceea ce va dat tractatul de Paris si Conven-
tia. Prin urmare, n-aveti trebuintd a va castiga
fericea voastra prin arme, ci prin pacinica organi-
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zare in intru (in interior — n.n.). Asa dar, nu e mai
bine ca in loc de 30 de pusce la o suta de sateni,
sa dati cate 20 de pluguri bune si alte instrumen-
te d-agriculturd de fiesicare sat; iar multimea de
brate ce se cer sub arme, si se intrebuinteze in
laborarea imbielsugatelor campii ale Romaniei.
C-un cuvant: nu e mai bine sa inbogatiti Romania
pe calea pacii si a linistii, decat sa alergati dupa
néluciri de slava pe cale de sange si ruinare? Uita-
te-va impejuru-va: imbunatatita-ti mai intai sta-
rea cea materiald si politica a terii, incat ea sd nu
pitimeasci de acele suferinti si nevoi, pe care nici
unul din reprezintantii natiei nu le poate tagadui?
Ni se pare ca daci fratii nostri nu s-ar amesteca
in intrigi strdine, ci s-ar ocupa de inbunitatirea
stérii lor, ar fi respectati de toti si nimenea n-ar
indrazni a le face amerinteri de anexare.

Apoi, a Inlesni trecerea oriciror ostiri prin Basa-
rabia fara a ne intreba mai 1]n]tai si pe noi, vasi-
zica, a ne despretui, vasazici, a ne incilca chiar
pe noi. Iar cand ne-ati intreba dacd invoim noi
ca se treacd ostiri straine pe pamantul nostru,
daca voim sa ne facem pasaj al unor ostiri care
ar veni inpotriva Rusiei; cand ne-ati intreba: cui
sinpatezam, cui santem gata a da tot ajutoriul la
intamplare de razboi, noi, la asemenea intampla-
re, am fi de parere ca si la voi, mai inainte d’a va
arma, s intrebati opinca, — vei tu frate in opinci
sa te armezi, sa te bati si sd mori pentru ci una
sau mai multe din puterile Evropene socoteste de
folos ca Romania unitd si fie bariera lor. Precat
cunoastem simtul poporului Roman, noi putem a
va spune cd si la voi vor raspunde asa: in loc de
arme date-ne pluguri si tot felul de instrumente
d’ agriculturd; in loc d’a inmulti armata date-ne
mai mult pimant si lasati bratele acele cerute sub
arme, ca sa lucreze campiile cele roditoare ale Ro-
maniei; printr-aceasta ne veti da mijloace pentru
ca sa putem plati djdiile cele mari, s trdim in in-
bielsugare si va vom fi [re]cunoscatori, cici vom fi
bogati. Pentru a noastra ferice, nu avem trebuinta
de batilii. Prin tractatul de la 1856 Evropa nu ne-
a facut bariera nici a unei puteri; din iprotrivi, ea
ne-a lasat pe noi insine, s ne facem viitoriul nos-
tru, pe calea cea pacinici; date-ne dregatori de cei
cu frica lui Dumnezeu. Iar la noi in Basarabia toti
intr-un glas vor striga: si voi, cari ne intrebati si
fratii nostri de peste Prut v-ati pierdut mintea.
De cind ne-am pomenit, n-am luat parte la nici
o batilie, am trait in liniste; si voi acum ne faceti
propunere, ca s dam ajutoriu dugsmanilor Rossi-
ei, pentru ca parintii nostri si noi trdim bine, sub
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obldduirea ei? Noi inca n-am uitat cum parintii
nostri se bucura[u] cand dupe tractatele Evropei
s-a facut lege ca Basarabia, sd fie sub schiptrul
Rossiei; cum ei multemealu] lui Dumnezeu cé au
scapat de jugul Turcului, de multele si feliuritele
dijdii; ca numai sant robi ai placului turcesc. Mul-
ti din noi am auzit spusele périntilor si a mosilor
nostri, cum ei de fricd se ascundea[u] saptimani
si luni intregi pin balti, pin paduri, flimanzea[u]
si suferea[u] tot feliul de nevoi; iar cand ieseal[u]
d’ acolo nu gésea[u] nici urmele locuintelor lor.

Atat noi, cat si voi, fratilor de peste Prut si Mil-
cov, tot binele l-am avut de la Rossiea. In vremile
de mai nainte, pe cind noi Romanii gemeam sub
ascutitul iataganului, pe cand musulmanul dis-
poizea de avutul nostru, ca de al sdu, dupa a sa
vointd; lua productele si platea cu gloante si ascu-
titul fierului acelor care cuteza[u] a aduce aminte
de dreptul de proprietate; pe cand placul turcului
si firmanul era lege, pe cand nici casa, nici cele
intransa aflate nu erau escliuziva proprietate a
Romanului, — Atunci care din puterile Evropene,
afard de singura Rossie au inéltat glasul in folo-
sul nostru? Cine a radicat si d’asupra noastra, si
d’asupra voastra jugul turcesc? Cine a scapat pe
romani de arendasii Domni-fanarioti, cari in cur-
sul guvernirii lor de sapte ani, sleind visteriile te-
rii, cara[u] aurul romanilor la Stambul; cari prin
vanzarea slujbelor au inradacinat abuzul in fonc-
tionari? Cine la anul 1822 au restatornicit privile-
giul cel vechi d’a avea Domni din Romani; cine la
anul 1829 prin arme si sange au smult tractatul in
temeiul cdruia s-au inapoiat Romaniei pierduta
guvernare nationala prin obsteasca adunare na-
tionala? Regulamentul organic este cel intai care
a pus temelia guvernarii dintdi constitutionale,
neatarnate. El este cel intai, care a vorbit de uni-
rea Printipatelor. Rugdm pe D-nii proprietari a[i]
mosgiilor de pe malul Dunirii si ne spuie: cine a
luat din stdpéanirea turcilor si le-au inapoiat pier-
dutele lor proprietiti, ce astazi le aduc millioane
de venituri? Toate acestea s-au petrecut nu de-
mult si pentru toate aceste faceri de bine pressa
Romaneasci pliteste Rossiei cu tot feliul de hula
asupra-i si cu bucurie imbratisaza pe vrajmasii
ei, numai pentru ci acei dugsmani ai puterii si ai
maririi Rossiei, acei paruti prietini ai vostri va
soptea[u] si vd soptesc necontenit, cd macar ci
Rossia a scdpat Romania de jugul turcului, dar
avea cugetari de cotropire. Da, — ea a cotropit ju-
gul sub care zdceam si ziceati, ea va dat guverna-
rea dinduntru nationald, neatarnata.

Regulamentul organic nu e bun, striga reforma-
torii cei noi d’astdzi ai Romaniei; nu e de folos,
numai pentru cici este dat de Rossiea, si de aceea
l-au ars in anul 1848, precum scolarii isi dau pe
foc cartile lor, cand cineva din zavistie, sau glu-
mind le fagaduieste mai bun invatatoriu; cu asa
carte pe care vor putea prea curand si foarte bine
sd invete tot. Dupi aceea au ras de asemenea ur-
mare tot acei povatuitori, tot acei prietini, care
au indemnat pe fratii nostri la acea fapta copili-
reasca. Fiecare natie creste si se perfecsioneaza
ca si fiecare fiinta vietuitoare. Fireste ci haina, de
care eram incantati treizeci de ani in urma, astazi
catd a fi schimbata. Cu trebuintele popoarelor, cu
duhul veacului, — si legile, si feliul guvernarii cer
a fi perfecsionate. Cine va poprit a complecta, a
perfecsiona legiuirea cea veche, cine din popoa-
re si’a mai dat legile pe foc, fara sa-si faca altele
noue; cine din indivizi 1si ddrama casa cea veche,
fara sa-si zddeasci alta noua? Spunete-ne, — pana
la regulamentul cel rau, ce legiuire a-ti avut mai
buni? Fost[-]a Roméania mai fericitd Inaintea Re-
gulamentului, sau dupa introducerea lui? Unde
sant acele bunuri, pe care le-au dat tarii tiviliza-
torii cei noi, in curs de zece ani, de la 1854? Anar-
hie, arbitrajiu, rau in tot si pretutindenea, strigati
toti. Adunarea nationald, prin adresele sale, cere
indreptare a raului, cere constitutie cu sincera
aplicare a conventiei, cere budgetul, dare de semi
pe vr'o cativa ani trecuti, iar Buciumul, pe aceas-
td adunare o numeste camera a oligarhiei actu-
ale, care nu vrea si dea nimic bun pentru tara;
incredinteazi ci cinci millioane de roméani gem in
Romania liberd, sub jugul cel mai cumplit al cio-
coilor!, — si cere dictatura.

1 Ciocoiul, precat stim, este fiint4, esitd din slujbele boieresti
in lume, prin viclesug si ingelaciune; care a inceput cariera sa
prin a slugi slugilor boieriului, prin a se tdvili la pragul usii
boieriului, apoi a umbla dupe caleasci si a da ciubuc, apoi a
face mici comisioane; care nu-1ldsa pe jeluitori sa intre la sta-
panul sau, decit pe parale, si care a invitat carte de la slugile
boieriului, apoi a devenit vataf de curte sau de mosie, sau logo-
fat al boieriului, dupi aceea a fost pus in chiverniseala, adeca
in slujba terii. Tinta ciocoiului nu e alta, decit si se inalte cat
se poate si se facd la parale; el prin toate insténtiile au trecut
lingusind si slugérind pe cei mari si asuprind pe cei mai mici
si pe cei ce avea[u] trebuinta de el. Ciocoiul in slujba, cand iesa
in tar, face foc si parjol, cand e la departament, — jaf si prada!
Ciocoiul n’are nimic s[f]ant, el vinde tot ca se ajunga la scopul
sau. Daca tara ar cidea pe mind de asemenea oameni, — vai
de ea. Negresit cii ciocoii nu o vor duce, decit la peire. insi
camera este inzestrata si de buni patrioti, cari cu calduri si cu
stiintd apari interesele cele adevirate ale Romaniei, precum:
Printul Grigorie Sturdza, Dimitrie Ghica, Catargiu si multi
altii, pe care nimeni nu’i poate numi ciocoi. D-lor au avut si
poate au si astazi ciocoi.
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Din toate cate am citit in Ziarele, ,,Buciumul” si
»~Romanul” pana la 1-i martie, [mai incoace n-am
cetit] noi nu ne-am putut bucura de fericirea frati-
lor nostrii de peste Prut si Milcov, si toate acestea
ne insufld indrazneald a ve intreba: Pentru ce oare
nu s-a prins pana acum in Romania pomul Con-
stitutiei? De la sddirea lui, el putea pana acum sa
dea rodul sau cel bun. Oare nu pentru caci pomul
acesta se sedeste nu pe teram de natio[n]aletate
Romaini, nu pe teramul credintii parintilor nos-
tri? Oare nu pentru caci tivilizatorii cei noi se si-
lesc, ca sa stearga, sa stangi d’odata tot ce e vechi
in Romania, sa introduca d’odatd o Constitutie
frantozeasca, sau o alti streind, fara a o aplica ca-
tra obiceiurile si naravurile Romanului? Cu alte
cuvinte: doresc si se silesc, ca din Roméan si faca
indata un Italian, ori un frantoz; cer ca in luna lui
Decevrie, sau Ghenarie Roméanul nostru sa-si le-
pede cojocul ce’l incilzeste, cu care e deprins din
copilarie, si sa imbrace haina ce o poarta italianul,
sau frantuzul in aceste luni? Salesc pe fratele nos-
tru roman si uite indata, sa piarza indati toate
deprinderele si obiceiurile sale, sd’si uite limba
maicii sale cei firesti, si indata sa vorbeasca o lim-
ba jumaitate italieneascd, jumatate frantozeasca,
si afard de toate acestea, sa imbratiseze si legea
latind?

Vorbind despre nationaletate, este cunoscut, ca in
periodul Domnilor numiti de Poarti, acesti Dom-
ni 1si aducea[u] suita lor din rude si apropiati, pe
care’i punea[u] in slujbele cele mai insemnatele
ale terii, 1i insura cu fetele celor mai intai boieri
ai tarii, si asa, ajungand la putere mai mult strei-
nii greci, Domnii si Ministrii Romani mazaliti si
retrasi din vreme in vreme pe la mosiile lor, la
tara, au ajuns in sfarsit mazali, rezesi si boieri de
neam — in opinci. De aceea adevarata nationa-
letate se pastreaza mai cu seama in opinca. Re-
zesii, Mazalii, Boierii de neam — ei sant urmasii,
mostenitorii cei adevarati a[i] sentementelor lui
Stefan cel Mare, a[i] lui Mihai Viteazul si a[i] stra-
lucitilor menistri ai lor. Ce au facut fratii nostrii
Romaini, in mana cirora a fost si este puterea, ce
au facut ei, spre a radica aceasta adevarata nate-
onalitate? Ingrijitus’au, ca mai intai si’i dea in-
structiunea cea adevarata, intemeiata pe frica lui
Dumnezeu si pe legea parintilor nostri, si apoi, pe
aceastd nationaletate, curat Romana, sa sideas-
ca pomul constitutiei? Se pare ca nu. Sivilizatorii
cei noi sadesc acest pom dupe malurile Tibrului si
a[i] Senei, pe malurile Dunarii, a Dambovitei si a

2090

Moldovei, de’a dreptul, fara a’l hultui cu mladite
Romane.

Ce se atinge de legea parintilor nostri, apoi tivi-
lizatorii cei noi ai Romaniei, urmand povata ce-
lor ce i’au sfatuit sd ardd regulamentul, — acesti
sivilizatori incd la anul 1854 in ziarul , Timpul”
propoveduia[u] fratilor nostri de peste Prut si
Milcov, ca Biserica Greco-Rusi, adica Biserica
Romana, este o institutiune moarta, ca religia
noastra nu e pentru sivilizatie.

Ziarul ,Steaoa Dunirii”, dirijat de DI intai Minis-
tru de astézi, in nr. 17, din Februarie 1856, incre-
dentea; cd nu e decat un vis, ca fiiul tamplarului,
cu doisprezece lucritori, adicd Hristos Mantui-
toriul, cu 12 Apostoli, au prefiacut legea veche; ci
numai cei prosti cred inca, ci el a zis: unde veti fi
doi, sau trei adunati in numele mieu, acolo voi fi
si eu in mijlocul vostru. Asemenea invatatura nu
este mai jos decat ateismul. Toata Evropa se cu-
noaste datoare legii crestinesti, cici ea este teme-
lia sivilizatiei; iar reformatorii Romaniei numesc
prosti pe fratii Romani in opinca, cici pentru ei e
scumpa legea parintilor nostri si caci ei o pizesc
in toati sfintenia ei.

Tatd de unde reformatorii cei noi ai Romaniei alu]
inceput sivilizarea ei. Pentru interesele lor ei se
silesc sa sldbeascd si sa surpe religia domnitoa-
re in Romania, pentru cici pe aceasti religie este
intemeiatd nationaletatea noastra, pentru cici ea
ne leagi cu Rossiea; iar Rossiea, avand escliuzi-
vul protectorat, putea mai cu tarie sa scuteasca
neclintirea legii parintilor nostri si a apara legea,
prin urmare si nationalitatea noastrd. Parutii
progresisti, indeplinitorii planurilor streinului au
trebuinti s surpe Biserica Romanilor, cici nu-
mai cei lepadati de lege pot inlesni uneltirile lor;
si spre a ajiunge la acest scop, a trebuit sa radice
de la biserica noastra mijloacele ei cele materiale,
iar printr’aceasta a’i slabi si cele morale.

Spuneti-ne: pentru ce s’au ridicat de la chiriarhul
terii dreptul de a ingriji asupra instructiunii cleru-
lui? Oare nu pentru ca in toate scoalele Bisericesti
sa se pue invetetori uniati, carii se pregiteasca pe
tinerii meniti pentru preoti si asa treptat sa se in-
troduci uniea in tara?

Pentru ce inaintatul in véarsta chiriarhul tarii,
aless de natie ca si Domnitoriul, au fost hrapit in
anul 1860 de la rugeciuni si cu un barbarism, care
nu s-a pomenit nici intr-o istorie a popoarelor, au
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fost surghiunit, in cea mai aspra vreme a lui No-
ievbrie, fira cea mai micd mila de boala, de care
pitimea? oare nu pentru céci indltase glasul im-
potriva uneltirilor ce se ficea[u] spre a slibi legea
Domnitoare? Nu pentru cici cerea, a se intrebu-
inta veniturile Méanastirilor locale, dupa dorinta
fondatorilor?

Pentru ce in Romania s-a[u] desfiintat cele mai
multe manastiri?

Oare nu pentru caci ele au fost inaltate de Domnii
Romani, spre a aduce aminte de biruintele ce au
purtat ei asupra vrajmasilor nationalititii noastre,
si prin urmare, manéstirile, mai mult decét orice,
vorbea[u] urmasilor si ne slujesc de trofee natio-
nale? Oare nu pentru ca ele s-au zidit de stramosii
nostri si s-au inzestrat cu averi, cu scopul de a se
sustinea si a inflori legea, pe care ei o iubea[u], si
afara de aceasta, cu scop de binefaceri? Oare nu
pentru cici In manastiri se tiparea[u] céirtile Bi-
sericesti in limba périntilor nostrii, acea inteleasa
de toti Romanii; pentru caci din unile manastiri,
precum maénastirea Neamtului, se reviarsa lumina
cea adevarati a Bisericii noastre, si da terii adevi-
rati pastori si chiriarhi, de ritul Bisericii Rasaritu-
lui? Tivilizatorilor, d’acum pentru a lor planuri le
trebuie ca sf. scripturi si toate cirtile Bisericesti
sa se tipareasca in limba cea noue, inteleasa de
putini si in aceste carti sd se facd schimbare de
dogme, ca sa se introduca uniea.

Asupra secularizarii averilor manastiresti parerea
noastra este aceasta:

Domnii Romani si stramosii nostri au fondat si au
inzestrat, din prisosul avutului lor, sfinte lacasuri
cu averi gi au pus indatorire ca veniturile sa se in-
trebuinteze in sustinerea Bisericii noastre; pentru
scoli, spitaluri, in aiutoare celor ne avuti si a sa
da zestre la fete orfane. Igumenii manastirilor nu
sant decat niste epitropi, datori a indeplini intoc-
mai vointa, rostitd in testamentele danuitorilor.
Daci ei nu implinea[u] insarcinarea pusa asupra-
le, guvernul era datoriu ai sili la aceasta, sau a-i
departa si a-i inlocui prin altii. Sau, daca corpo-
ratia clerului s-ar fi impotrivit cererii guvernului,
[lucru care nu se poate intampla], atunci guver-
nul putea si se facd sangur Epitrop. Parte din ve-
nituri sa dea spre sustinerea acelor ldcasuri sfinte,
la care sant diruite mosiile, parte sa intrebuinteze
spre inflorirea Bisericii noastre, iar cea mai mare
parte sa o intrebuinteze la infiintarea si sustinerea

acelor agezeminte de binefaceri, care sant cerute
prin testamentele fondatorilor si a inzestratorilor.
Atunci, ni se pare, cd n’ar fi urmat din partea ni-
minui nici un feliu de protestari; guvernul ar fi
castigat mult printr-aceste masuri, caci milioanile
menite pentru instructiunea publica ar fi rimas in
visterie si s-ar fi cheltuit la alte inbunatatiri ale {a-
rii; iar mai mult ar fi castigat, cici ar fi indeplinit
cu desdvarsire vrointa fondatorilor.

Este un adevir netdgiduit, ca epitropii greci rau
indiplineau conditiile, sub care stapanea[u] ave-
rile. Dar urmatu-s’au mai bine cu maénastirile
pamantene? Unde sant veniturile lor, adunate de
atatia ani? Intrebuintatu-s’au dupi destinatie? in
camere s-a tratat, ca averile manéstiresti sa se ia
din manele Egumenilor greci pentru abuziva in-
trebuintare a veniturilor, si sa rimaie ale statului,
ca acele venituri sa se intrebuinteze dupi desti-
natie: spre inflorirea Bisericii Roméane si pentru
binefacerile cerute de inzestritori. In volumul in-
titulat ,,monastirile din Roméania”, pag. 2, se zice
ca veniturile lor sd intre in visterie, ca cu acestea
sd se usureze toatd sotietatea Romana, din biruri
si contributiuni grele si din taxe suparatoare. De
la sfarsitul anului 1862, toate veniturile monasti-
rilor inchinate d’'un milion de galieni au intrat in
dispozitia statului. Usuratu-s’au birurile si contri-
butiile cel grele ? Infiintatu-s’au acele aseziminte
de binefacere, pentru care sant menite averile lu-
ate de la méandstiri? Daci nu, daca averile acestea
s’au luat pentru armare, sau pentru alte trebuinti,
care nu intrad in testamentele stramosilor nostri;
daca s’au luat pentru desfiintarea manastirilor,
atunci fapta aceasta ar fi fapta antinational3, cal-
care a testamentelor.

Alaturi cu monastirea a Trei Ierarhi in Iasi se afla
o monastire a catolicilor, carii ca si clerul Roméan
si acela grec, stipanesc mosii in Roménia. De ce
nu s’au luat averile si de la aceasta monastire? De
ce nu s’a desfiintat? Oare nu pentru ci in Roma-
nia unita trebuie sa infloreasca numai catolitiz-
mul? Unde e dreptatea?

Avand toate acestea in vedere, noi venim la con-
vinctie, ci luarea averilor ménastiresti si reforme-
le in monastiri si in cler se fac nu pentru inflorirea
legii parintilor nostrii, legii pe care este bazata na-
tionalitatea Roman4, ci pentru a ei rasturnare.

Nu intelegem, cum Polonia restatornicita ar pu-
tea sa va redea Basarabia noastra.
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Istoria ne spune, ca natia Polona, afara d’o vitegie
personald, n’are alte calitati, care fac caractelul cel
nobil al unui popor; ca lesii sant usori la minte,
incapabili de a se guverna, purureai se cearta cu
staturile vecine, nu ldsa pe nimeni in pace, incat
Evropa, pentru a ei liniste, a fost salitd si imparte
tara lor.

In streinitate lesii propovaduiesc libertate, egali-
tate. Libertate si pamant, striga ei prin foile strei-
ne; dar uitate-va la faptele lor, in tara lor. Nici un
despotizm, nici un arbitragiu nu se poate potrivi
cu aspra purtare a proprietarilor lesi cu satenii
lor. Cand Rossia a pasit sa faca, ca drepturile tu-
turor claselor, sa fie d’opotriva inaintea legii, sa
inproprietareasca pe sateni, atunci Panii, [boierii]
lesesti, rastalmacind rau lucrarile guvernului, au
uneltit rascoala de acum; iar dusmanii Rossiei,
pizmuind puterea si prosperitatea ei, au profitat
de aceasta intamplare, ca sa atate pe lesi, fagadu-
indu-le si ajutoriu. Este cunoscut, ca mai nainte
de revoliutie Rossia a dat Poloniei cea mai mare
parte din acele drepturi si privilegiuri, pe care in
urma le-au cerut diplomatia. Dupi rescoald, Ros-
sia, iIn mérinimia sa, a cerut de la lesi, s depue
armele, ca pe calea linistii sa ispriaveascid orga-
nizarea lor in intru. Se pare ci intelepciunea s’ar
fi grabit sa profite de asemenea propunere. Lesii
insi au raspins-o, ca si aici sd dea dovada de a sa
minte usoard si cid nu sant in stare sa faca ceva
bun pentru patria lor.

Cand, in sfarsit, Rossiea au improprietarit pe sa-
teni, atunci Panii lesi s’au furieat si mai riu si prin
guvernul lor cel de sub pamant, sfatuiau pe fostii
sai robi, sa nu primeasca nici libertatea, nici pa-
mantul, cici acestea sa dau cu mana Russului.

Toata lumea a vazut cum s’a sfarsit nebunia le-
seascd. Cand s-au deslosit toate si cand a venit
treaba a se dezlega chestia, puterile cele mari
Evropene sarbatoreste au declarat, ca lesii nu me-
ritd a declara pentru dansii rasboi Rossiei. Si asa
lesii, carii asteptau ajutoriu din afard, au rdmas
redusi la a lor singura putere, sau mai bine sa zi-
cem, la a lor neputinta.

Fratii nostri de dincoace de Milcov stiu foarte
bine, ca lesii era[u] cei mai intdi dusmani ai na-
tionalitatii noastre. Ei nu o data au incalcat tara
noastra cu scop de cotropire. Ca si avem idee, cat
era[u] de ldudirosi si cu pretentii d’ a ne subjuga,
ca si ne dea idee de relatiile lor cu noi, Stefan cel
mare ne-a lasat Dumbrava rosie, ca ea pururea sa
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ne vorbeasca.. Si acum, noi Romanii, tocmai de la
lesi s fim osanditi a astepta vr'un bine, fie macar
pirut? Oare ce ar zice Stefan cel Mare, vazand ca
unii din fratii nostri vroru si se lege cu un guvern
revolutional, a carui ecsistenta rusinoasa, sub pa-
mantu, nu e de nimenea cunoscuta? Ce ar zice,
cand ar vedea ca astazi, din tara lui cea frumoasa,
mandra si puternica, se face un cuib de vagabonti,
carii pentru faptele lor cele urate, revolutionare,
nicdieri nu sant primiti, i cd acesti vagabonti
spurca si bajiocoresc tanuturile, unde el a purtat
biruintele, care 1-au facut mare?

Se pare cu starea de astizi a Romaniei, in multe,
este pusa de catre sivilizatorii cei noi in paralel cu
aceea a Poloniei.

Polonia s-a retras de la nationalitatea sa cea slava,
s-a frantozit, s-a ficut unealta intrigilor si a inte-
reselor streinului, s-a abatut din calea prosperi-
tatii, pe care o ducea Rossiea, cea d’'un neam cu
dansa, — si singura se conduce la peire.

Si sivilizatorii d’astdzi ai Romaniei se salesc
sd'nndbusasci elementul cel curat Roman, s& ras-
toarne legea parintilor nostri pe care este inteme-
iatd nationaletatea Romana; pe Romani sa’i faca
latini, s&’i armeze, ca sai faca unealta intrigilor si
a intereselor streinului. La ce sfarsit pot duce toa-
te acestea?

Fie-ne iertat, sa facem inca o intrebare: in toatd
armata Austreiacd, care la anii 1854-1856 ocupa
terile, vazut[-]a cineva, macar un ofiter din Ro-
mani? La noi in Basarabia Romanii ajung la toate
posturile si dignitatile. Se pare ca fratii nostri de
peste Carpatu, fira a imbratisa uniea, nu putea[u]
sa aiba acele drepturi, de care ne bucuram noi in
Basarabia. De ce presa Romana nu plange si a lor
soartd, ci poartd griji numai de Basarabia noas-
tra?

Din toate cate adevereaza ziarele ,Roméanul” si
,Buciumul” pana la 1 Martie [mai Incoace, re-
petdm, nu le-am citit]; puteti a ne incredinta, ca
Romania uniti e fericita? Iar noi putem si dorim
anexarea Basarabiei noastre cétre voi, sa dorim
anarhia voastri, raul si arbitragiul pretutindenea
si in toate; suferintele si nevoile, care nu se lecu-
iesc; armarea pentru interesele streinului, surpa-
rea legii parintilor nostrii? Nu fratilor, d’o mie de
ori, nu.

Noi n’am scris aceasta scrisoare, nici cu pretentie
de autor, nici cu scopul de a prihéni ceea ce nu
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ne place la voi. Scopul nostru este, ca sd schim-  rerea noastra este gresita. Dati-ne voie a astepta
bam a noastre idei, a noastre convinctii si cu fratii ~ raspunsul Domniei voastre.

nostrii cei de peste Prut, si de peste Milcov. De
aceea va rugdm, si dati loc acestii scrisori in co-
loanele Stimabilui vostru ziariu si, daca gasiti, ca
avem greseald la ceva din cAte am scris, viirugim,  Am cinste si celel[alte].
ca tot in al vostru ziariu sa ne aratati, — in ce pa-

Se aldtura suma trebuincioasa la cheltuiala primi-
rii acestii scrisori si trimiterea raspunsului.

Ion Cerescu.
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The first manifest of 1864 against a possible unification of Bessarabia with Romania

Abstract
Ioan Dabija can be considered rather famous figure in the history of Bessarabia under Russian occupation. He
participated in the events of prime importance for this Prut-Dniester province as well as for destinies of the Roma-
nian principalities. In 1848, being a graduate of the Theological Seminary from Chisinau, he joined the camp office
of General A. Luders, the corps commander of the Russian army invaded the principalities for the suppression of
the Romanian revolution. During the military occupation of the two Romanian states I. Dabija was in Bukharest,
performing various functions in the command of the Russian army of occupation, including the post of secretary
of the governor of Wallachia.
After the withdrawal of Russian troops from the principalities in 1851 he performed a number of administrative
functions in Bessarabia.
In 1853 I. Dabija was employed again in the Russian army service, in the office of Field-Marshal V. Gorchakov, the
commander of the Russian expeditionary corps invaded Moldova and Wallachia during the Crimean War. At the
end of the new episode of Russian military presence in the Romanian territory on the right bank of Prut, back in
Bessarabia, he worked for a short time at the county administration.
After the Crimean War Ioan Dabija for many years was a member of the joint Russian-Moldavian, and later — the
Russian-Romanian commission responsible for issues of ownerships in the three southern counties of Bessarabia
which had been returned to the Principality of Moldova. In the period of membership in the commission he lived
in Bucharest. Upon his return to Bessarabia he held various positions in the administration of the province. For
ten years 1. Dabija sought permission of the Russian authorities to publish a periodical in the Romanian language
— a magazine or newspaper — to debate with opponents of Russia from the Romanian principalities. The text given
below is a sample of his polemics with those “dangerous” for Russian interests in the Romanian lands.
And the last. Several years ago we had hypothesized that Ioan Dabija could be the author of the novel “Aglaia”, the
manuscript of which had been discovered by us in the late 1980-s in the Moscow archives. Subsequently, the novel
sustained two editions of the “Arc” Publishing House and was recognized by literary historian and critic Nicolae
Manilescu “the best of the first ten novels written in the Romanian space”. Thus, in this case, we may have to do
with one still unrecognized classic of the Romanian literature.

IIepBsiii Manu@ect 1864 roga mpoTUB BO3MO:KHOTO 00bexuHeHus beccapadouu
¢ Pymbrauei

Pesrome

Hoana JabuKy MOXKHO CUUTATh JOBOJIBHO U3BECTHBIM JIesiTeJIEM B icTopun Beccapabuu mepuojia pyccKoi OKKy-
nanuu. OH CONPUKACAJICS CO MHOTUMHM COOBITHSIMH, MMEBIINMH BaKHelHIIee 3HAUEHHUe JJIs1 9TOH MPYTO-{HECT-
POBCKOI IPOBUHITUY, & TAKXKE U B CyZIb0AX PYMBIHCKUX KHS3KeCTB. B 1848 rozny, okoHUMB JIyXOBHYI0 CEMUHAPHIO B
KuimnneBe, OH IOCTYNNJI B IOXOAHYIO KaHIeIApUIO reHepasa A. Jlrofepca, KoMaHAupa KOpILyca pycCKON apMuu,
BTOPTHYBIIErOCSI HA TEPPUTOPHUIO KHSKECTB IS MOAABJIEHIS PYMBIHCKOH PEBOJIIONUU. Bo BpeMsa BOeHHOH OK-
KyTaIuy JByX PYMBIHCKUX rocyzaapcers V. labmxka Haxoawicsa B Byxapecre, BBIIOTHAA pa3indHble QYHKIIUY B
KOMaH/IOBaHUY PYCCKON OKKYIIAIMOHHON apMUH, BKJII0YAs JOKHOCTD ceKpeTapsi IpX HaMecTHHKe Baraxuu.
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ITocsie BBIBO/IA PYCCKUX BOMCK U3 KHKECTB B 1851 TO/Iy OH 3aHUMAJT pa3THIHbIE 3/[IMUHUCTPATUBHBIE JIOJI?KHOCTH
B Beccapabuu.

B 1853 roay U. labmka CHOBA HOCTYIIUI HA CIIy>K0Y B PYCCKYIO apMHUIO, B KaHIeapuio ¢enpamaprrana M. Top-
YaKoBa, KOMaH/INPA PYCCKOTO SKCIEAUIIMOHHOTO KOPILyca, BTOPrHyBIIerocs B MosioBy 1 Baymaxuio Bo BpeMs
KpsiMckoii BoHHBL. BepHyBIIncs B beccapabuio 1o OKOHYaHIH HOBOTO 3IIH30/1a PYCCKOTO BOEHHOTO IIPUCYTCTBUS
Ha PYyMBIHCKOH TeppuUTOpuH npaBobepeskbs [IpyTa, OH HEKOTOpPOe BpeMsi paboTasl B ye3/THOH a/IMUHUCTPAI[HH.
ITocse okonuanus Kpeimckoii BotiHbl Moan /labuka B TeUeHHE MHOTHX JIET SIBJISJICS YWIEHOM CMEIIAaHHOHN PYCCKO-
MOJIJIaBCKOH, a T03/1Hee — PyCCKO-PYMBIHCKON KOMUCCHU, OTBeUaloIllell 3a pellleHre BOIIPOCOB COOCTBEHHOCTH B
Tpex I0JKHBIX ye3/1ax beccapabuu, koTopble ObUIHM Bo3BpaleHbl Mos1aBckoMy KHKECTBY. B mepuop uieHcTBa B
KOMUCCHM OH KU B Byxapecte. 1o Bo3Bpaiienuu B beccapabuio 3aHUMAa Psifl TOJLKHOCTEH B aIMUHUCTPAIINH
kpas. B Teuenue necsatu set Y. Jlabmxka 106uBasics pa3pelieHus PyCCKUX BIacTed Ha MyOIUKAIUIO TEPUOUIec-
KOTO M37IaHUs HA PyMBIHCKOM fI3bIKe — )KYPHAaJIa WU ra3eThl — JJIs IOJIEMUKH C ONIIOHEHTaMU Poccru B pyMbIH-
CKUX KHSXKECTBAxX U, mo3xke, PyMbiHUU. TeKCT, KOTOPBIA MPUBOIUTCS HUKE, NIPECTABIsAeT cob0il obpaser ero
IIOJIEMHUKH C JIIOJBMU, «OITACHBIMH» JJIs1 PYCCKUX HHTEPECOB HA PYMBIHCKUX 3€MJISX.

1 nocnennee. HeckobKo JIeT Ha3a HaMu ObLIa BBIZIBUHYTA TUIIOTE3a, UTO UMeHHO MoaH J/[abuka Mor OBbITh aB-
TOPOM POMaHa «Aryias», pyKOIIHCh KOTOPOro Obl1a 0OOHApy:KeHa HaMU B KOHIlE 80-X TO/I0B IIPOIIIOTO BeKa B MOC-
KOBCKHX apXuBax. BriocsieZicTBUY poMaH BbIIep:Kasl [IBA U3JAHUA B U3/IaTEIbCTBE «Arc» U OBbLII IPU3HAH JIUTEpa-
TYPHBIM HCTOPHKOM M KpUTHKOM Hukosae MaHO/IeCKy «JIydIINM U3 IIEPBBIX J€CATH POMAHOB, HAMCAHHBIX Ha
PYMBIHCKOM ITpOocTpaHcTBe». TakuM 06pa3oM, B 3TOM CJIydae Mbl, BO3MOXKHO, IMeeM JIeJI0 C II0KA He IPU3HAHHBIM
KJIACCUKOM PYMBIHCKOH JINTEPATyPHI.
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