II. MATERIALE SI CERCETARI

SCEPTRE DE PIATRA APARTINAND EPOCII BRONZULUI,
DESCOPERITE IN JUDETUL SUCEAVA

Desi odata cu raspandirea metalurgiei bronzului,
anumite tipuri de unelte, arme si podoabe sunt
confectionate din acest metal, artefactele litice
continud si detina o pondere crescutd in ansam-
blul economic al comunititilor epocii bronzului.
Faptul in sine are la baza traditia indelungata a
obtinerii artefactelor de piatra, facilitatea aprovi-
ziondrii cu materiile prime — comparativ cu mine-
reurile — si cunostintele tehnice dobandite, care
ofereau un randament deosebit.

Asa cum pentru unele obiecte de bronz s-a pre-
supus o functionalitate care depaseste limitele
activitatilor cotidiene (Vulpe 2001, 353-362, 369-
372), si in cazul inventarului litic pot fi identifica-
te componente care au mai mult o valoare sim-
bolicd, de indicatori sociali sau cu rol votiv. Este
suficient sa amintim cd in majoritatea mediilor
culturale ale epocii bronzului, in cadrul depu-
nerilor funerare se regisesc diverse obiecte con-
fectionate din piatra (topoare, varfuri de sigeti,
sceptre perforate, amulete). Pe 1anga cele semna-
late anterior, precizam faptul ca exista unele piese
provenite din descoperiri intAmplatoare sau chiar
din anumite contexte arheologice, care ar trebui
interpretate ca reprezentand tot depuneri cu ca-
racter votiv (spre exemplificare vezi depozitul de
la Borodino; Kaiser 1997).

In contextul acestor discutii, aducem in prim-plan
trei piese confectionate din piatra, descoperite pe
teritoriul judetului Suceava, care fac parte din ca-
tegoria obiectelor cu rol statutar. Desi doua dintre
acestea au fost publicate anterior, iar una a fost
descoperiti recent, cele trei piese care constituie
subiectul prezentarii noastre necesitd o evaluare
sau o reevaluare a posibilei functionalitati a lor,
dar si incercarea unei atribuiri culturale cat mai
apropiate de realititile istorice. Pentru o imagine
unitard consideram utila prezentarea caracteris-
ticilor tipologice pentru fiecare piesa in parte, ur-
mand ca ulterior si fie enuntate cateva date des-
pre mediile culturale cirora le pot fi atribuite.
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1. Sceptrul de la Mihoveni (com. Scheia).
Piesa a fost recuperata in vara anului 2010, de pe
malul sting al raului Suceava, la aproximativ 10
km NNV fatd de municipiul Suceava, dar fara a se
cunoaste contextul arheologic din care provine'.

Artefactul in discutie are forma plan-convexa si
este previzut cu o perforatie centrala, usor tron-
conica. Pe suprafata dorsald prezinti mai multe
desprinderi aschiale si urme evidente de rulare, si-
tuatie care poate fi explicabila si datorita faptului
cd piesa a fost descoperiti in albia raului Suceava.
Totusi, pe o portiune restransi de pe marginea
artefactului se observi o usoara aplatizare, dato-
ratd folosirii obiectului pentru o activitate care in
stadiul de fatd nu poate fi precizati (nu excludem
posibilitatea folosirii ulterioare ca lustruitor).

Piesa este foarte bine finisatd, are culoare cenu-
siu-negricioasd, cu insertii verzui-inchis, cu as-
pect marmorat si a fost confectionatd din roca
magmatica, hornblendit.

Dimensiuni: iniltime - 3,4 cm; diametru -
10,6x11,2x11,4 cm; diametrul orificiului - 2,7x2,8
cm; greutate - 509 gr.

2. Sceptrul de la Scheia - Siliste (com.
Scheia).

Piesa a fost descoperita in urma cercetarilor de
suprafata efectuate la Scheia, in punctul Siliste,
intre 1960-1961, cu prilejul lucrarilor executate
pentru calea ferata (Ignat 1981, 136, fig. 2/6, fig.
7/2; Niculicd 2006, 192-193).

Sub aspect morfologic, piesa este bitronconica si
a fost confectionati dintr-o roca dura, de culoare
neagra, de origine magmatica.

! Adresam multumirile noastre domnilor Mihai Burlacu si
Cristi Mucileanu care au descoperit piesa si ne-au pus-o la
dispozitie pentru studiere si publicare. De asemenea, suntem
recunoscatori domnilor conf. univ. dr. Nicolae Buzgar (Uni-
versitatea ,,Al. I. Cuza” Iagi) si conf. univ. dr. Liviu Popescu
de la Facultatea de Geografie a Universititii ,,Stefan cel Mare”
Suceava, care au realizat analiza petrografica a piesei.
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Fig. 1. Localizarea descoperirilor.

Dimensiuni: inaltime - 5,3 cm; diametrul maxim
- 5 cm; diametrul orificiului - 1 cm.

3. Sceptrul de Suceava (cartier Itcani, mu-
nicipiul Suceava). A fost descoperit in anul
1994 in albia majora a raului Suceava, in dreapta
DN ES85, in curtea locuitorului Gh. Miranduca,
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cu prilejul unor lucrari edilitare (Boroftka, Sava
1998, 90, Abb. 27/8; Ursu, Mitrea 2001, 159, fig.
3/9).

Piesa are o forma conica, iar baza, usor concava,
este delimitatd printr-un prag usor evidentiat. in
sectiune transversald este circular, puternic lus-
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truit la partea superioara si cu urme de folosire/
refolosire spre baza (acestea se pot datora rularii
in albia raului sau posibilei utilizari ca ,,pisdlog”).
Pentru realizarea acestui obiect s-a folosit sistul
cuartito-cloritos cu granati.

Dimensiuni: iniltime - 25,5 cm, diametrul maxim
- 8,5 cm.

Cronologie si incadrare culturala

Inlegituri cu contextele culturale ale epocii bron-
zului din judetul Suceava, lucrurile par simple la
prima vedere: pentru bronzul mijlociu se cunosc
numeroase vestigii: aseziri, necropole, obiecte de
bronz gasite izolat, apartinand culturii Komariv
(Niculicd 2006, 45-143); bronzul tarziu, repre-
zentat de cultura Noua, este din pacate mult mai
putin cercetat, practic, neexistand, pand in mo-
mentul de fatd, o sapaturd arheologici sistema-
tica dedicata exclusiv acestui gen de monumente
arheologice; descoperirile provin majoritar din
diverse cercetari de suprafatd (Niculica 2006,
144-222). Si mai putin cunoscut este bronzul tim-
puriu, desi, recent, o serie de descoperiri arheo-
logice au fost incluse in orizontul de tip Dolhes-
tii  Mari-Bosanci-Botogsana-Suceava-Radéseni,
sincron cu descoperirile de la Tarpesti si Izvoare
III (jud. Neamt) (Niculica 2007, 13-47). Anali-
zand descoperirile specifice celor trei perioade ale
bronzului din zona noastra de referinta (jud. Su-
ceava), remarcam ci nu intalnim asocieri directe
sau obiecte asemanatoare cu cele trei care con-
stituie subiectul interventiei noastre. Mai mult,
in ceea ce priveste piesele discutate aici, acestea
reprezintd unicate, ceea ce determina o anumita
limitare a consideratiilor noastre de ordin crono-
logic si cultural; in plus, trebuie sa avem in vede-
re conditiile de descoperire, care nu ne oferd un
sprijin deosebit.

Pentru sceptrul de la Mihoveni nu avem nici un
indiciu privitor la apartenenta culturala, dar, pe
baza analogiilor, inclinam sa-1 atribuim epocii
bronzului, in conditiile in care pentru eneoliticul
aflat in spatiul nostru de referintid nu cunoastem
piese similare. Cu un anumit grad de probabili-
tate, acest obiect se poate data in bronzul mijlo-
ciu sau tarziu, intrucat in Podisul Sucevei sunt
documentate numeroase astfel de situri (Niculi-
ca 2006, passim). Nici detaliile morfologice ale
piesei nu ne sunt de mare ajutor, deoarece nu se
incadreaza in tipurile principale atestate in epoca
bronzului (Kaiser 1997, 118-124; Diaconu 2009,

Fig. 2. Mihoveni. Sceptru de piatra.

65, fig. 3). Anumite paralele tipologice pot fi sta-
bilite cu sceptrul biconvex (discoidal) descoperit
la Opriseni (Ucraina) — localitate situata in regi-
unea Cernauti, intre Siret si Cernduti — atribuit
mediului cultural Komariv (Andronic 2008, 119,
fig. 5).

Daca artefactele de la Mihoveni si Suceava pro-
vin din descoperiri izolate, pentru obiectul de la
Scheia pot fi aduse, in schimb, cateva argumen-
te de ordin cronologic si cultural, intrucat a fost
recuperat din cadrul unui sit arheologic. Chiar
daci nu se cunoaste contextul clar in care a fost
descoperit, materialele arheologice cu care poate
fi asociat, permit o posibila atribuire a sceptrului
bronzului tarziu, mai precis culturii Noua. Adu-
cem 1n discutie faptul ci aici s-au identificat nu-
meroase fragmente ceramice tipice mediului cul-
tural amintit (Ignat 1981, 136, fig. 2/4, fig. 7/1, 3;
Florescu 1991, 122, fig. 26/6), la care se adauga si
cateva piese de bronz (Petrescu-Dimbovita 1964,
260, fig. 6/2; Laszl6 1994, 181; Ignat 2000, 55,
fig. 18/19,, fig. 18/19,). Analogii concrete pentru
aceasta piesd nu cunoastem, dar piese cu tendin-
te de bitronconism sunt atestate in diverse medii
culturale specifice epocii bronzului.

Referitor la descoperirea de la Suceava, cartier It-
cani, putem presupune, cu rezervele de rigoare,

195



II. Materiale si cercetari

2a 2b

Fig. 3. Sceptre de piatra: 1 - Suceava; 2 - Scheia
(1 - dupa Boroffka, Sava 1998; 2 - dupa Ignat 1981).

ca sceptrul de piatra ar putea fi pus in legatura
cu agezarea aflatd in amonte, dar pe malul sting
al raului, in punctul Ferma Agricold 2. In acest
sit pluristratificat, au fost documentate si urme
de locuire atribuite culturii Noua (Niculica, Ig-
nitescu 2000-2001, 84, fig. 4/3). Ca si in cazul
celorlalte piese discutate anterior, nu dispunem
de analogii precise, piesa fiind, de altfel, inclusa
intre sceptrele cu forma aparte (Boroffka, Sava

1998, 32).

Concluzii

Pe baza datelor enuntate, pot fi creionate cateva
impresii generale, care ar putea contribui la in-
tregirea imaginii referitoare la insemnele sociale
ale epocii bronzului sau chiar la diferite practici
cu implicatii cultuale.

O prima constatare decurge din conditiile de des-
coperire ale pieselor, care accentueaza relativi-
tatea unora dintre observatiile noastre. Pornind
de la cartografierea lor, observam ca sunt relativ
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apropiate, dar, in acest stadiu nu pot fi formulate
aprecieri definitive, in contextul lipsei unor date
arheologice concludente. Un aménunt interesant
il constituie insa locul descoperirii acestor piese.
Daca la Scheia situatia este oarecum cunoscuta,
pentru celelalte doud piese observim ca provin
din albia majora a Sucevei. Pe de o parte, poate fi
acceptata scoaterea lor dintr-un context arheolo-
gic de catre cursul de ap4, prin erodarea maluri-
lor, dar nu trebuie sa excludem nici posibilitatea
depunerii lor intentionate in mediul acvatic sau
in apropierea acestuia, ca practici votiva, atesta-
ta in diverse etape ale preistoriei (Boroffka 1992)
si cu explozie la nivelul bronzurilor de la sfarsitul
epocii bronzului si din Hallstattul timpuriu. Spre
exemplu, in judetul Suceava cunoastem doua de-
puneri in mediul acvatic (Flufifund): spada de la
Maneuti (com. Fratiutii Vechi, cca 40 km N de
Suceava) (Batariuc 2003) si spada de la Costana
(com. Todiresti, la cca 9 km NV de municipiul Su-
ceava, descoperitd in decembrie 2010) (Niculica
2011). Ambele obiecte au fost gésite in albia rau-
lui Suceava.

In literatura arheologicd au fost emise diverse
interpretari ale sceptrelor perforate. Dacd unii
cercetatori au propus interpretarea lor ca arme
(Comsa 1972, 260), noi subscriem la opinia ma-
joritatii celor care afirmi ca astfel de artefacte
aveau o valoare simbolicd, indeplinind functia
de arme de paradi sau simboluri sociale (Leahu
1966, 79; Klochko, Pustovalov 1994, 211; Dumi-
troaia 2000, 124). Nu negam in totalitate utiliza-
rea lor ca arme, dar acest aspect trebuie analizat
cu maximi prudenti. In primul rand, diametrul
perforatiilor este mult prea mic pentru a putea
fixa obiectul intr-un méaner solid, care sa permi-
14 manuirea sa, iar pe de alta parte, modul ingri-
jit de confectionare, calitatea si duritatea rocilor
pun sub semnul intrebarii functionalitatea aces-
tor obiecte 1n activititi combative. Cel mult, efi-
cienta lor in lupti putea fi sporita doar daci ar fi
fost prinse de o sfoari sau fasie de piele, care si
inlesneascd méanuirea si lovirea de la o oarecare
distanta. Spre exemplu, piesa bitronconica de la
Scheia, de mici dimensiuni, nu putea avea efect
deosebit in cazul folosirii ca arma.

Consideram cd mult mai edificatoare sunt situa-
tiile in care astfel de piese provin din complexe
funerare sau din depozite, exemplul cel mai con-
cludent fiind cel de la Borodino (Kaiser 1997). In
acest context, nu putem uita doud descoperiri



V. Diaconu, B.-P. Niculica, Sceptre de piatra apartinand epocii bronzului, descoperite in judetul Suceava

mai vechi, din judetul Neamt, care insd ne pot
oferi anumite indicii: depozitul de la Calu-Piatra
Soimului, cuprinzand 12 topoare si dilti de silex
(Matasa 1959, 729, 731, fig. 10/1-11) si cel de la
Piatra-Neamt-Ciritei-La Perdele (Matasa 1959,
731-732, fig. 10/12-16), compus din cinci topoa-
re neperforate. Ambele depozite au fost gasite
in gropi si reprezintd, probabil, depuneri votive.
Desi exemplele sunt mai numeroase, am semna-
lat cele douai situatii cu scopul evidentierii impli-
catiilor votive ale artefactelor de piatra.

Pentru artefactul conic de pe teritoriul orasului
Suceava, cartier Itcani, stabilirea unei functiona-
litdti exacte ar fi un demers aproape imposibil de
realizat, deoarece avem de a face cu o descoperire
izolata. Bineinteles, pot fi acceptate diferitele in-
terpretari oferite de literatura arheologica (o pre-
zentare detaliatd la Boroffka, Sava 1998, 69-77),
dar acestea sunt simple ipoteze de lucru in cazul
de fata. A fost acest obiect un sceptru sau un in-
semn social? Dimensiunile, forma, calitatea rocii

si modul de confectionare, ne determina sa ras-
pundem afirmativ, dar cum explicim urmele de
utilizare (numeroase asperititi) de pe partea in-
ferioara a piesei? A fost folositi initial ca insemn
social si ,,si-a pierdut” ulterior aceastd calitate
prin folosirea in activitati productive (pisdlog?),
sau putem admite o reutilizare intr-o etapa cro-
nologicd ulterioard? A reprezentat un indicator
social, sau a fost confectionat doar pentru utili-
zarea in practici votive? Iata doar citeva intrebari
care decurg din analiza contextului descoperirii si
care implica o reevaluare a unor piese si situatii
arheologice similare.

Toate acestea, coroborate cu alte date de natura
arheologica, cu diferite tipuri de analize (petro-
grafice, traseologice, statistice) ar putea sa ofe-
re cateva directii de studiu al unor categorii de
obiecte litice, considerate drept reprezentative
pentru reconstituirea aspectelor de natura soci-
ald si economicd ale comunitatilor epocii bron-
zului.
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Stone scepters belonging to the Bronze Age, discovered in Suceava County

Abstract

This study presents three stone objects discovered in the Suceava city’s area (Suceava County), Romania. One of
them is new, and it was discovered in 2010, and the other two were published previously. The pieces, which are
unique by their morphological characteristics, were included by the authors among the Middle and Late Bronze
Age artifacts, and they were linked to the Komariv and Noua culture. In terms of functionality, these can be consid-
ered scepters, even if we don’t have the possibility to refer to similar findings. Also, taking into consideration the
special circumstances in which they were found, we can assume that there are votive deposits in or near aquatic
environment, respectively Suceava river.

List of illustrations:

Fig. 1. Location of the findings.

Fig. 2. Mihoveni. Stone scepter.

Fig. 3. Stone scepters: 1 - Suceava; 2 - Scheia (1 - after Boroffka, Sava 1998; 2 - after Ignat 1981).

KaMeHHBIE CKHIIETPHI 3TI0XH OPOH3bI, 00OHApYKEeHHbIE B ye3ie CyuaBa

Pestome

B flaHHOU CcTaThe INpeZCTaBIEHBl TP KAMEHHBIX IPEIMETa, HAW/IEHHBIX HA TeppuTOopuun MyHunumnusa Cydasa
(ve3n CyuaBa, Pymbiuus). OquH U3 HUX, 00HAPYKEHHBIN B 2010 TOMy, He ONMyDJINKOBaH, IBa Apyrue ObUIN paHee
OIyOJIMKOBAaHbl. JTU TMPEIMETHI, YHUKAJbHbIE II0 CBOUM MOPQOIOTUUYECKUM XapPaKTEPUCTHKAM, OTHOCATCSA
aBTopamMu K aptedakTam 3M0XU CpeAHEN U MOo3/Hel GPOH3BI, K KOMapOBCKOU KyJIbTYpe U /wiH KyabType Hoya.
C Touku 3peHUs1 GYHKIIMOHAIBHOCTH, HECMOTPS Ha OTCYTCTBHE BO3MOXKHOCTHU COCJIAThCA HA CXOJHbIE HAXOJIKH,
5TH TPeAMETHI MOKHO HHTEPIIPETUPOBATh KAK CKUnempsl. BMecte ¢ TeM, mpUHUMAs BO BHUMAaHHE YCIOBUS UX
oOHapy’KeHHsA, MOKHO IPEANOJIOKUTh, UTO 3TO BOTUBHbIE MPUHOIIEHUs BOJHON MU OKOJIOBOJHOHN CTHXHU, a
umeHHO peke CyuaBa.

Cnucoxk uaatocmpayuii:

Puc. 1. PacniosioskeHre HaXO/0K.

Puc. 2. MuxoBeHb. KaMeHHBIH CKUTIETD.

Puc. 3. Kamennsie ckunerpsl: 1 - CyuaBa; 2 - Ckest (1 - mo Boroffka, Sava 1998; 2 - mo Ignat 1981).
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