POLITICA IMPARATULUI FLAVIUS VALENS
LA DUNAREA DE JOS 364-370.
PIERDEREA DACIEI SUDICE

Urmasii lui Constantin cel Mare, in primul rand
succesorii sai directi din dinastia Constantinia-
nd, au continuat politica fostului impérat la Du-
nirea de Jos. O politica similara a fost incercata,
de altfel, in masura in care imprejurarile au fa-
cut-o posibila si de ceilalti urmasi ai sai, imparatii
din dinastiile Valentiniani si Theodosiani, pana
la sfarsitul secolului al IV-lea. Imprejuririle ex-
terne mult mai vitrege, dar si situatia interna a
Imperiului Romano-Bizantin sau calititile per-
sonale ale impératilor si-au pus amprenta asupra
rezultatelor acesteia. Divizarea imperiului intre
urmasii lui Constantin cel Mare, situatie perpe-
tuata lungi perioade de timp (337-353; 364-394),
a facut ca apararea frontierei Dundrii de Jos sa
cada cu precadere in sarcina imparatilor din pars
Orientis.

Perioada de pace relativd de la Dunarea de Jos
si statu-quo-ul politico-teritorial impuse prin
foedus-ul din 332 au ramas in vigoare pana la
stingerea dinastiei Constantiniene (363). Situatia
avea si se deterioreze dramatic, pe fondul insta-
bilitatii interne din Imperiul Romano-Bizantin, la
inceputul domniei impéaratului din pars Orientis,
Flavius Valens (364-378). Cu potentialul militar
refacut dupa dezastrul din 332, vizigotii, consi-
derandu-se dezlegati de obligatiile asumate prin
foedus-ul din acelasi an, se pregateau sa reia in-
cursiunile de prada in provinciile sud-dunirene
ale imperiului.

In lumina informatiilor de care dispunem, sun-
tem 1n masurd si afirmim ci, exceptand linia de
fortificatii de pe malul stdng al Dunérii de Jos,
odata cu preluarea initiativei militare de catre vi-
zigoti si cu trecerea acestora la ofensiva, imperiul
pierduse de facto controlul asupra celei mai mari
parti a Daciei sudice, recucerite de Constantin
cel Mare intre 324 si 328. Credem ca nu gresim
datdnd momentul in 363, odatd cu declansarea
de citre Julianus a marii sale campanii impotri-
va Persiei, cand situatia imperiului in Europa a
trecut in plan secundar. Un pasaj din istoria reto-
rului Eunapios din Sardes (secolul IV), care con-
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semneaza ci Intr-o scrisoare Julianus ar fi afirmat
ca ,scitii (vizigotii, n.n.) sunt acum linistiti, dar
poate nu vor sta fird si se agite”, permite o ase-
menea interpretare (Evvastiov 1829, 68).

La inceputul primaverii anului 365, amenintarea
vizigotd devenise o realitate certd la frontiera Du-
nirii de Jos. Pe cand se afla in Bithynia, pregatin-
du-se sa mearga in Syria, Valens a fost informat
de comandantii de la Dunare ca ,gotii, pe atunci
fara pierderi, si de aceea, foarte puternici [...], se
pregétesc s invadeze Thracia” (Ammianus 1935-
1986, XXVI, 6, 11). Pericolul strapungerii limes-
ului dunirean de catre germanici l-a determinat
pe Valens sa ia urgent masuri de intarire a apara-
rii acestuia. Ca urmare, consemneaza Ammianus
Marcellinus, imparatul a considerat necesar ,sa
trimita intariri de cavalerie si infanterie in acele
locuri, in care erau temute incursiunile barbare”
(Ammianus 1935-1986, XXVI, 6, 11).

Informatiile cronicarului romano-bizantin, con-
firma clar faptul cd la data respectiva vizigotii
controlau ferm malul sting al Dundrii de Jos. In
imprejurarile prezentate, cu Ripa Gothica isi in-
cetase cu certitudine existenta, si cu Gothia, care
se intindea din nou pana la Dunarea, se revenise
la situatia anterioara anului 328.

Uzurparea lui Procopius, rudd cu imparatii din
Dinastia Constantiniand, proclamat imparat la
Chersonesos (septembrie 365), a complicat si
mai mult situatia la Dunirea de Jos. Se pare ci
comandantii provinciilor romano-bizantine de
la Dunirea de Jos s-au pozitionat diferit fata de
imparatul legitim si uzurpator. In timp ce coman-
dantii provinciilor din Dioceza Thracia, siliti sau
din propria vointd, au trecut de partea lui Proco-
pius, generalul Equitius, magister militum per
Illyricum, i-a ramas fidel lui Valens. Din relata-
rea lui Ammianus Marcellinus se stie ca acesta i-a
anihilat pe sustinatorii lui Procopius si, pentru
a preintampina pitrunderea altor in teritoriile
aflate sub jurisdictia sa, a inchis trecitorile Mun-
tilor Balcani, care asigurau legédtura cu provinciile
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prefecturii Illyricum, dintre care una spre Dacia
Ripensis (Ammianus 1935-1986, XXVI, 6, 11-12).

Pe plan extern, uzurparea lui Procopius a avut
ca urmare degradarea periculoasi a raporturilor
dintre Imperiul Romano-Bizantin si vizigoti, in-
trucat pentru a-si asigura succesul, pretendentul
le-a solicitat ajutor militar germanicilor, oferin-
du-le astfel pretextul si posibilitatea de a patrun-
de in sudul Dundrii. In perspectiva confruntarii
cu Valens, relateaza cronicarul Zosimos, ,el tri-
mite acum si pe unii oameni cu vaza la conduca-
torul scitilor (vizigotilor, n.n.) de peste Istros”,
care raspunzand favorabil cererii sale de ajutor,
sl trimite ca aliati zece mii de oameni in plind
putere” (Zosimus 1837, IV, 7). Cifra, transmisa de
Zosimos, evident exagerata este corectata drastic
de Ammianus Marcellinus, contemporan al eve-
nimentelor, care ne oferd una mult mai veridici,
aceea de ,trei mii de goti”, care-i fusesera trimisi
in ajutor de ,regii” germanici din nordul Dunarii
(Ammianus 1935-1986, XXVI, 10, 3).

Ajutorul trimis de vizigoti lui Procopius nu a fost
insi suficient pentru a-1 ajuta sa-si asigure victo-
ria. In pofida unor succese, efemere insi, repur-
tate in debutul actiunii sale, acesta a sfarsit prin a
esua in tentativa sa. Infrant in lupta decisiva de la
Nikolia, in Phrygia, el a fost capturat si executat
(mai 366).

Infrangerea lui Procopius si consolidarea poziti-
ilor sale interne i-au permis lui Valens sa treaca
la anihilarea cetelor vizigote, care, trecute in im-
periu in sprijinul pretendentului, devastau, dupa
disparitia acestuia, provinciile diocezei Thracia.
Impotriva lor, imparatul ,trimise o oaste destul
de buni, le opri inaintarea si 1i constranse si se
predea; dupa aceea 1i distribui in orasele de 1an-
ga Istros, dand poruncai si fie tinuti sub pazi, dar
fara lanturi” (Zosimus 1837, IV, 10).

Retinerea vizigotilor facuti prizonieri in imperiu
a tensionat si mai mult raporturile cu conatio-
nalii lor din Gothia din nord-dunéreana. Regele
vizigot, Athanarich solicita insistent inapoierea
supusilor sai pe motiv ci interventia in sprijinul
lui Procopius s-a facut in baza foedus-ului din 332
(Evvaumov 1829, 46). Ammianus Marcellinus re-
lateaza ca generalului Victor, magister equitum,
trimis de Valens spre a cere explicatii regelui vizi-
got pentru ce a acordat ajutor lui Procopius, bar-
barii 1i aratau o scrisoare de la acesta prin care
pretendentul declara ca a ocupat tronul in calitate
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de succesor legitim al imparatilor din Dinastia
Constantiniana (Ammianus 1935-1986, XXVII, 5,

1).

Valens a considerat ,neserioasi scuza” si a refu-
zat categoric eliberarea prizonierilor (Ammianus
1935-1986, XXVII, 5, 2; Evvasmov 1829, 47-48).
In refuzul imparatului de a inapoia prizonierii,
unii istorici contemporani au identificat un casus
belli al conflictului dintre Imperiul Romano-Bi-
zantin si vizigotii nord-dunareni (Evvastiov 1829,
47). In realitate, pretinsa incilcare de citre Va-
lens a foedus-ului din 332, prin aceasta decizie
a reprezentat doar pretextul asteptat de vizigoti,
refacuti din punctul de vedere al potentialului mi-
litar, pentru a relua actiunile de prada in provin-
ciile unui imperiu mécinat la data respectiva de
un razboi civil. Pentru capeteniile germanicilor,
bune cunoscatoare ale situatiei politice din impe-
riu, ale puterii si slabiciunilor acestuia, aparuse
un moment ce trebuia exploatat.

Raportul facut probabil de generalul Victor asu-
pra potentialului militar al vizigotilor 1-a convins
pe Valens cu privire la gravitatea situatiei. insisi
amanarea de citre imparat a redeschiderii con-
flictului cu Persia pentru a se concentra pe re-
zolvarea situatiei de la Dunarea de Jos, confirma
aceastd realitate. Intr-o primi fazi, acesta a in-
treprins in graba o serie de masuri menite a con-
solida apararea limes-ului dunarean, primul ex-
pus unor lovituri barbare. Astfel, pentru a prein-
tampina o invazie imediata a vizigotilor in sudul
Dunarii, el ,1si agezd armata de-a lungul fluviului
Istros”, relateaza Zosimos (Zosimus 1837, IV, 10).

Informatia lui Zosimos permite fara echivoc con-
statarea ci dispunerea armatei romano-bizanti-
ne, destinata apararii limes-ului danubian, s-a fa-
cut de-a lungul malului drept al Dunarii. Aceasti
constatare conduce la concluzia la fel de clara ca
la data respectivi controlul Imperiului Romano-
Bizantin asupra teritoriilor de la rasirit de Olt,
dintre Brazda lui Novac de nord si Dunare fusese
pierdut, iar Ripa Gothica isi incetase existenta.
Constantinopolul continua totusi sa pastreze sub
autoritatea sa capetele de pod de pe malul sting
din proximitatea fluviului.

Luarea masurilor de securizare a limes-ului da-
nubian a fost urmati de pregatirea minutioasa a
campaniei impotriva vizigotilor. Ofensiva nord-
dunireand preconizati de imparat insemna repe-
tarea, la un interval de trei decenii, a campaniei
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din 332. Obiectivul fixat, chiar daca izvoarele nu
il preseazd, l-a reprezentat restabilirea contro-
lului romano-bizantin asupra teritoriilor Daciei
sudice de la rasarit de Olt, dintre Brazda lui No-
vac de nord si Dunére si restaurarea vechii Ripa
Gothica. Ultimele invazii ale vizigotilor in sudul
Dunarii arataserad limpede autoritatilor imperia-
le importanta reprezentata de acea zond tampon
dintre Imperiul Romano-Bizantin si Gothia pro-
priu-zisa.

Militar incercat, constient de dificultitile ineren-
te unei astfel de intreprinderi, Valens a acordat
o atentie speciala pregatirii logistice a campaniei.
Responsabilitatea ducerii la indeplinire a acestor
masuri a revenit lui Auxonius, noul praefectus
praetorio Orientis. Armata a fost cantonati la
Marcianopolis (Dvenja), in Moesia Secunda, oras
devebit baza principald de pregétire a campaniei,
unde, la inceputul anului 367, imparatul si-a sta-
bilit si comandamentul general. Alegerea orasului
se datora, foarte probabil, pozitiei sale strategice,
aici intersectandu-se drumurile care duceau de la
Odessos la Nicopolis ad Istrum si de la Mesem-
bria la Durostorum (Madgearu 2008, 66). Flota
maritima si fluviala a fost insarcinata cu aprovizi-
onarea armatei, scop in care cantitdti insemnate
de alimente si materiale militare au fost depozita-
te ,in oragele de pe tarmul fluviului”, de pe ambe-
le maluri, consideram noi, ,astfel incat armata si
se poatd aproviziona indatd”, scrie Zosimos (Zo-
simus 1837, IV, 10). Totodatd, importante con-
tingente militare au fost dispuse pe malul stang
a Dundrii, ,propre Daphne (in apropierea cetatii
Daphne)” (Ammianus 1935-1986, XXVII, 5, 2),
asigurand astfel un cap de pod necesar debarcarii
trupelor in Dacia.

Momentul propice declansirii ofensivei impo-
triva vizigotilor s-a conturat la inceputul anului
367, pe fondul rivalititii, degenerate in conflict,
dintre doi sefi barbari, ,regele” Athanarich, adept
si sustinator al paganismului traditional, ostil im-
periului, si Frithigern, devenit crestin arian. Po-
trivit unor informatii, dificil de probat, transmise
de unii autori antici, se pare cd, ultimul solicitase
sprijinul impéaratului de la Constantinopol, si el
de aceeasi religie. In acest sens s-a exprimat, spre
exemplu, Socrates Scholasticus, conform caruia
campania in Dacia ar fi fost determinata, intre
altele, de intentia lui Valens de a veni in ajuto-
rul vizigotilor de credinta ariand (Socrates 1853,
1V, 33, 1-5). Miza pe o asemenea colaborare, daci

ea va fi fost intr-adevar reald, s-a dovedit o mare
eroare a imparatului. In timpul campaniei in Da-
cia, fortele romano-bizantine nu numai ci nu au
beneficiat de niciun ajutor din partea vreunei gru-
péri vizigote, dar informatiile transmise de surse
permit chiar concluzia ci acestea au actionat in
deplind unitate impotriva trupelor imperiale.

In primivara anului 367, Valens a declansat ata-
cul impotriva vizigotilor. In actiunea impotriva
barbarilor au fost angajatid o puternici armata
romano-bizantina, sub comanda directd a impé-
ratului, formata atat din trupele de comitatenses,
cat si cele de limitanei, insarcinate cu apararea
limes-ului (Zosimus 1837, IV, 11).

Precaritatea surselor face insid ca desfisurarea
campaniei si fie putin cunoscutd. Totusi, prin
folosirea judicioasd a informatiilor transmise de
sursele literare — lucririle lui Ammianus Mar-
cellinus si Zosimos si discursurile lui Themistios
— si de cele juridice — edictele emise de Valens in
perioada actiunilor impotriva vizigotilor — se poa-
te realiza o reconstituire satisfacitoare a acesteia.

La 10 si 30 mai 367, Valens se afla la Marciano-
polis de unde emite doua ordine: unul pentru
Tatianus, praefectus Aegypti, iar celalalt pentru
Alexandrinus, comitis rerum privatarum (Codex
Theodosianus, 11. 17. 1). Edictele in cauzi repre-
zintd dovada certd a faptului ca la data respectiva
actiunea militara propriu-zisa impotriva vizigoti-
lor nu fusese inca declansata.

Foarte probabil, la inceputul lunii iunie 367, ar-
mata romano-bizantind, sub comanda directa
a impdratului, trece Dundrea, ,propre Daph-
ne”, in Dacia. Traversarea fluviului s-a facut pe
un pod de vase instalat in dreptul unuia dintre
cele doua castre de pe malul drept, aflate in le-
giturd cu Daphne: Nigriniana sau Candidiana
(Madgearu 2008, 66). Obiectivul fixat al acestei
campanii l-a reprezentat lovirea centrului putere
vizigot din partea de rasarit a campiei muntene,
din zona Buzdului, condus de regele Athanarich,
care-si avea resedinta, foarte probabil, in fostul
castru roman de la Pietroasele, devenit ,,cetatea”
vizigotilor (Fontes, II 1970, 720-721). Impératul
miza, probabil, si pe colaborarea vizigotilor care
imbratisasera crestinismul arian, aflati in conflict
cu Athanarich.

Traversarea Dunirii pe podul de vase din dreptul
cetatii Daphne i-a determinat pe unii specialisti
sa susting, ca acest lucru s-a datorat faptului ca
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podul de la Sucidava nu mai era functional (Toro-
pu 1976, 29; Tudor 1978, 422; Lenski 2002, 125;
Kulikowski 2007, 116). Nu intrdm in discutie pe
aceastd problema intrucit lucrul acesta a fost fa-
cut deja de alti istorici. Sustinem si noi asemenea
acestora ca o astfel opinie nu poate fi confirmata,
mai ales cd ea nu este sustinutd de nicio sursa.
Pe de altd parte, stabilirea ca obiectiv strategic
al campaniei romano-bizantine, anume lovirea
centrului de putere vizigot din rasaritul campiei
muntene, nu justifica, sub niciun motiv, alegerea
ca punct de trecere a Dunarii pe la Oescus-Sucida-
va. O asemenea optiune ar fi silit fortele imperiale
la executarea unor marsuri extrem de lungi, de la
Marcianopolis la Oescus si apoi traversarea in di-
agonali a intregii Muntenii actuale de la Sucidava
de pe Olt, la Pietroasele, in regiunea Buzaului.

Dupa trecerea Dundrii, armata romano-bizantina
a inaintat, foarte probabil, pe valea Argesului sau
pe cea a Mostistei, spre centrul vizigot din zona
Buzaului. Circulatia monetara, destul de redusa
pe teritoriul Munteniei, de altfel, pare a indica
un trafic dinspre vaile celor doua rauri spre zona
Buzaului, unde se afla resedinta lui Athanarich de
la Pietroasele (Madgearu 2008, 68). Dupa trece-
rea Dunarii, Valens avea si constate ca vizigotii
evitd in mod deliberat angajarea unei confruntari
decisive cu armata imperiala. Se pare ci nici co-
laborarea cu gruparile vizigotilor arieni, adversa-
rii lui Athanarich, nu s-a realizat, in caz contrar,
cel putin, unele din sursele antice ar fi inregistrat
acest lucru.

Sub protectia unor detagsamente de luptatori re-
duse numeric, care au recurs permanent la acti-
uni de hartuire cu scopul de a intarzia inaintarea
fortelor romano-bizantine, vizigotii au degajat
campia munteana. Marea lor majoritate s-a repli-
at in ,muntii Serrilor (montes Serrorum), stan-
cosi si accesibili numai pentru cunoscatori”, unde
armata imperiala a evitat s patrundid (Ammia-
nus 1935-1986, XXVII, 5, 3).

Localizarea respectivilor Montes Serrorum a con-
dus la o controversi incd nerezolvata in istorio-
grafie. De-a lungul timpului s-a propus identifi-
carea lor cu Muntii Siriului, cu Muntii Buzaului,
cei mai multi dintre specialisti, dar si cu Carpatii
Orientali sau cu cei Meridionali. In opinia noas-
tra, este probabil vorba de unele din depresiuni-
le intramontane din Carpatii de Curburi, grup
montan situat in proximitatea centrului de putere
vizigot din regiunea Buzaului.
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O operatiune de scotocire condusa de generalul
Flavius Arintheus, magister peditum, a condus
la capturarea unei parti din familiile vizigotilor
»care au putut fi prinse pe cand raticeau pe in-
tinsul campurilor, in drumul cétre ascunzisurile
din munti”, consemneaza Ammianus Marcelli-
nus (Ammianus 1935-1986, XXVII, 5, 4). A fost,
se pare, singurul succes mai important al aces-
tei campanii, dupa care, relateaza acelasi autor,
impératul ,s-a intors nevitamat cu ai sii, fara sa
pricinuiasca sau si aiba vreo pierdere grea” (Am-
mianus 1935-1986, XXVII, 5, 4).

Cel mai tarziu, in ultima decada a lunii septembrie
367, campania impotriva vizigotilor era incheiata.
La 25 septembrie imparatul se afla la Durosto-
rum, de unde emite doud edicte (Codex Theodosi-
anus, 10.1.11; 12.6.14). Dupi 9 octombrie, fortele
romano-bizantine s-au deplasat la Marcianopolis
pentru iernare (Zahariade 1983, 60).

Privitd prin prisma rezultatelor obtinute, cam-
pania din 367 s-a incheiat cu un semiesec pentru
Imperiul Romano-Bizantin, care nu a reusit ani-
hilarea centrului de putere vizigot din rasaritul
campiei muntene. Sfarsitul sau conserva situatia
existenta la debutul conflictului. Din punct de ve-
dere tactic, incheind totusi campania in ofensiva,
imperiul isi asigurare o oarecare preeminenta si
isi péstra initiativa militara in raporturile cu vi-
zigotii, obligati s ramana in defensiva, dar nein-
vinsi.

In primivara anului 368, Valens incearc si reia
campania impotriva vizigotilor. Spre deosebire de
anul anterior, impératul a ales ca trecerea Dunarii
sa se faca prin unul din vadurile Scythiei Minor.
Avand in vedere obiectivul propus, lovirea cen-
trului de putere vizigot din zona Buzaului, opti-
unea este una logica si realistd, distantele avute
de parcurs pana la obiectivul stabilit fiind mult
mai scurte. Descoperirea tezaurului de siliquae
de argint de la Gura Ialomitiei constituie un solid
indiciu pentru identificarea vadului de la Carsium
(Harsova, jud. Tulcea, Romania), ca loc ales de
Valens pentru traversarea Dunarii. Pe valea Ialo-
mitei sau a Calmatuiului, armata romano-bizan-
tind putea avansa rapid spre resedinta lui Athana-
rich de la Pietroasele.

Capriciile vremii vor compromite insid planul
strategic al impdratului. Mari inundatii ale Du-
nirii, care fie s-au prelungit sau s-au repetat pe
tot parcursul anotimpului favorabil au impiedi-
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cat armata romano-bizantina sa treacad Dunirea
in Dacia. Pe toata durata verii, in asteptarea unui
moment favorabil trecerii pe malul stang, fortele
imperiale au rdmas cantonate in tabira de lan-
ga ,vicus Carporum (satul carpilor) (Ammianus
1935-1986, XXVII, 5, 5)”, asezare neidentificata
sau localizata in teren.

Imparatul a profitat insi de situatia creatd pen-
tru a intreprinde ample mésuri in vederea conso-
lidarii limes-ului scythic si a apirarii provinciei
(Fontes, II 1970, 60-63). In acest scop au fost,
au fost initiate importante lucrari de construc-
tii, cu caracter militaro-strategic la fortificatiile
de pe limes si din interior. Drumul militar care
mergea de-a lungul Dunarii a fost refacut, prilej
cu care a fost pus un stalp militar (miliarium),
descoperit in apropierea localitatii Rasova (jud.
Constanta, Romania) (Popescu 1976, nr. 190). Un
nou castru a fost ridicat din temelii la Cius (Gar-
liciu, jud. Constanta, Romania). Inscriptia pusi
in anul 369 consemneazi: ,Domnul nostru, ne-
invinsul imparat Flavius Valens, marele victorios,
triumfitor, vesnicul Augustus, cel care a invins
pe goti pe pamantul barbar, avand aceste victo-
rii pe vremea cand isi sarbétorea fericit al cincilea
an de domnie (martie 368 - martie 369, n.n.), a
ridicat din temelii aceasta cetate, pentru a servi
la apédrarea tirii, ficand aceasta prin munca os-
tasilor sdi devotati din legiunea Primanilor” (Po-
pescu 1976, nr. 233). In noua cetatea era stabilita
garnizoana unui cuneus equitus stablesianorum
(Notitia Dignitatum, Or. XXXIX, 14), probabil o
unitate militard nou infiintati cu acest prilej. In
extremitatea esticd a limes-ului scythic, au fost
demarate lucririle pentru ridicarea unei noi ce-
tati, foarte probabil, Gratiana, denumita astfel in
cinstea nepotului imparatului, Flavius Gratianus
(Fontes, I1 1970, 62-65). Pentru apirarea acesteia
a fost constituitd o noud unitate militara, milites
primi Gratianenses, care-gi avea stabilitd garni-
zoana aici (Notitia Dignitatum, Or. XXXIX, 27).

Prezenta lui Valens in Scythia Minor, la Tomis,
este de asemenea legatid de declansarea unui vio-
lent incident cu Bretannion, episcopul provinciei,
la care fac referire mai multe surse antice (Teo-
doret 1995, 1V, 35, 1; Fontes, II 1970, 706-709).
Nu insistdm aici asupra acestui aspect, intrucat
il vom relua mai detaliat intr-un capitol urmitor.

In toamnd, armata imperiald revenea la bazele
sale de iarnd de la Marcianopolis, fard a intre-

prinde nimic impotriva vizigotilor. Aceste opera-
tiuni erau, foarte probabil, incheiate inainte de 9
noiembrie 368, dati la care Valens emitea de la
Marcianopolis un ordin adresat comitelui Flori-
anus, unde il gasim de altfel si la 12 noiembrie si
la 13 decembrie, cind emitea doud ordine pentru
Auxonius, praefectus praetorio Orientis (Codex
Theodosianus, 9. 34. 8; 11. 24. 2; 10. 20. 4).

Perseverent, in primavara anului 369, Valens reia
operatiunile militare impotriva germanicilor. In-
sistenta cu care impdaratul a urmarit sa-si duci la
indeplinire obiectivul militar propus, respectiv
zdrobirea definitiva a vizigotilor nord-dunareni a
fost rezultatul unei necesitati stringente, dictate
de pericolul pe care acestia au inceput sa-1 repre-
zinte din deceniul 7 al secolului al IV-lea pentru
securitatea frontierei dunirene si a provinciilor
nord-balcanice ale imperiului.

Zona de operatii militare aleasa de aceasta data a
fost extremitatea meridionald a teritoriului dintre
Prut si Nistru, apartinand Ucrainei actuale. Tre-
cerea pe malul drept al Dunarii s-a facut pe un
pod de vase instalat in apropierea cetatii Novio-
dunum (Isaccea, jud. Tulcea, Romania).

Precaritatea informatiilor de care dispunem, a
facut ca identificarea momentului de debut al
campaniei si devind o noua controversa in randul
specialistilor. Spre exemplu, Noel Lenski, pro-
punea inceputul lunii iulie 369, pe baza unui act
emis de Valens la Noviodunum la 5 iulie (Lenski
2002, 132). Alexandru Madgearu considera ca
traversarea Dunarii s-a facut in jurul datei de 1
august si ca ostilitatile au durat maximum patru
luni (Madgearu 2008, 73). El isi fundamenteaza
concluzia pe un ordin cétre Archelaos, comes sa-
crarum largitiorum, emis de Valens de la Marci-
anopolis la 18 iulie 369 (Codex Theodosianus, 10.
21. 1). Un act emis de imparat la Antiochia, datat
insd imprecis la 30 octombrie 369, pare a infirma
aceasta concluzie (Codex Theodosianus, 15. 2. 2).

Din datele pe care le detinem stim ca la 11 martie
si 3 mai 369, Valens era la Marcianopolis, de unde
emite ordine pentru Archelaus, comes sacrarum
largitiorum, respectiv pentru Auxonius, prae-
fectus praetorio Orientis (Codex Theodosianus,
9. 21. 7; 7. 4. 15). Dupa aceasta data emiterea de
acte imperiale Inceteaza panai la 5 iulie 369, cand,
de la Noviodunum, impératul emite un nou ordin
pentru comitele Archelaus (Codex Theodosianus,
10. 16. 2).
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Plecand de la aceste informatii, considerim ci
traversarea Dundrii in Dacia s-a realizat in prima
jumatate a lunii mai. A urmat o campanie scurta,
de maximum o luna si jumatate, incheiatd ante-
rior datei de 5 iulie, cand imparatul revenise in
Scythia Minor la Noviodunum. Singurele infor-
matii certe despre ea n-au parvenit din opera lui
Ammianus Marcellinus. Intr-o manieri cat se
poate de succintd, dar si confuza, acesta relateaza
ca dupa trecerea Dunarii, armata romano-bizan-
tind ,Inaintdnd continuu, a atacat pe greuthungi
(ostrogoti, n.n.), un neam razboinic, si, dupa lup-
te ugoare, a alungat pe Athanaricus, in acel timp
cel mai puternic conducitor al greuthungilor,
care Indriznise si reziste cu o ceatd socotita de
el indestulitoare pentru luptd” (Ammianus 1935-
1986, XXVII, 5, 6).

Informatiile transmise de Ammianus Marcellinus
au determinat interpretiri diferite din partea is-
toricilor. Cateva opinii se cuvine a fi retinute. Mi-
chael Kulikowski consideri ca actiunea a fost in-
treprinsd impotriva vizigotilor (Kulikowski 2007,
116). Noel Lenski admite ca operatiunile militare
au fost purtate de Valens in teritoriile stapanite
de gotii greuthungi in Basarabia si ca acesta a
avut citeva confruntiari minore cu Athanarich,
regele vizigotilor (Lenski 2002, 132). Alexandru
Madgearu opineaza ca atacul din 369 a fost in-
dreptat impotriva greuthungilor, iar Athanarich
a venit in ajutorul acestora (Madgearu 2008, 74).

Din punctul nostru de vedere, informatiile confu-
ze transmise de Ammianus Marcellinus, permit si
alte interpretari. Atacul lui Valens din 369 a fost
indreptat impotriva unor grupuri ale ostrogotilor
care locuiau 1n sudul Basarabiei, dar sub autorita-
tea lui Athanarich. Numai asa se explica, conside-
ram noi, atat interventia sefului vizigot in conflict,
cat si calitatea de conducator al lor pe care i-o
acordd Ammianus Marcellinus. O alta explicatie
si cea mai simpli, este aceea cid autorul romano-
bizantin face, pur si simplu, o confuzie intre cele
doud neamuri ale gotilor.

La capitul a trei ani de conflict cu imperiul, desi
nu suferise o infrangere decisivd, Athanarich s-a
vazut silit sa solicite incheierea péacii. Efectele
rizboiului asupra supusilor séi au fost dintre cele
mai grave. Intreruperea schimburilor comerciale
cu imperiu i-a aruncat pe vizigoti ,intr-o cum-
plita lipsa de cele necesare traiului” (Ammianus
1935-1986, XXVII, 5, 7). Ca urmare, ei s-au adre-
sat prin solii impéaratului, cerdandu-i iertarea. La
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randul sdu, pentru Valens, ,raméanerea indelun-
gata” la Dunire, lasa in suspensie probleme grave
din alte regiuni ale imperiului (Ammianus 1935-
1986, XXVII, 5, 7). Avem in vedere, in primul
rand, disputa cu Persia, pe cale sa se redeschida la
frontiera rasariteana. Tratativele initiale de pace
au fost purtate din partea Imperiului Romano-Bi-
zantin de generalii Arintheus, magister peditum,
si Victor, magister equitum, iar tratatul, afirma
Themistios a fost definitivat in urma intalnirii pe
o corabie ,in bataia soarelui, in culmea arsitei”
dintre Valens si Athanarich, care au discutat ,din
zorii zilei pana seara tarziu” (Fontes, II 1970, 58-
59; Ammianus 1935-1986, XXVII, 5, 7).

Plecand de la aceste informatii, majoritatea spe-
cialistilor au datat incheierea pacii intre Imperiul
Romano-Bizantin si vizigoti in vara anului 369.
Intr-o lucrare de dati recents, istoricul Alexandru
Madgearu contesta insa aceasta datare si propune
vara anului 370. Istoricul roman isi justifica data-
rea prin prezenta imparatului la Marcianopolis la
9 martie 370, de unde emite un ordin comes sa-
crarum largitiorum (Codex Theodosianus, 10. 17.
2). El sustine ca Valens s-a deplasat la Dunirea de
Jos in primavara anului 370 pentru o noua cam-
panie impotriva vizigotilor, dar reluarea luptelor
cu Persia (aprilie 370), 1-a determinat sa incheie
pacea cu germanicii pentru a se ocupa de proble-
ma de la frontiera orientald (Madgearu 2008, 75;
Lenski 2002, 133, n. 101).

Urmirirea actelor emise de Valens in a doua ju-
mitate a anului 369 si in cursul anului 370 ne
permite cunoasterea aproximativi a itinerariilor
acestuia si implicit a activitatii sale. La 30 octom-
brie, imparatul era, se pare la Antiochia, de unde
emite un ordin pentru Fortunatianus, comes re-
rum privatarum (Codex Theodosianus, 15. 2. 2).
Deplasarea lui in Orient s-a datorat, fara indoia-
14, gravelor probleme aparute la frontiera rasa-
riteand, unde ostilitatea Persiei era in crestere.
Din acelasi motiv, generalul Flavius Arintheus,
magister peditum, fusese trimis de urgenta in
Orient, imediat dupi incheierea pacii cu vizigotii
(Ammianus 1935-1986, XXVII, 12, 13). Nu este
exclus ca prezenta impéaratului in Orient dupi 18
iulie sa fie legatda de impunerea pe tronul Armeni-
ei Mari a regelui Pap (369-373), aliatul imperiu-
lui (Lenski 2002, 133). Valens revine insa repede
pe frontul dunérean, intrucat la 11 decembrie il
regisim la Marcianopolis (Codex Theodosianus,
10. 10. 11).
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In anul urmitor situatia se repeti. La 4 ianuarie
Valens era la Constantinopol (Codex Theodosia-
nus, 5. 1. 2), iar la 9 martie, asa cum am vazut,
la Marcianopolis. Nu este exclus ca primavara si
prima parte a verii anului 370, imparatul sa le fi
petrecut in proximitatea frontului dunirean, in-
trucat la 19 iunie era la Apollonia, iar la 1 august
la Marcianopolis, datd dupa care il regasim la Hi-
erapolis, la 10 august si 18 septembrie, probabil in
drum spre frontul din Orient (Codex Theodosia-
nus, 6. 31. 1; 11. 30. 35; 1. 29. 5; 7. 13. 6. 2).

In ceea ce priveste datarea incheierii picii dintre
Imperiul Romano-Bizantin si vizigoti, credem ca
vara anului 369 riméane cea mai plauzibila. Con-
sideram, ca acest lucru s-a realizat chiar in prima
jumatate a lunii iulie, mai exact intre 5 iulie, cand
impératul era la Noviodunum, si 18 iulie, cand era
deja la Marcianopolis, de unde emitea amintitul
ordin pentru Archelaos, comes sacrarum largitio-
rum. Putem admite data de 5 iulie 369 ca un ter-
minus post quem, iar 18 iulie drept un terminus
ante quem al incheierii picii. In ceea ce priveste
prezenta impdratului la Marcianopolis in decem-
brie 369, explicatia este, dupd parerea noastra
simpla: imparatul a revenit in fruntea ostilor 1a-
sate in Peninsula Balcanica. Din relatarea lui Am-
mianus Marcellinus, cunoastem, de altfel, ca dupa
campania din nordul gurilor Dunérii, si dupa in-
cheierea pécii cu vizigotii, sustinem noi, ,,Valens
cu toti ai sdi s-a intors la Marcianopolis, ca si pe-
treacd iarna, care era destul de usoara in acel ti-
nut” (Ammianus 1935-1986, XXVII, 5, 6). Situatia
de la cele doua frontiere, de rasirit si de nord, l-a
silit insa pe imparat s penduleze intre Orient si
Dunirea de Jos. Fara indoiald, in perioada in care
s-a aflat in aceastd regiune, imparatul a urmarit
modul de punere in aplicare a prevederilor pacii
cu vizigotii si a supravegheat indeplinirea amplu-
lui program de constructii initiat. Foarte probabil,
inscriptia de la Garliciu, cu privire la ridicarea no-
ului castru de la Cius, a fost pusa tot acum.

Revenind la prevederile picii din iulie 369, tra-
tatul incheiat intre Imperiul Romano-Bizantin si
vizigoti nu s-a pastrat. Unele din prevederile sale
pot fi insd deduse din scrierile unor autori antici,
care le-au inregistrat. Prin tratat, Athanarich se
angaja ca pe viitor sid inceteze actiunile de pra-
di in imperiu, precum si persecutiile impotriva
crestinilor. Vizigotii incetau si mai fie foederati
ai Constantinopolului care, in aceste conditii, in-
ceta plata subsidiilor anuale (annonae foederati-

cae) catre barbari. Teritoriile nord-dundrene din
stanga Oltului, stdpanite de jure de imperiu din
timpul lui Constantin cel Mare, erau pierdute si
din acest punct de vedere, cu exceptia cordonului
strategic alcatuit din fortaretele de pe malul sting
al Dunarii. Pentru schimburile comerciale dintre
imperiu si germanici au fost stabilite doua cetiti
de frontierd (Ammianus 1935-1986, XXVII, 5, 10;
Fontes, II 1970, 60-61; Zosimus 1837, IV, 11). Se
considera ce cele doui cetéti au putut fi Sucidava
(Izvoarele, jud. Constanta, Romania) si Noviodu-
num sau Daphne si Noviodunum (Vulpe, Barnea
1968, 395; Lenski 2002, 135, Madgearu 2008, 75;
Marculet 2003, 40).

Autorii romano-bizantini, atat cei contemporani,
cat si cei tardivi, nu au avut decét cuvinte elogi-
oase la adresa picii din anul 369. Din punctul de
vedere al lui Themistios, unul din panegiricii lui
Valens, pacea dintre imperiu si vizigoti era una
,vrednica de admiratie” sau ,,0 pace glorioasa”, iar
anularea platii subsidiilor citre barbari era inter-
pretatd in sensul cd ,,romanii acordau pacea si nu
o cumpdarau” (Fontes, II 1970, 56-59). Chiar daca
mai rezervat si Zosimos vede pacea intr-o lumina
favorabila. Conform opiniei sale ,,pacea nu stirbea
prestigiul romanilor” (Zosimus 1837, IV, 11).

Supuse unei analize obiective, prevederile trata-
tului din 369, atata cat le cunoastem, infirma opi-
niile exuberante ale autorilor romano-bizantini
mentionati, evidentiind o pace de compromis, cu
unele prevederi chiar defavorabile imperiului. De
altfel, acestia insisi scapa in relatirile lor anumite
informatii, care converg spre aceastd concluzie.
Mult elogiata incetare a platii de annonae foede-
raticae de citre Constantinopol nu a insemnat alt-
ceva in esenta sa decit incetarea statutului de foe-
derati al vizigotilor si, implicit, a oricarei legaturi
juridice, fie acesta si numai formald, de imperiu.
Din aceasta perspectivd, de o insemnitate apar-
te ramane faptul ca prin pacea din 369 statutul
juridic al teritoriilor nord-dunarene era complet
schimbat, respectiv, tratatul din 369 confirma de
Jjure o situatie existenta de facto: pierderea lor de
citre imperiu. De altfel, Zosimos 1nsusi, dupi ce
elogiaza pacea, afirma si ca prin tratatul incheiat
se hotara ca vizigotii ,,sd stdpaneasca in deplina
siguranti tot ce posedaserd mai inainte”. Intere-
sante sunt si informatiile transmise de Ammianus
Marcellinus care afirmi ca semnarea tratatului
s-a facut prin ,schimbul de ostatici” (Ammianus
1935-1986, XXVII, 5, 10). Prin foedus-ul din 332
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doar romano-bizantinii au fost cei care au primit
ostatici din partea vizigotilor si nu avem informa-
tii ca situatia sa se fi modificat pana in 369.

Prin prisma informatiilor prezentate, deosebirea

anula complet foedus-ul din 332. In conditiile no-
ilor reglementiri juridice dintre Imperiul Roma-
no-Bizantin si vizigoti, Ripa Gothica nord-duni-
reana, creatd de Constantin cel Mare i mentinuta
cu fermitate de urmasii sai in cadrele trasate de

dintre foedus-ul din 332 si tratatul din 369 este
in afara oricérei discutii. Conchidem deci, pe baza
acestor constatiri, ci tratatul din vara anului 369

acesta, 1si inceta existenta si odata cu ea si stapa-
nirea Imperiului Romano-Bizantin asupra Daciei
sudice.
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La politique de ’'empereur Flavius Valens au Bas-Danube 364-370.
La perte de la Dacie meridionale

Résumé

La période de paix d’entre 'Empire Romain-Byzantin et les Visigoths du nord du Danube instaurée par le foedus
imposé aux Germaniques par Constantin le Grand en 332, pris fin au début du régne de I’empereur Flavius Valens.
Avec les forces militaires redressées, les Vizigoths redevenaient un péril pour les provinces balkaniques de 'Empire
Romain-Byzantin. Pour finir ces choses, Valens organise contre les Vizigoths une campagne militaire qui va durer
pendant trois ans (367-369). Les résultats médiocres obtenus par 'empéreur pendant les confrontations avec les
Vizigoths du nord du Danube, conduits par le roi Athanarich, en 367 et 369 I'ont déterminé achever une nouvelle
paix avec le chef barbar. La paix achevée pendant 1’été de ’'an 369 a Noviodunum annulait le foedus de 332. les
Vizigoths cessaient d’étre considérés des foederati de 'Empire Romain-Byzantin, qui renoncait aussi a sa posses-
sion de la Dace méridionale.
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INonmuTnka nmmneparopa ®iasusa Bajsenra Ha Huxxkaem /IlyHae B 364-370 IT.
IToreps 1ora lakuu

Pestome

[Tepuox mupa Mexxay BocrouHnoii PuMckoil umiiepureii u ceBEpOyHAHUCKUME BECTTOTAMH, YCTAHOBUBIIIHICS 6J1a-
roziaps JIoroBOpy, 3akioueHHoMy KoHcraHTMHOM BesvkuM ¢ repMaHIiiamMul B 332 ro/ly, 3aKOHUMJICS B Hayasie
npasyieHus umneparopa ®nasus Basenra. BoccraHOBUB cBOI BOEHHBIN IOTEHITNAT, BECTTOTHI CHOBA CTAJIH IIPEJ-
CTaBJISATH YIPO3Y /il OAJIKAHCKUX MPOBUHIME BocTouHoit Pumckoii ummepuu. UToObI MOKOHUUTD C TAKUM II0O-
JIOXKeHUEeM JieJl, BajieHT opraHu30oBaji BOEHHBIH ITOXO/, IPOTHUB BECTTOTOB, KOTOPBIH IIPOJIOJIKAJICS B TEUEHHE TPEX
Jset (367-369). IlocpeicTBEHHbBIE PE3YIBTATHI CTOJIKHOBEHUH C BECTTOTAMH 10T TPEABOIUTEIHCTBOM ATaHApHXa
Ha CeBEPO/IyHAUCKUX 3eMJIAX B 367 U 369 IT. IPUBEJIH K 3aKJII0UYEHUI0 HOBOTO MHUPHOTO JIOTOBOPA C BOXKJIEM Bap-
BapoB. MUPHBIM JIOTOBOPOM, KOTOPBIH G 3aKJII0U€EH JieToM 369 roa B HoBrozyHyMe, ObLI IIPEKpAaIeH JOTOBOD
OT 332 rojia. BecTroTsl epecranu cuutatbes dezeparamu BoctouHoii PuMckoit mMmiepun, KOTOpasi TakKe OTKa-
3aJ1ach OT FOCIIO/ICTBA Has Iorom JJakumu.
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