MUZEOLOGIA — STIINTA ACADEMICA
SAU ECLUZA PENTRU STIINTELE UMANISTICE?

Muzeologia este stiinta despre muzeu. Majorita-
tea specialistilor o caracterizeaza ca pe o discipli-
ni stiintificd independentd, care studiazi ,,com-
portamentul institutiei muzeu in scopul dezvolta-
rii gi optimizarii activitatilor sale in conformitate
cu necesitatile societitii” (Florescu 1998, 6). Mu-
zeologul francez G.H. Riviere considera ca ,mu-
zeologia este o stiintd aplicatd, stiinta muzeului.
Ea studiazi istoria si rolul lui in societate, formele
specifice de cercetare si conservare fizica, de pre-
zentare, de animare si de difuzare, de organizare
si functionare, de arhitectura noua si muzealiza-
14, siturile primite sau alese, tipologia sau deon-
tologia” (Riviere 1981, 40). Muzeologia se opune
intr-o oarecare misura muzeografiei, care defi-
neste totalitatea practicilor legate de muzeologie.
Incepand cu anii °60 ai secolului XX in tirile Eu-
ropei de Est muzeologia a fost treptat considerata
ca o stiinta pe cale de constituire si ca o disciplini
luata aparte. Z. Stransky mentiona ci ,muzeolo-
gia este o disciplind stiintifica independenta, spe-
cificd, al cérei obiect de studiu il reprezinta atitu-
dinea speciald a Omului fatd de realitate, expresia
sistemelor mnemonice care de-a lungul istoriei
s-a concretizat in diferite forme muzeale. Muze-
ologia este un fel de stiinta sociala care reiese din
disciplinele stiintifice documentare mnemonice
si contribuie la intelegerea omului in sanul socie-
tatii” (Stransky 1980, 37). Si Scoala Muzeologica
din Brno a definit muzeologia ca o ,stiinta care
studiaza relatia specifici dintre om si realitate
si constd in colectarea i pastrarea, constienta si
sistematica, si in aplicarea stiintifica, culturala si
educativi a obiectelor inanimate, materiale, mo-
bile (mai ales tridimensionale) care sunt o mar-
turie documentara a dezvoltarii naturii si societa-
tii” (Gregorowa 1980, 20). La inceputul secolului
XXI, Bernard Deloche adaugi la cele cunoscute
urmitoarele: “muzeologia este o filozofie a mu-
zealului investitd cu doud sarcini: 1. ea serveste
drept metateorie pentru stiinta documentara in-
tuitiva concretd; 2. ea mai este o etica, reglemen-
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tata a oricdrei institutii care are functia de docu-
mentare intuitivd concretd” (Deloche 2007,37).
Insusi termenul muzeologie a fost folosit pentru
prima datd de P.L. Martin in lucrarea sa ,,Praxis
der Naturgeschichte”, publicatd in 1869 in Ger-
mania. El defineste muzeologia ca ,expunerea si
conservarea colectiilor”. Insi determinarea statu-
tului muzeologiei ca stiinta s-a facut in 1883 de
ciatre J. G. Th. von Graesse in articolul sidu ,,Muze-
ologia ca stiintd” aparut in revista Zeitschrift fiir
Museologie und Antiquitdtenkunde (Illysmemnosa
2005, 13). Autorul a facut o clasificare a tipurilor
de muzee existente la acea vreme si a incercat si
stabileasca potentialul stiintific al muzeologiei de-
clarand muzeologia o noud disciplina stiintifica.
Declaratia facuta in 1883 este considerata drept
actul de nastere al stiintei — muzeologia. Muze-
ologul roman Ioan Opris considera ci, din 1883,
s~muzeologia se impusese deja ca stiinta de sine
statitoare, desi pretentiile sustinétorilor ei de-a fi
luati in serios mai starneau pe atunci zambetele
savantilor. Spre 1900 tot mai multi au fost insa
invatatii dispusi sa utilizeze termenul, neuitand
cd atunci au aparut si marile reviste specializate
The Museum Journal, 1900 si Museumkunde,
1905” (Opris 2000, 33).

Preocupdri teoretice de muzeologie apar mai cu
seami in perioada interbelica, iar perioada post-
belicd a ,imprimat i muzeologiei caracterul in-
terdisciplinar specific si a generalizat preocupéri-
le teoretice privind muzeul ca institutie” (Flores-
cu 1998, 6). Incepand cu anii ‘60 ai secolului XX,
muzeologia este introdusa ca disciplina stiintifica
in mai multe universitati din diverse tiri ale lu-
mii, sunt create primele Centre de cercetare mu-
zeologicd, sunt publicate numeroase studii, apar
diverse teoretizari muzeologice. Dar pana astizi
exista muzeologi, cercetatori care contesta carac-
terul muzeologiei ca disciplina stiintifici, con-
siderand-o o disciplind care coordoneazd un tip
specializat de activitate culturala.
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II. Materiale si cercetari

In acelasi timp muzeologia contemporani este
apreciatd de majoritatea specialistilor ca ,o sti-
inta teoretica independentd, interdisciplinara, al
cérei domeniu de cercetare este consacrat studiu-
lui muzeului, conceput ca un fenomen social care
s-a dezvoltat odata cu comunitatea in serviciul
careia se afld, atat ca trezorier si conservator al
memoriei colective, cit si ca generator de cunos-
tinte si slefuitor de constiinte, influentand pozi-
tiv relatiile dintre natura, culturd si umanitate”
(Stancu, Stancu 2007, 377). Dupa indelungate
controverse si discutii de specialitate, muzeologia
a fost definita de ICOM (Consiliul International al
Muzeelor) ca stiintd a muzeului, care studiaza is-
toria si conditiile muzeului, structura si rolul sau
in societate, sistemul specific de organizare, cer-
cetare, conservare si educatie, raporturile cu me-
diul natural, precum si clasificarea si organizarea
diferitelor tipuri de muzee. De fapt, muzeologia
este o ramura a cunoasterii care studiaza scopul si
metodologia organizirii institutiei muzeale.

Muzeologia este conceputa astazi de marea ma-
joritate a cercetitorilor si de cei care isi fac mese-
ria In muzeu ca o stiinta teoreticd, independents,
interdisciplinard al carei domeniu de cercetare
este consacrat muzeului si relatiilor sale cu re-
alul. Este o stiinta teoreticd independentd pen-
tru cd are ,,un obiect de studiu specific, studiaza
evolutia si principiile de organizare a muzeului,
elaborand si fundamentand teoretic aceste prin-
cipii, care, apoi, sunt transpuse in practica prin
metodele, tehnicile si procedeele muzeografice cu
care se opereaza in activitatea muzeului. Este o
stiintd interdisciplinard, deoarece imbina doua
laturi aflate in stransid interdependenta, fiecare
antrenand mai multe discipline academice. Prima
dintre acestea defineste muzeologia ca stiinta care
cauta si elaboreze teorii si sa giseasca mijloacele
cele mai potrivite pentru transmiterea membrilor
societitii, pe cale vizuala, orala si scrisd, diferite
aspecte legate de stiintd, tehnicd, cultura si arta.
Acest vast camp de activitate pune muzeologia in
stransa legatura cu disciplinele umanistice. Cea-
lalta, prin scopurile sale de conservare si restau-
rare a patrimoniului cultural, are trasdturi comu-
ne cu medicina si cu fitopatologia” (Stancu 2007,
378).

Desi a trecut mai mult de un secol de la declaratia
lui Graesse si jumaétate de secol de cand ICOM a

statutat muzeologia ca stiintd independent3, adi-
ca un segment al sferei de activitate umana avand
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ca functie dobandirea si sistematizarea teoretica
a cunostintelor despre o realitate — muzeul, mai
sunt lucritori in muzee care nu accepta sau se in-
doiesc de faptul ca muzeologia este o stiintd inde-
pendentd, interdisciplinara si nu o seama de ac-
tivitati practice. Care sunt cauzele scepticismului
manifestat inca de unii lucritori din muzee fati
de statutul de stiint{d acordat muzeologiei? Cerce-
tatorii raspund la aceastd problema in mod dife-
rit. Majoritatea specialistilor considera ca exista
doi factori: in primul rand activitatea in muzeu
opereazi cu o mare eterogeneitate de obiecte care
apartin la peste 20 de ramuri ale stiintei, ceea ce
creeaza dificultdti in sporirea nivelului de con-
ceptualizare a activitatii din muzeu, in al doilea
rand multi dintre lucratorii din muzeu tind sa se
concentreze asupra domeniului lor de specialitate
(disciplina de baza).

Dezvoltarea si institutionalizarea preocuparilor si
tendintelor, pe lungul drum al emanciparii muze-
ologiei ca stiintd academici, nu au fost rodul unei
cercetdri stiintifice programate. Ele s-au datorat
mai degraba perceperii practice a acestei nevoi,
de citre specialistii implicati direct in activitatea
muzeului. Astazi ,cand s-a cristalizat o muzeolo-
gie teoretica, cea mai buna cale de abordare a acti-
vitdtii din muzeu se pare a fi aceea in care practica
pleaca de la teoria muzeala si care evidentiaza un
echilibru convenabil intre estetica si sinteza, intre
filozofie, stiint4, istorie, artd si tehnica” (Stancu,
Stancu 2007, 378).

Muzeologia este o stiinta tanara si drumul spre
afirmare al muzeologiei a fost destul de lung si
anevoios. Incepand cu anii ‘50 ai secolului XX
sunt inregistrate tot mai multe preocupari pri-
vind muzeul ca institutie si muzeologia ca stiin-
4. Astfel cehul Jifi Neustupny a fost unul dintre
primii muzeografi care au pus in discutie statutul
muzeologiei ca stiintd independenta, expunandu-
si ideile sale in lucrarea Chestiuni de muzeologie
modernd, publicatd in 1950. El si-a continuat
cercetirile, publicind mai multe lucrari si incer-
cand sa raspunda la intrebarea Ce este muzeolo-
gia (Neustupny 1971, 67) iar in 1980 publicd un
studiu fundamental intitulat Muzeologia o disci-
plind academicd. In final el a acceptat muzeo-
logia ca stiinta, fara a putea, insa sa-i defineasca
orientarea sa cognitiva. Acest lucru l-a realizat Z.
Stransky. Continuand cercetarile lui Neustupny,
acesta a facut pasul decisiv citre formularea ori-
entdrii teoretico — sinteticd in muzeologie. Tot



E. Plosnitd, Muzeologia — stiintd academica sau ecluza pentru stiintele umanistice?

Z. Stransky a formulat cele trei criterii de baza
pentru confirmarea muzeologiei ca stiintd inde-
pendentad, ca disciplind academica: istoricitatea;
un sistem logic intern de informatii stiintifice; o
necesitate sociala obiectiva

Z. Stransky a propus si o schema de periodizare
a istoriei formarii si dezvoltarii muzeologiei. Mai
tarziu, muzeologi din Europa, mai ales cei din ta-
rile lagarului socialist vor propune diverse sche-
me de periodizare. Dar si astizi unii cercetétori,
in functie de pe ce bazd abordeazid aceastd pro-
blema, propun diverse scheme de periodizare a
istoriei formarii si dezvoltarii muzeologiei. Prima
etapd majoritatea cercetitorilor o caracterizea-
za ca o etapa prestiintifica, desi hotarele de sus
si jos sunt determinate in mod divers. In aceasta
perioadi putem vorbi doar despre primii pasi in
acumularea experientei de muzeu, de experienta
empirica. Notiunile despre activitatea muzeala ca
o activitatea specificd culturald au inceput sa se
creeze In perioada Renagterii. Prima incercare de
a formula o teorie muzeala cercetitorii conside-
rd lucrarea lui S. von Kicber, apéruti in 1656 la
Miinchen, si voluminoasa carte a lui I. D. Major
Unvorgreiffliches Bedencken von Kunst-und Na-
turalien-Kammern insgemein, care a vazut lumi-
na tiparului la Kiel, in 1674. In 1727, G. Nikelius
publica la Leipzig lucrarea Muzeografie sau in-
drumar pentru intelegerea corectd si infiintarea
utild a muzeorumului sau a camerelor de rari-
tati, in care pentru prima data a introdus terme-
nul muzeografie si a incercat pentru prima oara
sa facd o clasificare a tipurilor de muzee existente
la acea vreme.

La a doua etapi are loc formarea muzeologiei ca
domeniu independent al cunostintelor despre
muzeu. La sfarsitul secolului al XVIII - inceputul
secolului al XIX-lea pe savanti 1i frimanta gan-
durile despre rolul si locul muzeului in societate
si in cultura. Se fac primele generalizari teoreti-
ce, sunt elaborate anumite definitii, are loc for-
marea metodicii stiintifice a directiilor principa-
le de activitate muzeald. Incepand cu 1870 apar
publicatiile periodice de muzeologie. Sunt elabo-
rate diverse conceptii de organizare a muzeelor.
In Rusia, spre exemplu, pe parcursul secolului al
XIX-lea - inceputul secolului al XX-lea apar mai
multe publicatii care contin reflectii, idei despre
muzeu, despre esenta si semnificatia acestei insti-
tutii. Pentru Rusia, aceasti perioada se caracteri-
zeaza prin abundenta reflectiilor despre muzeu, a

conceptiilor despre organizarea muzeelor; princi-
piile teoretice capatid forme sau sunt insumate in
asa-numitele proiecte muzeale. Primele proiecte
care au propus modele de institutii muzeale de-
mocratice si care au depasit practica muzeala din
acea vreme au aparut in prima jumaitate a seco-
lului XIX, autorii lor fiind membrii cunoscutului
cerc ,Rumeantev” — F.P. Adelung si B.G. Vihman.
La sfarsitul secolului al XIX-lea se formeaza si
este promovati conceptia filosoficd despre lume
a filosofului utopist N.F. Fiodorov. El este unicul
filosof rus in a cdrui doctrina o atentie enorma,
un loc aparte este acordat institutiei muzeale. Are
mai multe studii in care trateaza problema muze-
ului, dar cel mai important ramane a fi ,Muzeul,
semnificatia si destinatia lui”. Conceptia muzeo-
logica rusd pana in anii 20 ai sec. XX este dez-
voltata de G. Malitki, F. Smidt, I. Grabari, A. Ze-
lenko si altii. F. Smidt, primul in muzeologia rusa
a formulat notiunile privind tipologia muzeelor,
expozitia muzeald, a elaborat o originald schema
de clasificare a institutiilor muzeale si principiile
de creare a expozitiei muzeale. O etapa noua in
dezvoltarea gandirii muzeologice incepe in URSS
odati cu crearea Instituitului de Cercetari Muze-
ologice, cu aparitia in 1955 a lucrarii ,Bazele mu-
zeologiei sovietice”.

Si muzeografia roméneascd are anumite contri-
butii la inchegarea teoriei muzeologice, unii mu-
zeografi propunand importante idei si conceptii
teoretice in muzeologie, chiar daca in Romania
termenii muzeologie si muzeografie s-au folosit
cel mai adesea pentru a defini o singura stiinta.
Sunt binecunoscute conceptiile in domeniu ale
lui Al. Tzigara-Samurcas, Romulus Vuia, Dimitrie
Gusti, Grigore Antipa, George Oprescu si altii

Anii ‘60-'80 ai secolului XX sunt marcati prin dis-
cutiile pe plan international privind competenta,
dreptul de recunoastere a muzeologiei in calitate
de disciplina stiintificd independenta. Discutii in-
teresante au loc in Germania si in Cehoslovacia.
Rezultatele discutiilor au fost publicate in diver-
se culegeri de specialitate, in ele se argumentea-
74 necesitatea includerii muzeologiei in numarul
disciplinelor documentare. Acest punct de vedere
si-a gasit reflectare in lucrarea lui I. Jahn Muzeo-
logia ca disciplina stiintifica si de studiu. Tocmai
in aceastd perioadi are loc dobandirea de citre
muzeologie a statutului de disciplind stiintifica
independentd — sunt scrise multe lucrari stiinti-
fice de muzeologie, este elaborat limbajul specific
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al muzeologiei, care este aprofundat in dictionare
ce apar in diverse tiri ale lumii, sunt determina-
te asemenea termeni ca obiect, metode muzeo-
grafice. Muzeologia este recunoscuta oficial si ca
un domeniu independent al stiintei, cu caracter
interdisciplinar si care se dezvoltd, evolueaza de
acum si in afara muzeelor, ca disciplina de studiu.
Trebuie sd mentiondm, ca cercetatorii europeni au
fost si sunt acei care au adus contributii la dezvol-
tarea si constituirea muzeologiei ca stiinta inde-
pendentéi. Printre cercetatorii striini trebuie sa-i
numim pe J. Benes, J. Neustupny, A. Gregorowa
(Cehia), W. Herbst, K. Schreiner (Germania), W.
Gluzinski, J. Zugulski (Polonia). In mod deosebit
trebuie s mentiondm aportul cehului Z. Stransky
— el a elaborat principiile teoretice ale muzeologi-
ei, a determinat notiunile de bazia — muzealizare,
necesitate muzeala, semnificatie muzeografica,
valoare muzeald. Datoriti lui, Cehia a fost prima
tara unde muzeologia a fost inclusa in Registrul
disciplinelor stiintifice.

La conferinta generald a ICOM, care a avut loc la
Moscova in 1977, in scopul coordonarii cerceta-
rilor teoretice muzeologice a fost creat Comitetul
ICOFOM (Comitetul International de Muzeolo-
gie). Primul numar al revistei ICOFOM — Muse-
ological Working Papers a fost consacrat temei
~Muzeologia — stiintd sau numai activitate prac-
ticd”. Discutiile privind este muzeologia stiinta
sau nu si ce fel de stiintd au continuat. incepand
cu 1976 muzeologi din diverse tiri au depus un
efort enorm pentru elaborarea unui dictionar
care ar insuma toti termenii de muzeologie. In
1983 la Moscova este publicat Kpamxuii caosaps
My3etinbix mepmunos (Mic dictionar de muzeo-
logie), iar in 1986 la Budapesta apare Dictiona-
rium museologicum. in 1983 apare Noua muze-
ologie, scopul careia este integrarea muzeului in
mediul social, socializarea muzeului. Noua muze-
ologie evidentiaza rolul social al muzeului, carac-
terul interdisciplinar, noile tipuri de comunicare
muzeald.

In pofida la toate cele spuse anterior, intelegerea,
acceptarea sau atitudinea fata de muzeologie ca
stiintd rimane diferitd in diverse tiri. in unele
tari predomina abordarea empirica a muzeologi-
ei. Unii cercetétori nu sunt dispusi sd recunoas-
cd muzeologia ca stiintd. Un reprezentant tipic
al unei asemenea abordéri in SUA este V. Berns,
care limiteaza, ingusteazd campul muzeologiei
doar la studierea si clasificarea pieselor de muzeu
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si a colectiilor muzeale. Autorul neaga specificul
activitdtii muzeale si existenta, prezenta unei
baze teoretice proprii. in Europa o atitudine re-
zervata fatd de muzeologie ca stiinta a avut-o J.
Neustupny, cercetatorul care unul dintre primii,
incepand cu 1950 a pus problema muzeologiei in
lucririle sale. Din punctul lui de vedere muzeo-
logia nu are obiect si metoda specifica si aceasta
nu permite de a o considera disciplini stiintificd
(Neustupny 1971, 67).

Trebuie sd spunem ca in multe tiri predomina
elaboriarile metodice pe directii concrete de acti-
vitate muzeala, dar in anumite tari evolueaza si
cercetdrile teoretice. Printre cercetatorii teore-
ticieni care au contribuit la dezvoltarea acestei
stiinte este necesar sd-i numim pe E. Aleksander
(SUA), J. Romeder (Germania) V. Sofka (Suedia).
O apreciere mondiald au cadpatat cercetarile lui
Kenneth Hudson, orientate spre analiza inter-
actiunii muzeului cu societatea, rolul muzeului
in societatea contemporana, elaborarile teoriei
comunicirii de D. Cameron, publicatiile lui G.H.
Riviere despre ecomuzeologie etc.

Astdzi cercetatorii considera ci este necesar de a
evidentia o nou# etapd in dezvoltarea muzeolo-
giei, Incepand cu anii ‘90 ai sec. XX si care este
motivata prin introducerea in muzeologie a noilor
tehnologii. Ins#, recunoscand meritele acestor noi
tehnologii, suntem convinsi ca ele nu schimba sau
nu ar trebui sd schimbe esenta activitatii muzeale,
functiile principale sociale ale muzeului si misiu-
nea lui in societatea contemporand. Unii cerceta-
tori consideri ci ,aparitia unei asemenea ramuri
a stiintei ca muzeologia poate fi considerata ca o
urmare directa a informatizarii societatii contem-
porane, care a adus la un surplus de informatie nu
numai la nivel social dar si in randul diverselor
discipline stiintifice” (bemonumnenkas 2012, 22).

Muzeologia fiind o stiintd academici, o disciplina
stiintificd, are o anumita structura. Discutiile cele
mai aprinse intre cercetitori se concentreaza in
jurul problemei are muzeologia insemne deose-
bit de importante ca disciplini stiintifica: obiect,
metoda, limba si structurd? Determinarea acestor
notiuni este conditionata de traditiile scolilor na-
tionale de muzeologie, de caracterul si nivelul de
dezvoltare a muzeologiei, de gradul de integrare
a muzeologiei in viata social-culturalad a societa-
tii. Incd in 1950 J. Neustupny a propus divizarea
muzeologiei in muzeologie generald si speciala.
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Muzeologia speciald este legata concret de disci-
plinele de profil, ea poate fi numita si muzeologie
domeniali. In privinta muzeologiei generale cer-
cetdtorii de cele mai multe ori folosesc structura
elaboratd de Z. Stransky. Conform acestei struc-
turi muzeologia cuprinde urmatoarele parti: is-
toria, teoria, istoriografia muzeald si muzeografia
aplicatd. La determinarea obiectului muzeologiei
intre cercetatorii aproape ca nu exista contradic-
tii, toti consideri ca obiectul muzeologiei este mu-
zeul ca institut social in toate manifestarile sale.

Astizi In muzeologia contemporand, internatio-
nald, in functie de o pozitie teoretica sau alta, s-au
statornicit mai multe abordiri in determinarea
esentei cercetarilor muzeologice. Abordarea obiec-
tuald (cercetitorii I. Jahn, Z. Brun, R. Lang pun
in centrul discutiilor — obiectul muzeal). Studie-
rea functiondrii obiectului muzeal in muzeu este
importantd pentru cercetare, importanta pentru
muzeologie ca stiintd. Partasii abordarii obiectu-
ale vad principala sarcind a muzeologiei in iden-
tificarea criteriilor de muzeologizare a obiectelor
pentru rezolvarea problemei de selectare, pastra-
re si reprezentare (IllysiemoBa 2001, 20). Aceasta
abordare astézi, cand discutam foarte mult despre
patrimoniul imaterial, devine tot mai vulnerabila.

O alta abordare este cea axiologica — adica o abor-
dare tinand cont de valoarea obiectului, propusi
de Z. Stransky si A. Gregorowa). In cadrul acestei
abordari se studiaza caracteristicile obiectelor de
patrimoniu, determinand ,interesul muzeal” al
omului fatd de ele. La baza acestei abordari sta
notiunea de ,necesitate muzeald”, elaborata de Z.
Stransky. Aceasta necesitate muzeala a aparut la
0 anumita etapa de dezvoltare a societatii, cand
omul a simtit necesitatea de a colecta si pastra
anumite obiecte care documentau realitatea isto-
ricd, procesele sociale.

Abordarea institutionala propune in calitate de
obiect al muzeologiei examinarea muzeului ca in-
stitut social (I. Benes, V. Vinter). Abordarea insti-
tutionala considera ci obiectul muzeologiei este
muzeul ca institut social.

Reprezentantii abordirii culturologice (K. Schrei-
ner, Tomislav Sola) considerid muzeologia ca o
parte a disciplinelor ce se ocupi cu studierea si
protejarea mostenirii culturale.

Abordarea comunicativd — analizeazd muzeul ca
un sistem de comunicare, si este astizi o abordare
promovati insistent in literatura muzeologica.

O altd abordare este cea lingvistica — propune de
a examina obiectele muzeale ca semne si propun
determinarea structurii muzeologiei in corespun-
dere cu aceste semne. In cercetiirile fundamenta-
le muzeologice sunt incluse cercetirile de orga-
nizare lingvisticd interna, spre exemplu — teoria
activitatii de patrimoniu este numita — lexicologia
muzeald, teoria atribuirii muzeale — semantica
muzeala, teoria organizarii expozitiei — gramatica
muzeala, teoria categoriilor de expozitii — stilisti-
ca muzeala si altele.

In toate abordirile propuse de cercetitori existi
anumite adevaruri. De aceea majoritatea specia-
ligtilor propun astézi integrarea tuturor acestor
metode — adica o abordare complexa. Plecand de
la cele spuse, putem afirma ca obiectul muzeolo-
giei este ansamblul specific al legitatilor obiective,
identificate in procesul de pastrare, transmitere a
informatiei sociale importante, traditiilor emotii-
lor prin intermediul obiectelor de muzeu.

In ceea ce priveste metoda de cercetare a muze-
ologiei, opiniile sunt diverse. Cei care nu consi-
derd muzeologia o stiintd independentd, afirma
cad muzeologia nu are nici metodd de cercetare.
Cei care o consideri stiinta, cred, ca muzeologia,
aflandu-se intr-o perioada de dezvoltare, este in
proces de elaborare a metodei, dar deocamdata
utilizeaza metodele din stiintele umanistice si ale
naturii. Muzeologia speciald utilizeaza metodele
stiintelor de profil, cea generala foloseste diverse
metode din psihologie, sociologie, stiintele natu-
rii. In general, trebuie si spunem ci metodele uti-
lizate in muzeologie creeaza un sistem specific de
metode care nu sunt caracteristice nici unei alte
discipline stiintifice.

Stiinta nu poate exista, functiona fara a avea o
limb# specifici, o terminologie specifici. In acest
sens, in muzeologie, pe parcursul secolului XX
au fost facute eforturi colosale pentru elaborarea
aparatului de notiuni. In 1986 la Budapesta apare
Dictionarul de muzeologie, tradus in 20 de limbi,
anterior in Rusia a fost publicat Mic dictionar
de muzeologie, apoi Dictionarul de terminolo-
gie muzeala, nu de mult a aparut si Enciclopedia
muzeelor din Rusia — o lucrare fundamentala, cu
un mare compartiment de terminologie muzeala.
In 2011, 1a Paris este publicat Dictionarul enciclo-
pedic de muzeologie, prima lucrare fundamentala
de teorie muzeald in limba franceza, majoritatea
lucririlor apirute pana acum in Europa fiind gan-
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dite in francez, dar scrise in englezi. In general,
trebuie s mentiondm ca limba muzeologiei, ter-
minologia muzeologiei este in permanenta dez-
voltare si aceasta este un lucru firesc.

Cand discutam despre stiinta numitd muzeolo-
gie, este important sa cunoastem, s stabilim si
locul muzeologiei in sistemul stiintelor. Deter-
minand locul muzeologiei in sistemul stiintelor,
cercetatorii intAmpina greutéti in incercarea de a
fixa aceasta disciplini la stiintele sociale, istorice,
naturale sau tehnice. Pentru ci institutia muzeala
documenteazi toate fenomenele culturale, natu-
rale, sociale, cercetatorii constata legatura muze-
ologiei cu toate aceste trei grupuri de discipline
stiintifice. Aceasta se refera in primul rand la mu-
zeologia speciala care este strans legata cu disci-
plinele de profil. Aceasti legatura se bazeaza pe
faptul ci unul si acelasi obiect poate fi obiect de
studiu atat al muzeologiei cat si al altor discipli-
ne. Muzeologia generala, care studiaza probleme
de geneza, transmiterea informatiei prin interme-
diul obiectelor muzeale si functionarea muzeelor
in societate la diverse etape istorice, cercetétorii
sunt inclinati si o atribuie la stiintele sociale sau
culturologie. In afari de istorie, muzeologia este
strans legata de filozofie. La interferenta muzeo-
logiei cu pedagogia, cu sociologia, au apirut noi
discipline ca pedagogia muzeala, sociologia mu-
zeala etc. Cercetitorii rusi in toate timpurile au
considerat ca istoria muzeelor este parte com-
ponentd a culturii, mult{i examineaza muzeul ca
forma a culturii. La inceputul secolului XXI cer-
cetdtorul N.A. Tomilov a definit muzeologia ca
disciplina culturologica, afirmand ci ,muzeologia
este stiinta care studiaza obiectele de muzeu, par-
ticularititile lor sociale, procesele muzeale in di-
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namica istorica” (ToMuIoB 2001) 34).

Asadar, astazi, In majoritatea tarilor, muzeologia
este definita ca o stiintd umanisticd, care se afla
in stranse legaturi cu stiintele sociale, naturale si
tehnice. Muzeologia imprumuta de la ele anumite
metode de cercetare, elemente de terminologie,
adaptandu-le pentru rezolvarea sarcinilor pro-
prii. Discutiile privind locul muzeologiei in siste-
mul stiintelor continua si astazi, i in majoritatea
tarilor problema aceasta este rezolvata avand in
vedere traditiile scolii muzeologice nationale. in
Republica Moldova muzeologia este clasatd la
domeniul de cercetare Istorie. Aceastd orienta-
re este justificatd prin dezvoltarea si abundenta
muzeelor de istorie din republica si gratie rolu-

420

lui acestora in péastrarea constiintei istorice pe
care 1l indeplinesc astdzi muzeele din Republica
Moldova, prin faptul ca existd o traditie in ceea
ce priveste studierea muzeologiei in institutiile de
invatidmant superior, care s-a facut din anii ‘70 ai
secolului XX, la Universitatea de Stat, Faculta-
tea de Istorie. Cercetatorul Ia. Dolak, in 2009, la
Sankt Petersburg, in cadrul unei conferinte inter-
nationale, afirma urmaétoarele: ,,Clasificarea mu-
zeologiei in sistemul altor stiinte este o problema
ea Insagi. La Zagreb o atribuie la stiintele infor-
mationale, in Cehia la stiintele istorice. Si atata
timp cat muzeologia nu va deveni o stiinta defi-
nitiv stabilitd, existenta ei va fi pusd sub semnul
intrebarii de binevoitori, gata sa puna sub sem-
nul intrebarii insusi faptul existentei ei” (JJonax
2009, 13).

Analiza etapelor parcurse spre recunoasterea
muzeologiei ca stiintd ne permit sa afirmam ca
muzeologia a ajuns in stadiul de stiinta teoretica
independenti, pluridisciplinard incepand din de-
ceniile 7-8 ale secolului XX. Privind retrospectiv,
suntem bucurosi sd constatdm ca am fost partasi
la aceasti activitate de fundamentare a muzeolo-
giei ca stiintd a muzeului. Muzeele si muzeogra-
fii din Republica Moldova si-au adus contribu-
tia la emanciparea muzeologiei, dar aceasta este
subiectul unei alte comunicari. Exista si astazi,
inclusiv in lumea muzeald de la Chisindu, cer-
cetdtori, muzeografi sceptici. Este dreptul lor sa
ramana ca atare si este in favoarea cercetarii mu-
zeologice. Contradictia este necesard pentru ca
numai ea genereazi dezvoltarea.

In prezent, principala caracteristici a muzeului
contemporan este publicitatea, caracterul public
al actiunilor sale, pentru ca activitatea rezultate
ale cirei nu sunt cunoscute de publicul larg, in
societatea contemporanid informationala ea nu
exista. Desi obiectul de patrimoniu este pilonul
activititii muzeale, trebuie sa mentionam ca mu-
zeele lumii practic nu se ocupa cu studierea aces-
tor obiecte care sunt pastrate in fonduri, muzeele
devin centre de desfasurare a forurilor stiintifice,
congreselor stiintifice. Obiect de cercetare al mu-
zeologiei devine nu obiectul muzeal, ci generarea,
nasterea de citre obiect a sensurilor si textelor
culturale, care sunt parti componente ale celor
mai diverse stiinte. Muzeologia nu pur si simplu
studiazi obiectul, ea se striduie si-1 inscrie intr-
un spatiu cultural mai larg, trecand la concluzii,
generalizidri ce caracterizeaza unele stari, parti
componente ale vietii omului.
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Museology: an academic discipline or form of cultural activity?

Abstract
Museology is the science of museums. Most experts characterize it as an independent applied scientific discipline,
which studies how museums develop and optimize their activities to meet the needs of society. The term “museol-
ogy” was first mentioned in the work by P.L. Martin “Praxix der Naturgeschichte” published in 1869 in Germany.
But the determination of the status of museology as a science was first given by J. G. Th. Von Graesse in the article
“Museology as a Science” published in the magazine ,Zeitschrift fiir Museologie und Antiquitdtenkunde” in 1883.
The author announced a new scientific discipline of museology and tried to highlight its research potential. Thus,
museology as a science began in 1883.
Since 1960s museology museology is introduced as a scientific discipline in many universities around the world;
there were created first centers of museological research, published numerous papers on museums. However, so
far, some experts deny the scientific character of museology considering it “a discipline that coordinates a special-
ized type of cultural activity”.
In his article, the author analyzes the path of museology in the process of its development as a scientific discipline,
identifies the problems of its classification in the system of sciences, and highlights the contributions of some re-
searchers (P. van Mensch, J. Neustupny, T. Sola, Z. Stransky, R. Florescu, etc.) to the consolidation of its status of
an independent science. In conclusion, the author believes that museology is an academic science, but a relatively
young and developing.

MyseeBeaeHUuEe — aKaJeMHUIeCKasa TUCIIUILIMHA WIW BUJ KyJIbTYPHOU A€ATEIHbHOCTH?

Pestome

My3seeBenenue (WX MY3€0.102Usl) — 3TO HayKa O My3ee. BOJBIIMHCTBO CIEIUATIUCTOB MOJIATAI0T, YTO 3TO CAMO-
CTOsITeIbHASI HAYYHAS JUCIUIUIMHA IIPUKJIATHOTO XapaKTepa, KOTOpas U3yJaeT My3eH B LeJIsAX Pa3BUTHSA U CO-
BEpPIIIEHCTBOBAHUS UX JIEATEILHOCTH B COOTBETCTBUU C NOTPeOHOCTAMHU 0OmiecTBa. CaM TEPMUH «MY3€0JIOTHI»
BIIepBbIe yoMuHaercs B pabore I1.JI. MaprtuHa ,Praxix der Naturgeschichte”, omybmukoBanHO# B 1869 rony B
Tepmanuu. Ho ompeziesieHue craTyca My3e0JIOTHH BIEpBble ObLIO fjaHo k. 'pacce B cTaThe «My3€0sI0THsA Kak
HayKa», OMyOJIMKOBaHHOU B «KypHasie My3e0JI0TUH U aHTHKBapuaTta» B 1883 roay. k. ['pacce o6bsiBUI My3e-
OJIOTHIO HOBOUM HAyYHOH JUCIUIUIMHOW U TIOMBITaJICS 0003HAYUTH €€ HCCIIEN0BATENbCKUIN MOTeHIUaN. Takum
obpa3oM, My3eoJI0THs KaK HayKa 3apoziuiach B 1883 rofy.

C 60-x rT. XX BeKa My3€0JI0THsA KaK HaydHas TUCIUIUINHA U3YYaeTCs] BO MHOTHX BBICIINX YUeOHbBIX 3aBEIEHUIX
Pa3HBIX CTPAH MHUPA, CO3]AIOTCA IIePBbIe IEHTPHI My3eeBeTYECKUX UCCIeIOBAHUM, MyOJIUKYIOTCA MHOTOYNCIIEH-
HbIe TPYZBI 110 TEOPUH My3eHHOTO /ea. OHAKO, IO CUX ITOP HEKOTOPBIE CIIEIUATIUCTHI OTPHUIAIOT HAYUHBIN Xa-
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paKTep My3eeBeZleHUs, CUUTAasI er0 COBOKYITHOCTHIO 6JI0KOB MH(OPMAIIUKA OTHOCUTEIHFHO My3€sl U IPAKTUYECKUX
HanpaBJIeHUH ero JIeATeJTbHOCTH.

B cBoetli cTaThe aBTOp aHAIIM3UPYET IIyTh, IPOUIEHHBIA My3€0JIOTHEN B IPOIIeCCe €€ CTAHOBJIEHUS KaK HAyIHON
JIUCITUTIMHBI, OTIPE/IENIIeT IPoOIeMbI ee KacCU(pUKAIINU B CUCTEME HAYK, OCBEIAET BKJIaJ HEKOTOPBIX UCCIIE0-
Bareseii-my3eeBeznoB (I1. Ban Menma, U.HeycrynHoro, T. Ilosnsr, 3. CrpaHckoro, P. ®yiopecky) B yipoueHue ee
cTaTyca Kak CaMOCTOSITETbHOM OTpac/ii 3HaHUA. B 3akioueHne, aBTOp I0JIaTaeT, YTO MY3€O0JIOTHS — 3TO aKajie-
MHYecKas HayKa, OJTHAKO OTHOCHTEJIPHO MOJIO/IAsl U HaXOSIIAsCs B IIPOIIECCE PA3BUTHSA.
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