CONSILIUL PENTRU PROBLEMELE BISERICII
ORTODOXE RUSE DE PE LANGA CONSILIUL DE MINISTRI
AL URSS (1943-1965) — UN ORGAN DE LEGATURA DINTRE

STAT SI BISERICA

Normalizarea relatiilor Stat — Biserica apare in
agenda zilei odatd cu inceputul rdzboiului din
1941-1945, cand s-a ajuns la ideea de a forma o
institutie speciald abilitata sa tina legitura intre
Stat si Patriarhia Moscovei.

Dupa persecutiile dure din anii 1930, in timpul
riazboiului statul devine mai tolerant fata de cre-
dinciosi. O schimbare considerabild in relatiile
Stat - Biserica incepe in septembrie 1943, in urma
intalnirii lui I. Stalin cu ierarhii Patriarhiei Mosco-
vei: mitropolitii Serghie (Stragorodski), Alexei (Si-
manski) si Nicolae (Iarusevski). La aceasta intalni-
re s-a hotdrat alegerea Patriarhului, redeschiderea
bisericilor si a scolilor teologice, editarea revistei
~KypHan Mockosckoii ITatpuapxuu”. La propune-
rea lui Stalin', pe 1anga acestea, in septembrie 1943,
a fost organizat un instrument al guvernului — Con-
siliul pentru problemele Bisericii Ortodoxe Ruse de
pe langa Consiliul Comisarilor Poporului in frunte
cu colonelul Securitétii Gheorghi Karpov, scolit in
cadrul serviciilor speciale (Cockoser; 2008, 163).
Consiliul pentru problemele Bisericii Ortodoxe
Ruse a fost infiintat prin hotararea Consiliului Co-
misarilor Poporului nr. 993 din 14 septembrie 1943
(BiacTh u 11eEpKOBb 2009, 20-21). Acesta urma sa
controleze activitatea cultelor, avand un rol speci-
al in implementarea politicii religioase in perioada
postbelica. Prin aceeasi hotarare, in fruntea Consi-
liului este numit G. G. Karpov.

La indicatia Consiliului Comisarilor Poporului,
Karpov urma in decurs de 10 zile sa elaboreze Sta-
tutul noului consiliu si lista personalului. De fapt,
Karpov urma sa formeze un nou organ de stat, sa
se ingrijeascd de elaborarea documentatiei nece-
sare, gasirea unul local corespunzator, si aleagi
personalul necesar pentru activitatea Consiliului.

Karpov s-a apucat de lucru cu ravna, astfel ca pe
data de 23 septembrie 1943 Consiliul Comisarilor

!Dupd cum considerad unii cercetitori, printre care si N.A.
Krivova, Stalin a pus pe seama acestei institutii rolul de inter-
mediar intre autoritatile sovietice si Biserica, dar pastrandu-si
dreptul de a solutiona toate problemele-cheie (vezi ITucpma
ITarpuapxa 2009, 8, anexa).
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Poporului prin hotararea 1095 aproba Statutul
Consiliului pentru problemele Bisericii Ortodoxe
Ruse (Bsiacts u 1epKoBb 2009, 21-22). Forma-
rea noului organ de stat era controlatd de la cel
mai inalt nivel, probabil de insusi I. Stalin. Nu
in zadar Hotérarea vizatd mai sus este iscalita de
insusi I. Stalin, pe document se afli si iscilitura
lui Ia. Ceadaev, care gestiona afacerile Consiliului
Comisarilor Poporului din URSS.

Noul Consiliu s-a instalat la Moscova pe strada
Kropotkinskaia, la etajul doi al edificiului cu nu-
marul 20.

Statele si salariile angajatilor Consiliului
pentru problemele Bisericii Ortodoxe
Ruse de pe langa Consiliul Comisarilor

Poporului din URSS*
Numarul | Salariul
Functia de posturi| lunar
stabilite | (ruble)

Presedintele Consiliului 1 2500
Vicepresedintele Consiliului 1 2000
Secretarul responsabil 1 1800
Asistentul presedintelui 1 1600
Referent pe langa

. . 2 1500
vicepresedinte
Consilier juridic 1 1500
Inspector superior 1 1400
Inspector 3 1200
Seful gospodariei 1 1000
Contabil 1 800
Grefier superior 1 700
Grefier 1 500
Stenografista 1 600
Dactilografa 1 500
Secretar 5 600
Sofer 5 385
Curier-femeie de serviciu 2 250
Portar 3 250
Bufetiera 1 300
Cazangiu 3 250

2 Arhiva de Stat a Federatiei Ruse (in continuare ASFR), F. P-
6991, inv. 2, d. 37, f. 11.
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In conformitate cu Anexa la procesul-verbal nr.
97 al sedintei Biroului Politic al CC al PC(b)M din
24 decembrie 1945, Imputernicitul Consiliului
pentru problemele Bisericii Ortodoxe Ruse, cét
si cel al Consiliului pentru problemele cultelor
religioase de pe langa Consiliul Comisarilor Po-
porului al URSS pentru RSSM ficeau parte din
nomenclatura CC al PC(b) al Moldoveis.

In statutul Consiliului pentru problemele Biseri-
cii Ruse (CPABOR) se stipula ca acesta realizeaza
legatura intre guvernul URSS si Patriarhul Mos-
covei in problemele ce tin de competenta guver-
nului URSS. Consiliului ii reveneau urmaétoare-
le functii: examinarea prealabild a chestiunilor
initiate de Patriarh, care necesitau implicarea
guvernului; elaborarea proiectelor de legi si ho-
tararilor referitor la problemele Bisericii, la fel
si a instructiilor si altor documente referitor la
implementarea, respectarea si propunerea pen-
tru examinarea lor de catre Consiliul Comisari-
lor Poporului; controlul asupra implementarii
legilor si hotararilor referitoare la Biserica in tot
cuprinsul tirii; informarea la timp a guvernului
despre situatia Bisericii Ortodoxe Ruse; evidenta
generala a bisericilor si elaborarea statisticilor in
conformitate cu datele furnizate de citre autori-
titile locale. Pentru realizarea acestor obiective
Consiliul avea dreptul si solicite de la organele
centrale si locale sovietice informatiile si ma-
terialele necesare ce tin de Biserica Ortodoxa
(Cockoserlr 2008, 162).

In activitatea sa de intermediar dintre guvernul
sovietic si Patriarhia Moscovei referitor la pro-
blemele Bisericii Ortodoxe, care necesita impli-
carea conducerii URSS, Consiliul era inzestrat
cu urmatoarele functii: examinarea prealabila
a problemelor ridicate de catre Patriarh si care
solicitau implicarea guvernului URSS; elabo-
rarea proiectelor actelor legislative si hotara-
rilor referitoare la Biserica Ortodoxa, la fel si a
instructiunilor si altor documente referitoare la
implementarea lor, prezentarea acestora pen-
tru a fi examinate in CCP URSS; monitorizarea
implementarii pe intreg teritoriul tarii a legilor
si hotdrarilor ce tin de Biserica Ortodoxa Rusa;
prezentarea, catre Consiliul Comisarilor Popo-
rului, a diferitor concluzii referitoare la Biserica
Ortodoxa; informarea la timp a guvernului URSS
despre situatia Bisericii, activititile acesteia in

3 Arhiva Organizatiilor Social-Politice din Republica Moldova
(in continuare AOSPRM), F. 51, inv. 3, d. 32, f. 219.
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teritoriu, contorizarea numarului de comunitati
religioase si elaborarea notelor informative de
statistica dupi datele furnizate de organele pute-
rii locale (Bsractb u 1iepKOBb 2009, 21-22).

Consiliul mai avea si sarcina de a ,lustrui” ima-
ginea Uniunii Sovietice in strdindtate. Karpov re-
gulat primea in audienta la sediul Consiliului co-
respondenti strdini. in urma acestor intalniri au
fost facute insemnari, erau scrise dari de seama.
In prezent acestea se pistreazi in inventarul nr. 2
al fondului Consiliului pentru problemele Biseri-
cii Ortodoxe Ruse din Arhiva de Stat a Federatiei
Ruse*.

In perioada imediat urmitoare de la constituirea
Consiliului s-a observat o imbunatatire a situatiei
Bisericii Ortodoxe Ruse.

Spre sfarsitul razboiului au fost restabilite epar-
hiile, functionau cursuri teologice, numarul bi-
sericilor deschise a crescut de la 3732 in 1941 la
10200 (IlIkapoBckuii 2009, 12).

In perioada 1945 - prima jumitate a anului 1948
statul a facut o serie de concesii in favoarea Bi-
sericii, unele dintre care intrau in contrazicere
cu legea din 1929 despre organizatiile religioase,
cum ar fi recunoasterea statutului de persoana
juridica cu drepturi limitate, largirea imputerni-
cirilor preotilor parohi, permisiunea activitatilor
economice s.a.

Din jumaitatea a doua a anului 1948 statul sovie-
tic refuza dialogul constructiv cu Biserica Orto-
doxa — nu mai era nevoie de imaginea unui stat
loial fata de Bisericd. De aceea elita de partid in-
cearcd sd reformeze politica bisericeasca din anii
1943-1947 si rolul Consiliului pentru problemele
Biserici pe 1anga Consiliul de Ministri. Intre CCsi
Consiliu apar cel putin doua probleme:

1) Prerogativa controlului si conducerii tacite
a Bisericii Ortodoxe Ruse revenea structuri-
lor ideologice ale partidului, in special CC al
PC(b) si cu deosebire Departamentului de Pro-
paganda si Agitatie.

2) Consiliul urma sa-si restructureze calitativ po-
litica fata de Biserica Ortodoxa, refuzand func-
tia de intermediar si coordonator, urméand sa
se transforme intr-un institut de conducere a
Bisericii in interesul statului si partidului, in
limitele confruntarilor ideologice ale concepti-

4ASFR, F. P-6991, inv. 2, d. 10, f. 13.
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ilor ateiste si religioase despre lume (F'opb6aToB
2007, 168).

Confruntarile dinte CC si Consiliu reflectau si-
tuatia din tara. Noul curs liberal in politica bise-
riceasca a fost intalnit cu ambiguitate de activul
partidului in teritoriu. Fiind foarte sensibili la
dispozitiile celor de la conducerea PCUS, cinov-
nicii sovietici din teritoriu au inteles cid acum au
~mainile dezlegate” si ca pot aplica metodele in-
cercate de lupta cu organizatiile religioase.

Prima jumatate a anilor 1960 1n istoriografia rusa
si cea de peste hotare este caracterizata ca o noud
perioada in lupta politica cu religia si Biserica in
URSS. Caracterul, metodele si rezultatele noii
politici sunt destul de bine analizate in diferite
lucraris.

Pe 16 octombrie 1958 apar doua hotérari ale Con-
siliului de Ministri al URSS: ,Despre impozitul
pe lumanari” (O ceeurom nanoee) si ,Despre ma-
nistirile din URSS” (O monacmuipsax). impreuni
cu alte documente adoptate de Secretariatul CC
la PCUS, acestea semnalau schimbarea politicii
fatd de organizatiile religioase din faza de lupta
cu intensitate scazuta in faza de ofensiva aproape
totala impotriva lor, in special a Biserici Ortodo-
xe Ruse.

Noua politica bisericeasca a statului, orientati
spre ingradirea, limitarea activitatii Bisericii se
evidentiaza in documentele de partid si de stat si
in activitatea Consiliului pentru problemele Bi-
sericii Ortodoxe Ruse in directia implementarii
acestora spre sfarsitul anilor 1950. Insi potrivit
convingerilor celor din CC pozitia presedintelui
Consiliului G.G. Karpov nu satisfacea noile ce-
rinte. In hotirarea ,Despre misurile de lichidare
a incilcarii legislatiei sovietice despre culte” (O
Mepax no AuKeudayuu HapyuleHuil cogemcko20
3akoHoOameavcmea o kyavmax) din 13 ianuarie
1959 se spune ci ,...Karpov nu intelege corect
obligatiile Consiliului, nu doreste sa ia in con-
sideratie schimbairile survenite in tara...”. Unii
cercetitori considera ca aceastd hotarare 1-a pro-
vocat pe Karpov si plece din postul de presedinte
al Consiliului (Yymauenko 2008, 138-144). Ofi-
cial Karpov a fost eliberat din functia de prese-
dinte al Consiliului pentru problemele Bisericii

5 Printre acestea se evidentiazd lucrarile: AnekceeB 1993;
T'epacbkun 2008; T'opbaToB 2008; MapueHko 2007; OAMHIIOB
1994; OauHnoB 2002; IlocrnenoBckuii 1997; LIbIUH 1997;
IITkapoBckHit 1999a.

ANRM, F. 51, inv. 2s, d. 24, f. 60.

Ortodoxe Ruse de pe langa Consiliul de Ministri
a URSS la 6 februarie 1960 prin decizia Consiliu-
lui de Ministri. Prin aceeasi hotarare in locul lui
G.G. Karpov este numit V.A. Kuroedov, un lucri-
tor din aparatul CC al PCUS (UymaueHko 2010,
74). Prima sedinta a Consiliului sub conducerea
noului presedinte are loc pe data de 23 februarie
si a tinut pand a doua zi, 24 februarie. Cerceti-
torii atrag atentia asupra schimbarilor caracte-
rului stenogramelor sedintelor Consiliului. Sunt
trasate noi obiective, probleme, metode de lucru,
ceea ce arata hotirarea ferma a noului conduca-
tor sid execute indicatiile conducerii statului si
partidului pentru ,repararea greselilor” comise
de administratia precedentd. Sunt interesante
expresiile folosite de noua conducere: ,,...vor fi
chemati episcopii in eparhiile carora s-au obser-
vat cele mai multe incéalcari ale legislatiei, si care
opun o rezistentd mai mare” (YymaueHko 2010,
74). Consiliul a luat o serie de masuri in vederea
indeplinirii hotararii CC al PCUS din 13 ianuarie
1960. Printre acestea este si proiectul instructiu-
nii pentru folosirea legislatiei si hotararii Guver-
nului URSS, referitor la culte; pregatirea modifi-
carilor necesare in legislatia despre culte si Sta-
tutul Bisericii Ortodoxe Ruse; propuneri pentru
micgorarea numarului de seminare teologice s.a.”

V. Kuroedov, venind in locul lui G. Karpov, a su-
pus unei critici acerbe activitatea predecesorului
sdi.

Fostul conducator al Consiliului era invinuit ci a
contribuit la renasterea si activitatea organizatii-
lor religioase, a fost prea loial si fara de pretentii,
ceea ce a condus a cresterea ,poftei” conducitori-
lor religiosi®. Evident ca aceste invinuiri nu aveau
nimic cu realitatea. De fapt, se schimba politica
partidului si a statului fata de culte.

S-au reintors la teza despre neloialitatea politica
a clericilor. Spre exemplu, partea a treia a refe-
ratului lui V. Kuroedov, presedintele CPPBOR,
tinut la consfatuirea unionalad a imputernicitilor
(21 aprilie 1960), era intitulat: ,,Sa manifestim vi-
gilentd si sd curmam la timp atacurile antisovie-
tice ale clerului” (IIpossasmb 60umeavHoCMb,
C80EBPEMEHHO  npecekambs  aHMuUco8emcKue
8binadvt dyxosencmaa)®. In referat se stipula ci
clerul raspandeste zvonuri si barfe despre viata

7ANRM, F. 2046, inv. 2s, d. 24, ff. 224-226.
8 ANRM, F. 3046, inv.2s, d. 24, f. 60.

9ANRM, F. 3046, inv. 2s. d. 24, ff. 71-77.
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oamenilor sovietici, despre atitudinea statului
fata de religie si Bisericd. In concluzie Kuroedov
spune ci ,statul nu va admite ca unii clerici sa
foloseascad amvonul pentru calomnii impotriva
statului”. Acesta cheama imputernicitii sa cer-
ceteze atent predicile preotilor. ,,in tara noastra
mai bine de 10 mii de preoti citesc sute de mii
de predici in care puteti gisi cat doriti atacuri la
adresa realitatilor noastre™°.

Un an si jumaétate s-a discutat noul Statut al Con-
siliului in diferite instante si abia in aprilie 1961
acesta a fost trimis spre examinare la CC al PCUS
si la Consiliul de Ministri al URSS, evident cu
schimbarile facute in conformitate cu hotararea
Consiliului de Ministri al URSS din 16 martie 1961
»Despre inasprirea controlului asupra respectarii
legislatiei cultelor” (06 ycuaenuu konmpoas 3a
8blNOIHEHUeM 3aKOHO0amenbcmeda 0 Kyabmax)
(YymaueHko 2010, 75).

Astfel ca spre mijlocul anului 1961 a fost alcatuita
o noud echipi a Consiliului, fiind gata de a realiza
noile cerinte puse de citre CC al PCUS. Aceas-
td componentd a Consiliului pentru problemele
Bisericii Ortodoxe Ruse va raméane neschimbati
pana la momentul unirii celor doud Consilii in
decembrie 1965.

La inceputul anului 1963 (in conformitate cu ce-
rintele Plenarei din noiembrie 1962 a CC) s-a ho-
tarat crearea pe langd Consiliul pentru Afacerile
Bisericii Ortodoxe Ruse a unui grup de inspec-
tori-consultanti pe baze obstesti ,pentru indepli-
nirea anumitor propuneri tematice ale Consiliu-
lui” (Yymauenko 2010, 76).

Initial in componenta grupului au fost incluse 12
persoane. Peste un an grupul era format din 21
persoane (UymaueHko 2010, 76), printre care si
savanti de renume cum ar fi N.P. Krasnikov, E.I.
Lisavtev, P.K. Kurocikin.

Noile directii principiale de activitate a Consilii-
lor au fost sonorizate de catre V. Puzin la sedinta
celor doud Consilii si a imputernicitilor din fe-
bruarie 1958. Referatul lui lasa de béanuit ca vor
incepe mésuri de amploare de atacuri asupra cul-
telor. Spre exemplu, V. Puzin isi manifesta indig-
narea ca in tara s-au pastrat foarte multe edificii
de cult care nu mai functioneazd, insa care prin
prezenta lor servesc la educarea religioasi. in
conceptia acestuia, prea multe dintre aceste edi-

1 ANRM, F. 3046, inv. 2s, d. 24, f. 87.
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ficii au fost introduse in lista monumentelor de
arhitectura, cd aceste liste trebuie si fie revizuite.
Puzin practic chema la un nou val de vandaliza-
re: distrugerea crucifixelor, cupolelor bisericilor
s.a., adresand o intrebare retorica: ,Oare in cei
20-30-40 de ani nu a fost gasit un prilej pentru a
ne debarasa de o astfel de priveliste?” (CockoBern
2008, 165).

Printre directiile de activitate ale Consiliului si
imputernicitilor acestuia se numara urmétoare-
le:

Propagarea ateismului

in conformitate cu Statutul Consiliului pentru
problemele Bisericii Ortodoxe Ruse, acesta urma
sa indeplineasci un rol intermediator neutru in-
tre organizatiile religioase si autorititile statului,
sa controleze respectarea legislatiei sovietice de
catre cele doud pirti, la fel sa indeplineasca func-
tii consultative, de arbitraj si altele.

Insi dupi cum demonstreazi documentele de ar-
hiva, nu putem vorbi despre o atitudine neutra
a Consiliului. Una dintre datoriile principale ale
Consiliului era promovarea propagandei ateiste,
deseori manifestandu-se in calitate de cel mai ac-
tiv, consecvent si fara de compromis organizator
al acesteia. ,Consiliul nu este un organ de propa-
ganda a ateismului, dar este dator si-i ajute pe
cei care o fac. Actiunile incorecte ale Consiliului
pot aduce daune procesului de educatie ateista a
populatiei”, — se mentiona in timpul unei sedinte
a Consiliului pentru problemele Bisericii Ortodo-
xe Ruse (Cockoselr 2008, 163).

De fapt, cele ardtate mai sus ne conving in ide-
ea cd CPABOR era un instrument docil in mai-
nile statului in asa-numita problema religioasa.
Sarcina centrald a acestei institutii era controlul
activitatii organizatiilor religioase, inregistrate
oficial.

Lupta cu incalcarile legislatiei despre
culte

In ianuarie 1960 este adoptati o nou# hotirare
a CC al PCUS referitoare la religie: ,,Despre ma-
surile in vederea stopdrii incélcarii legislatiei so-
vietice despre culte din partea clerului” (O mepax
no auxeudauuu HapyueHuil 0Yxo8eHCmMeoM Co-
semckozo 3akoHodameavcmea o kyavmax) (O

mMepax 1994, 43-67).
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Influentarea politicii de cadre in Biserica

Consiliile promovau o politicd care era in intere-
sul statului. Aceasta includea: 1) descurajarea si
neadmiterea hirotoniei noilor episcopi din randul
clerului care nu trezea increderea autoritatilor;
2) descurajarea ,reproducerii” noilor preoti prin
refuzul ,,argumentat” al candidatilor; 3) influen-
tarea, in favoarea statului, numirii arhiereilor la
catedrele respective; 4) limitarea numarului stu-
dentilor de la Academiile si Seminarele Teologice
admisi in anul intai, influentarea procesului de
selectare a studentilor; 5) eliminarea din activi-
tatea bisericeascd a persoanelor care nu satisfac
Consiliile, a celor considerati ,persona non gra-
ta” de catre statul sovietic (Cockoser 2008, 166).

Micsorarea veniturilor parohiilor

Pe langa chestiunea cadrelor, Consiliile si impu-
ternicitii acestora erau preocupati de baza finan-
ciara a parohiilor ortodoxe si a altor confesiuni si
organizatii religioase, pentru micsorarea venitu-
rilor acestora.

Controlul asupra activitatilor de
binefacere

O masura importantd pentru controlul din par-
tea imputernicitilor era cea ce tine de activitatea
de binefacere din partea organizatiilor religioase,
care era interzisa prin lege.

In conformitate cu Statutul Consiliului pen-
tru problemele Bisericii Ortodoxe Ruse, o noud
functie — imputernicitul Consiliului pentru pro-
blemele Bisericii Ortodoxe Ruse — este introdusa
in Consiliile Comisarilor Poporului din republi-
cile unionale, autonome, consiliile executive re-
gionale si tinutale. In conformitate cu Anexa la
procesul-verbal nr. 97 al sedintei Biroului Politic
al CC al PC(b)M din 24 decembrie 1945, impu-
ternicitul Consiliului pentru Problemele Bisericii
Ortodoxe Ruse, cit si cel al Consiliului pentru
problemele cultelor religioase de pe langa Consi-
liul Comisarilor Poporului al URSS pentru RSSM
faceau parte din nomenclatura CC al PC(b) al
Moldovei.

Imputernicitii erau numiti prin hotirarea orga-
nelor locale ale puterii sovietice si erau confir-
mati la birourile republicane, tinutale sau regi-
onale ale partidului. Consiliul pentru problemele
Bisericii Ortodoxe doar coordonau nominaliza-

1 AOSPRM, F. 51, inv. 3, d. 32, f. 219.

rea candidaturilor. De fapt, dupa cum a aritat
practica ulterioara, aceasta era doar o chestiune
formala, organele locale ale puterii singure de-
terminau nominalizarea candidatilor la functia
de imputernicit si toate incercarile lui Karpov de
a influenta deciziile ce tin de politica cadrelor au
suferit esec (UeboTapes 2004, 43).

Imputernicitul Consiliului pentru problemele
Bisericii Ortodoxe Ruse pentru RSSM apare la
Chisindu in 1944, cand a fost confirmat in aceas-
td functie Serghei Petrovici Volkopealov (1944-

1945)™.

Ulterior statutul si functiile imputernicitului au
fost precizate, iar statutul lor a devenit unul spe-
cial.

In 1945, potrivit directivei adjunctului presedin-
telui Consiliului Comisarilor Poporului al URSS
V.M. Molotov, imputernicitii CPPBOR erau su-
pusi fie nemijlocit presedintilor Consiliului Co-
misarilor Poporului al republicilor unionale/au-
tonome, comitetelor executive regionale, fie pri-
milor adjuncti. imputernicitii erau aprovizionati
cu produse alimentare si industriale la acelasi
nivel ca si sefii de directii (in republicile unionale
si autonome), iar in tinuturi si regiuni la acelasi
nivel cu sefii sectiilor comitetelor executive. Con-
ducerile regionale nu aveau dreptul sa transfere
imputernicitii la alte functii fara aprobarea CPA-
BOR, nici sa-i trimita in delegatii pe termen lung
dacid nu aveau tangenta cu activitatea lor (3oHoB
2012, 145).

Dupa cum am mentionat mai sus, prima jumata-
te a anilor 1960 1n istoriografia rusi si cea de pes-
te hotare este caracterizati ca o noua perioada in
lupta politica cu religia si Biserica in URSS.

Canalul principal de realizare a noii politici reli-
gioase a statului rimanea institutul imputernici-
tilor in teritoriu.

Statutul si baza juridica a imputernicitilor se afla
in vizorul lui V.A. Kuroedov din primele zile ale
aflarii acestuia in postul de presedinte al Consi-
liului. in unul dintre primele documente pe adre-
sa CC Consiliul atrage atentia asupra subapreci-
erii rolului imputernicitilor. In informatie sunt
prezentate cazuri cand in functia de imputernicit
al Consiliului in teritorii, autoritatile locale nu-
meau persoane, care nu au calititile profesiona-
le necesare. Mai mult ca atat, s-a constatat ca la

2 AOSPRM, F. 51, inv. 16, d. 10, ff. 85, 86.
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inceputul anului 1960, functia de imputernicit al
Consiliului a fost lichidata in 20 regiuni ale tarii
(Yymauenko 2010, 76).

In februarie 1961 activau 103 de imputerniciti ai
CPPBOR, in 1963 -86, iar spre finele anului 1964
numarul lor s-a redus pani la 77 de persoane®s.

Din 1960 se implementeaza o noua forma de
lucru cu imputernicitii — seminarele. Primul se-
minar de sapte zile a fost convocat in noiembrie
1960. Un alt seminar de cinci zile pentru impu-
terniciti a fost organizat in iunie 1963 la Mosco-
va“. Seminare pentru ,schimb de experientd” au
fost organizate in 1965 in orasele Moscova, Kiev,
Minsk, Riga, Novosibirsk si Tagkent (Uymauenko
2010, 77).

Pentru prima oarda Kuroedov a vorbit in fata im-
puternicitilor in 11 aprilie 1960, la Consfatuirea
unionald. Laitmotivul referatului presedintelui
Consiliului era critica conducerii anterioare care
nu a pus piedicd intensificarii activititii clericilor,
ceea ce a condus la disfunctionalitatea legislatiei
cultelor. Majoritatea imputernicitilor au fost de
acord cu tonalitatea interventiei lui Kuroedov.?
La Consfituire s-au trasat anumite masuri pen-
tru redresarea situatiei. Consiliul considera ca
sarcini principala care-i revine in conducerea ac-
tivitatii imputernicitilor este stabilirea ,controlu-
lui sistematic” asupra indeplinirii hotararii CC al
PCUS din 13 ianuarie si a Consiliului de Ministri
al URSS din 16 martie 1961.

Munca activd in aceastid directie a inceput ime-
diat dupa Conferinta. De doua ori pe luni Consi-
liul examina dirile de seama ale imputernicitilor,
concomitent cu controlul activitatii lor efectuau
vizite pe teren membrii Consiliului si inspectori
ai acestuia. In urma acestor actiuni s-a constatat,
spre sfarsitul anului 1960, ,lucrul nesatisfacitor,
neintelegerea esentei legislatiei cultelor de cétre
marea majoritate a imputernicitilor, neintelege-
rea sensului si esentei hotararii CC al PCUS din
13 ianuarie 1960” (UymaueHKo 2010, 77).

Pentru a usura munca imputernicitilor, in prima-
vara anului 1960 Consiliul incepe lucrul asupra
unei Instructiuni cu privire la folosirea legisla-
tiei sovietice despre culte. Citre primévara anu-
lui 1961 Instructiunea cu parafa ,secret” pentru
imputernicitii ambelor Consilii a fost aprobata si

B ASFR, F. P- 6991, inv. 1, d. 2136, f. 115.
14 ANRM, F. 3046, inv. 2s, d. 27, f. 114-117.
5 ANRM, F. 3046, inv. 2s, d. 24, f. 56-96.
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tiparitd intr-o brosuri aparte (YymaueHnko 2010,
78).

In iulie 1961 Consiliul expediazi in teritoriu
~Explicatii” pentru folosirea legislatiei cultelor,
aprobate de ambele Consilii (Consiliul pentru
problemele Bisericii Ortodoxe Ruse si Consiliul
pentru problemele Cultelor)*.

Odata cu venirea noii conduceri la Consiliu, in
fata imputernicitilor s-au pus o serie de proble-
me: de la cele strategice — ce tineau de indepli-
nirea hotérarilor CC si Consiliului de Ministri,
pana la probleme curente.

Pe seama imputernicitilor raméanea si datoria de
a tine evidenta bisericilor, caselor de rugiciune
si averilor comunitéatilor religioase, analiza pre-
dicilor clericilor, participarea activa la formarea
sistemului de educatie ateista, implementarea
ritualurilor nereligioase s.a. Spre exemplu, im-
puternicitii erau obligati sd prezinte citre 15 fe-
bruarie 1963 dari de seama despre activitatea lor
»in lumina hotararilor partidului si guvernului”,
in care si fie prezentate informatii ce tin de: ac-
tivitatea organelor locale ale puterii de stat, re-
zultatele restructurarii organelor de conducere a
parohiilor; caracteristica persoanei arhiereului,
clericului si a membrilor fondatori; informatii
despre activitatea nelegitima a autoritatilor loca-
le, informatii despre angajarea in cAmpul muncii
a preotilor care au rupt-o cu religia. Si, in final,
imputernicitii trebuiau si prezinte masurile pe
care le vor implementa in anul 1963, la fel si pla-
nul pentru intensificarea controlului asupra res-
pectarii legislatiei cultelor.

Urmau si fie indeplinite o serie de formulare si
tabele elaborate de Consiliu. De fapt, inca la in-
ceputul anilor ‘60, Consiliul reactiona la masuri-
le administrative aplicate fata de credinciosi din
partea imputernicitilor. Spre exemplu, in una din
primele consfatuiri sub presedintia lui V.A. Ku-
roedov, la 12 martie 1960, Consiliul a examinat
darea de seamd a lui A. Oleinik, imputernicitul
Consiliului pentru RSSM, dupa care a fost adop-
tatd o hotarare speciala in care se stipulau ,grese-
lile imputernicitului (...) tov. Oleinik la scoaterea
de la inregistrare a comunitétilor religioase”. Ca
Oleinik ,printr-un singur act” a scos de la inre-
gistrare, fiara de aprobarea Consiliului, samavol-
nic, pe cale administrativa 158 de comunitéti re-

16 ASFR, F. P- 6991, inv. 2, d. 307, ff. 35-42.
7 ASFR, F. P- 6991, inv. 2, d. 452, ff. 33-35.
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ligioase”. Consiliul a calificat aceastd actiune a lui
Oleinik ca fiind ,gresita si practic ddunatoare™®.
Ins# Oleinik nu a tras concluziile necesare, astfel
ca Consiliul a fost nevoit sa mai discute o data in
plus activitatea acestuia in RSSM. Astfel, la 24 de-
cembrie 1964, apare Hotérarea Consiliului pentru
problemele Bisericii Ortodoxe Ruse ,Despre ne-
ajunsurile in activitatea imputernicitului Consi-
liului in RSSM 1in vederea controlului respectarii
legislatiei cultelor” (O nedocmamxax e pabome
ynoaromoueHHoz20 Cosema no Moadasckoit CCP
N0 0CYWecma.1eHUI0 KOHMPO5 3d 8bINOAHEHUEM
3axkoHodameavbcmeda o KYAbmax).'

De fapt, si predecesorul lui Oleinik, P.N. Ro-
menski nu se evidentia prin disciplind si inde-
plinirea constiincioasa a obligatiilor de serviciu.
Astfel, in sedinta din 19 ianuarie 1951 Consiliul
pentru problemele Bisericii Ortodoxe Ruse s-a
constatat cd Romenski ,se amesteca in treburile
interne bisericesti, nu monitorizeaza constiincios
activitatea comunitatilor religioase si a manasti-
rilor”. Pentru aceasta Romenski a fost ,prein-
tampinat”2°. Dar probabil ca nu a tras concluzi-
ile necesare, de aceea Consiliul se adreseazi la
29 august 1951 cu o scrisoare speciala citre L.I.
Brejnev si G.Ia. Radu cu rugamintea sa-i atraga
atentia lui Romenski asupra greselilor comise
in serviciu si indisciplina de care da dovada™.
Activitatea lui Romenski a mai fost discutati in
sedinta din 6 decembrie 1952 in cadrul Consiliu-
lui22,

In 1963 se amplifici numirul materialelor despre
incélcirile administrative fata de cler si credin-
ciosi. La 7 martie 1963 Consiliul adopti o hota-
rare tot ,referitor la ,actiunile ilegale” ale impu-
ternicitilor, persoanelor in functie si autoritatilor
locale”, despre ce informeaza CC al PCUS, dar si
CC al PCM=3.

Este semnificativa Hotdrarea Consiliului pentru
problemele Bisericii Ortodoxe Ruse din 7 mar-
tie 1963 cu referire la ,greselile grosolane din
partea unor imputerniciti” (O ¢paxmax epybozo
HapyweHus 3aKoHo0ameabcmea o Kyabmax
CO CMOPOHbL OMOEAbHBIX YNOAHOMOUEHHBLX
Cogema u MeCmHblx COBEMCKUX OP2AHO8): ,,...Au
inceput si incalce legea. Aceasta duce la rezultate
rele (...) Este frauda evidentd, minciund, incer-
cari de inchidere (a bisericilor - n.n.) prin metode
administrative”4,

Documentele de arhiva arata ca la mijlocul ani-
lor ‘60 in majoritatea unitatilor administrative
din URSS, imputernicitii mai curand jucau rolul
de instrumente ale autorititilor sovietice si de
partid locale in lupta pentru scoaterea Bisericii
din viata publicd. De aceea credinciosii si cleri-
cii pierdeau increderea fatd de imputerniciti ca
reprezentanti ai organelor centrale ale puterii de
stat, si se adresau direct la Consiliu cand aveau
de rezolvat vreo problema. Aceastd stare de lu-
cruri punea in pericol executarea functiilor apa-
ratului central, deci, si realizarea politicii religi-
oase in tara.
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The Council for the Affairs of the Russian Orthodox Church at the Council of Ministers
of the USSR (1943-1965) — a special body for communication between the State and the
Church

Abstract
Normalization of relations between the Church and the State during the war led to the need to create a special body
to establish relations between the State and the Russian Orthodox Church. Therefore, in August 1943 the Council
for the Affairs of the Russian Orthodox Church attached to the Council of People’s Commissars of the USSR was
formed. G. Karpov, a former member of the Soviet KGB, was appointed the head of the new body. Managing staff
of the Council was picked from a list of party nomenclature. The Council was located in Moscow, Kropotkin Street,
on the second floor of the building No. 20. Soon, the number of employees of this body has increased significantly.
The order of the Council stated that it would maintain links between the Government of the USSR and the Moscow
Patriarchy on matters within the competence of the Government.
Among other things, the Council was to “improve” the image of the USSR abroad. Presidents of the Council regu-
larly hosted foreign correspondents. Each meeting was followed by reports.
The responsibilities of Presidents of the Council included regular meetings with leaders of the Church for discus-
sions and consultations on various issues.
It is believed that the creation of a special Council for relations with the Russian Orthodox Church was due to active
patriotic activities of the Orthodox Church during the Second World War, as well as to the struggle for the interna-
tional leadership of the USSR in the period of 1940-1950. In this context, the Moscow Patriarchy was supposed to
be a kind of tool in the foreign policy of the USSR.
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The analysis of the new archival documents allows concluding that the religious policy of the Soviet State during
the second half of the 1940s was determined by the external and internal political situation in the postwar period.
The attitude of the Party and Government towards the Orthodox Church were determined by pragmatic interests,
rather than a desire to take into account the spiritual needs of citizens.

Cogert no aesam Pycckoir IIpaBociiasHoili llepkeu nmpu CoBere Munucrpos CCCP (1943-
1965 IT.) — OpraH i HAJIA>KUBAHUS OTHOIIIEHUH MEK/y TOCYyIapCTBOM U IEPKOBBIO

Pestome
HopMmasinsanus OTHOLIEHHH MeXK/Ty [EPKOBBIO U FOCY/IapCTBOM, HAYAJI0O KOTOPOH OBLIO MOJI0KEHO BO BPEMS BO-
WHBI, IPUBEJIa K HEOOXOAUMOCTH CO3JAHUS CIIENIMAIBHOTO OPTaHa JyIfd HAJTKUBAHUS OTHOIIEHUH MEXZY rocy-
napcrBoM U Pycckoii [TpaBociaBHo# IlepkoBbio. IToaTOMY B aBrycre 1943 rozia mpu CoBeTe HapOJHBIX KOMICCAPOB
CCCP 6bu1 o6pasoBan Coser 110 siesiaM Pycckoii ITpaBociaBHo# IlepkBu. I'71aBOM HOBOTO OpraHa GbLI Ha3HAYEH
T'. KapnioB, ObIBIINE COTPYZHUK COBETCKOM rocOe30macHOCTU. Ypassoomui nepconan Coera 6pLU1 0100paH
13 CIUCKA MapTUHHON HOMeHKIaTyphl. CoBeT Haxoawicsa B MockBe, 110 yiuie KponmoTKHHCKON, Ha BTOPOM 3Taxke
cTpoenus N2 20. B ckopoM BpeMeHH KOJIMYECTBO €T0 COTPYAHUKOB 3HAUNTETHHO YBEIUIUIIOCH.
B nosiokenun o CoBeTe 0TMEUAJIOCh, UTO OH GYZIET OCYIIECTBIIATD CBA3U MexkAy npaBuTenbcTBoM CCCP 1 MockoB-
ckoii [TaTpuapxueil o Borpocam, BXOZSAIIUM B KOMIIETEHITUIO IIPABUTEJILCTBA.
ITomumo mpouero, CoBeT A0JKeH ObLT «yiyuriaTh» 00pa3 CCCP 3a pybeskom. ITpeacenatenn CoBera peryssspHoO
MIPUHUMAITH Y ce6s1 MHOCTPAHHBIX KOPPECIIOHIEHTOB. I10c/Ie KaXK0l BCTPEUH COCTABJISINCD IOKJIAAbI i OTUYETHI.
B o6s3aHHOCTH pyKOBOZicTBa COBETA BXOZWJIN PETYJIAPHBIE BCTPEUHU C BBICOKOIIOCTABIEHHBIMU HePApXaMHU [[EPK-
B /I OOCY>KJIEHUA U KOHCY/IBTALMH 110 PA3IMYHBIM BOIIPOCAM.
Cunraercs, 4yTo co3zanue cuenuanabHoro Cosera o cBsa3saM ¢ Pycckoii [TpaBocsiaBHo# 1lepkoBbio 661710 06y CI0B-
JIEHO aKTUBHOU IaTpUOTHUECKOH fAeATenbHOCTHIO IIpaBociiaBHoM 1lepkBu Bo BpeMs Benukoit OteyecTBeHHOM Bo-
#HbI, a Takke 60ppb0it CCCP 3a Mexk/IyHAPOAHOE JIJIEPCTBO B IIEPUOJ, 1940-1950 rofioB. B aToM KOHTEKCTE MoO-
ckoBckas ITaTpuapxus oykHa OblIa cTaTh CBOe0OPa3HBIM HHCTPYMEHTOM B MexkAyHapoAHoi nosutuke CCCP.
Ananmus nokymenToB ¢donma Coera mo aenam Pycckoii I[IpaBociaBuoi lepksu npu CoBere Munuctpos CCCP
TIO3BOJISIET MIPUUNTH K 3aKJIIOYEHUI0, YTO PEJINTHO3HAA MTOJUTHKA COBETCKOTO TOCY/IapCTBA BO BTOPOH IOJIOBHHE
40-X TOZI0B IPOIJIOTO CTOJIETUS OIIpeeIAnach KOHTEKCTOM BHEITHed U BHYyTPEHHEN MOJTUTHYECKON CUTyaIu B
TIOCJIEBOEHHOE BpPeMA.
OTHOIIIeHNe TAPTUH U IPABUTENIBCTBA K IIpaBociiaBHON 1lepKBY Onpe/iessiyiuch IparMaTHYHbBIMU HHTEPECAMH, a
He JKeJIAaHWEeM YYUTHIBATh JyXOBHBIE TOTPEOHOCTH TPaKIaH.
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