CONSTRUCTII DEFENSIVE IN FORTIFICATIA GETICA
HORODCA MARE, RAIONUL HANCESTI

Dupd un sir de publicatii dedicate fortificatiei
getice de la Horodca Mica (Munteanu, Tentiuc
2014a, 145-165; Munteanu, Tentiuc 2014b, 335-
347; Munteanu, Iarmulschi 2013, 269-295; Mun-
teanu 2013b; Munteanu 2013a, 311-328; Muntea-
nu 2012a, 64-77; Munteanu 2012b; Boldureanu,
Munteanu 2011, 14-15; Popa et al. 2010, 171-180;
Munteanu, Perju 2010, 520-531; Munteanu et
al. 2010, 179-198; Munteanu et al. 2009, 61-80;
Munteanu 2007, 279-287), ne vom focaliza aten-
tia, in randurile ce urmeazi, asupra unor aspecte
ce tin de caracteristicile sitului Horodca Mare,
care este situat in imediata apropiere de cel deja
prezentat (fig. 1). Existenta fortificatiilor de pe
cursul superior al raului Botna a fost mentionata
pentru prima data de cétre Stefan Ciobanu (Cio-
banu 1924, 57) in perioada interbelic, iar din pe-
rioada imediat postbelica, de cAnd s-au intreprins
periegheze extinse pe intreg teritoriul Moldovei,
acestea aveau si intre in circuitul stiintific gratie
lui Gheorghe Smirnov si Tatianei Passek (ITaccek
1949, 59; CMHPHOB 1949, 198-199). Fortificatiile
au fost descoperite in preajma satului Horodca
Noud, raionul Héncesti, care au si dat numele si-
turilor nou descoperite: Horodca Mare si Horod-
ca Mici (fig. 2). Descrieri laconice privind aceste
situri le putem gasi in mai multe publicatii, insa
fara sa se fi facut cercetari de amploare (CMupHOB
1949, 198-199; ITaccek 1949, 59; 3JIaTKOBCKasd,
IlonmeBoit 1969, 50; JlamymHsH, Hukymung,
Pomanosckas 1974, 49; Hincu 1993, 70).

Avand in vedere slaba studiere a microzonei, cat
si a intregului spatiu care graviteaza spre Prut,
echipa de cercetare de la Universitatea Pedagogi-
ca ,Ion Creanga” a decis si acorde o atentie mai
mare acestor situri, incepand cu anul 2007 fiind
organizate investigatii sistematice. Chiar daci ac-
centul s-a pus pe situl de la Horodca Mica, avand
in vedere conservarea relativ buni a acestuia, cer-
cetiri de teren au fost realizate si in situl Horodca
Mare (Munteanu, Bodareu 2012; Munteanu, Bo-
dareu 2011; Munteanu, Bodareu, 2010; Muntea-
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nu, Bodareu 2009, Munteanu, Bodareu 2008).
Desi investigatiile realizate la Horodca Mare au
permis identificarea urmelor de activitate umana
ce se raporteaza la mai multe orizonturi cronolo-
gice, in randurile de mai jos ne vom referi doar la
descoperirile de epoci Laténe.

Situl Horodca Mare este amplasat pe un promon-
toriu delimitat dinspre sud/sud-est si nord/nord-
vest de doui rape adanci cu malurile suficient de
abrupte (fig. 3; 4). Dinspre nord-est promontoriul
are pantele foarte repezi si se deschide spre va-
lea raului Botna care isi are izvoarele in imediata
apropiere si pe care o domina de la o altitudine de
circa 60 m, reprezentand un excelent punct for-
tificat natural, doar partea dinspre sud-vest fiind

Horodeca Micia
1

Horodca Mare

Horodea Micia

2

Fig. 1. 1 - Ortofotoplan cu amplasarea fortificatiilor
Horodca Mare si Horodca Mica. Vedere dinspre vest
(Google Earht+PRO); 2 - vedere asupra fortificatiilor
Horodca Mare si Horodca Mica. Vedere dinspre sud.
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Fig. 2. Harta Republicii Moldova cu amplasarea
localitatii Horodca.

Fig. 3. Horodca Mare. Vedere asupra promontoriului
dinspre nord-est.
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Fig. 4. Ortofotoplan cu amplasarea fortificatiilor Horo-
dca Mare, Horodca Mica si a agezirii deschise. Vedere
dinspre nord-est (Google Earht Pro).
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Fig. 5. Ortofotoplan cu promontoriul La Cetate si
amplasarea fortificatiei Horodca Mare.

Fig. 6. Horodca Mare. Ortofotoplan. Localizarea posi-
bilelor sisteme defensive (Google Earht Pro).

accesibila, dar care putea fi usor fortificata arti-
ficial gratie conditiilor existente. Promontoriul
are o suprafatd destul de extinsi (circa 20 ha in
total, dintre care partea fortificatd ocupa circa 6
ha - fig. 5), fiind orientat cu axa lunga pe directia
nord-est — sud-vest, iar perieghezele au aritat o
prezentd masivd a urmelor de activitate umana
din perioadele eneoliticului, celei de a doua epoci
a fierului si din perioada medievala. Evident, in-
dreptindu-ne atentia spre microzona din preajma
izvoarelor raului Botna, nu am putut evita studie-
rea respectivului sit, chiar daca lucrarile agricole
au influentat decisiv starea si asa proasta de con-
servare a acestuia. Investigatiile de la Horodca
Mare, printre mai multele obiective inaintate de
colectivul de cercetare, si-a propus si limureasca
problema sistemului defensiv, despre care doar
s-a amintit si practic nimic nu s-a scris. Ceea ce
a ramas de la inaintasii ce au descoperit situri-
le, este informatia despre caracterul defensiv al
acestora, inclusiv la Horodca Mare, fara si fi fost
documentata intr-un fel sau altul respectiva afir-
matie. Si daca la Horodca Mica elementele defen-
sive se observa cu ochiul liber fard mari dificultati
sub forma de valuri masive de padmant, precedate
de santuri adanci intretdiate de un solid bastion
(fig. 6/A-D), la Horodca Mare incertitudinea este
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Fig. 7. Horodca Mica. Vedere asupra sistemului defensiv dinspre incinta: A - partea sud-estici;
B - partea sudicd; C - vedere asupra curburii sistemului defensiv din exterior; D - vedere asupra bastionului
dinspre zona extra-muros.

cea care plana asupra calificirii sitului ca unul cu
caracter defensiv, incertitudine determinatd, in
mare masura, de faptul ca suprafata actuala a te-
renului de pe promontoriul La Cetate (sic!) nu a
péstrat urme vizibile care ar confirma respectiva
asertiune.

Evident, venind la Horodca, am pornit de la infor-
matiile l1asate de cétre cercetatorii din anii postbe-
lici care calificau situl drept o fortificatie si nu am
avut temei pentru a pune la indoiali respectivele
informatii (in special avind in vedere toponimul
care desemneaza promontoriul in care era ampla-
sat situl), chiar dacd anumite dubii fusesera expri-
mate de cétre unii dintre colegii nostri. Mai mult,
lipsa argumentelor ne ficea sa fim mai insistenti
in documentarea noastrd, apeland la mai multe
tipuri de surse pentru a ne justifica punctul de ve-
dere. In acest sens, in primul rand, am ciutat si
identificim, printre localnicii din Horodca, per-
soane in etate care ar fi pastrat in memorie date
care ar fi putut si verse lumina asupra informati-

ilor ambigue pe care le detineam. Am fost placut
surprinsi sa aflam, ci localnicii mai tin minte ca
inainte de colectivizare, pe promontoriul numit
de ei La Cetate, se mai pastra un val si sant cu
dimensiuni impunétoare, care cu nimic nu ceda
celui de la Horodca Mic, ba chiar il depdsea. Mai
mult, am reusit s obtinem informatii chiar pri-
vind locul in care se afla acest important segment
defensiv, inainte de a fi distrus pentru a extinde
suprafata arabild inclusd in circuitul spatiilor
prelucrate cu ajutorul tehnicii. Informatia cipa-
tata ne-a indemnat s fim mai atenti la examina-
rea imaginilor din satelit, care ne-au oferit date
concludente in privinta existentei liniei defensi-
ve pe care ne-au semnalat-o locuitorii catunului
La Roman. Mai mult, aceste imagini au fost de
naturi si ne ofere date privind existenta a chiar
doud linii defensive (fig. 6, liniile ce delimiteaza
traiectoria sistemului defensiv au fost amplasate
alaturi de traiectoria originald pentru a nu dena-
tura vizibilitatea acestora). Primele doud tipuri de
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Fig. 8. Horodca Mare. Planul magnetometric al
suprafetei investigate.

Fig. 9. Horodca Mare. Vedere asupra sistemului de-
fensiv de pe marginea nord-estici a promontoriului.
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surse au venit sa fie completate de prospectiunile
geomagnetice (fig. 8) care au fost realizate in co-
laborare cu colegi din tara si din Germania (Popa
et al. 2010a; Popa et al. 2010b). Astfel, in urma
documentarii cu caracter non-invaziv (Popa et
al. 2010a; Popa et al. 2010b), am reusit sa stabi-
lim existenta liniilor defensive care barau accesul
spre promontoriu dinspre sud-vest, urmand ca
acestea sa fie intelese mai bine dupa cercetéri tra-
ditionale de teren, care, la moment, sunt dificil de
realizat din cauza activitatilor agricole.

Pana a ajunge sd ne concentram pe studiul spa-
tiului in care au fost fixate liniile defensive ce ba-
reaza accesul spre promontoriu din partea sud-
vestica, un interes special ne-a fost provocat de
observatiile vizuale ale suprafetei sitului in partea
lui nord-estici, acolo unde accesul spre promon-
toriu parea a fi mai mult decat dificil, respectiv,
prin axiomele stabilite — nu necesita eforturi su-
plimentare pentru constructia sistemelor de apa-
rare. Cu toate acestea, de-a lungul segmentului
nord-estic al promontoriului care este expus spre
valea raului Botna, au fost sesizate deniveliri ale
suprafetei solului care se prezentau sub forma
unei mici ridicaturi/ unui val amplasat chiar pe
buza pantei de-a lungul intregului spatiu cuprins
intre cele doud rape ce delimitau promontoriul.
Iniltimea valului in raport cu nivelul de cilcare
este foarte micd, abia sesizabild, nedepisind 0,5
m (fig. 9). O astfel de forma a reliefului de-a lun-
gul pantei abrupte a promontoriului a fost negli-
jatd de majoritatea celor ce au vizitat situl pana la
momentul cercetarii, astfel incat, in cel mai bun
caz, aceste elemente topografice ,bizare” daca au
si fost luate in seamad, au fost interpretate (fara sa
fie cercetate) ca fiind urme de transee din cel de-
al Doilea Rizboi Mondial. Fiind mai reticenti fata
de o astfel de explicatie, dar delimitand clar me-
tamorfozele de pe buza pantei, am lansat ipoteza
existentei unei linii defensive ce urma sa bareze
spatiul promontoriului inclusiv in acest loc greu
accesibil, creand impreuni cu celelalte elemente
o bariera circulara, sporind eficacitatea apararii
spatiului (fig. 5).

Pentru a ne verifica ipoteza, au fost organizate
cercetdri de teren in partea de nord-vest a pro-
montoriului, fiind sectionat valul vizibil la supra-
fata actuala a solului, cu o prelungire si in panta
abrupta care, la prima vedere, s-ar parea cd nu
necesita astfel de amenajari (fig. 10). Rezultatele
s-au dovedit a fi pe mésura asteptérilor, urmand
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Fig. 10. Ortofotoplan cu amplasarea sectiunii in spatiul sistemului defensiv al fortificatiei Horodca Mare.

sd le prezentdm 1n cele ce urmeaza. De la bun in-
ceput este necesar si specificim ca informatiile
sugestive pentru delimitarea sistemului defensiv
au fost obtinute gratie examinarii minutioase a
stratigrafiei din sectiunile trasate (demarcatia
complexelor in plan fiind absolut imposibila).
In general, observatiile de teren, inclusiv datele
tabloului stratigrafic, au fost destul de greu per-
ceptibile din cauza unor masive interventii in sol
ale rozitoarelor, ale ciror urme au fost surprinse
practic la oricare dintre nivelele cercetate, creand
confuzii si incertitudine in analiza datelor obtinu-
te. Intr-un final, totusi, urmele liniei defensive au
putut fi deslusite, urménd a fi prezentate in cele ce
urmeaza. Pentru prezentarea observatiilor strati-
grafice, am utilizat profilul de sud-est al sectiunii,
care este mai expresiv decat cel de nord-vest pen-
tru delimitarea elementelor defensive (fig. 11).

Definitorii, pentru explicarea existentei sistemu-
lui defensiv, sunt amenajarile fixate in procesul
de studiere a stratigrafiei in spatiul carourilor
A5 si A6 (fig. 11). Astfel, a fost stabilita existenta
a patru gropi pe profilul de sud-est al sectiunii,
toate amenajate in stratul de sol de culoare brun-
cenusie In asociere cu pigmenti de lut ars (com-
plexele E, F, G si H). Gropile au fost sesizate pe un
segment de 2,16 m. Dimensiunile gropilor sunt
relativ aseménitoare, atat ca forma cat si ca di-
mensiune, diferenta fiind in addncimea mai mare

a gropilor de la extreme. De luat in seama, ci si
pe profilul de nord-vest au fost sesizate urmele al-
tor patru gropi avand cam aceleasi dimensiuni si
caracteristici, care erau amplasate relativ simetric
cu cele de pe profilul de sud, cu exceptia gropii de
la extrema esticd, care era mai indepartata de pre-
cedenta cu vreo 0,8 m decat in cazul situatiei ur-
mirite pe profilul de sud-est (fig. 12, complexele
A, B, Csi D). Urmele gropilor descoperite sugerau
o forma aproximativ circularad in plan, ale céror
dimensiuni in partea superioara variau intre 0,15
si 0,19m. Peretii gropilor erau aproape verticali,
ingustand fundul acestora pani la 0,1-0,12 m.
Adancimea gropilor varia de la 0,16 m panai la
0,34 m (0,16; 0,22; 0,3 si 0,34 m). Umplutura era
constituiti din sol relativ afanat, care se deosebea
cu greu prin culoarea sa de situatia atestata in jur
si doar structura acestuia oferea posibilitatea de-
limitarii.

Situatia constatatd ne indreptiteste si admitem
cd de-a lungul pantei abrupte a promontoriului
au fost amenajate patru randuri de gropi, care,
dupa cum vom vedea mai jos, pot fi interpretate
ca reprezentand elemente constitutive ale unui
sistem defensiv realizat din barne de lemn. Un
alt element definitoriu al constructiilor defensive
care a fost atestat si care ne confirma supozitiile,
este santul, care a fost sesizat mai inspre nord-
est, In panta abruptd a promontoriului (fig. 13).
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Fig. 11. Horodca Mare. 1 - Planul sectiunilor nr. V si nr. VI in carourile A4-A8; 2 - profilul de sud-est (inversat) al
sectiunii nr. VI in carourile A4-A8.

Acesta se afla la distanta de circa 6,5 m de la li-
mita gropilor, 1asand loc bermei care este un al
treilea element indispensabil al liniilor de forti-
ficare. Dimensiunile exacte ale santului nu pot fi
oferite la acest moment din cauza cercetarii parti-
ale a acestuia, peretii fiind inclinati spre interior,
ingustand fundul acestuia.

Analizand dispunerea celor patru linii de gropi
paralele, asociata cu santul din fata si berma, con-
siderdm ca la limita promontoriului a fost ame-
najata o palisadd complexa, constituitd din patru
randuri de pari pe o latime ce varia intre 2,2 si 3,2
m, care, dupa toate probabilitatile, erau legati intre
ei cu nuiele peste care se aplica o lipitura de lut (in
acest sens marturie fiind fragmentele de lipitura de
lut ars cu urme de nuiele, dar si cantitatea mare
de carbune de lemn si paméant ars din zona gro-
pilor de pari). Spatiul dintre peretii de lemn a fost
umplut cu pamantul care a fost excavat din san-
tul sdpat chiar in panta abrupt4, dar si fortificat cu
material litic. Intre palisadi si sant a fost lisat un
spatiu de 6,5 m — berma, santul propriu-zis avand
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adincimea de circa 1,5 m. Aceste elemente defen-
sive se regisesc in majoritatea siturilor fortificate
ce caracterizeaza perioada getica (Niculitd, Zanoci,
Arnaut 2007, 27-62; Niculita, Zanoci, Arniaut
2008, 89-99; Haheu 2008; Zanoci 2011, nota 8).

Dincolo de elementele sistemului defensiv, in
spatiul ocupat de acesta au mai fost descoperite
si alte structuri arheologice, fiind vorba de doua
gropi si o locuinta pe care le vom prezenta succint
in cele ce urmeaza. Din start atentiondm asupra
faptului ca structurile arheologice care urmeaza
a fi prezentate au fost descoperite in straturi care
preced ridicarea sistemului defensiv, sugerand
existenta unei faze de locuire in perioada getica
inainte de fortificarea spatiului de pe promonto-
riul La Cetate.

Complexe arheologice locative si auxiliare

Locuinta adancita (fig. 11, 12, 15, 16) a fost desco-
perita la adancimea de 1,3-1,4 m. Extinderea ma-
ximala la deschidere pe linia nord-est — sud-vest
era de circa 6,5 m. Pe axa nord-vest — sud-est,
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Fig. 12. Horodca Mare. 1 - Planul sectiunilor nr. V si nr. VI in carourile A4-A8; 2 - profilul de nord-vest al sectiunii
nr. VI in carourile A4-A8.

locuinta a fost cercetatd doar in limita sectiuni-
lor trasate (3 m), neavand, pentru moment, date
exacte pentru dimensiunile respective. Peretele
dinspre sud-vest era aproape vertical, usor in-
clinat spre interior, formand o treapta care nu a
putut fi surprinsa clar din cauza unei interventii
ulterioare in sol — complex nr. 11 (fig. 15). Pere-
tele dinspre nord-est era si el usor inclinat in in-
terior. El cobora pina la adancimea de 0,7 de la
nivelul descoperirii, dupa care se forma o treap-
ta cu latimea de 2,54 m. De la marginea treptei
peretele cobora cu incd 0,7 m, dupi care urma
fundul locuintei (fig. 16). De remarcat ci treap-
ta a fost atestatd nu doar in partea de nord-est a
locuintei, ci practic si pe intreg conturul ei de est
facand jonctiune cu partea descoperita la sud-est.
O imagine clara privind formele si dimensiunile
acestei trepte nu a fost posibil sd ne-o facem, din
acelasi motiv al cercetarilor partiale, or sectiunea
nu acoperise intreaga suprafati a complexului.
La un nivel mai jos de treapta era localizat fun-
dul propriu-zis al locuintei cu axa mare orientata
nord-est — sud-vest. Fundul complexului avea o

suprafatd neregulatd, extinzandu-se de la sud-
vest spre nord-est pe o lungime de 3,6 m in partea
de nord-est fiind delimitate 4 gropi: doua gropite
de par in plan si doua in profil. Gropile de par se
prezinta astfel:

Complex 10.A (groapa de par, fig. 11, 12) A fost
descoperit in profilul de nord al sectiunii, la adan-
cimea de 1,78 m. Avea forma rectangulari in sec-
tiune cu lungimea maxima de 0,22 m de-a lungul
profilului. Complexul se adancea pana la 0,12 m
de la nivelul descoperirii. Umplutura solului era
de culoare cenusie-inchisd, fara vestigii arheolo-
gice.

Complex 10.B (groapi de par, fig. 11, 12) A fost
descoperit la distanta de 0,36 m mai spre sud de
complexul 10A, la adancimea de 2,08 m. Avea
forma aproape circulari in plan cu dimensiunile
de 0,19x0,24 m, iar adancimea era de 0,24 m de
la nivelul descoperirii. Umplutura solului era de
culoare cenusie-inchisa, fara vestigii arheologice.

Complex 10.C (groapi de par, fig. 11, 12) A fost
descoperit la distanta de 0,24 m mai spre sud de
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Fig 13. Horodca Mare. 1 - Planul sectiunilor nr. V si nr. VI; 2 - profilul de nord-vest al sectiunii nr. V in carourile
A1-A12.

complexul 10B, la adancimea de 2,08 m. Avea
forma circulari in plan cu diametrul de 0,2 m, iar
adancimea era de 0,24 m de la nivelul descoperi-
rii. Umplutura solului era de culoare cenusie-in-
chisa, fara vestigii arheologice.

Complex 10.D (groapi de par, fig. 11, 12) A fost
descoperit in profilul de sud al sectiunii, la adan-
cimea de 2,02 m. Avea forma semicirculard in
plan cu diametrul maxim de-a lungul profilului
de 0,32 m. Complexul se adancea cu 0,16 m de
la nivelul descoperirii. Umplutura solului era de
culoare cenusie-inchis, fara vestigii arheologice.

Complex 10.E (groapa de par, fig. 12). La distanta
de 0,6 m de randul de gropi mentionat, la adan-
cimea de 2,02 m pe linia profilului de sud-est,
a mai fost descoperita o gropitd. Ea avea forma
semicirculara in plan cu diametrul maxim de-a
lungul profilului de 0,3 m. Complexul se adancea
cu 0,3 m de la nivelul descoperirii. Umplutura so-
lului era de culoare cenusie-inchisa, fara vestigii
arheologice.

Umplutura locuintei era relativ omogena, con-
stituitd din sol afinat de culoare cenusie inchi-
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sd, in asociere cu lentile de sol lutos-nisipos. In
complex au fost descoperite multiple fragmente
de carbune de lemn, lut ars si vestigii arheologice.
in partea de vest a locuintei a fost descoperiti o
aglomeratie de pietre. Pietre separate au mai fost
descoperite in umplutura complexului, in special
la nivelul concentratiei de ceramici, care cores-
punde, in linii mari, cu nivelul primei trepte.

In umplutura complexului au fost descoperite
un cutit de fier (fig. 17/3) si un obiect cu functi-
onalitate neapreciatd (fig. 17/4). Cutitul de fier
(fig. 17/3) a fost descoperit la adancimea de 1,58
m. Piesa este constituitd din doud parti: lama si
limba. Lama este usor curbatd dinspre tais, iar
spinarea are linia curburii mai accentuata. Lama
are varful ascutit, avand lungimea de 8 cm si 13-
fimea maxima de 1,2 cm. Spinarea are grosimea
maximala de 0,2 cm. Limba manerului s-a pastrat
partial si are latimea minima de 0,5 cm, iar cea
maxima — de 0,8 cm. Grosimea este aceeasi ca si
a lamei, iar lungimea recuperata este de 2,1 cm.
Lungimea totala a piesei este de 10,1 cm. Pe limba
manerului s-a pastrat urma unui ,,ghimpe”. Piesa
este puternic corodata.
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Fig. 14. Horodca Mare. Sectiunea nr. V: 1 - vedere generala asupra stratului de sol ars in asociere cu lut ars
si pietre arse; 2 - detaliu.

Obiectul din fier (fig. 17/4) a fost descoperit la
adancimea de 2,1 m si este lucrat dintr-o vergea
de fier cu forma rectangulara in sectiune, avand
diametrul de 0,2x0,1 cm. Un capat este ascutit,
iar celalalt se lateste atingand latimea de 0,5 cm.
Lungimea piesei este de 4,9 cm. Piesa este puter-
nic corodata.

Ceramica. In complex au fost descoperite 100
fragmente de ceramica. La adancimea de pana la
1,8 m au fost descoperite 30 fragmente ceramice,
dintre care majoritatea de factura getica, cu cio-
buri pisate in calitate de degresant. De remarcat
fragmente de pereti decorati cu buton si cu alve-
ole, la care se adauga o toarta si un perete de am-
fora. La adancimea de la 1,8 m pana la 2,6 m — au
fost descoperite 70 fragmente ceramice, dintre
care atrag atentia pereti de la vase getice grosiere
de culoare brun-cenusie decorati cu brau alveolat
si cu buton, dar si un perete de amfora de culoa-
re caramizie. Ceramica asemanatoare a fost des-
coperita in mai multe situri sincrone: Butuceni

(Niculita, Teodor, Zanoci 2002, fig. 87; Muntea-
nu 2014, 60, fig. 9, 10, 11), Masciuti ,Dealul cel
Mare” (Zanoci 2004, fig. 20), Potarca (Niculita,
Matveev, Potanga 1999, fig. 7); Saharna Mare (Ni-
culitd et al. 2013, fig. 58), Saharna Micd (Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008, fig. 14/1-9). In complex au
mai fost descoperite 10 oase de animale. Avand in
vedere materialul descoperit in complex, il datam
cu perioada culturii getice.

Complex nr. 11 (groapa, fig. 12; 20). A fost des-
coperit la adancimea de 1,04 m dinspre NV si la
adancimea de 1,27 m dinspre SE, practic la nive-
lul rocii, pe fundalul de culoare gélbuie al aceste-
ia. Complexul a fost surprins si cercetat partial,
acesta depasind limitele sectiunii. Partea desco-
perita avea forma neregulata in plan. De-a lungul
profilului de nord complexul avea lungimea de
1,7 m, iar pe linia profilului de est — 1,5 m. Peretii
gropii coborau usor inclinati spre interior pana la
adancimea de 1,32 in parte de NV si 1,52 in partea
de SE. De la acea adancime peretii capata o in-
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Fig. 15. Horodca Mare. Locuinta nr. 10 privitd dinspre nord-est: 1 - partea cercetata in sectiunea nr. VI; 2 - partea
cercetata in sectiunea nr. V.

1 2

Fig. 16. Horodca Mare. Locuinta nr. 10 privitd dinspre sud-vest: 1 - partea cercetata in sectiunea nr. V; 2 - partea
cercetata in sectiunea nr. VI.
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Fig. 17. Horodca Mare. Obiecte de fier descoperite in Sectiunea nr. V: 1, 2, 5, 6 - stratul cultural,
3, 4 - complex nr. 10.

Fig. 18. Horodca Mare. Fusaiole descoperite in Sectiunea nr. VI, stratul cultural.

clinare mai accentuatd, aproape verticald, adan-
cind complexul pani la 1,63 m in partea de NV
(adancimea complexului propriu-zis fiind de 0,59
m) si 1,68 in partea de SE (respectiv adancimea
complexului propriu-zis — 0,4 m). Fundul gropii
avea o suprafatd neregulatd, dinspre profilul de
est fiind delimitati o gropitd descoperita la adan-
cimea de 1,69 m. Avea forma circulara in plan cu
dimensiunile de 0,14x0,16 m, iar adancimea era
de 0,12 m. Solul din umplutura gropitei era de
culoare cenusie-inchisa, fara vestigii arheologice.

Umplutura propriu-zisa a gropii era relativ omo-
gena, constituitd din sol afanat de culoare cenusie
inchisi, in asociere cu un numar redus de cirbune
de lemn si lut ars. In complex au fost descoperi-
te trei fragmente de ceramici de factura grosiera
lucrata cu ména (pereti destul de amorfi), avand
cioburi pisate in calitate de degresant, arderea
oxidantd, de culoare brun-galbuie — posibil getice.

Functionalitatea complexului, in contextul cerce-
tarii lui partiale, nu a putut fi apreciati. Avand in
vedere stratigrafia din preajma complexului nr.
11, care suprapune locuinta nr. 10 (datata cu peri-
oada geticd) si care, la randul siu, este suprapus
de nivelul caracterizat prin multiple fragmente de
lut ars (datata si el cu perioada geticd), dar avand
in vedere si faptul ci cele trei cioburi descoperite
ar putea fi atribuite culturii getice, datdim comple-
xul nr. 11 cu aceeasi perioada getica.

Complex nr. 12 (groap4, fig. 11, 19). A fost desco-
perit sub profilul de sud al sectiunii, la adancimea
de 1,14 m, practic la nivelul rocii, pe fundalul de
culoare gélbuie al acesteia. Complexul a fost sur-
prins si cercetat aproape integral, doar o mica
parte a acestuia ramanand in afara sectiunii tra-
sate. Avand in vedere configuratia partii descope-
rite, admitem forma circulard in plan a comple-
xului care avea diametrul de circa 1,8 m. Peretii
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Fig. 19. Horodca Mare. Complex nr. 12: 1 - plan la nivelul descoperirii; 2 - profil dupa degajarea umpluturii.

gropii coborau usor inclinati spre interior pana la
adancimea de 1,56 m de la nivelul actual de cil-
care, or adancimea complexului propriu-zis era
de 0,42 m. Fundul gropii era drept, avind diame-
trul de 1,64 m. Umplutura era relativ omogena,
constituitd din sol afanat de culoare cenusie in-
chisd, in asociere cu un numir redus de carbune
de lemn, lut ars si vestigii arheologice, dintre care
patru pereti de la un vas grosier getic de culoare
galbuie; un fragment buza de vas grosier cu su-
prafata zgrunturoasa; un perete de la un vas gro-
sier getic de culoare galbuie, decorat cu buton si
brau alveolat; trei pereti de vas cucutenian si cinci
oase de animale, in asociere cu fragmente de lut
ars de dimensiuni mici si fragmente de carbune

Fig. 20. Horodca Mare. Complex nr. 11.
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de lemn. Avand in vedere vestigiile arheologice
descoperite, dar si tabloul stratigrafic, atribuim
complexul culturii getice.

in perimetrul sectiunii, in afara complexelor de-
scrise au mai fost descoperite si alte vestigii arhe-
ologice. Pe langa multiplele fragmente de cerami-
ca de facturi geticd, remarciam piesele care pot fi
atribuite aceluiasi orizont cultural: un fragment
de rasnita; trei fusaiole (fig. 18); doud exemplare
de cutite de fier (fig. 17/1, 6) si doud cuie de fier
(fig. 17/5).

Concluzii

Facand bilantul celor prezentate, este necesar si
constatdm, in primul rand, ca analiza complexa
a informatiei disponibile privind situl Horodca
Mare a permis identificarea argumentelor privind
caracterul defensiv al acestuia. Pentru moment,
putem afirma ci existd indici clari pentru a afirma
ci accesul pe promontoriul La Cetate a fost barat
dinspre sud-vest cu doua linii defensive.

Un al doilea moment care se desprinde, este ci
fortificarea spatiului de pe promontoriu s-a pro-
dus nu doar dinspre directiile accesibile, ci in-
clusiv si la periferiile cu acces relativ ingradit de
conditiile naturale (situatie doar banuitd pana la
aceste investigatii), elementele defensive desco-
perite fiind destul de complexe. Sistemul de edi-
ficare a fortificatiei in spatiul cercetat a fost anco-
rat cronologic 1n perioada getica (secolele V-III a.
Chr.), fiind unul similar constructiilor getice din
perioada Laténe-ului, atat din microzona pe care
o cercetim (Munteanu 2013: 311-328 Muntea-
nu, Iarmulschi 2013a: 269-295), cat si din spatii
mai extinse (Niculitd Zanoci, Arnaut 2007, 27-



O. Munteanu, Constructii defensive in fortificatia geticai Horodca Mare, raionul Hancesti

62; Niculitd Zanoci, Arnaut 2008, 89-99; Haheu
2008, Zanoci 1998). De remarcat ci astfel de situ-
atii, cand erau fortificate si partile greu accesibile
ale promontoriului, au fost descoperite ulterior
de catre colegii nostri de la USM si in alte situri
getice din regiunea Nistrului Mijlociu — Saharna
Mare, Saharna ,,La Sant”, Saharna ,,Dealul Grimi-
don” etc. (Niculitd, Zanoci, Bat 2015, 21-47).

in al treilea rand, in urma cercetirilor din spatiul
nord-estic al promontoriului, a fost posibila deli-
mitarea unui orizont bine reliefat ce se dateaza cu
perioada geticd, caracterizandu-se prin multiple
descoperiri arheologice care atesti o vie locuire a
spatiului atat prin complexele investigate (loca-
tive, defensive si auxiliare), cat si prin vestigiile
descoperite in straturile culturale. In acelasi con-
text se include si constatarea privind existenta
unei perioade de locuire de pana la fortificarea
spatiului.

Dincolo de aceste constatari, raiman a fi deschi-
se spre discutie mai multe probleme, printre care
importante sunt cele ce pot oferi raspuns la urma-
toarele intrebdri. Apartin oare orizontului getic
ambele linii defensive delimitate dinspre sud-vest
sau doar numai una? Dacd sunt ambele, atunci
cum se coreleaza intre ele, dar si cu linia defensi-

va de la limita nord-esticd? Cum se coreleaza intre
ele perioadele de pana la fortificarea spatiului cu
cele din perioada existentei sistemelor defensive?
Cum se coreleaza din punct de vedere cronologic
siturile de la Horodca Mare si cel de la Horodca
Mic4, respectiv diversele lor faze de existenta?

Dac4, insd, nu ambele linii defensive sunt din peri-
oada geticd, atunci care dintre ele a fost edificatd in
a doua jumitate a mileniului I a. Chr., respectiv din
ce perioada dateaza cealalta linie defensiva? Care
sunt elementele constitutive ale sistemului defen-
siv din directia sud-vestici si care sunt particula-
ritatile ei? Care era rostul edificarii unor astfel de
sisteme defensive si ce functii indeplineau fortifi-
catiile respective? Cum se incadreazi aceste fortifi-
catii in sirul siturilor getice din microzona cursului
superior al raului Botna, dar si in sens mai larg, in
lista descoperirilor ce caracterizeazi cea de-a doua
epoca a fierului in spatiile est-carpatice?

Sirul intrebarilor-cheie care ne-ar permite si in-
telegem mai nuantat natura fenomenelor ce au
definit evolutia populatiilor getice din microregi-
unea prezentatd, ar putea continua, insi, pentru
a ne apropia de raspunsurile la aceste intrebiri,
sunt necesare noi investigatii de teren, care spe-
ram si urmeze intr-un viitor vizibil.
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Elements defensifs dans la fortification gete du Horodca Mare, districte Hancesti

Résumé

Bien que connu depuis prés d'un siecle, la fortification de Horodca Mare, Hancesti, n’a pas atteint les chercheurs
que depuis quelques années maintenant. En outre, les interprétations occasionnelles de certains de mes collégues
ont tendance a exclure le site de la liste des fortifications Géte, en faisant valoir sa position en 'absence de tous
les indicateurs palpables de caractére défensif. Cette position est doublement regrettable, car il est venu a négliger
les opinions exprimées par les archéologues des générations précédentes. Par conséquent, essayer de récupérer
les arguments en faveur de caractére défensif du site du promontoire La Cetate (sic!), nous avons rassemblé et
analysé les informations provenant de plusieurs sources, ainsi que les résultats de la recherche sur le terrain que
nous avons menée en collaboration avec des collegues de I'Université Pédagogique de Chisinau. De cette fagon, on
a retourné aux collégues les arguments qui démontrent la nature défensive du site, suivie de la présentation des
éléments caractéristiques défensifs qui ont été étudié au Horodca Mare.
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Fig. 10 . Orthophotocarte d’emplacement de la section tracée a travers le systeme défensif Horodca Mare.

Fig. 11. Horodca Mare. 1 - plan du section NV et NeVI dans les carrés A4-A8; 2 - profil du Sud-Est (inversé) dans
la section NoVI, les carrés A4-AS8.

Fig. 12. Horodca Mare. 1 - plan du section NoV et NoVI dans les carrés A4-A8; 2 - profil du Nord-Ouest (inversé)
dans la section NeVI, les carrés A4-A8.

Fig 13. Horodca Mare. 1 - plan du section N2V et NeVI; 2 - profil du Nord-Ouest dans la section Ne°V, les carrés
A1-A12.

Fig. 14. Horodca Mare. Section NoV: 1 - apercu de couche de sol briilé en combinaison avec de 'argile et de pierres
briilées; 2 - détail.

Fig. 15. Horodca Mare. Apercu sur la maison N210 du nord-est: 1 - la partie exploré dans Section N2VT; 2 - la partie
explorer dans Section NoV.

Fig. 16. Horodca Mare. Apercu sur la maison N210 du sud-ouest: 1 - 1a partie exploré dans Section NoV; 2 - la partie
explorer dans Section NOVI.

Fig. 17. Horodca Mare. Les objets en fer trouvé dans la section N2V: 1, 2, 5, 6 - dans la couche culturelle; 3, 4 - dans
le complexe N°10.

Fig. 18. Horodca Mare. Verticilles trouvés dans la couche culturelle de la section NoVI.

Fig. 19. Horodca Mare. La fosse N212: 1 - plan au niveau de la détection; 2 - profil aprés I'enlévement de la couche
de remplissage.

Fig. 20. Horodca Mare. La fosse No11.
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II. Materiale si cercetari

OGopoHUTEIbHBIE COOPYKEHHUS ropoauina Xopoaka-Mape B XbIHYEIIITCKOM palioHe

Pestome

Hecmotps Ha To, uTo ropoauiie Xopoaka-Mape B XbIHUEIITCKOM PafiOHe U3BECTHO YKe OKOJIO CTa JIET, UCCIIE0-
BaHMS HA 9TOM IIAMATHUKE CTAJIU IIPOBOAUTHCS JIUIIh HECKOJIBKO JIeT Ha3az. OTCYyTCTBHE UCCIIEOBAHUN IIPUBEJIO
HEKOTODBIX HAIIIUX KOJIJIET K MHTEPIIPETALVAM, UCKITIOYAIOIINM 3TOT TAMITHUK U3 YHCJIA TETCKUX YKPEIUIEHUH Ha
OCHOBE SIKOOBI OTCYTCTBUSA KAaKUX-JIHOO0 OCA3a€MbIX IPU3HAKOB 0DOPOHHOI0 XapaKTepa. JTa MO3UIHs BbI3bIBAET
COKaJIeHHE, IIOCKOJIBKY CBUIETEIBCTBYET O IIPEHEOPEXKEHNN MHEHUEM NIPEABIAYIINX HCCIIeI0BaTeIeH-apXeoso-
roB. B maHHOM cTaThe IPEeAIIPUHATHI IONBITKH BOCCTAHOBUTH API'YMEHTHI B 10163y 0OOPOHUTEIBHOTO XapaKTepa
IMaMATHHKA ¢ MbIca «Jla-Yerare» (sic!), a1 yero 6pu1H COOpaHBI M TPOAHATU3UPOBAHBI JAHHbBIE U3 PA3JIUYHbIX
HMCTOYHHUKOB, & TAK>Ke IIPeZICTaBIeHbl Pe3yJIbTaThl aPXe0JIOTHUECKUX PACKOIIOK, IPOBEJIEHHBIX B IIOCJIE/THHE TO/IbI
COBMECTHO ¢ KoJIJleraMM K3 KUIIMHEBCKOTo Ileflarornyeckoro yHUBepcuTeTa. B pesysbraTe IpeAIIpUHATHIX HC-
cJleZIoBaHUH ObLTH 0OHAPYXKEHBI I0KA3aTeIhCTBA 0O0POHUTEIHHOTO XapaKTepa MaMATHUKA, a TAKKE BHISBJIEHbI
0c06eHHOCTH 060POHUTEIFHBIX COOPYKEHHUH Ha ropoauiie Xopoaka-Mape.

Cnucox unatocmpayuil:

Puc. 1. 1 - OprodoTorian pacnosioKeHus ykpemieHuit Xopoaka-Mape u Xopoaka-Muka. Bua ¢ 3anazma (Google
Earth Pro); 2 - Buz c 1ora Ha ropoauina Xopogka-Mape u Xopoaka-Muka.

Puc. 2. Kapra Mon0BBI ¢ ykazaHHEM PaclojIOKeHU cesa X0poAKa.

Puc. 3. Xopoaka-Mape. Buz Ha MbIC C ceBEpO-BOCTOKA.

Puc. 4. OpTodoTomnian pacroyiokeHus ykperieHHH Xopogka-Mape, Xopogka-MUKS U OTKPBITOTO IOCEJIEHUS
Xopoaxka. Bup ¢ ceBepo-Bocroka (Google Earth Pro).

Puc. 5. OpTodoTomian Mblica ¢ ropoauiieMm Xopoaka-Mape.

Puc. 6. Xopoaka-Mape. Oprodororuiad. PacmosioxkeHne BO3MOKHBIX 060poHUTENbHBIX crcteM (Google Earth
Pro).

Puc. 7. Xopoaka-Muks. Buj Ha 060pOHUTENIBHYIO CUCTEMY: A - I0TO-BOCTOYHAS YacTh; b - 10kHas yacth; C - BUJ
n3ruba 060pOHUTEIBHOM CUCTEMBI C HAPYKHOU CTOPOHBI; D - Buz 6GacTHOHA C HAPYKHOH CTOPOHBI.

Puc. 8. Xoponka-Mape. IllaH MarHUITOMETPUYECKUX JIAHHBIX HCCIIEZJOBAHHON IIOBEPXHOCTH.

Puc. 9. Xoponka-Mape. Busi Ha 000pOHUTETBHYIO CUCTEMY, PACIIOJIOKEHHYIO Ha CEBEPO-BOCTOKE MbICA.

Puc. 10. OpTtodoToIIaH MeCTOIOJIOKEHNS pacKoIla JJIsl UCCIeI0BaHUM 0OOPOHUTENIBHON CHCTEMBI TOPOJUIIA
Xopogka-Mape.

Puc. 11. Xopogka-Mape. 1 - Ilnan packonoB V u VI B kBasipatax A4-A8; 2 - Crpaturpadus 0ro-BOCTOYHOTO
npoduis (3epkanbHOE N300parkeHne) Ha packorne VI B kBagpaTax A4-A8.

Puc. 12. Xopogka-Mape. 1 - I1nan packomnoB V u VI B kBagpaTax A4-A8; 2 - crpaturpadus ceBepo-3amna HoHl 9acTu
packoma VI B kBagpaTax A4-A8 VI.

Puc 13. Xopoaka-Mape. 1 - Ilinan packonoB V u VI; 2 - crpaturpadus ceBepo-3amaJiHOM YacTu packorna V B
KBajipaTax A1-A12.

Puc. 14. Xopoaka-Mape. Packon V: 1 - cj10#i cropeBiieii 1ouBbI B COUYETAHUY C INTHHOU U 0003XKeHHBIMU KaMHAMU;
2 - leTasb.

Puc. 15. Xoponka-Mape. O630p »xmiuina N210 ¢ ceBepo-BOCTOKA: 1 - HCCJIeI0OBAaHHAs 4acTh B packome VI;
2 - FccsIeZloBaHHAsA YacTh B packore V.

Puc. 16. Xopoaka-Mape. O630p skmiauma NO10 ¢ Ioro-zamaza: 1 - HCCI€AOBaHHAs 4YacTh B packorme V;
2 - HCC/IeJOBAHHAA YacTh B packore VI.

Puc. 17. Xopoaka-Mape. XKesie3Hble Ipe/IMeThI, HaliZleHHbIE B packore VI: 1, 2, 5, 6 - B KyJIBTyPHOM CJIO€; 3, 4 - B
SKWIHIIE.

Puc. 18. Xopoaka-Mape. IIpsciuna, HaliZieHHbBIE B KYJIBTYPHOM cJj10€e packoma VI.

Puc. 19. Xopoaka-Mape. fIma NC12: 1 - miaH Ha ypoBHe OOHapy)KeHUs; 2 - NpobWIb IMOCTEe YAAIEHUS
HaIlOJIHUTEJIBHOTO CJIOA.

Puc. 20. Xopoaka-Mape. Kommieke N211.
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