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Мета.  Дати  біологічну  оцінку  сучасного  промислового  стада  тюльки  (Clupeonella 

cultriventris  Nordmann,  1840)  Дніпровсько‐Бузької  гирлової  системи  в  умовах  скороченого 

стоку Дніпра.  

Методика. Аналіз біологічного стану промислового стада тюльки Дніпровсько‐Бузької 

гирлової системи здійснений на підставі даних з динаміки вікової структури, темпу лінійно‐

вагового росту та вгодованості. Первинні матеріали отримані з наукових та промислових 

ловів  протягом  поточного  століття.  Польове  та  камеральне  опрацювання  іхтіологічних 

зразків проводилися у відповідності до загальновизнаних методик.  

Результати.  Сучасна  промислова  ситуація  у  Дніпровсько‐Бузькій  гирловій  системі 

характеризується  зниженням  інтенсивності  видобутку  тюльки.  Основний  промисел  за 

нашого часу сконцентрований у Миколаївському рибопромисловому районі.  

В  результаті  постійного  недолову  відмічено  поступове  зростання  середнього 

виваженого віку через накопичення граничних груп правого крила вікового ряду. На початку 

досліджень (2001‐2004 рр.), коли вікова структура була представлена трьома групами, ядро 

стада формували однорічки та дворічки — 95,7%. Проте у подальші роки, через збільшення 

чисельності чотирирічок, відмічено зниження частки модальних груп (однорічок‐дворічок) до 

76,7%. При цьому частка трирічок та чотирирічок поступово зростала з 15,8% у 2013 р. до 

23,2% у 2017 р.  

На фоні відносно нестабільної вікової структури темп лінійного росту та росту маси 

тіла  суттєво  не  змінювався.  Найбільша  варіабельність  лінійних  показників  відмічена  у 

однорічок. За середньої довжини тіла 40,55±0,53 мм (lim=36,2–45,2 мм) ступінь відхилення від 

модального  значення  (Cv)  становив  5,10%.  Зі  збільшенням  віку  темп  лінійного  росту 

закономірно знижувався і суттєвою мінливістю не відрізнявся. 
Найбільша  варіабельність  маси  була  характерною  для  однорічок  та  дворічок 

(відповідно  Cv=17,42  та  Cv=15,92%).  Відхилення  у  темпі  росту  маси  тіла  особин  правого 

крила  вікового  ряду  зумовлювалося  стабільним  переважанням  у  структурі  стада  самиць, 

для яких характерне коливання середньої маси через різницю у розвитку статевих залоз.  

Вгодованість тюльки  була  високою,  коефіцієнти  за Фультоном  змінювалися  в  межах 

від  0,85  до  1,04.  При  цьому  відмічалося  поступове  зростання  таких  показників  у  міру 

збільшення  віку.  Найбільша  мінливість  вгодованості  відмічена  у  дворічок  та  трирічок, 

варіабельність показників становила Cv=12,8‐15,2%  

Наукова новизна. Представлені нові, а також суттєво оновлені існуючі дані з основних 

біологічних  характеристик  промислового  стада  тюльки  в  трансформованих  умовах 

існування іхтіофауни Дніпровсько‐Бузької гирлової системи. 
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Практична  значимість.  Отримані  результати  є  науковим  підґрунтям  раціонального 
ведення рибного господарства та оптимізації промислового навантаження по відношенню 
до  представників  промислової  іхтіофауни  оселедцевих  риб  Дніпровсько‐Бузької  гирлової 
системи.  В  сучасних  умовах  запропонована  інформація  є  доволі  актуальною  з  точки  зору 
покращання  трофічної  структури  цінної  рибогосподарської  водойми  під  кутом  зниження 
рівня  харчової  конкуренції  між  молоддю  напівпрохідної  іхтіофауни  та  типовим 
зоопланктофагом тюлькою, яка на сьогодення суттєво збільшила свою чисельність.  

Ключові  слова:  Дніпровсько‐Бузька  гирлова  система,  тюлька,  вікова,  розмірно‐вагова 
структура, темп росту, вгодованість. 

 

ПОСТАНОВКА  ПРОБЛЕМИ  ТА  АНАЛІЗ  ОСТАННІХ  
ДОСЛІДЖЕНЬ  І  ПУБЛІКАЦІЙ 

Одним з найчисленніших представників реліктової лиманної іхтіофауни 
Дніпровсько-Бузької гирлової системи є тюлька. Завдяки великій пластичності 
цей вид досить швидко пристосувався до нових умов існування. До 
зарегулювання стоку Дніпра греблею Каховської ГЕС ареалом існування 
дніпровської тюльки були Дніпровський, Бузький лимани та розпріснена ділянка 
північно-західної частини Чорного моря [1–2]. Впродовж відносно короткого 
терміну її ареал значно розширився і за нашого часу цей вид реєструється 
практично по всьому каскаду дніпровських водосховищ [3–4].  

Тюлька завжди мала досить важливе промислове значення. Протягом періоду 
70-90-х років минулого століття промислові улови риби у Дніпровсько-Бузькій 
гирловій системі на 74–77% були представлені цим видом. При цьому промисел 
тюльки становив у середньому 5 тис. т. на рік. У сучасній структурі промислових 
уловів частка тюльки збільшилася до 85%, але абсолютні показники її промислу 
скоротилися до рівня 3–4 тис. т. Характерною рисою є те, що зниження уловів 
тюльки відбулося не за рахунок зменшення промислового запасу, а виключно за 
рахунок зниження інтенсивності її уловів [5].  

За такої ситуації спостерігається закономірне зростання чисельності тюльки у 
Дніпровсько-Бузькій гирловій системі. Як наслідок, у пошуках вільного 
кормового ресурсу, вона почала мігрувати до заплавних водойм Дніпра та 
Південного Бугу, де відбувається нагул молоді промислової іхтіофауни.  

ВИДІЛЕННЯ  НЕВИРІШЕНИХ  РАНІШЕ  ЧАСТИН  
ЗАГАЛЬНОЇ  ПРОБЛЕМИ. МЕТА  РОБОТИ 

У кінці минулого та на початку поточного століття публікації дослідників 
щодо біологічних особливостей тюльки стосувалися більшою мірою живлення та 
встановлення трофологічного статусу виду [6–9] в умовах водосховищ. 
Дослідження з біології тюльки Дніпровсько-Бузької гирлової системи 
проводилися в менших обсягах, фрагментарно і орієнтувалися на структурні 
характеристики стада [10–11] та особливості морфологічної будови тіла [12–13]. 
Проте більш систематизовані відомості щодо динаміки вікової структури, темпу 
росту, вгодованості та розподілу промислових уловів за риболовними районами 
Дніпровсько-Бузької гирлової системи у наукових виданнях є обмеженими.  

З огляду на вищевказане, вивчення сучасного біологічного стану тюльки за 
існуючого факту зростання її чисельності в умовах, зниження інтенсивності 
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промислу, є доцільною і вельми актуальною науково-прикладною проблемою. У 
зв’язку з цим було сформульовано основну мету і завдання проведеного 
дослідження.  

МАТЕРІАЛИ  ТА  МЕТОДИ 

Основна частина іхтіологічних матеріалів була зібрана в процесі діяльності 
контрольно-спостережних пунктів Інституту рибного господарства НААН 
України. При цьому також були задіяні матеріали зборів під час проведення 
промислових операцій щодо промислу тюльки риболовними підприємствами 
регіону. Науковими дослідженнями був охоплений період 2001–2017 рр. 

Промислова ситуація проаналізована за статистичним зведеннями 
Державного агентства рибного господарства України та його структурних 
підрозділів у Херсонській та Миколаївській областях.  

Збір іхтіологічних матеріалів здійснювався з використанням стандартного 
комплексу промислових та контрольних знарядь лову. Польові та камеральні 
опрацювання матеріалів виконувалися у відповідності до загальновизнаних в 
практиці іхтіологічних досліджень методик та керівництв [14–15]. Вікова структура 
та темп росту визначено за методиками В. Л. Брюзгіна [16] та Н. І. Чугунової [17].  

Математичне опрацювання отриманих результатів виконано за методикою  
З. М. Аксютиної [18] з використанням електронних таблиць редактора «Microsoft 
Office Excel 2003».  

РЕЗУЛЬТАТИ  ДОСЛІДЖЕНЬ  ТА  ЇХ  ОБГОВОРЕННЯ  

Промисел тюльки у Дніпровсько-Бузькій гирловій системі характеризується 
мінімальними уловами у 2001 та 2016 рр., коли загальний вилов становив 
відповідно 814,6 та 956,0 т. За переважною більшістю інших років поточного 
століття промислові улови тюльки були відносно високими. Максимальний вилов 
зареєстровано у 2009 р. — 3542,9 т (рис. 1). 
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Рис. 1. Динаміка вилову тюльки по рибопромислових районах 
Дніпровсько-Бузької гирлової системи, тонн 
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Представлена інформація вказує на те, що на початку поточного століття 
промислове навантаження на стадо тюльки у водоймі було практично 
рівномірним. Промислові улови у Херсонському та Миколаївському 
рибопромислових районах суттєво не відрізнялися. Проте з 2003 р. відбулося 
зниження питомого видобутку тюльки на Херсонському рибопромисловому 
районі. Найбільш виражено така різниця почала спостерігатися з 2007 р. За 
загального обсягу вилучення тюльки на рівні 3226,3 т улов у Миколаївському 
районі складав 2455,8 т., тобто майже 80%. У подальші роки відмічено поступове 
зниження і абсолютного вилову тюльки у Херсонському районі до 127,4 т  
(2016 р.).  

Отже, основна частка промислу тюльки Дніпровсько-Бузької гирлової 
системи сконцентрована у Миколаївському районі. Аналіз промислової ситуації 
переконливо вказує на те, що різке зниження уловів тюльки у Херсонському 
рибопромисловому районі викликано суто організаційними причинами, де 
головна роль належить відсутності ринку збуту продукції. В умовах, що склалися, 
досить актуальними є дані щодо динаміки структурних характеристик 
промислового стада тюльки Дніпровсько-Бузької гирлової системи в умовах 
зростання чисельності внаслідок значного недовикористання сформованого 
фактичного запасу.  

Вікова структура стада тюльки представлена чотирма віковими групами. 
Найстаршою групою протягом періоду досліджень були чотирирічки. Для риб з 
коротким життєвим циклом характерна стабільність середнього віку стада. Проте 
відмічені деякі особливості динаміки цього показника за роками досліджень.  

У 2001–2004 рр. спостерігалося поступове зниження середнього виваженого 
віку з 1,46 до 1,30 року, але останніми роками (2015–2017 рр.) даний показник 
суттєво зріс до 1,72–1,80 року (рис. 2). 
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Рис. 2. Динаміка середнього виваженого віку стада тюльки Дніпровсько-
Бузької гирлової системи 

Представлена на рисунку динаміка середнього віку стада тюльки 
зумовлювалася відповідними змінами вікової структури протягом досліджень. 
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Аналіз показав, що зниження середнього віку у 2001–2004 рр. зумовлено 
кількістю вікових груп, яка на той час дорівнювала трьом з домінуванням 
однорічок та дворічок — до 95,7% загальної чисельності стада.  

Проте у подальші роки відбулося розширення вікового ряду. У стаді почали 
стало реєструватися чотирирічки, частка яких зростала, і у 2014–2015 рр. 
становила 7,2–8,5%, а у 2016–2017 рр. вже дорівнювала 9,4–10,1%. При цьому 
зростала і частка трирічок — до 13,2–13,8% (табл. 1). 

Таблиця 1. Вікова структура тюльки Дніпровсько-Бузької гирлової 
системи (частка у загальній кількості, %) 

Роки 
Вік, років  Чисельність, 

екз. 1  2  3  4 

2001  61,4  31,5  7,1  ‐  328 

2002  72,1  21,2  6,7  ‐  510 

2003  70,2  25,5  4,3  ‐  420 

2004  75,8  18,4  5,8  ‐  390 

2005  62,1  29,5  7,1  1,3  320 

2006  65,2  23,9  7,1  3,8  290 

2007  64,1  23,4  9,1  3,4  410 

2008  67,8  19,5  10,6  2,1  440 

2009  65,8  20,6  8,5  5,1  516 

2010  62,3  24,1  8,3  5,3  581 

2011  62,5  22,2  10,1  5,2  316 

2012  61,8  20,8  12,3  5,1  350 

2013  62,6  21,6  9,4  6,4  425 

2014  55,1  23,5  14,2  7,2  385 

2015  56,7  22,7  12,1  8,5  365 

2016  55,2  21,6  13,8  9,4  415 

2017  53,1  23,6  13,2  10,1  620 

Наведена інформація вказує на те, що останнім часом частка молодших 
вікових груп, переважно однорічок, має сталу тенденцію до зниження. Якщо на 
початку досліджень їхня частка досягала 75,8% від загальної чисельності стада, то 
у 2014–2017 рр. вона суттєво знизилася до 53,1–56,7%. Збільшення частки 
старших груп за стабільно високою абсолютною чисельністю поповнення є 
свідченням зниження  промислового навантаження на стадо.  

На фоні означених вище змін вікової структури, лінійні розміри та маса тіла у 
тюльки протягом розглянутих років змінювалися несуттєво. Найбільша 
варіабельність спостерігалася у однорічок. Середня довжина становила 
40,55±0,53 мм (lim = 36,2-45,2 мм). При цьому відхилення від середніх значень 
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(Cv) дорівнювало 5,10%. Лінійні розміри чотирирічок становили в середньому 
65,25±0,92 мм (lim = 61,4-69,6 мм). Зі збільшенням віку коефіцієнти варіації 
лінійних розмірів у тюльки незначно знижувалися до 3,74-4,92% (рис. 3). 
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Рис. 3. Динаміка вікових змін лінійних розмірів тюльки Дніпровсько-
Бузької гирлової системи (середні показники) 

Середня маса тіла тюльки характеризувалась більшою мінливістю. Як і 
довжина тіла, так і маса однорічок та дворічок варіювала більшою мірою. При 
цьому коефіцієнти варіації поступово знижувалися від 18,01 до 15,79%, а у 
граничній групі чотирирічок становили 5,97% (рис. 4). 
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Рис. 4. Динаміка вікових змін маси тюльки Дніпровсько-Бузької 
гирлової системи (середні показники) 
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Вгодованість тюльки протягом періоду досліджень була високою, 
коефіцієнти за Фультоном змінювалися в межах від 0,85 до 1,04. При цьому 
відмічалося поступове зростання таких показників у міру збільшення віку. 
Найбільш мінливими коефіцієнти вгодованості виявилися у дворічок та трирічок, 
варіабельність показників становила Cv = 12,8–15,2% (рис. 4). 
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Рис. 5. Вгодованість тюльки Дніпровсько-Бузької гирлової системи 
(осереднені показники) 

Як свідчить інформація, наведена на рис. 5 відхилення від середніх значень 
вгодованості у дворічок та трирічок були досить значними – lim = 0,56-1,04 та  
lim = 0,67–1,06 відповідно. В граничних вікових групах подібні показники були 
менш суттєвими.  

ВИСНОВКИ  ТА  ПЕРСПЕКТИВИ   
ПОДАЛЬШОГО  РОЗВИТКУ 

На фоні зниження уловів тюльки основна частина загального промислу на 
теперішній час сконцентрована у Миколаївському рибопромисловому районі. 
Зменшення обсягів вилучення її пов’язане з різким зниженням інтенсивності 
промислу через низку причин організаційного характеру, де головна роль 
належить відсутності ринку збуту продукції.  

Систематичний недолов зумовлює зростання чисельності тюльки у водоймі, 
що супроводжується збільшенням частки граничних груп правого крила вікового 
ряду. Темп лінійно-вагового росту є задовільним, що свідчить про стабільність 
біотичних параметрів середовища.  

Ситуація із динамікою структурних характеристик промислового стада 
тюльки Дніпровсько-Бузької гирлової системи переконливо вказує на актуальну 
необхідність продовження науково-дослідних робіт з обґрунтування порядку 
інтенсифікації промислового вилучення цього виду. 
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ПРОМЫСЛОВО‐БИОЛОГИЧЕСКАЯ  ХАРАКТЕРИСТИКА  ТЮЛЬКИ  
(CLUPEONELLA  CULTRIVENTRIS  NORDMANN,  1840)  
ДНЕПРОВСКО‐БУГСКОЙ  УСТЬЕВОЙ  СИСТЕМЫ 

К. Н. Гейна, gejnakonstantin@qmail.com, Институт рыбного хозяйства НААН 
Украины, г. Киев   
С. С. Шашлыкова, lanashashlykova@qmail.com, Херсонский государственный 
аграрный университет, г. Херсон  

Цель. Дать биологическую оценку промыслового стада тюльки (Clupeonella cultriventris 
Nordmann,  1840)  Днепровско‐Бугской  устьевой  системы  в  условиях  сокращенного  стока 
Днепра.   

Методика.  Анализ  биологического  состояния  стада  тюльки  Днепровско‐Бугской 
устьевой системы осуществлен на основании данных по динамике возрастной структуры, 
темпа линейно‐весового роста и упитанности. Первичные материалы получены с научных и 
промысловых ловов на протяжении текущего столетия. Полевая и камеральная обработка 
ихтиологических материалов проводилась в соответствии с общепринятыми методиками.  

Результаты.  Современная  промысловая  ситуация  в  Днепровско‐Бугской  устьевой 
системе характеризуется снижением интенсивности добычи тюльки. В настоящее время 
основной промысел сконцентрирован в Николаевском рыбопромысловом районе.  

В  результате  постоянного  недолова  отмечен  постепенный  рост  среднего 
взвешенного  возраста  стада  в  связи  с  накоплением  граничных  групп  правого  крыла 
возрастного ряда. В начале исследований (2001‐2004 гг.), когда возрастная структура была 
представлена тремя  группами,  ядро  стада формировали  годовики  и  двухгодовики  ‐ 95,7%. 
Однако  в  последующие  годы,  в  связи  с  увеличением  численности  четырехгодовиков, 
отмечено  снижение  удельного  веса  модальных  групп  (годовиков‐двухгодовиков)  до  76,7%. 
При  этом  доля  трехгодовиков  и  четырехгодовиков  постепенно  увеличивалась  с  15,8%  в  
2013 г. до 23,2% в 2017 г.  
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На фоне относительно нестабильной возрастной структуры темп линейного роста и 
роста  массы  тела  существенно  не  изменялся.  Наибольшая  вариабельность  линейных 
показателей  отмечена  у  годовиков.  При  средней  длине  тела  40,55±0,53  мм  (lim  =  36,2– 
45,2  мм)  отклонения  от  модального  значения  (Cv)  составляли  5,10%.  С  увеличением 
возраста темп линейного роста закономерно снижался и существенной изменчивостью не 
отличался. 

Наибольшая  вариабельность  массы  тела  была  характерна  для  годовиков  и 
двухгодовиков (соответственно Cv = 17,42 и Cv = 15,92%). Изменчивость показателей массы 
тела  у  особей  правого  крыла  возрастного  ряда  обусловливалась  стабильным 
преобладанием  в  структуре  стада  самок,  для  которых  характерны  более  существенные 
колебания средней массы в связи с различиями при развитии половых желез. 

Упитанность  тюльки  была  высокой,  коэффициенты  по  Фультону  изменялись  в 
пределах  от  0,85  до  1,04.  При  этом  отмечался  постепенный  рост  упитанности  с 
увеличения  возраста.  Наиболее  изменчивой  упитанность  была  у  двух  и  трехгодовиков  –  
Cv = 12,8–15,2%.  

Научная новизна. Представлены новые, а также обновлены существующие данные по 
основным  биологическим  характеристикам  промыслового  стада  тюльки  в 
трансформированных  условиях  обитания  ихтиофауны  Днепровско‐Бугской  устьевой 
системы. 

Практическая  значимость.  Полученные  результаты  являются  научной  основой 
рационального  ведения  рыбного  хозяйства  и  оптимизации  промысловой  нагрузки  по 
отношению  к  представителям  сельдевых  Днепровско‐Бугской  устьевой  системы.  В 
современных  условиях  предложенная  информация  является  довольно  актуальной  с  точки 
зрения  улучшения  трофологического  статуса  ценного  рыбохозяйственного  водоема  под 
углом снижения уровня пищевой конкуренции между молодью полупроходной ихтиофауны и 
типичным зоопланктофагом тюлькой, которая в настоящее время существенно увеличила 
свою численность. 

Ключевые  слова.  Днепровско‐Бугская  устьевая  система,  тюлька,  возрастная, 
размерно‐весовая структура, темп роста, упитанность. 

COMMERCIAL‐BIOLOGICAL  CНARACTERISTICS  OF  TULKA  
(CLUPEONELLA  CULTRIVENTRIS  NORDMANN,  1840)  

OF  THE  DNIEPER‐BUG  ESTUARY  SYSTEM 

K. N. Geina, gejnakonstantin@qmail.com, Institute of Fisheries NAAS of Ukraine, Kyiv   
S. S. Shashlykova, lanashashlykova@qmail.com, Kherson State Agrarian University, 
Kherson 

Purpose.  To  give  biological  assessment  of  the  commercial  stock  of  tulka  (Clupeonella 
cultriventris Nordmann, 1840) of  the Dnieper‐Bug  estuary  system  in  the  conditions of  the  reduced 
Dnieper flow.  

Methodology.  Analysis  of  the  biological  state  of  the  tulka  stock  of  the Dnieper‐Bug  estuary 
system was performed based on the data on the dynamics of its age structure, linear‐weight growth 
and condition factor. Primary materials were obtained from scientific and commercial catches done 
during  the  current  century.  Field  and  laboratory  processing  of  the  ichthyological materials  were 
performed according to generally accepted methods. 

Findings.  Current  commercial  fishery  situation  in  the  Dnieper‐Bug  estuary  system  is 
characterized by  reduced  intensity of  tulka harvest. Currently, major  fish harvest  is concentrated  in 
the Mykolaiv fishing ground.  

As a result of continuous underfishing, a gradual growth of the mean weighed age of the tulka 
stock  is observed with the accumulation of maximum groups of the right wing of the age series. At 
the  beginning  of  the  study  (2001–2004), when  age  group was  represented  by  three  groups,  the 
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nucleus of the population was formed by age–1 and age‐2 fish – 95.7%. However, last years, due to 
an  increase  in the number of age–4 fish, a reduction  in the percentage of modal groups (age‐1 and 
ahe–2  fish) to 76.7% was observed. At the same time, the share of age–3 and age–4  fish gradually 
increased from 15.8% in 2013 to 23.2% in 2017. 

Against the background of a relatively instable age structure, the linear growth and body weight 
growth rates did not change significantly. The highest variability of linear parameters was observed in 
age‐1  fish. With a mean  body  length  of  40.55±0.53 mm  (lim=36.2–45.2 mm), deviations  from  the 
modal value (Cv) were 5.10%. With an  increase  in the age, the  linear growth rate decreased and no 
significant variability was observed. 

The  highest  variability  of  body weight was  typical  for  age–1  and  age–2  fish  (Cv=17.42  and 
Cv=15.92%,  respectively). The  variability of body weight  in  fish of  the  right wing of  the age  series 
depended by a stable prevalence of females in the stock structure, which were characterized by more 
significant fluctuations of mean weight due to differences during sexual gland development.  

The condition factor of tulka was high, Fulton’s condition factor values varied from 0.85 to 1.04. 
At the same time, a gradual growth of the condition factor with an increase in age was observed. The 
highest variability of the condition factor was typical for age–2 and age‐3 fish – Cv=12.8‐15.2%. 

Originality. The paper contains new as well as updated already existing data on major biological 
characteristics of the commercial stock of tulka  in transformed conditions of  fish  fauna existence  in 
the Dnieper‐Bug estuary system.  

Practical value. The obtained results are a scientific basis for rational fishery and optimization of 
fishing  pressure  on  this  clupeid  species  of  the  Dnieper‐Bug  estuary  system.  Under  the  current 
conditions,  the  provided  information  is  topical  from  the  point  of  view  of  the  improvement  of  the 
trophological status of a valuable  fishery water body  in  the context of  the  reduction of  the  level of 
trophic competition between  juveniles of semi‐migratory  fish  species and  typical  zooplantonivorous 
species such as tulka, which currently increased its abundance. 

Keywords:  Dnieper‐Bug  estuary  system,  tulka,  age,  length‐weight  structure,  growth  rate, 
condition factor. 
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